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З А Г А Л Ь Н А  Х А Р А К Т Е Р И С Т И К А  Р О Б О Т И

А к т у а л ь н іс т ь  те м и . П итання взаєм озалеж н ості та  взаєм одоп овн ен ня між 
орн ам ен том  і сакральною  арх ітектурою  та  хри стиянською  ікон ограф ією  є 
важ ливою  тем о ю  сучасного  м и стецтвозн авства . Ш лях сп івставлен ня цих 
р ізних зн акови х  систем  є доси ть  п ерспективним  у плані поглибленого  
вивчення їх п рироди, ф ункц ій  і зн ачен н я, в плані п ізнання м истецтва, 
культури  і св ітогляду  народу.

А дж е, орн ам ен т, який  генети чн о сп оріднен ий  з п радавньою  систем ою  
знаків , з д о п о м о го ю  яких п ізн авали ся  і ф іксували сь яви щ а реальності та 
лю дського  м ислення, одн оч асн о  у п ривабли ви х естети чн их ф орм ах , за 
доп ом огою  ри тм іч н о -си м етри ч н и х  ком п озиц ій , гарм он ійних пропорц ій  та 
кольорових сп івв ідн ош ен ь  видим о вираж ає ун іверсальн і закони світобудови , 
абстрактн і поняття зм ін ності і повторю ван ості, частини і ц ілого, статики  і 
ди н ам іки . К рім  того , кож на о рн ам ен тал ьн а ком позиц ія  є ун ікальним  
м истецьким  твором , в  яком у в ідзеркалю ється  св ітогляд  народу, його естетичні 
уп одобан н я, характерн і особли вості сам ови разу  культури  в конкретн ій  точці 
часу і п ростору.

П роблем а введення орн ам ен ту  в си стем у  оздоблення 
сх ід н охри сти ян ського  храм у  ускладн ю ється  тим , щ о л ю д и н а  середньовіччя  
прям о ототож н ю вал а  створени й  Б огом  св іт  храм ові, а  храм  — світові, тобто  в 
буд івни ц тві й оп орядж ен ні храм у  втілю валося  розум іння будови  та структури 
косм осу, й ого  краси  й гарм он ії.

С учасн ий  етап  розвитку  в ітчи зн ян ого  м истецтвозн авства  позначений 
переосм и слен н ям  багатьох  яви щ  і проблем  україн ського  м истецтва, особливо  
в царині й ого ідей ного  п ідгрунтя. З цього  погляду навіть такі добре дослідж ені 
п ам 'ятк и  м и стец тва  як собор  С в .С оф ії у  К иєві м ож уть стати дж ерелом  для 
нових н аукови х  висновків . В іддаю чи  належ ну ш ану сум лінн ій  і важ ливій 
праці п оп еред н и к ів , зазн ачим о , щ о о р н ам ен т  С оф ії К и ївсько ї висвітлю вався, 
передусім , як  прикраса, м аргін альни й  складн и к  оздоблення. H e до кінця 
виріш еним  зали ш ається  питання м іри впливу  в ізан тій ського  м и стецтва  на 
орн ам ен т С о ф ії К и ївської, ролі м ісц ево ї тради ц ії та  в ели кокн яж о ї ідеології у 
в ідборі орн ам ен тальн и х  м оти вів  для  ки ївського  храму.

З 'я су в ан н я  ф ункц ій  та худож н іх  особли востей  орнам енту  в храм і на 
прикладі С о ф ії К и ївськ о ї актуальне щ е й з т іє ї п ричин и , щ о цей собор 
задум увався  і сп орудж увався  як головн ий  храм  хри сти ян сько ї Русі, виконував 
завдання ід еол огічн ого  ц ентру  К и ївськ о ї держ ави , а том у  започатковані в 
ньом у п рин ц ип и  си нтезу  в ізан тій сько ї і м ісцево ї тради ц ій  отрим али  
продовж ення і розвиток  в усьом у  хри сти ян ськом у  м истецтві У країн и . В аж ить і 
той м ом ент, щ о теп ер  у виріш енні проблем  декоруванн я храм ів  сучасні митці 
звертаю ться  д о  орн ам ен ту  собору  С в .С оф ії у К иєві як до  високого 
м и стецького  зразка , який  ви м агає , одн ак , не лиш е в ізуальн аго  вдюTjrranTOQ ti й 
гли бокого  п рони кнен н я в його  ін ф орм ати вн у  с у т ь Г У с ^ ^ ^ - а Ч ^ Ї Ї ж  р о зг л я д  
сучасною  вітчи зн ян ою  наукою  арх ітектурн о-худ< ^тЛ І'< $! !,!’ансам блю
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С оф ійського  собору як  у н ікал ьн ого  дж ерела досл ідж ен н я  ш и рокого  сп ектру  
історико-культурних п роблем  наш ого  м инулого  сп он ук аю ть  д о  теорети чн ого  
осм ислення яскравого  яви щ а нац іональн ого  м и стецтва  -  орн ам ен ту  собору  
С в.С оф ії у Києві.

М етою  досл ідж ен н я  є виявлення худож н ьо-ф ункц іон альн и х  
особливостей  орнам енту  С оф ії К и ївсько ї у  їх  зв 'я зк у  з ідей но-си м волічни м и  
завданням и  м итрополи чого  собору , його арх ітектурою  та  іконограф ією .

В ідповідно  до  п оставл ен о ї м ети в ди сер тац ії виріш ую ться  такі конкретні 
завдання:

виділити  у систем і орн ам ен ту  С оф ії К и ївсько ї основн і м отиви  і визначити 
їх  п оходж ення;
в ідзначити  м ісцеві особли вості худож н ьо-ком п ози ц ій н ого  виріш ення 
орн ам ен тів  собору  на тл і ан ал ізу  в ізан тій ських  орн ам ен тальн и х  зразків; 
п роаналізувати  закон ом ірн ості розм іщ ен ня орн ам ен тальн и х  ком позиц ій  в 
ін тер 'єр і собору;
показати , як викори стан і м айстрам и  ти п и  си м етр ії, ритм и, п ропорц ії 
впливаю ть на естети чн е і си м вол ічн е зн ачен н я  орн ам ен тів  С оф ії 
К иївської;
виявити ф ун кц ії орн ам ен ту  -  складово ї части н и  худож н ьо-си м вол ічн о ї 
систем и  м и трополи чого  собору.
П редм етом  досл ідж ен н я  є особли вості орн ам ен ту  С оф ії К иївської, його 

худож нє і культурн о-історичне значення.
О б'єк том  досл ідж ен н я  є орн ам ен т  в соборі С в .С о ф ії у  К иєві -  головном у 

релігійном у та  сусп ільн ом у  осередку  К и ївсько ї Русі. Я к п орівняльни й  м атеріал 
передбачено  залучення до  ан ал ізу  зразк ів  орн ам ен тів  на ф рагм ентах  
оздоблення церкви П ресв .Б огороди ц і у  Києві (Д есяти н н о ї), орн ам ен тів  із 
рукописів  та  ю велірних вироб ів  К и ївсько ї Русі X -X l століть. Д ля визначення 
походж ення та ев о лю ц ії окрем и х  м оти вів  до  ан ал ізу  залучаю ться  також  зразки  
декорати вн ого  м и стец тва  П ередн ьоазій сько -С ередзем н ом орського  м акро- 
регіону.

Х ронологічн і рам ки  д осл ідж ен н я  охоп лю ю ть п ер іод  п ерш ої половини XI 
століття. П орівняльний  м атер іал , п ереваж но, обран о  з часового  пром іж ку від 
початку пош ирення хри сти ян ства  (І-ІІ стол іття  н .е .) д о  часу п обудови  С оф ії 
К и ївсько ї (перш а п олови н а XI ст.).

Т ер и тор іал ьн і м еж і, в яки х  до  п ор івн яльн ого  ан ал ізу  залучаю ться  
декоративн і зразки , окрім  К иєва, вклю чаю ть тер и то р ію  К и ївсько ї Русі, а  також  
тери торії, які входили до  складу  С х ід н ори м ськ о ї ім п ер ії або перебували  з нею  
в т існ и х  культурних зв 'я зк а х  (А рабськи й  хал іф ат V Il-X  стол іть , Іран, В ірм енія, 
Грузія, п ів д ен н о -сло в 'ян ськ і країни).

М етодологіч н ою  осн ов ою  ди сертац ії є принципи  си стем ності та  
історизм у. О рнам ен т С о ф ії К и ївськ о ї розгляд ається  як орган ічн а складова 
частина арх ітектурн о-худож н ього  ан сам блю  собору . П редм ет та  завдання 
досл ідж енн я вим агали  п оєднання м етод ів  м и стец твозн авч ого , історичного , 
культурологічного  оп рац ю ван н я  м атер іалу  з м етодам и  геом етричн их
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розрахун ків , щ о дає п ідстави  зазначити  також  м іж дисц и пл ін арн ий  характер 
наукової м етод ології роботи .

Н аук ова новизна роботи  визн ачається  ї ї  м етою  і поставленим и 
завдан ням и , оскільки  вперш е п роводиться  досл ідж енн я орн ам ен ту  в його 
в заєм о зв 'я зк ах  з інш им и образно-пласти чн им и  складн икам и  храм ового  
ком плексу, з ідейною  конц еп цією  собору , з ф ілософ сько-світоглядн им и  
засадам и  сусп іл ьства  того  часу. Т аки й  п ідх ід  доп ом агає уточнити  ген езу  та 
сем ан тику  головних м оти вів  орн ам ен ту  С оф ії К и ївської, кращ е виявити  і 
пояснити  регіон альн у  сп ец и ф іку  ін терп ретац ії в ізан тій ських  орн ам ен тальн и х 
ф орм , вид ілити  значення ри тм іч н о-си м етри ч н и х  особли востей  орн ам ен ­
тальних ком позиц ій  у загальн ій  худож н ьо-си м вол ічн ій  систем і храм ового  
оздоблен ня, розш и ри ти  розум ін ня ф ункц ій  орн ам ен ту  в ін тер 'єр і 
хри стиянського  храм у.

П р ак ти ч н е зн ач ен н я  роботи  полягає в м ож ливості застосовувати  її 
полож ення для  подальш ого  п огли блен ого  досл ідж енн я  ш и рокого  кола 
п роблем , п о в 'я зан и х  з ф орм уван н ям  ук ра їн ськ о ї х ри сти ян ськ о ї культури. 
О крем і сп остереж ен ня  і висновки  м ож уть послуж ити  для лекційного  
м атеріалу, як з курсу істор ії орн ам ен ту , так  і в загальном у  вивченні історії 
м истецтва У країн и , а  так ож  м ож уть  викори стовуватись  у музейно- 
досл ідн иц ькій  та  екскурсій н о-п росв ітн и ц ьк ій  роботі Н аціонального  
зап овідн и ка "С оф ія  К иївська".

В исновки  досл ідж енн я  м ож уть викори стовувати  м и тці-п ракти ки  у 
виріш енні п итан ь озд облен ня  храм ів, зокрем а, в ідбору  орнам ентальних 
м отивів  та  їх  розм іщ ен ня в ін тер 'єр і н овозбудовани х чи  відреставрованих 
церков.

А п р обац ія  р езул ь тат ів  досл ідж ен н я . Д исертація  об говорю валась  на 
засіданні каф едри  істор ії і т ео р ії м и стец тва  Л ьв івсько ї академ ії м истецтв 
(п ротокол  №  10 від 12 лю того  2003 року). Результати  ди сер тац ії ап робовано  в 
доповідях  на 39-тій  н ауково-творчій  кон ф ерен ц ії п роф есорсько-ви кладацького  
складу JIA M  (Л ьвів , квітень 2000  p .), М іж н ародн ій  науковій  конф ерен ц ії 
"2000-ліття Р іздва Х ристового  і н ародн а культура" (Л ьвів, ж овтен ь 2001 p.), 
н ауково-теорети чн ій  конф ерен ц ії "С тан овлен ня україн сько ї н ац іональн ої 
ш коли ди зай н у : стан  і перспективи  розвитку" (Л ьвів , ж овтень 2002 p.). 
О сновні полож ен ня д и сер тац ії викладен о  в статтях , вм іщ ених у чотирьох 
ф ахових н аукови х  виданнях , з я к и х  три  -  у  наукових виданнях, 
реком ен довани х  BA K  У країни .

С тр ук тур а  д и сер т а ц ії обум овл ен а ком п лексом  п роблем  досл ідж енн я  та 
п оставленим и  завдан ням и . Д и сертац ія  загальни м  обсягом  164 сторінки 
осн овн ого  тек сту  складається  зі вступу , чоти рьох  розд іл ів , висн овків , списку 
використаних дж ерел  (2 8 0  дж ерел) та  140 рисунків , 112 з яких п одан о  у 
додатках .
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О С Н О В Н И Й  ЗМ ІС Т  Р О Б О Т И
У  вступ і об грун тован о  актуальн ість  тем и , сф орм ул ьован о  мету і головні 

завдання роботи , вказано  предм ет та  о б 'є к т  д осл ідж ен н я , його хрон ологічн і і 
територіальні м еж і, визн ачено наукову н ови зн у  та п ракти чн е значення 
ди сертац ії, подано ін ф орм ац ію  про ап робац ію  резул ьтатів  досл ідж енн я.

У перш ом у розділ і " Істор іогр аф ія , дж ерел а та  м етодика  
досл ідж ен н я"  зд ій сн ен о  ан ал із л ітератури  з досл ід ж у ван о ї тем и , визначено 
дж ерельну  базу роботи , викладен о  м етодику д осл ідж ен н я .

Н аукове вивчення україн ського  орн ам ен ту  розп очалося  у 70-х  роках  X iX  
століття, сп ричин ен е, з одн ого  боку , зростан ням  кількості етн ограф ічни х  та 
археологічн и х розв ід ок , активни м  колекц іон уванн ям  м истецьких творів , а  з 
інш ого — зростанням  зац ікавлен н я орн ам ен том  як явищ ем  м и стецтва  у 
зах ідн оєвроп ейськ ій  науці (Д ж .О вен ,1868 ; Е .К оліне, 1883, О .Ш п ельц , І904  та 
інш і). А вторам и класиф ікац ій ни х  альбом ів  та  теорети чн и х  досл ідж ень  
україн ського  орн ам ен ту  були відом і етн ограф и  Ф .В овк, М .С ум цов, 
П .Ч убинський, О .К осач ева, П .Л и тви нова, В .Ш ухевич , Ю .П авлович та 
м истецтвознавц і К .Г ерц  (1880), М .Б іляш івський  (1909 ), К .Ш ироцький  (1918),
B .Щ ербаківський (1925 , 1939), В .С ічинський  (1926 ), Г .П авлуц ький  (1927).

П оновлення ст ін оп ису  собору  С в .С оф ії у  Києві під кер івництвом
Ф .С олнц ева у 1843-1853 роках і н аступн а п ублікац ія  м атер іал ів  про собор  у 
"Д ревностях Р осси йского  государства" (1881 -1887 ), активне колекц іонування 
творів  уж иткового  м и стецтва  К и ївськ о ї Русі, опис збереж ен их  у б ібл іотеках  
Росій ської ім перії давн ьоруськи х  книг дали  п ош товх  для ф іксуван н я, 
класиф ікац ії та  вивчення орн ам ен ту  К и ївсько ї Русі (праці М .К он дакова й 
!.Т олстого (1897), Г .Г агар ін а  (1887  і 1897), В .С тасова  (1887), І.С и рейщ и кова 
(1904-1916), А .Б об рин ського  (1916 ), Н .П окровського  (1916), Ф .Б услаєва 
(1917). В цей час б уло  зд ій снен о  важ ли ву  роботу  збирання та  оп ису  
орнам ентального  м атер іалу , зроб лен о  спроби характеристи ки  й ого стильових 
та худож ніх  особливостей .

У  1949 році, п ісля проведенн я у С оф ії К иївськ ій  реставрац ійн их  робіт, під 
час яких ф рескові м алю ван ня  були  розкриті з-п ід  ол ій н и х  записів , був виданий 
альбом  "О рнам енти  С о ф ії К иївської". У  вступ н ій  статті до  нього  Ю .А сєєв  
подав загальну  н ом ін ац ію  т а  си стем атизац ію  орн ам ен тів  собору  за тем ати кою , 
техн ікою  виконання, колоритом  та  основним и  елем ен там и .

П ереваж на части н а істор іограф ії вивчення орн ам ен ту  С оф ійського  собору  
складається із сп остереж ен ь  та  зауваж ен ь , п рин агідн о  висловлених 
досл ідн икам и  про окрем і групи орн ам ен тальн и х  ком позиц ій  собору  у працях, 
що присвячені б ільш  ш и роким  тем ам . С еред  ц и х  тем  — дослідж ення 
архітектури  та м он ум ен тал ьн ого  ж ивопи су  К и ївськ о ї Русі (Д .А й налов , 
Е .Редін, В .Л азарев , М .К аргер , Г .В агнер , Г .Л огви н), вивчення скульптури  та 
декорати вн о ї пластики  Р усі-У країн и  (М .М акарен ко , Г .М езен цева, В .П уцко,
C .А рхіпова, В .Ж и ш кови ч), укладан ня  загал ьн о ї істо р ії україн ського  орн ам ен ту  
(Г .П авлуцьки й , В .С ічи н ськи й ), виявлен ня худож н іх  особли востей  рукопи сів  
(В .Щ еп кін , Я .Зап аско) чи ем алей  (Т .М ак арова) К и ївсько ї Русі тощ о. П ри



5

цьом у всі досл ідн и ки  сходи ли сь  на дум ці про виріш альний  вплив 
в ізан тій ського  орн ам ен тал ьн ого  м и стецтва  на в ізерунки  С оф ії К иївської. 
С уперечки  викликали  лиш е питан ня, з яко ї сам е країни в ізантійського  
культурн ого  кола був зап ози чен ий  конкретний  м отив, з доп ом огою  чиїх 
м айстрів  і яки х  артеф актів  (ю вел ірни х  вироб ів , ем алей , рукопи сів  чи тканин) 
потрапили в о рн ам ен т ки ївського  собору  інозем ні впливи. А налоги 
орнам ентам  к а м 'я н о ї пластики  собору  досл ідн ики  зн аходили  у кавказьком у 
(Ф .Ш м іт ,1919 ), болгарськом у  (М .М акарен ко , 1930; Б .Ф ілов, 1954; В .П уцко, 
1988), греко -в ізан тій ськом у  (Є .А рх іп ова, 1991) мистецтві. О собливості 
м озаїчних о рн ам ен тів  С о ф ії К и ївсько ї поясню вали  впливом  візерунків 
в ізан тій ських  рукоп и сів  (В .Л азарев , 1960; В .Щ епкін , 1967), ем алевих виробів 
(Б .Р и баков, 1971), тради ц ій  констан тин оп ольськи х  палацових декорац ій  
(А .Г рабар , 1962), орн ам ен тац ією  сх ідн их  тканин (Г .В агн ер , 1987; Л .Л елеков, 
1978). О дн ак, у попередніх  д осл ідж ен н ях  не було д ан о  ч ітко ї відповіді на 
питання, яким и  пріоритетам и  керували сь декоратори  ки ївського  собору  при 
відборі тих  чи інш их зразків  сх ід н охри сти ян ського  орн ам ен тальн ого  
м истецтва, щ о сп он укало  їх викори стовувати  ці зразки.

Р озглядаю чи  п роблем у зразк ів  орн ам ен ту  нем ож ливо ом инути  вивчення 
творів  д ек орати вн о-уж и тк ового  м и стецтва К и ївсько ї Русі, оск ільки  сам е вони 
були , з о дн ого  боку, збер ігачам и  м ісцевих тради ц ій , а  з інш ого  -  
н айм обільн іш и м и  носіям и впливів  ін озем н о ї орн ам ен ти ки , активним и 
генераторам и  нових орн ам ен тальн и х  ком позиц ій .

Д осл ід ж ен н я  декорати вн о-уж и ткового  м истецтва К и ївсько ї Русі X-XI 
стол іть  м ає багату  істор іограф ію , д оси ть  лиш е згадати  грунтовні праці 
М .К он дакова (1897), М .ІІо ви ц ько ї (1973), Б .Р ибакова (1948 , 1971),
B .В асиленка (1977 ), В .Д аркеви ча (1975 ), Т .М ак арово ї (1972 , 1975, 1986),
О .К ош ового  (1988), Т .К ари -В аси л ьєво ї (2000 ), Р .О рлова (2001) та  багатьох 
інш их м и стец твозн авц ів  т а  археологів . С еред  п роблем , п іднятих ш ановним и 
п опередни кам и , для  н аш о ї роботи  особл и во  важ ливим  є  досл ідж енн я  питання 
сп івв ідн ош ен ня  у творах  уж иткового  м и стецтва  К и ївсько ї Русі інозем них 
впливів, м ісц ево ї тр ад и ц ії та  см ак ів  головн их  зам овн ик ів  кош товних речей -  
руських  кн язів  т а  друж и н н и к ів , висвітлен і у працях Б .Р ибакова (1948), 
Г .К орзух ін о ї (1959 ), М .М арш ака (1975), В .Д аркеви ча (1976), М .Ф ехнер  (1971, 
1977), А .Б ан к  (1978 ), В .Залєсько ї (1978), Р .О рлова (1983), Л .Б ретаницького  
(1988).

У  науковій  л ітератур і X X  століття  н айкращ е оп рацьовани м и  є орнаменти 
р ізьблен ого  д ек о р у  С о ф ії К и ївської. У  працях М .Н ови ц ько ї (1925), 
Г .М езен ц ево ї (1966 ), М .М акарен ка (1930 ), В .П уцка (1984), С .А рхіпово ї (1991) 
вони д о к л ад н о  оп исан і, си стем ати зован і, проведено їх  порівняння з 
в ізан тій ським и  т а  болгарським и  зразкам и , у працях  В .Д аркеви ча (1960), 
Д .К рвави ча (1990 ), В .Ж и ш кови ча (1999 ), Н .Н ікітенко  (1999 ) розглядається їх 
сем антика. Д осл ід ж ен н ю  сем ан тики  п ідлягали  й орнам енти  на склепіннях 
сходових веж  собору  у працях  А .Г рабара  (1962), В .Д аркеви ча (1975),
C .В и соц ького  (1989 ), Р .С ем ен ц ово ї (1997 ), Н .Н ікітенко  (1999). П озити вн о, що
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версії розкриття си м вол іки  м отивів  цих орн ам ен тів  вчені узгодж ували  зі 
зм істом  сю ж етних розп исів  на стін ах  цих веж.

На ж аль, найм енш е вивчен о н астінні орн ам ен ти  С оф ійського  собору , хоч 
вони складаю ть н айчисельн іш у  групу. Д осі зали ш аю ться  суп еречки  з 
ном інацією  деяких м отивів  н астін но ї орн ам ен тац ії С оф ії К иївської. 
Д од аткового  оп рацю ван н я потребую ть так ож  питання узгодж ення 
орн ам ен тальн ого  м отиву  з м ісцем  й ого розташ уван ня в ін тер 'єр і собору , 
започатковані в досл ідж ен н ях  Г .Л огви н а (1971), В .Ж и ш кови ча (1999 , 2002), 
Р .Д ем чук (2001).

П роблем у си м вол іки  н астін ни х орн ам ен тів  С о ф ії К и ївсько ї поруш ено  у 
статті Н .П угачово ї (1988 ), в якій крини та  в 'ю н к і пагони  н астін но ї 
орн ам ен тац ії слуш н о п ов 'я зан і з сем ан тикою  С вітового  дерева . На ж аль, 
значення виявленого  яви щ а д осл ідн и ц я  обм еж и л а  л и ш е обереговою  ф ункц ією  
орнам ентів  для вчораш н ього  язичника.

В исновки  попередніх  досл ідн и к ів  у загал ьн ом у  правильні, одн ак  вони не 
достатн ьо  враховували  сп ец и ф ік у  ф ункц іон уван н я  орн ам ен ту  в соборі 
С в.С оф ії. Т ом у з 'я су в ан н я  зн ачен н я орн ам ен тів  у ки ївськом у соборі потребує 
додаткового  оп рацю ван н я, б азован ого  на розгляд і орн ам ен ту  як н ев ід 'єм н о ї 
структурно ї частини худож н ьо-си м вол ічн ого  о бразу  храм у на тлі анал ізу  його 
архітектури , м он ум ен тального  ж и воп и су , м и стецьки х  та ідей ни х п ередум ов 
спорудж ення. Р о зв 'язан н я  ц іє ї проблем и  було  б н ем ож ли ве без опертя на 
загальні теоретичн і п олож ен ня, викладен і в працях  О .П отебн і, Г .Л огвина, 
В .О всійчука, Г .В агнера, без врахуван ня теорети чн и х  н апрацю вань у сф ері 
досл ідж ення естетики  і си м вол іки  сх ід н охри сти ян ського  м истецтва А .У варова, 
В .Б ичкова, В .Д аркевича, О .Д ем уса, Е .Д ж ордані, без істори ко-ф ілософ ськи х  
досл ідж ень  середн ьов іч н о ї культури  А .Г уревича, В .Г орського , Д ж .Р еале, 
Д .А нтісер і, н апрац ю ван ь у сф ері тео р ії орн ам ен ту  М .С елівачова, 
М .С танкевича, Я .Зап аска, А .Ш убн ікова, Ф .Н етрі, К .В ай ц м ан а, К .Г 'умберта.

У др угом у р озд іл і " О сн ов н і м отиви  ор н ам ен т у  С оф ії К и ївськ ої, їх  
генеза" окрем о ан ал ізую ться  орн ам ен ти , вирізьблен і в кам ені, та  в ізерунки , 
викладені м озаїкою  чи н ам альован і в техніц і ф рески . В ідзначен о , щ о мотиви 
вирізьблених орн ам ен тів  в ідр ізн яю ться  від  м оти вів  стін оп исн и х  орн ам ен тів , 
що вказує на різні д ж ер ел а  їх  походж ення. У розд ілі подано генеалогічні 
таблиці осн овн их  м оти вів  орн ам ен ту  С о ф ії К иївської.

2.1. М отиви ор н ам ен т у , р ізьбл ен ого  у кам ен і. О сновним и м отивам и 
р ізьбленого  орн ам ен ту  С оф ій ського  собору  є  хрести , розети , хризм а, 
п ереплетен а стр ічка, окрем і нечисленн і рослин н і т а  зоом орф н і м отиви . Усі 
вони запозичен і із в ізан т ій ськ о ї п ласти ки  X -X l ст ., в якій сп остер ігається  
в ідродж ення традиц ій  сх ід н охри сти ян ськ о ї д ек о р ати вн о ї пластики  IV -V IIct., 
сф орм ованих впливом  греко -ри м ського  і сх ід н ого  м истецтва. Завдяки  цьом у у 
київських д екорати вн и х  храм ови х  рельєф ах кінця Х -п ер ш о ї п оловини  XI ст. 
появилися м отиви , пош ирен і у  стародавн ьом у  м истецтві П ередн ьо ї А зії 
(двонитковий  крутень, б агатоп елю сткові радіальні та  закручен і розети , хрести  
з розш и рен им и  к ін цям и ) та у м и стецтв і ел ін істи чн ого  св іту  (акан т, плю щ ,
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ком позиц ія  із впи саного  у п рям окутн ик  ром б а  або  кола).
М ісцеві особли вості р ізьблен огго  декору  С оф ії К иївської 

прослідковую ться  не у використанн і н евідом их у в ізантійськом у мистецтві 
м отивів, а  у частотн ості вж ивання та  вар іантності окрем их з них, наданні 
переваги  одн и м , та  ігноруванн і інш их. Т ак , найбільш  багатим и  на видозм іни  в 
рельєф н ом у декор і С оф ії К и ївсько ї є розеткові м отиви , яких н араховуєм о  14 
р ізновид ів , п редставлен и х  в табли ц і 2 .5 , н атом ість хрестів  -  ли ш е чотири 
різновиди , а зоом орф н их  та  рослин н их  м отивів  -  по три . М отиви виразно 
х ри сти ян ськ о ї си м вол іки : кипариси , кедри , пальм и, павичі, ягнята, пош ирен і у 
д екоруванн і в ізан тій ських  храм ів  та  саркоф агів , не викори стан о  для 
прикраш ання ш и ф ерни х  плит п арапетів  хор ів  ки ївського  С оф ійського  собору, 
а ком п озиц ія  хризм и  в колі м іж  ф ланкую ч и м и  хрестам и  зустр ічається  лиш е 
тричі: на четвертій  плиті п івн ічн о ї частини  парапетів  хорів, на повторно 
використан ій  для  спинки  м и троп ол и чого  кр ісла  плиті, та  на улам ку з 
л ап ідар ію  С о ф ії К и ївської. Н атом ість  ком позиц ія  з вписаним  у прям окутник  
чи ром б колом , яка  м ає аналоги  ще в до істори ч н ом у  м истецтві, використана 
для декоруван н я  аж  ш ести  зб ереж ен и х  плит парапетів  хорів  С оф ії К иївської, 
та  рекон струю ється  на багатьох  плитах , щ о улам кам и  збер ігаю ться  в лап ідар ії 
собору.

У сі геом етричн і орн ам ен тальн і м отиви , використані в декоруванн і 11 
збереж ених ш и ф ерни х плит С оф ії К и ївської, -  кола, розетки , переплетені 
стр ічки , розтягн ен их  в чоти рьох-ш ести  радіальних напрям ах  петлі, 
чоти ри кінц еві р івн орам ен н і хрести  генети чн о споріднен і з давнім и 
косм ологічн и м и  знакам и. Н авіть м оти в  акан тово ї пальм етки  у капітелях 
собору С в .С о ф ії у К иєві зоб раж ен ий  з такою  м ірою  геом етризації, щ о за його 
ф орм ою  прослідковується  не одн е стол іття  тран сф орм ац ій  і схрещ ен н я зі 
сх ідн им и  пальм еткам и  (табл. 2 .6), а отж е  й зростан ня зм істу  д о  найбільш  
абстрактн их , ун іверсальн и х  ідей. У  соборі С в .С оф ії як м атеріальном у 
в ідображ ен н і впорядкован ого  Б ож ою  П рем удрістю  світу  тради ц ій на 
косм ологічн а сем ан тика названих м отивів  в ідп ов ідала й ого ідейно- 
сим вол ічн им  завданням .

Т ипові для виріш ення орн ам ен тальн и х  ком позиц ій  С о ф ії К и ївськ о ї вияви 
осм и сленн я т а  п ристосуванн я до  власного  розум ін ня і трад и ц ії зап ози чен и х  із 
в ізан тій ського  м и стец тва  м отивів  та  ком п озиц ійн их  схем  п роілю стровано  
прикладам и  особли востей  к ом п ози ц ій н ого  виріш ення ш и ф ерни х п ли т С оф ії 
К иївської. Т ак , на третій  плиті п ів д ен н о ї частини хор ів  собору п оряд  з 
пош ирен и м и  в хри сти ян ськом у  м истецтві рибам и  зображ ен о раків; на 
четвертій  плиті ц іє ї ж  частини  хор ів  герал ьд и чн а си м вол іка  пош ирен ого  у 
в ізан тій ськом у  м истецтві зображ ен ня о р л а  п ідкр іплен а щ е й накресленням  на 
його  крилах  крин ів  — зн ак ів , п о в 'я зан и х  у давн ьоруськом у  м истецтві з 
си м вол ікою  в ій ськово ї і р од ово ї влади; на четвертій  плиті п івн ічн о ї частини 
парапетів  хорів  собору м отив хризм и зоб раж ен о  п оверн утим  на 30°, тобто  не 
так , як м он ограм у , а  так , як ш ести п елю сткову  солярн у  розетку  в н ародном у 
мистецтві.



Ш укаю чи ори гін ал ьн е худож нє виріш ення для  кож н ої р ізьбл ен о ї деталі 
оздоблення собору , київські майстри зваж али  і на розм ір  в ідведен о ї площ ини , 
сп оглядан ня зд алека чи зблизька, і на поставлен у  соф ій ною  си м вол ікою  
собору вим огу  творен н я  краси через пош ук гарм он ій ни х пропорц ій  та 
багатства  граф ічн о-п ластични х  вар іантів  трактуван ня ти пових ком п озиц ій , і на 
власне розум іння си м вол іки  викори стовувани х м отивів.

2 .2 .О с н о в н і м о т и в и  н а с т ін н о го  о р н а м е н т у  С о ф ії К и їв с ь к о ї. У 
настінном у орнам енті ін тер 'єр у  собору  С в .С о ф ії у  К иєві п рослідковано  
відм інності м іж  його д в о м а  головним и  ти пологічни м и  групам и: орн ам ен том , 
складовим  елем ен том  якого  є п 'я ти п ел ю стк о в а  квітка, і орн ам ен том , 
складовим  елем ен том  якого  є крин та  його інваріанти .

Г .П авлуцький  н азиває мотив п 'я ти п ел ю стк о в о ї квітки ароииковим  цвітом 
і виводить його генезу  з М ал о ї А зії. Д осл ід ж ен н я  хрон ологічн их  та 
топ ограф ічни х  особливостей  накреслен н я цього м оти ву  в декоруванн і храм ів, 
богослуж ебни х  кни г та  ц ерковн ого  начиння сх ід н охри сти ян ськи х  країн , 
складання таблиці тран сф орм ац ій  м оти ву  в и н оград н о ї лози  на речах 
хри стиянського  культу  IV -X I стол іть  дозвол и ло , однак, наголосити  на 
вагом ом у внеску ел ін істи чн ого  м отиву  ви н оград н о ї лози  у ф орм уван н я  мотиву 
п 'яти п ел ю стко в о ї квітки, р о зм іщ ен о ї м іж  вигинам и  пагона. В процесі м айж е 
ти сяч олітн ього  розвитку  цей м отив зазн ав  чи слен ни х  м етам орф оз, у том у  
числі впливів  сх ідн их квіткових м отивів, одн ак  зб ер іг  свій  сем ан тичн ий  
зв 'я зо к  з євхари стій н ою  си м вол ікою  ви н оград н о ї лози .

С кладовий  ел ем ен т др у го ї орн ам ен тів  С оф ії К и ївсько ї -  крин -  також  м ає 
давній  і складний  ш лях граф ічних тран сф орм ац ій , щ о п оказано  в складеній  
нами таблиці 2 .11. У  тяглості часу крин набув п олісем ан тичності, в р ізних  
зоб раж увальни х контекстах  і ком п озиц іях  м аю чи конкретне значення. 
Н априклад , у  вигляді л іл ії -  си м волу  водян о ї сти х ії -  він зображ ався  в 
мистецтві С тародавнього  К ріту , сим волом  о б 'єд н ан н я  В ерхнього  і Н иж нього 
царств був у м истецтві С тародавн ього  Є ги п ту . О рнам ен ти  з л іл ієп од ібн им и  
знаками м алю вали  в С тародавн ій  Г рец ії та  Рим і, його  ж  уж е з перш их стол іть  
як си м вол  чистоти  і н епороч ності стали  викори стовувати  християни . В 
м истецтві н аселення У країн и  в ід  1 пол. І тис.н .е . бач и м о  орн ам ен ти , складен і з 
кринів, а  їх  прообрази  зн аходи м о  у м истецтві ск іф ів -сколотів . А нал із сф ери  
застосування крина в у ж и тк овом у  м истецтві населення У країн и  II пол. І 
тис.н .е. вияви в  м ісцеві особли вості й ого сем ан тики , сп ор ід н ен о ї з си м вол ікою  
кринів  в іран ськом у  м истецтві т а  м истецтві степ ови ків , і п о в 'я зан і з п оняттям  
єдності перш оелем ен тів  води -вогн ю -зем лі, в ідтак  єдн ості п окол інь д іда- 
батька-си н а —> сродн ості —> влади. Ці сем ан тичн і асп екти  застосуванн я крина 
в знакуванні елем ентів  одягу  т а  зб р о ї руських кн язів  т а  друж и нн иків  суттєві 
для розум ін ня  причин частого  зображ ен ня кри н ови х  ком п озиц ій  в С оф ії 
К иївській . У  соборі С в.С оф ії, завдан ням  якого  було  п рославлен ня К и ївсько ї 
держ ави  на чолі з В елики м  князем , викори стан н я  кринових зн ак ів  було  
конц еп туальн о  зн ачущ им .

З кринів  у С о ф ії К иївській  побудован і ускл адн ен і м отиви  "С вітового
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дерева" -  д зеркал ьн о-си м етри чн о ї пальм етки  з одн ою  центральн ою  і двом а 
розведеним и  в сторони  гілкам и . У чоти рьох  табли цях  дан ого  ди сертац ій ного  
досл ідж енн я прослідковано  сф еру  застосуван н я , закон ом ірн ості розташ ування 
в храмі орн ам ен тів  із дзеркал ьн оси м етри ч н и м и  пальм етам и , етапи  синтезу 
цього м отиву  з  м отивом  гранатового  плоду в д екорати вн ом у  м истецтві 
В ізан тії і П ередн ьо ї А зії, ком п озиц ійн і аналоги  у декоруванн і в ізантійських 
богослуж еб ни х  книг та  сх ідн их  і в ізан тій ських  ткани н , з яких ш или одяги 
ієрархам  церкви  та  св ітським  м ож новладц ям .

Г енезу м оти ву  "в ізан т ій ськ о ї г ілки" (хвилястого  п аростка з 
в ідгалуж ен н ям и , к ривульки ) п росл ідкован о  з середини  І ти с .до  н.е., коли в 
орн ам ен тал ьн ом у  м истецтві народів  Ц и р кум п он тій сько ї зон и , зок рем а  скіф ів- 
сколотів , в ідбулось  освоєн ня си м етр ії ковзаю чого  п еренесен н я. В аж ливо , що 
вж е з того  часу  цей м оти в  асоц ію вався  із зображ ен ням  м іф ологічного  виткого 
р ослин н ого  п агон а  (п лю щ а, ви н оград н о ї лози , хаом и чи хм елю ), з якого 
виготовляли  свящ ен н ий  ж ертовн ий  напій , який м и слився  п осередником  між 
світом  л ю дей  і богів. А налогічн і ф у н к ц ії м ало також  християнське 
євхари стій н е  вино. У  процесі х уд ож н ьо ї розробки , продем он строван ом у  в 
таблиці 2 .14 , цей мотив д о сяг  такого  ступеня абстрактності ф орм и , який 
ун ем ож л и ви в  й ого ототож н ен ня з якою сь  конкретн ою  рослин ою , розш иривш и 
його зм іст д о  узагальнен ого  поняття в 'ю н к о го  пагона -  інваріанта С вітового  
дерева, м ед іатора св іту  ниж нього  і виш нього . К риволін ійн і S-подібн і мотиви 
представлен і в орн ам ен ти ц і собору  як явн о  -  хвиляста л ін ія , так  і приховано  -  
у  вигляді вигин ів  усіх росл и н н и х  п агон ів , щ о ф орм ую ть кривульков і, хрещ аті 
ком п ози ц ії та  м отиви  "дерева" , у  вигляд і рел ьєф н о ї п ереп л етен о ї стрічки  та 
д в он и ткового  крутня. У всіх цих ком позиц іях  кривий зн ак  є об 'єдн увальн и м  
для окрем их граф ічн их  елем ен тів : сп ірал і (вусика), точки  (бруньки , розетки). 
С ам е ця п рихована п ри сутн ість  кривого  знака у р ізних в ізерунках , його 
вплетен ість  у ц ілісні м отиви  вказує нам на те, щ о він належ ить д о  суто 
граф ічних зн ак ів  -  в ідображ ен ь аб стр ак тн о ї дум ки , а  не п оходи ть від 
сти лізац ії зображ ен ня зм ія , як це було , скаж ім о, на о б 'єк тах  три п ільсько ї 
керам іки . А дж е інші зоом орф н і зображ ен ня настінних і рельєф н их орнам ентів  
С оф ії К и ївсько ї не впл ітаю ться  в орн ам ен тальн і м отиви , а збер ігаю чи  свою  
ц ілісн ість, просто  вписані у в ідведен і їм  кола чи п рям окутн ики . Зн ову  ж  таки, 
т ак е  розш и рен е прочи танн я зм істу  м оти ву  "в ізан тій сько ї г ілки" в ідповідає 
соф ійній  си м вол іц і ки ївського  собору.

Як вж е зазн ачалося  у п опередньом у  п ідрозділ і, у  собор і С в.С оф ії 
зображ ен ь хрестів , які викори стовували  у сво їй  си м воліц і християни , 
п орівняно м ало . У  середохресті ж  собору , у верхніх  ярусах  розп и сів  зображ ені 
не просто хрести , а хрещ аті к ом п озиц ії, в яки х  крини та  криві знаки 
розташ ован і на чоти рьох , восьм и осях , вписані у  верхніх  ярусах  в коло, а в 
ниж ніх  -  у  ром б чи квадрат. Т аке  граф ічн е накреслення пром ови сто  свідчить, 
щ о цим зн аком  вираж ається  у загал ьн ен е  знання, п о в 'я зан е  з поясненням  
ун іверсал ьн ого  четверикового ри тм у  п рироди , а також  із визначенням  місця 
лю дини  у впорядкован ом у  світі (ф іксац ія  центра ком п ози ц ії крапкою ),



IO

спрям ованості сил ж и в о ї і н еж и во ї природи  (в сер ед и н у  і назовн і ди вляться  
верхівки кринів), наголош енні на п ідп орядкуван н і ус іх  четверткових ритм ів  
м атерії законам  всесвітн ьо ї єдності і повноти (вп и сан ість  у коло).

П ор івняльно-істори чн ий  ан ал із  худож н іх  особли востей  накреслення 
настінних орн ам ен тів  С о ф ії К и ївсько ї показав їх  сп ор ід н ен ість  з в ізерункам и  
грецьких рукопи сів , щ о  датую ться  кінцем  X- перш им  десяти літтям  XI ст. або  
бли зьк ість  д о  виш и вок  одягів  м ож новладц ів , які донесли  д о  нас твори  
в ізантійського  м и стецтва  того  ж  періоду , зо к р ем а  м озаїка із зображ ен ням  
ім ператорів  Ю сти н іан а та  К он стян ти н а у  вестибю лі С о ф ії 
К онстан тин оп ольсько ї (X  ст.). П одібні д о  орн ам ен тів  С о ф ії К и ївсько ї 
к ом п озиц ії бачим о, зо к р ем а , в церкві X ocioc Л у кас  у Г реції. П роте  між  
орнам ентам и  цих храм ів  є суттєві в ідм інності в к ом п озиц ійн ом у  та  
колористичном у вир іш енн і. В идно, щ о київські м айстри  використовували  свій 
набір зразків , а  грецькі -  свій .

2.3. О р н ам ен тал ь н і к ом п ози ц ії на п ідлозі. Загальна схем а оздоблен ня 
підлоги та  си нтрон у  собору  С в .С оф ії п овторю є візантійські зразки , одн ак  в 
строгій  геом етричності с іткових  орн ам ен тів , в складній  ритм іц і їх 
антисим етричних кол ори сти чн и х  п обудов, в  ул ю б л ен и х  кольорах виразно 
видно власну творч ість  озд обл ю вач ів  ки ївського  собору .

Крім того , особливі геом етричн і с іткові к о м п о зи ц ії орн ам ен тів  на підлозі 
ж одного  разу не повторені в н астін ном у  чи рельєф н ом у  озд облен н і, ч ітко  
в ідд іляю ть дол івку  сак рал ьн ого  простору  храм у  -  зем л ю , м ісце см ертн и х , в ід  
його стін і склепінь -  вищ их д уховн и х  горизон тів . В орн ам ен туван ні собору, 
отж е, д іє  принцип (к ан о н ) ієрархічності сакрал ьн ого  м и стецтва, яком у 
п ідпорядковані всі конструкти вн і й худож ні детал і та  елем енти  ек стер 'єр у  та 
ін тер 'єр у  будівлі. Л о гіка  д ії цього  п ринципу -  рух зверху  вниз, 
п ідпорядкування н аступ н ого  п опередньом у  -  стан ови ть  осн ову  ц ільності 
всього худож н ьо-арх ітектурн ого  образу , кож н а вели ка й м ала части н а якого  
має своє м ісце, вигляд і зн ачен н я.

У тр еть ом у р озд іл і " А н аліз худож н іх  особл и в остей  ор н ам ен ту  собору  
С в .С оф ії у К иєві"  п ростеж ен о  худож ні особли вості численних варіантів  
орн ам ен тальн и х ком п озиц ій  собору , виявлен о  закон ом ірн ості розташ ування 
орн ам ен ту  в ін тер 'єр і храм у , охарактеризован о  орн ам ен тальн і ком п ози ц ії за 
типами сим етрії, ри тм ом  і п ропорц іям и , п роан ал ізован о  їхн ій  естети чн ий  
вплив на прихож анина.

3.1. З ак он ом ір н ост і розташ уван н я  ор н ам ен тал ь н и х  ком п ози ц ій  в 
ін тер 'єр і собору. С и стем а  оздоблення С оф ії К и ївськ о ї сп рий м ається  як  єди н е  
ціле, враж ає глядача красою  та  узгодж ен істю  всіх ї ї  частин т а  деталей . В елику 
роль у досягненн і цього  д ієвого  естети чн ого  еф екту  в ід іграю ть орн ам ен тальн і 
ком позиції. В они зб агач ую ть  ін т е р 'є р  собору  ш и роким  діап азоном  варіантів , 
високою  якістю  їх  викон анн я. В одн очас з б агатом ан ітн істю  конкретн их  
орнам ентальних ком п ози ц ій , увесь  ком п лекс орн ам ен ту  С о ф ії К и ївсько ї 
в ідзначається  ц іл ьн істю , п ідп орядкован істю  єди н ом у  сти лісти ч н ом у  
виріш енню , до  деталей  п родум ан ою  систем ою  орн ам ен туван н я  собору.
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Р озм іщ ення орн ам ен тальн и х  ком п озиц ій  чітко п ідп орядкован е архітектурі 
собору , б іл ьш е того , орн ам ен ти  п ідкреслю ю ть важ ливі арх ітектурн і елем енти , 
структурую ть  три м ірн и й  простір . Т ак , р ізьблені плити в ідд іляю ть головні 
частини храм у  — вівтар і князівські хори , доп ом агаю чи  таким  чином 
орган ізовувати  ін тер 'єр . С тін опи сн і орн ам ен ти  акцен тую ть дуги  арок, 
карнизи , прорізи  вікон і дверей , зен іти  склеп інь і п ідсильних арок, 
розм еж овую ть площ ини  хрещ атих стовп ів . Вони розграф лю ю ть велику 
неоф орм лен у  п оверхню  зати ньковани х  стін  собору  на горизонтальні яруси, 
вносять п орядок  у розм іщ ен ня ан тропом орф н их  розписів , окреслю ю чи  для 
кож ної сц ени  чи святого  чіткі меж і, в ідносячи  їх  до  п евн ого  висотного 
регістру . О рн ам ен ти  узгодж ен і з арх ітектурою  собору  та  ан тропом орф н им и  
розписам и  сво їм  ри тм ом , колоритом , пропорціям и.

Усі ці загальні п рави л а  прослідкован і в дан ій  роботі дл я  кож ної 
ти п ол огіч н о ї групи  мотивів.

С талі закон ом ірн ості сп остер ігаєм о  у розташ уванні ком позиц ій  з мотивом 
хвилястого  п агон а м айж е на всіх  арках , у  п рорізах вікон і дверей , р ідш е на 
площ инах оп орни х стовп ів , лопаток . Т ак е  розм іщ ення п роди ктован е не тільки 
ком п озиц ійн о-естети чн ою  доц іл ьн істю , адж е у в ізан тій ських  церквах 
ан алогічн і арх ітектурн і детал і часто  декорую ться  в ізерункам и  з м отивам и 
“ низки к ош товн ого  кам іння" (ц .Г еоргія  в С алон іках , ц .С ан В італе в Равені), 
рядка хрести ків  (ц .Х осіос  Л укас у Г реції), зірок (ц .Н еа М оні на Х іосі), 
зубчи ків  (ц .У сп ін н я  в Н ікеї). О собливості розм іщ ення кривулькови х м отивів  в 
ін тер 'єр і С о ф ії К и ївсько ї узгодж ені з тради ц ій н ою  сем ан тикою  хви лясто ї лінії, 
яка  п о в 'я зу вал ась  з си м вол ікою  сак рал ьн ого  кола, його охорон ни м и  та 
о б 'єд н у вал ьн и м и  ф ункц іям и , а в ідтак, і соф ій ною  си м волікою . Х ристиянська 
косм ологія  впорядкован и й  С оф ією -Б ож ою  П рем удрістю  св іт  в ідм еж овує від 
довк ол и ш н ього  хаосу круговою  л ін ією  (К н и га  П ритч С олом онових. V III, 27- 
28). Ця к ругова л ін ія  -  стіни  К и ївського  собору, а прорізи  вікон у них оберігає 
орн ам ен т з хвилястою  л ін ією  аб о  ї ї  геом етризован им  вар іантом  -зи г за г о м .

Ф ункція о б 'єд н ан н я  зем лі з небом , яка закр іп и лась  за кривулькою  ще з 
тих  ранніх  час ів , коли вона бул а  зн аком , п о в 'я зан и м  з си м вол ікою  С вітового  
дерева, чи вуж а-зм ія , чи коловороту  сон ця, стала причиною  накреслення цього 
м отиву  на арках  собору , арх ітектурн их  детал ях , які п оєдную ть низ споруди  з її 
верхом .

При анал ізі розташ уван ня  у  храм і інш их м отивів  настінних орнам ентів  
сп остер ігаєм о  також  св ідом е зваж ан н я на їх  тради ц ій н у  сем антику . Так, 
ком п ози ц ії з  п 'яти п ел ю сткови м и  квіткам и , які генетично п ов 'я зан і із 
зображ ен ням  ви н оград н о ї лози , розташ ован і п ереваж но у тих  частинах  храму, 
де  у стін оп исі заакц ен тован о  хри сти ян ську  євхари стій н у  си м воліку , зокрем а, 
довкола сц ени  П ричастя  ап остолів , п ом іж  сценам и єван гельського  циклу в 
середохресті собору , на хорах  біля старозав ітн их  сц ен , які в б о г о с л ів ї 
тр актувал и сь  як прообрази  Є вхари стії, у  декоруванн і в івтар ів  С в .П етр а  і П авла 
та  С в .Я ки м а і А нни.

О рнам ен т, у яком у  заакц ентовано  коло  і дерево  Ж иття, яке  в м іф ологічн ій
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сим воліці м и слилось втіленням  В ели ко ї Б огин і, розм іщ ен о  під постаттю  
Б огом атері-О ран ти . Ри тм іка цього м озаїчного  орн ам ен ту  п обудован а на 
багаторазовом у п овторен н і д ав н ьо ї ікон ограф ічн о ї ком пози ц ії-антитези : 
зображ ення В еликої Б огин і м іж  парою  чол ов іч и х  бож еств  (в зн аковом у 
варіанті -  зображ ен ня дерева  м іж  хрестам и). Т акі сам і ком п озиц ії бачи м о  на 
ритуальних українських  руш никах .

О собливо  багато вар іан тів  орн ам ен тальн и х  ком позиц ій  із м отивом  дерева  
пом іщ ено на стовпах  і л оп атках  С оф ійського  собору . Ц е зн ову  ж  відповідає 
давній  м іф ологічн ій  тради ц ії, за  якою  стовп , кол он а м и слили сь 
ізоф ункціональним и  С вітовом у  дереву . Б агаторазове  згущ ен ня сим волів: 
стовп , на яком у  кілька разів  нам альован о  мотив д ерева , впи саного  в коло або  
вигини л о зи -“зелен ого  ви н а”(го го  ж  С вітового  д ер ев а  україн ських  колядок) 
озн ачає, щ о в час розп исуван ня собору  С в .С о ф ії граф ічн і зображ ен ня, 
втративш и давню  си лу  зн ак ів  ідей , для  викон анн я ін ф орм ати вн о ї ф ун кц ії 
потребували  повторення і наш арування.

Н ад святи тельськи м  чином  у головній  апсиді розм іщ ен о  м озаїчний  
орнам ент, аналоги  яком у  бачи м о  п оряд  із зоб раж ен ям и  И оана Зл атоустого  й 
Ігнатія Б огоносця (к ін .IX ст.) та  ім п ераторів  Ю сти н іан а і К он стан ти н а (II 
пол.Х  ст) в соборі С в .С о ф ії в К онстан тин оп ол і. Т обто  орн ам ен т над 
святи телям и  також  п ід ібраний  в ідп ов ідн о  до ан тр о п о м о р ф н о ї іконограф ії.

С відом и й  п ідх ід  сп остер ігаєм о  й у розм іщ ен ні в ін тер 'єр і собору  
р ізьблених плит. В ж е пом ічену  ран іш е досл ідн и кам и  в ідп ов ідн ість  плити з 
рибами зм істу  зоб раж ен о ї ниж че сцени  "В ідп равлен ня учн ів  на п роповідь", а 
плити з орлом  -  п ортретові княж ичів , п ідтвердж ує й інш а в ідп овідн ість: плити 
з сітковим  орнам ен том  з кіл чи сол ярн и х  ш ести пелю сткови х  розет  розм іщ ені 
н айближ че до  в івтаря, бо р ізьблен і "н ебесним и" зн акам и , а  плити з с іткою  
п рям окутн иків  (зем н и х  зн ак ів ) — бл и ж ч е д о  зах ід н о ї частини  храм у. Ідейно 
оправдане розм іщ ен ня плити  з ш ести пелю сткови м и  розеткам и , які в 
н ародн ом у св ітогляді п о в 'я зу вал и сь  з астральним  вогн ем , сон цем , бож еством , 
над сц еною  "У вірування Х ом и", адж е у ній сам е  н аголош ується  на 
бож ествен н ій  природі Х риста.

А н ал із закон ом ірн остей  розташ уван н я  орн ам ен тал ьн и х  ком позиц ій  в 
ін тер 'єр і собору  С в .С о ф ії в К иєві показав , щ о м айстри  керували сь як 
принципам и  к ом п ози ц ій н о ї доц ільн ості т а  краси , так  і завдан ням и  
сем ан ти ч н ого  узгодж енн я орн ам ен тальн и х  м оти вів  із ан тропом орф н ою  
іконограф ією  та арх ітектурою  храм у. С відом и й  вибір м оти вів  і м ісця 
розташ уван ня ком позиц ій  св ідч ать  про те, щ о о рн ам ен т входив у цілісний 
задум  убран ства собору , п роектувався  і викон увався  одн оч асн о  з си стем ою  
ф ігурати вн о ї іконограф ії.

3.2 . Х ар ак тер и сти к а  п ри н ц и п ів  побудови  в ізер ун к ів  С оф ії К и ївської. 
О рнам ен тальн і к ом п о зи ц ії впли ваю ть на л ю д и н у  кольорам и  т а  їх  
п оєднанням и , м атем ати чн и м и  си м етр іям и , "м узични м и " ри тм ам и , в ізуальн им и  
гарм онійним и  п ропорц іям и , щ о все разом  входи ть в поняття краси , прикраси .

В п ідрозділі п роанал ізован о  види си м етр ії орн ам ен тальн и х  ком п озиц ій ,
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виявлено, щ о для  побудови  орн ам ен тів  С о ф ії К и ївсько ї викори стан о  усі сім 
відом их груп си м етр ії для  ф ризів  та  осн овн і види си м етр ії п аралелограм н ої 
с ітково ї си стем и . К ож ен з цих видів си м етр ії граф ічно в ідображ ає важливі 
закони св ітоб уд ови , щ о знову  ж  таки є актуальни м  інф орм ативним  завданням  
орн ам ен ту  в собор і С в.С оф ії.

Д од аткове  знання про св ітобудову  з ї ї  дуальним и  п ротилеж ностям и  несе 
ан тиси м етр ія , виявлен а у колориті о рн ам ен тів  ф рескового  розп ису  собору, 
коли си м етричн і елем енти  тла  орн ам ен ту  переф арбовую ться  у контрастний 
колір. К рім  того , у кож ній  орн ам ен тальн ій  к ом п ози ц ії розп исів  собору 
п рослідковуєм о  вияв п оруш еної си м етр ії (аси м етр ії), яка  створю є в ін тер 'єр і 
собору  враж ення ж и во ї краси , в ідображ ає багатом ан іття  природи.

Ритм -  щ е один м огутній  чинник впливу  орн ам ен ту  на лю д и н у , і він 
викори стан и й  в оп орядж ен ні собору на всю  потуж ність. У  ритм і закодована 
п овторю ван ість , ц икл ічн ість  -  ф унд ам ен тальн и й  закон  існування В сесвіту, 
його безкон ечн ості і в ічності. Р и тм іч на б у д о ва  соф ійських  орн ам ен тів  складна, 
одн ом ан ітн а п овторю ван ість  в них завж ди  поруш ена: то  у граф іці зіб 'ється 
ритм , то  у кольорі. У  деяки х  орн ам ен тах  в одн ій  к ом п озиц ії н акладено  один на 
одн ого  к ілька  ри тм ів , щ о м ож на порівняти  із звуковою  гарм он ією  голосів  у 
хоровом у багатоголосом у  співі. Т ака  багатоструктурн ість  композицій  
в ідповідає складн и м  ритм ам  природи, а для  ока  створю є відчуття краси.

П ропорц ії орн ам ен тів  С оф ії К и ївськ о ї також  п ідп орядковую ться  законам  
гарм он ії п рироди, бо  зд еб ільш ого  вираж аю ться  числам и золотого  перетину.

Усі виявлен і особливості орн ам ен тальн и х  ком позиц ій  К иївського  собору 
сп рияю ть повн іш ом у  в ідображ енню  поняття Б ож ої св ітотворч о ї П рем удрості, 
які міф п ередає в образі С оф ії. У н іверсальн і закони світобудови  доси ть  повно 
відображ ен і в си м етр ії, ритм і, пропорц іях  орн ам ен тів  собору. З допом огою  
названих геом етри ч н о-ком п ози ц ій н и х  особли востей  орн ам ен ти , сп літаю чи  у 
д и вови ж н у  єд н ість  всі частини і деталі храм у  і лю дин у , що ту т  м олиться, 
викликаю ть у неї глибокі естетичн і п ереж и ван н я, зв ільн яю ть  від  суєтної 
буденн ості, сп рияю ть  духовн ом у  п ідн есен ню  і очи щ ен н ю , тобто  доп ом агаю ть 
храм ові виконувати  одну з важ ливих його  ф ункц ій  -  м оли товн ого  катарсису.

Ч етвертий  розділ  " Ф ун к ц ії ор н ам ен ту  в ін тер 'єр і собору С в .С оф ії в 
Києві" має зн ачен н я п ідсум кового . У  попередніх  розд ілах  виявлен о , щ о при 
оздобленні собору  в ідбувався  св ідом ий  і ц ілесп рям ован ий  відбір 
орн ам ен тальн и х  ком позиц ій . О собливості і мотивація в ідбору , законом ірності 
розташ уван ня та  побудови  в ізерунків  св ідч ать  про те, щ о укладачі програм и 
систем и  оздоблен ня собору  н адавали  орн ам ен тові вагом ого  значення, 
зваж аю чи  на й ого сп еци ф ічн і ф ункц ії, н езам інн і інш им и образно-пласти чн им и  
засобам и  х р ам ового  оздоблен ня. Ц е -  зн аково-інф орм ати вна, прикраш альна, 
впорядкувальн а, о б 'єд н у вальн а , ап отроп еїчн а, атри бути вн а, ком ун ікативна 
ф ункції.

Зн аково-ін ф орм ати вн у  ф ункц ію  прослідковуєм о  у к ількох взаєм о­
п о в 'я зан и х  асп ектах: утвердж ення в  н овом у  середови щ і зм істу  окремих 
м отивів, ген ети чн о  сп ор іднен их  з давн ім и  косм ологічн и м и  знаками;
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поєднання мотивів  у великий  ц іл існий  ком плекс орн ам ен ту , щ о є орган ічн ою  
складовою  части н ою  дух о в н о -х у д о ж н ьо ї сутності собору ; роль орн ам ен ту  як 
знаку творчості й ін телектуальн и х  н адбань руського  народу. С оф ія К иївська -  
велична м еж ова й етап н а  п ам 'ятк а , щ о п остала в результаті н апруж еного  
сп івдіяння і зм агання давн іх  тр ад и ц ій н и х  і нових рел ігій н их та  ідеологічних 
переконань, ж иттєвих і культурн и х інтересів  К и ївсько ї Русі. С оф ійн а 
си м вол іка собору набувала не л и ш е теол огічн ого , але  й держ авотворчого  
значення. В икористання д охри сти ян ськ и х  зн ак ів  з ун іверсальн ою  
косм ологічною  сем ан ти кою  не ли ш е п ідси лю є загальну си м вол іку  
християнського  храм у , але дає середн ьов ічн ій  л ю д ин і в ідчуття стаб ільності, 
захищ еності. Ц інність орн ам ен тал ьн и х  м отивів  як  тр ади ц ій н и х , "освячених 
давн ин ою " сим волів  є п ричин ою  виконання орн ам ен том  ф ункцій  
ап отропеїчн о ї, ком ун ікативн о ї, атри бути вн о ї. А дж е тради ц ій н е -  це, перш  за 
все, істинне, свящ енне, а так ож  освоєне, корисне, перевірене предкам и. 
О свячений  давн ин ою  о рн ам ен т викон ував  ком ун ікативн у  ф ункц ію , бо 
о б 'єд н у вав  лю дей  в єди ни й  колекти в  і зд ій сн ю вав  зв 'я зо к  давн іх  і нових 
поколінь, не п ротиставляю чи  і не р о з 'єд н у ю ч и  їх ; оберегову  (ап отропеїчн у) 
ф ункц ію , бо  забезпечував  л ю д ин і впевнен ість  у перебуванні під п ротекц ією  
п редків  і В ищ их сил; атри б ути вн у  ф ункц ію , б о  п одавав  в ідом ості про лю дину, 
її  п редків  і п оходж ення, ї ї  м ісце у впорядкован ом у  світі. С ам е  атри бути вн а 
ф ункція орн ам ен ту  є  поясн ен ням  подібності орн ам ен тальн и х  м отивів  
оздоблення С оф ії К и ївськ о ї і зразк ів  одягово ї орн ам ен ти ки . їхн і в ізуально  
спільні риси викликан і у згодж ен н ям  ф ун к ц ії си м вол іки  одягу  як п ерш ої 
зн аково -ін ф орм ати вн о ї систем и  ід ен ти ф ікац ії особи  і етн о -культурн о ї 
сп ільноти  і завдан ь так о ї ж  ід ен ти ф ікац ії, м атер іал ізовани х  у ки ївськом у 
м итрополичом у соборі.

У н іверсальне п оняття соф ій ності (п ри сутн ості у світі б ож ествен н ого  
пром ислу) вираж ається  і через б агаторазове  п овторення знаків , п ов 'я зан и х  з 
косм ологічн ою  си м вол ікою  сакрал ьн ого  кола, тр и зу б а , С вітового  дерева , і 
через прикраш альн у , впорядкувал ьн у  ф у н к ц ії усього  ком п лексу  орн ам ен ту  
собору. Х рам  наочно виявляв  ідею  п остій н о ї присутності Б ога у світі й м іж  
лю дьм и і одн очасно  представляв  перед  Б огом  л ю д и н у  і лю дську  сп ільн оту  
(м істо, держ аву). С и м вол іч н ість  хри сти ян ського  храм у  озн ачає, щ о  у ньом у 
неви ди м а реальн ість  -  Б ог  і й ого П рем удр ість  (закон и , щ о впорядковую ть 
В сесвіт) -  виявлялась  через видим у  н атуральн ість  -  об 'єм н о -п р о сто р о в і 
конструкц ії арх ітектури , розп оділенн я  св ітл а  у внутр іш н ьом у  п росторі будівлі, 
іконограф ічн і зображ ен ня , орн ам ен тальн і зн аки , гарм он ію  си м етр ій , ритм ів, 
пропорцій , багатство  кольорів . За  таких  ум ов к раса  і багатство  церкви мали не 
лиш е естети чн е зн ачен н я, але й отри м ували  си м вол ічн е  тлум аченн я. Т ак сам о, 
як св ітло пронизує усе  Бож е твор ін н я , так  краса виявлялась  у кож ній детал і 
убран ства  церкви, о б 'є д н у ю ч и  арх ітектуру , ан троп ом орф н і розписи , ікони, 
орн ам ен ти , р ізьблен ий  декор , к а м 'я н е  обли ц ю ван н я  стін , дорогоц ін н у  
церковну утвар  і навіть  п рисутн іх  на богосл уж ен н і лю дей  в одн у  ц іл ість. 
Розум іння ц іє ї о б 'є д н у в а л ь н о ї ролі краси  в ідображ ен е у  висловлю ванн ях
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візан тій ських та  руських ф ілософ ів . О рган ізовую чи  ін т ер 'єр  храму, 
сп іввідн осячи  й ого окрем і частини із ц ілістю , орн ам ен т  завдяки  своїй 
сти льов ій , стру ктурн ій , колористи чн ій  м онолітності сп літав  у ди вови ж н у  
єдн ість всі части н и  і детал і храм у і лю д и н у , що в нім була. Ц ією  ф ункцією  
ком плекс орн ам ен ту  С о ф ії К и ївсько ї доп ом агав  повн іш е виразити  ідею 
єдності, щ о бул а  особли во  актуальною  в період спорудж ення собору С в.С оф ії, 
в період зм іц нен ня К и ївсько ї Русі як ф ео д ал ьн о ї держ ави , у  час зм ін внаслідок 
прийняття н ово ї віри.

Т аким  чином , роль орн ам ен ту  в собор і С в .С оф ії в К иєві ун ікально  
важ ли ва -  з ним  у хри стиянськи й  храм  увій ш ла давня ду х о вн а  традиц ія , 
си нтез вияви вся  ж иттєздатн им  м етодом  витворення н ови х духовн их 
цінностей , а київський собор  С в .С оф ії п остав величавою  п ам 'ятк о ю  духовн ого  
і культурн ого  злету  та автори тетн ого  утвердж ен н я Р усі-У країни  і ї ї  народу.

В И С Н О В К И
Д осл ід ж ен н я  орнам енту  С оф ії К и ївсько ї у його зв 'я зк у  з арх ітектурою , 

ікон ограф ією  та  ідей но-си м вол ічни м и  завданням и  собору С в.С оф ії у Києві дає 
п ідстави зроб ити  наступні узагальнен н я  та  висновки .

За зовн іш н ьою  ф орм ою , способам и  п ласти чного  чи граф ічн ого  виріш ення 
орн ам ен т С о ф ії К и ївсько ї сти лістичн о  споріднений  з орнам ентам и  
візан тій ських храм ів  та  книг X -X l стол іть , візантійським и  та східним и 
орнам ентам и  ткан и н , м еталоп ласти ки , керам іки . Ця сп ор іднен ість  
визначається  не як зв 'я зо к  ти пу  "взірець-в ідтворен н я", а  як творч ість  у заданих 
м еж ах типу: "загальн а ком п озиц ійн а схем а  -  ї ї  конкретне виріш ення".

У порядники  ки ївського  собору п роявили  власну творч ість  у побудові 
багатовар іан тни х  в ізерун ків , виборі дл я  них в ідп овідн ого  м ісця розташ ування, 
сп особ ів  к ом п онуванн я , п ропорц ій , колориту .

О собли вості орн ам ен ту  С оф ії К и ївсько ї прослідковую ться  у кількох 
асп ектах , а  сам е:

у в ідведенн і орн ам ен ту  м айж е половини  зоб раж ал ьн о ї поверхні 
внутр іш нього  простору  собору , оточен н і орн ам ен тальн и х  ком п озиц ій  такою  ж 
червоною  рам кою , як  і ан тропом орф н их  зображ ень та  сцен , наявності 
орн ам ен тів  у всіх  ієрархічн их регістрах  храм ового  оздоблення від купола до 
п ідлоги;

у ц іл есп рям ован ом у  св ідом ом у в ідборі зі скарбниці в ізан тій ського  
орн ам ен тал ьн ого  м и стецтва  "східних" м отивів, п о в 'я зан и х  з ун іверсальн ою  
косм ологічн ою  си м вол ікою  сакрал ьн ого  кола, С вітового  дерева  т а  три зуба 
(С п ор ідн ен ість  на рівн і рел іг ій н их  генети чн и х зв 'я зк ів  дохри сти ян ського  
сон ц еп оклон н и ц тва  руси чів  та  м ітр а їськ о ї віри іранців  і степ ови ків  св ідчить, 
щ о в ід ібрано  не іранські м оти ви , а р ід н і, і сам е том у, щ о вони з іранським и 
сп івпад аю ть  за  суттю , вони з ним и  подібні і ф орм ою );

у ст ій ки х , логічн о  обгрун тован их  закон ом ірн остях  розташ ування 
орн ам ен тальн и х  ком п озиц ій  в ін тер 'єр і собору , ком п озиц ійн ом у, ри тм ічном у, 
колористи чн ом у  і сем ан ти ч н ом у  узгодж енн і їх  з ан тропом орф н ою
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ікон ограф ією  та си м вол ікою  арх ітектурн их  о б 'є м ів  храм у;
у використанн і на повну п отуж н ість  естети чн ого  впливу  кольорів , 

си м етрій , ритм у і гарм он ій ни х  пропорц ій  орн ам ен ту .
У сі ці особливості орн ам ен ту  сп ри ч и н ен і, перш  за  все, ідейно- 

си м волічн им и  завдан ням и  собору  С в.С оф ії в Києві — д уховн ого  осереддя 
К иївської Русі -  і т існ о  п о в 'я зан і з ф ункц іям и , які виконує орн ам ен т у соборі.

В иявлені ф ункц ії орн ам ен ту  в ін тер 'єр і со б о р у  С в .С оф ії в К иєві: зн аково- 
інф орм ативна, прикраш альн а, впорядкувальн а, о б 'єд н у в а л ь н а , ап отропеїчн а, 
атри бути вн а, ком ун ікативн а, — незам інн і н іяки м и  інш им и образно- 
пластичним и засобам и.

Ін ф орм ативн а ф ункц ія  орн ам ен ту  сл уж и ть  дл я  п ідсилення загал ьн о ї 
си м вол іки  собору , для  вираж енн я тих  теол огічн и х , косм ологічн и х та 
етн окреати вн и х  ун іверсальн и х  узагальнен и х  ідей , які т ільки  й м ож уть бути 
си м вол ічн о  передані абстрактним и  зн акам и. П ри краш ал ьн а та  вп орядкувальн а 
ф ун к ц ії орн ам ен ту  в собор і м аю ть так ож  ідеологічн е наван таж ен н я, оскільки  
тісн о  п о в 'я зан і з си м вол ікою  ц ілого  храм у, краса, лад , гарм онія всіх частин 
якого  м ислилась св ідчен ням  присутності у світі б ож ествен н ого  пром ислу.

Загальна ідея о б 'єд н ан н я  (д авн ьо ї рел іг ії з н овою , народу з князем , лю дей  
з Богом ) виявлялась як у викори стан н і "о б 'єд н ав ч и х ” зн ак ів  (кри вого , 
плетінки , крутня, кривульки , крина в розум ін ні верти кал ьн о ї ч асово ї єдності 
м и н улого-суч асн ого-м ай б утн ього), так  і у зд атн ості орн ам ен ту  сплітати  у 
єдн ість всі частини  храм у  і лю д и н у , щ о в ньом у м оли ться, а так ож  у ф ункц іях , 
п ородж ени х ц інністю  орн ам ен тальн и х  м отивів  як  тради ц ій ни х , "освячених 
давн ин ою " сим волів  -  к ом ун ікативн ій , ап отроп еїчн ій , атрибутивн ій .

О рн ам ен т  як части н а  ц іл існ ого  сакрал ьн ого  ан сам блю , н есе  й частину 
його духовн о-культурн о ї ін ф орм ац ії, доп овню є і конкрети зує  си м вол іку  ц ілого 
собору, який  є  не ли ш е образом  Х ри сти ян сько ї Ц еркви , але й в ідображ ен н ям  
Б ож ої св ітобудови  і одн оч асн о  образом  ус іє ї б о гоохорон н о ї К и ївсько ї 
держ ави . У сі виявлені худож н ьо-ф ун кц іон альн і особли вості орн ам ен ту  собору  
С в.С оф ії у  К иєві вказую ть на ун ікальну ро л ь  орн ам ен ту , з яким  у 
християнський  храм  ув ій ш ла давня духовн а тр ад и ц ія , на важ ливий  п роцес 
синтезу  старого  і нового  -  п рогресивний  м етод  витворення духовн их  
цінностей  на новом у, хри сти ян ськом у , етапі істо р ії укра їн сько ї культури  і 
м истецтва.
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Герій 0 . 0 .  О р н ам ен т  С оф ії К и їв сь к о ї (ген еза , ти п ол огія , худож ньо- 
ф ун к ц іон ал ь н і особл и в ост і) - Рукопис.
Д и сертац ія  на здобуття  н аукового  ступеня кандидата м и стецтвозн авства 

за сп ец іальн істю  17.00.06 - декорати вн е  і п рикладн е м истецтво . - Л ьвівська 
академ ія  м и стецтв , Л ьвів , 2003.

Д и сертац ію  п рисвячен о п роблем і досл ідж енн я  ролі і значення орнам енту 
в систем і оздоблен ня хри стиянського  храм у  на прикладі собору  С в.С оф ії в 
К иєві. Н а основі к ом п лексн ого  ан ал ізу  ш ирокого  кола зразків  
сх ід н охри сти ян ського  орн ам ен ту  визн ачено  характер  сп оріднен ості орнам енту  
ки ївського  собору  із м истецтвом  В ізан т ії та  С ходу, прослідковано  генезу 
основних орн ам ен тальн и х  м отивів  С о ф ії К иївської, їх  граф ічні т а  сем античн і 
тран сф орм ац ії при переході із н ехристи ян ського  у хри стиянське мистецтво. 
О рн ам ен т храм у  С в .С оф ії в К иєві розглян уто  у його зв 'я зк а х  з ідейно- 
си м волічн им и  завдан ням и  м и трополи чого  собору , й ого арх ітектурою  та 
ікон ограф ією , виявлено й ого л окальн і худож ні особли вості, прослідковано  
закон ом ірн ості розм іщ ення орн ам ен тальн и х  ком позиц ій  в ін тер 'єр і храму. 
В ид ілен о  низку важ ливих ф ункц ій  орн ам ен ту  в систем і оздоблен ня собору , які 
незам інні інш им и образн о -п л асти чн и м и  засобам и .

К л ю чові слова: орн ам ен т, си стем а  оздоблення, хри стиянськи й  храм , 
худож ні особли вості, стиль, м и стецтво  К и ївсько ї Русі.

H eriy О .О . O rn am en ta l P attern s o f  the St. Sophia  C ath ed ral in K yiv  
(G en esis , T yp o logy , A rtistic  and F u n ction al P ecu liarities) - M anuscrip t. 
T hesis for ob ta in ing  a sc ien tific  deg ree  o f  C and idate  in A rt Sciences, speciality  

17.00.06 - D ecorative and A pp lied  A rt. - L viv  A cadem y o f  A rts, L viv , U kraine, 
2003.

T his thes is  exp lores the o rnam en ta l pa tterns o f  K y iv ’s St. Sophia  C athedra l as 
an integral com ponen t o f  its artistic  and sym bolic  system . A n analysis o f  the ex terio r 
shape o f  the o rnam ents has show n th a t th ey  are  sty listically  affilia ted  w ith  B yzantine 
ca thedra ls and books dating  from  I O th -  I Ith  cen tu ry  as w ell as o rnam ents adorning 
B yzantine and  eastern  c lo ths and  deco ra tive  m etalw ork. T he essence  o f  this 
affilia tion  is no t characterized  by the fo rm ula  o f  “specim en  -  rep roduc tion ,” but 
ra ther by  th e  connection  o f  “general com positional schem e w ith  its specific 
im plem en ta tion .”  K yiv  m asters let the ir ow n creativ ity  show  in th e  arrangem ent o f
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diversified  patterns, cho ice o f  an app rop ria te  location  fo r them , w ays o f  com b in ing  
ornam ents, the ir p roportions, and co loring .

Local pecu liarities o f  th e  o rnam en ts on the St. S oph ia  C athedral a re  traced  in 
the fact tha t it occup ies a lm o st h a lf  o f  the surface o f  the w alls in the cathedral and is 
pain ted  in the sam e se tting  (red  fram e) and reg ister as the an th ropom orph ic  im ages. 
K yiv m asters consciously  and  delibera te ly  picked from  the heritage o f  the B yzantine 
ornam ental a rt only the m otives assoc ia ted  w ith the cosm olog ic  sym bolism  o f  the 
sacred c ircle , tree  o f  life, and  triden t. AU these m otives are associa ted  w ith the 
ancient sym bols in th e  w orldv iew  o f  R uthenian  U krain ians.

O rnam enta l co m positions are  positioned  in th e  in terior o f  the cathedral 
accord ing  to  stric t logical ru les. T hey  a re  com positional I у and sem antica lly  coheren t 
w ith the an th ropom orph ic  iconography  and sym bolism  o f  the arch itectural 
d im ensions o f  the cathedral. In th e  m edieval w orldv iew , th e  g randeur o f  a tem ple  
w as ev idence  o f  the p resence  o f  G od. It is the co lo rs, sym m etry , rhy thm , and 
harm onious p roportions o f  the o rnam en ts that help  create th is overw helm ing  
grandeur in the St. S oph ia  C athedra l.

O rnam en ts in the  in te rio r o f  K y iv ’s St. S oph ia  C athedra l perform  a  num ber o f  
essential functions tha t can n o t be rep laced  by arch itec tu re  o r icons o f  th e  ca thedra l, 
nam ely , an inform ative, o rd erab le , com m unicative , apo tropaic , and attribu tive  
functions.

T he in form ative function  o f  the o rnam en ts is a lso  revealed  in a  few  
in terconnected  aspects, th a t is, th e  estab lishm en t in a new  env ironm en t o f  the 
con ten t o f  separate m otifs th a t a re  genetica lly  a ffilia ted  w ith the ancien t signs that 
helped rem em ber im portan t ideas; th e  com bination  o f  m otifs in a sizeab le  holistic  
com plex o f  the o rnam en t th a t is an in tegral com ponen t o f  the artistic  and  sym bolic 
system  o f  th e  ca thedra l; th e  ro le o f  the o rnam en t as a sign o f  crea tiv ity  and 
intellectual heritage o f  th e  R u then ian  people.

O rnam ental signs w ere  p rec ious for th e  m edieval hum ans in th a t they  w ere 
“ hallow ed  by  the ages.” A ncien t and  trad itional m ean t genuine, assim ila ted , useful, 
and tested  by the fo rbears. An o rnam en t ha llow ed  by the ages perform ed a 
com m unicative  function , since  it un ited  people  in a  s ing le  fe llow ship  and bridged  
the gap  betw een  an c ien t and  new  genera tions; an apo tropaic  function , since it 
inspired confidence in  th e  person  th a t he o r she w as u nder the p ro tec tion  o f  the 
fo refathers and supernatu ra l forces; an attribu tive  function , since it prov ided  
inform ation  about the hum ans, the ir o rig in , and p lace  in the w orld.

T hus, th e  o rnam en t supp lem ents and  particu la rizes th e  sym bolism  o f  the w hole 
cathedral th a t is no t on ly  an  im age o f  the C hris tian  C hurch , bu t also  a  reflec tion  o f  
the d iv ine w orld  o rder and  s im ultaneously  an im age o f  the G o d-fearing  K yivan 
state. T he K yiv St. S oph ia  C athedra l w as erec ted  at a  tim e w hen tw o  re lig ious 
system s cro ssed , tha t is, the  an c ien t he lio la try  and C hris tian ity . C hris tian ity  b rough t 
into th is cathedral a  deve loped  system  o f  iconography , and helio la try  b rough t 
ornam ents. T hus, the ca thedra l m ateria lized  a  p rogressive  m ethod  o f  a syn thesis  o f  
the o ld  and new  w orldv iew  fo r the  nex t, C hris tian , stage in the h is to ry  o f  U krain ian  
culture. T herefore, the K yiv  St. S oph ia  C athedra l is a  un ique  m onum ent o f  spiritual



19

and cultural rena issance  and conso lida tion  o f  the people  o f  U krain ian  R u s’.
K ey w ords: ornam ent, decora tive  system , C hris tian  C hurch , a rt peculiarities, 

sty le , the a rt o f  KLyivan R us'.

Герий 0 . 0 .  О р н ам ен т  С оф ии К иевской (ген ези с, ти п ол оги и , 
худож еств ен н о-ф ун к ц и он ал ь н ы е о собен н ости ) - Рукопись.

Д и ссертац и я  на сои скан и е учёной  степени  кандидата и скусствоведени я  по 
сп еци альности  17.00.06 - д екорати вн ое и прикладн ое искусство . - Л ьвовская 
академ ия искусств , Л ьвов, 2003.

Д и ссертаци я  п освящ ен а проблем е исследования роли и значения 
о рн ам ен та  в си стем е д ек о р а  хри сти ан ского  храм а на прим ере собора  С в.С оф ии 
в К иеве. Н а осн ован ии  ком п лексн ого  ан ализа  ш и рокого  круга прим еров 
восточ н охри сти ан ского  орн ам ен та, оп ределён  характер  связей  орн ам ен та 
киевского  собора  с и скусством  В изантии  и В остока, исследован  генезис 
осн овн ы х орн ам ен тал ьн ы х  м отивов С оф и и  К иевской , их гр аф и чески е и 
сем ан тические тран сф орм аци и  при переходе из н ехристи анського  в 
хри сти ан ськое и скусство. О рн ам ен т храм а  С в.С оф и и в К иеве рассм отрен  в его 
связях  с и дей но-сим волическим и  задачам и  м и трополи чьего  собора , его 
архитектурой  и икон ограф и ей , обн аруж ены  его локальн ы е худож ествен н ы е 
особен н ости , п рослеж ены  закон ом ерности  разм ещ ения орн ам ен тальн ы х 
ком позиций  в и нтерьере храм а. В иделено ряд  ф ункций  орн ам ен та  в систем е 
д екора  собора, н езам ен им ы х други м и  видам и  искусства.

К л ю чевы е слова: орн ам ен т, си стем а декора, христианский  храм , 
х у дож ествен н ы е особен н ости , стиль, и скусство  К иевской  Руси.
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