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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність досліджень. Козацькі повстання 1591—1596 pp. від­

носяться до найважливіших подій історії України періоду пізнього 

середньовіччя. Особливе значення вони мали для українського козац­

тва, оскільки були одним з ключових етапів його розвитку. Адже у 

ці роки козацтво вперше підняпось на відкриту соціальну боротьбу, 

реально підкорило своїй владі значну частину території України, 

почало діяти на міжнародній арені в якості самостійного суб"єкту, 

вступило у збройний конфлікт з державною владою Речі Посполитої. 

Повстання кінця ХУІ ст. відкрили період піввікового козацько-польсь­

кого протистояння, який закінчився Визвольною війною українського 

народу.

Події І59І-І596 p p ., звичайно, не були обійдені увагою спеціаліс­

тів та діячів культури. Проте їх вивчення залишається одним із ак­

туальних завдань української історичної науки. Ця актуальність має 

два аспекти - чисто науковий і культурологічний. У науковому плані 

і с н у є  загальна потреба відновлення всесторонніх досліджень 1сторП 

козаччини як своєрідного феномену українського народу. Вивчення пер­

ших козацьких повстань є конкретним кроком у цьому напрямку. Іх 

особлива привабливість для науки полягає у тому, ио аналіз витоків 

будь-якого явища дає ключ до розуміння всього яяиша. Дослідження 

рухів кінця ХУІ ст. дозволяє глибше зрозуміти, чим було козацтво 

на почлтку козацької епохи Історії України, чому його вузькостанова 

боротьба, яка розпочалася з дрібних локальних конфліктів, врешті- 

решт переросла в загальнонаціональний рух проти польсько-шляхетсь­

кого панування, чому саме козацтво змогло акумулювати в собі енер­

гію цілого народу. Актуальність звернення до подій І59І-І596 pp. у 

культурологічному плані пов"язана з процесом національного відрод­

ження, який нині набирає сили в {■ ■зпубліці, зростанням Інтересу гро­

мадськості до історії України в цілому та Історії козаччини зокрема.

Оглед стану ніукової розробки проблеми справляє неоднозначне вра­

ження. З одного боку, виклад подій повстання подається у всіх уза­

гальнюючих роботах з Історії України, починаючи з літописів ХУП ст.

З Іншого боку, є лише поодинокі наукові роботи, присвячені даній 

проблематиці. Подібне становиша не відповідає значенню повстань для 

Історії України. Серед питань, яким дослідники традиційно приділяли 

особливу увагу, виділяється декілька основних: причин повстань, їх 

соціальної бази, Історичних персоналій, взаємовідносин козацтва 1



князя К ,Острозького, я іній був ключовою фігурою в суспільному житті * 

Країни кінця ХУІ ст. ^ розпитком історичної науки коло досдІджувя- 

них проблем і сггчсті в значно розширювалось.

Українські літописи ХУИ-ХУН! ст. трвктували рухи 1 ‘ЗУ 1—1596 pp. ик 

боротьбу українського кояацгва проти польського панування, унії 1 

католицизму. Важливо відмітити те мадонни, яке вони надавал.і пер­

шим козацьким повстанні.м:" з тих пір війна між козаками 1 ляхами 

розпочалась"Ч Під великим . ливом літописної традг.ції у викладі 

даної тематики знаходились Історики першої гюл.ХІл ст.- Д.М.Бантио- 

Каменськи.1, М.А.Маркевич, ..І.О.ї.Інкоимович.

Якісні зрушення у вивченні повстань відбулись у другій пол.ХІХ 

с г . , коли з"нвиллся значно джеролыш база 1 нові методологі ї дослід­

жень. Гууг. кінця ХУІ ст. були вперло серйозно опрацьовані В .6 .Анте­

но ничем по ним же виданих "Актам о казаках". Вчений був переконаний, 

що "головна причина козацьких повстань полягала в порушенні стано­

вих козацьких прав і в порушенні польським урядом і шляхтою їхі ього 

общинної о устрою я мето» ввести польський порядок, ;>асноьаний на 

шляхетстві"'. Перший бій новому аристократичному ладу дав К.Косинсь- 

кий. Новий спалах козацького повстання історик відмічає з початку 

TF96 року. На Того думку, цьому сприяв К.Острозький, хоча і "не нав­

мисно, а по збігу обставин", оскільки Доручив С.Наливайку "варувати 

наїздами на паній, які притісняли на Волині-православ"я" . К о зац ь­

кий ватажок перетворився на керівника вже існуючих шляхетських за­

гонів, а потім, щоб уникнути покарання, з "єднався з низовцями, .попої 

нивши їхні рцди декчасовеним елементом. Свою схему подій автор об­

грунтував документами з , олинських актових книг. Праця В.Б.Антонови­

ча цінно тим, що містить виклад подій І59І-І596 pp. на основі кон­

цепції общинного походження козацтва.

М .І.Костомаров, який притримувався тієї ж общинної теорії, у ро­

боті "Южная Русь в конце ХУІ в ."/Исторические произведения,- Киев, 

1 9 89 ./  розширив тематику дослідження за рахунок розгляду молдавсь­

ких походів козацтва, зовнішньополітичних факторів, характеристики 

козацьких ватажків 1, таким чином, створив цілісну картину подій. 

Д^мку своїх попередників щодо зв"язку повстань з релігійною бороть­

бою рішуче заперечив П.О.Куліш. Він писав:"Бачити в діяльності . . .

^Летопись Самовидца по новооткрытым спискам с приложением трех 
Малороссийских хроник: Хмельницкой,"Краткого описания Малороссии" 
и "Собрания исторического".- Киев,1873.- С .215.

“'Антонович Б.Б.Содержание актов о казаках//Архив Юго-Западной 
России.- Киев,1863.- Ч.З.- Т .L. С .36.

'"'Там же.- С .60.
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Наливайка. .  ."релігіїїний нідтінок" можуть липе люби готі комбінацій, 

побудованих без критики, на фзбул! історії” * . У цілому, дослідіжен- 

ня П.О.Куліїса по проблема ці рухів кінця ХУІ с т ., неэт'вжаьчи на 

упереджай; ставлення вченого до козацтва, зберігав наукову цін­

ність завдяки використанню великої кількості зібраних н:ім нових 

документів і глибокій критиці попередніх Історичних концепцій.

Безпосередньо під впливом М .Т.Костомарова працював дослідник 

козаччини Ф.Д.Николайчик. Псго стаття "Первые казацкие движения 

в Речи ПосполитоГі/І59І-І695/"/Киевлкая старина.- 1864.- $ 3 ,4 /  була 

першою науковою роботою, яка цілком присвп'^шілась викладу всіх 

подій повстання. Автор доповнив праці попередників новим фактичним 

матеріалом. Наприкінці XIX ст. з'явились дослідження К.Заклинськс- 

го і С.Еарпінського^, які висвітлювали міжнародні аспекти діяльнос­

ті козацтва у IM 3- Ij95  pp. Покладені на солідний документальний 

грунт, статті львівських істориків дозволяють глибие зрозуміти 

склодні міжнародні інтриги навколо козацтва, а також оцінити їхню 

діяльність у загальноєвропейському контексті. Велике місце опис 

подій І59І-ІЬ96 pp. зайняв у праці Д .І .Яворницького "Історія запо­

розьких козак!в”/К и ів ,І990 .- Т .2 ./. Цікаві розвідки з розглядуваної 

тематики належать О.В.Стороженку, який виявив чимало нових доку­

ментів, вивчив персоналії двох діячів кінця ХУІ с т ., тісно пов"я- 

заних з козацтвом - Я.Орішопського і й.Верекинського, чим значно 

збагатив і пожвавив палітру Історичних подій. Подібне знг -емня 

мало оригінальне повідомлення І.Я.Франка "Наливайко у мідяному 

бику", до зроблено спробу відшукати коріння легенди про страту 

козацького ватажка.

Найповнішою роботою з історії повстань І59І-І596 pp. було дос­

лідження В.М.Доманицького "Козаччина на переломі ХУІ-ХУП ст ."/З а ­

писки Наукового Товаристві їм.Шевченка /далі - ЗНТСі/.- Львів,І9С4- 

1905.- Т .60- 64 ./. Автор сумлінно дібрав розрізнені свідчення про 

події повстань, докладно проаналізував всю сукупність джерел, зро­

бив чимало цінних уточнень 1 поправок, спростував рад тевденцій- 

них повідомлень польських Істориків. Події І59І-І596 pp. знайшли 

відповідне місце у фундаментальній праці М.С.Грушевського "Історія 

України-Руси"/Київ-Льп1 в ,1909.-  Т .7 . / .  Головне достоїнство підходу

^Кулиш П.*.История воссоединения Руси.- СПб.,1874,-  Т.2.-  С .I I I .

^Зчклинськяй К.Зношеня цісаря Рудольфа П з козаками 1 їх участь у 
війні угорсько-турецькій в р . 1594 1 1595//Справоздане дирекции 
гимназии академической во Львове,- Львів.1882,- С.І-38; Нарвись- 
кий С .Причинки до історії зносин цісаря Рудольфа П 1 папи Климен­
та 'Лі з козаками p. (593 1 І594//ЗНТШ.- Львів,1896.- Т .І0.~  С .1-34.
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актора - в скрупульозному аналізі всієї сукупності проблематики, ~ 

пов"язаної з повстаннями на широкому фоні суспільного життя Укра­

їни кінця ХУІ ст. Так, в окремих структурних частинах роботи ха­

рактеризуються "козацький устрій кінця ХУІ і початку ХУП в . " / ’ко­

зацьке військо"."козацьке народоправство" та ін. Наззаними автора­

ми далеко не вичерпується коло представників дореволюційної істо­

ріографії, які так чи інакше торкались подій І59І-І596 pp. Проте 

їх перелік становить швидше оібліографічний, нік історіографічний 

інгерес.

Радянська історіографія не займалась грунтовною розробкою проб­

лем козацьких рухів кінця ХУІ ст. Звичайно, у всіх узагальнюючих 

працях з історії України давався більш або менш повний виклад цих 

подій на основі загальноприйнятої класової схеми, але в цілому, 

очевидно, вважалось, що тема вичерпана. Тому за останні десятиріч­

чя з"явилось тільки декілька дже; лознявчих повідомлень і популяр­

них нарисів з цієї проблематики, серед яких виділяється робота 

Д .І.Мишка "Северин Наливайко"/Київ,І962./.

Про те, ще тематика козацьких повстань 1590-х років ще далеко 

не виїерпана, свідчить прекрасна праця М.Антоновича "Студії з ча­

сів Наливайка"/Праці Українського історико-філологічного товарис­

тва,- Прага,1942.- С .32- 113 ./. Автор детально розглянув декілька 

важливих сюжетів і проблем рухів - дипломатичних відносин козац­

тва, молдавських походів, зародження ідеї козацької автономії, 

перебування полонених ватажків у Варшаві. Сучасна зарубіжна укра­

їністика представлена та^ож працями Л.Винар і американки Л.Гордон. 

Монографія останньої є спробою моделювання козацьких рухів на ос­

нові концепції "соціального бандитизму" і багатофакторності істо­

ричного процесу. Автор прагне прослідкувати "наскільки політичними 

були ранні козацькі повстання, чи. наскільки "соціальним" був їх­

ній бандитизм?"*. Багато термінів, вихідних положень і прийомів 

роботи автора незвичні для вітчизняних спеціалістів, у чому і поля­

гає привабливість цієї праці, хоча,в цілому, вона досить поверхова.

Окрему групу складав польська історіг^рафія повстань кінця ХУІ 

с»'. Першими історичними працями, які дали опис цих подій, були 

хроніки І.Вєльського 1 Р.Гейдеиштейна. Завдяки високому різню ос­

мислення матеріалу їх можна розгліщати. не тільки як наративні дже­

рела,, але 1 як праці, що поклали початок різним історіографічним 

традиціям в зображенні козацьких рухів. Як і в українській істо-

1Gordon І<. Совзасз rebellions: Socinl Tm-moil in the Sixteenth 
Century Ukraine.- Albany, 198jt. — P.2.



ріографії, польські історики ХУІ1-ХХ ст. звертались до повстань 

І59І-І595 pp. в основному в узагальнюк/мх працям, присвячених Іс­

торії Польці, України, українського козацтва і релігійного питан­

ня. Серед -ослідників і коментаторів цих подій були такі вчені, як

З.вуйиік, ІІ.Ліковський, Н.Нємцевич, Л.Повідай, А.Прохаска, Л.Під- 

городецький, Й.Сяе, В.Томкевич, К.Швйноха. І.Чарновський. А.Ябло- 

новський та ін. В польській історіографії існує і декілька статей 

І нарисів з названої тематики /З.Стронського, Ч.Хованця, А.Бельов- 

ського, І .Ролле, В.Тсмкевича/.

На завершення історіографічного огледу слід коротко зупинитися 

на піднятій в радянській історіографії проблемі термінології, яка 

використовувалась шодо подій 159I-I69S pp. 1 подібних до них рухів. 

У дожовтневій українській Історіографії широко використовувались 

терміни "козацькі бунти” ."козацькі повстання"."козацькі рухи","ко­

зацькі війни" без спеціальних ро.->"яснень■ з цього приводу. У ра­

дянській історіографії, виходячи як о об"сктивної потреби вдоскона­

лення наукового апарату, так із суб’єктивних вимог ідеологічного 

характеру, термінологія була переглянута 1 соціальні рухи ХУП-ХУШ 

ст. у Східній Європі були розподілені на два"види" - "селянські 

війни" і "селянські/селянсько-козацькі/повстання". Безпідставність 

подібних підходів у відношенні великих повстань влучно охарактери­

зував Б.Ф.Поршнеь:"Приведен1 дефініції штучні, не враховують даних 

загальної історії, встановленого в науці слововживання... Кожне 

збройне повстання є ьже в деякій мірі "в ій на ""*. Очевидно, ио у 

цьому пит&іші е підстави повернутись до термінології, яка свого 

часу використовувалась в українській Історіографії. Принаймні, для 

повстань кінця ХУІ ст. однаково вірними з наступні визначення - 

"козацькі р:тси” ."козацькі повстання" і "козацькі війни".

Предметом дослідження с комплекс проблем, сюжетів і фактів, по 

в"язаних з першими козацькими пов таннями.

Мета дослідження: на основі архівних матеріалів, раніше опублі­

кованих документ.в і даних наукових студій вивчити всю сукупність 

соціальних І суспільно-політичних питань, пов"язаних з повстаннями 

кінця ХУІ ст. При цьому необхідно вирішити наступні дослідницькі 

завдання:

- дати вивірений до подробиць виклад фактичного матеріалу;

- розглянути причини бурхливого зростання козацтва в останній

третині ХУІ с т .,  які визначили 1 причини повстань;

- чинити внутрішню логіку козэцысого руху, його основні етапи t

^Поршнев Г .Ф .Феодализм и народные массы,- М . ,1964.- С .292.
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1 дати якісні характеристики кожного з них;

- вивчити взаемозв"нзі,і< повстань з Іншими соціальними процесами, 

які відбувались в українському суспільстві;

- розглянути зовнішньополітичні фактори козацьчого руху;

- вияснити місце і значення діяльності окремих Історичних осіб 

у досліджуваних подіях;

- прослідкувати елементи становлення Ідеології та ментальності 

козацтва;

- визначити соціальні наслідки повстань 1 їх місца в історії 

козаччини;

Наукова невидна роботи полягав у комплексному дослідженні наз­

ваних питань на основі авторської кочцэпцП еволюції козацтва у 

другій пог.ХУІ ст. та введенні у науковий обіг значної кількості 

невідомих раніше архівних документів.

Хронологічні ї)рмк;і дисертації обумовлені перебігом досліджуваних 

псдІЯ, в основному в мажах I59I-lu96 pp. Однак, щоб не порушувати 

цілісності викладу подій, фактичний матеріал залучався і в ширших 

рамках - 1563-159? pp. Визначення часових меж роботи вимагало 1 

проведення періодизації- подій повстання. Автор виділяй гри етапи 

козацького руху: перший - літо 1591 - 1593 pp ./який прийнято нази­

вати повстанням К.Косинського/; дру.'ий ’- 1594 - серпеьь 1595 p . ,  

час молдавських походів козацтва; третій - вересень 1595 - червень 

1596 р. - етап нового козацького повстання на волості 1 польсь:со- 

козацької війни.

Джерельна бала посліляення досить багата і різноманітна. З точки 

зору доступності для ньу..ового використання вона складається з двох 

приблизно рівних частин - публікацій документів 1 нововідкритих ру­

кописних матеріалів. Найбільша кількість опублікованих документів 

міститься в наступних збірниках: Jd.sty StanisZawa ZoZkiewekiego 

/Krakow, 1868 /, Archiwum domu RadciwiZZow/SRP.- Krakovr,1885.- Т .З . / ,  

Arohiwum domu Sapifchow/L-.vo*, 1892.- Т .1 . / ,  Архив Юго-Западной Рос­

сии/Киев,1863.- Ч.З.- Т .І . / ,  Шерела до Історії України-Руси/Львів, 

1908.- Т .8 . / ,  Матеріали до історії козацьких рухів 1590-х pp. 

/ЗНТШ.- Львів,1899,- T .3 I- 3 2 ./ . Значну кіл ьк іст ь  документів було 

видано у додатках до праць П .О.КулішаЄ.ВарвІнського, О.В.Сторо- 

жєніса, Й.Антоновича. Крім цього, чимало документів з'явились окре­

мими публікаціями в різних ерхеографічних збірниках.

Дисертанту вдалося виявити значний аасив рукописних матеріалів 

по темі, які знаходяться в а рхім х  1 відділах рукописів бібліотек 

України, Польщі, Росії і Білорусії. Серед опрацьованих архівних
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збірок - ІІДІА України у  Кисві 1 Льаозі, Головний Архіз Давніх 

Актів у Варшаві, ІЩАДА СГСР у Москві, 'ЩІА Білорусії, ВР ДІБ 

ім.Стефаника у Львові, ВР дПЗ ім.Салтимсва-Щедріна у Санкт-Потер- 

Сурзі, ВР бібліотеки Вэротвського університету, ВР Бібліотеки у 

Курніку /Польща/ та їм. Результати пошуків були надзвичайно плід­

ними завдяки роботі в польських архівах, організованій українсь­

ким дослідницьким Фондом їм.Петра Яці'кч у Кгнаді. Основна частина 

виявлених документів знаходиться у Головному Архіві Давніш Актів 

у Варпаві у двох колекціях - Архіві дому Замойських і Архіві дому 

Гадзівіллів. Де найважливіших для розкриття теми колекцій відно­

ситься також корпус актових книг ІЩІА України у Кисві. В інших 

опроцьованих архівосховищах кількість виявлених документів віднос­

но невелика, але ці знахідки надзвичайно інформативні. При прове­

денні пошукової роботи широко використовувались праці спеціалістів 

з архівознавства та джерелознавства - В.С.Іконнікова, О.Вержбовсь- 

кого, М.П.Ковальського, Ю.А.Мицика та ін.

Існуючи!) мооив документів містить в собі всі основні види істо- 

ричних джерел. Понад половину всіх документів складають епістоляр­

ні матеріали. Серед респондентів, які листувались а приводу дослід­

жуваних подій,були польський король Сигізмунд Ш, коронний і ли­

товський канцлери Я.Замойський і Л.Сапігч, гетьмани С.Молкевський 

та К.Радзивілл, київський воєвода К.Острозький, інші вовводи Коро­

ни і Литви/НКЛ/, численні старости та Ін. Окрему групу складають 

листи діячів козаччини - К.Когииського, С.Наливайка, Г.Лободи, 

М.Шаули, С.Федоровича, Ф.Полоуса, С.Хлопицького. Серед них найбіль­

шої уваги заслуговув лист С.Наливайка до короля, який ч унікальної) 

пем"яткою з історії козацтва. Таким чином, t велика пчтсма вага 

листів серед джерел ! короткий перелік їх авторів дають підстави 

підходити до епістолярного матер»*лу з особливою увагою. Специфіка 

кореспонденції кінця ХУІ ст. в Речі Посполитій посягала у тому, во 

у ній важко, а, іноді, і неможливо відділити службове листування 

від приватного. Більшість ч«*ржввц|* різких урядів були пов” яяані 

МІЖ собою нз тільки офіційними , але І родинними, або дружніми сто­

сунками. Якщо умовно виділити три групи кореспонденції - службову, 

приватно-службову 1 приватну, то слід відзначити* по основна час­

тина листів, які стосуються теми дослідження, відносяться до дру­

гої групи. Иапівприватний-напівофіційний характер листування давав 

надзвичайно рисоку ступінь віцвертесті 1 достовірності у викладі 

матеріалу. Про правдивість документів, викладених у листуванні 

фактів, свідчать ті випадки, коли повідомлення посадових осіб під-
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діються перевірці за допомогою інгаих джерел.

Нарчтивні матеріали представлені літописами, сеймовими щоден­

никами і записками окремих осіб. Найважливішими серед них є хро­

ніки І.Нільського і Р.ГеЙденштеИна, а також щоденник австрійсько­

го посла на Січ Кріха Лясоти. Джерельна база досліджень містить і 

різноманітний гктовий матеріал. Найважливіші акти - універсали 

польського короля, гетьманів Корони і ВИЛ. Існує також { оригі­

нальний акт договірного характеру мг* К.Острозьким і козаками. 

Збереглось і чимало документів чисто елужбоього характеру, як! 

дозволяють прослідкувати діяльність органів державної влади проти 

повсталого козацтва: приповідці листи на збір кінних і піших рот, 

пописи шляхетських ополчень, фінансові рахунки та ін. Значна час­

тина різноманітних актів осіла в судових книгах міст України. Ма­

теріали цих книг дозволяють розглянути козацькі рухи у широкому 

контексті соціальних процесіь в "країні, зокрема, їхній зв"ямок 

з втечгми-пересел' ннями селян. Хронологічно джерельний матеріал 

розмішується дуже нерівномірно. Тому деякі події повстань можна 

відтворити до найменших подроїиць, в деякі доводиться реконструю­

вати на основі побіжних згадок. Втім, а цілому, існуючі джерела 

дають можливість висвітлити оснозні події І59І-І596 pp. з достат­

ньою ПОВНОТО*!.

Практичне значення дисертації полягає у тому, що її матеріали 

можуть бути використані для розробки широкого кояа гро б лем з істо­

рії України ХУІ—КУП с т ., українського козацтва, українсько-польсь­

ких взаємин, при підготовці узагальнюючих наукових праць, підруч­

ників t популярних нарисів, а найближчим часом - як консультатив­

ний матеріал при підготовці відзначення 400-річчя перших козацьких 

повстань.

Анробаці? результатів дослідження. Основні положення і висновки 

дисертації доповідались автором на наукових конференціях /респуб­

ліканських і регіональних/. Результати дослідження знайшли відоб­

раження у публікаціях /чотирьох ст'аттггх, а також тезах виступів 

на конференціях/. Дисертація обговорена “а засіданні відділу Істо- 

р.ї України середніх віків Інституту Історії України All України.

Структура дисертації відповідає меті і завданням дослідження. 

Вона складається із вступу, трьох розділів, висновків і додатків.

В основу викладу покладено проблемно-хронологічний принцип.
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КОРОТКИЙ ЗМІСТ ДИСЕРТАЦІЇ

У Bcrviit обгрунтовуються вибір теми дослідження, його актуаль­

ність, визначені предмет, завдання, мета, хронологічні рамкч робо­

то, її наукова новизна, дано характеристику джерельної бази і ста­

ну наукової розробки проблеми.

Перший розділ роботи містить розгляд причин появи і загострення 

козацької проблеми в Речі Посполитій і, відповідно, причин перших 

козацьких повстань. Тут же знаходиться виклад подій першого етапу 

козацького руху кінця ХУІ ст. - повстання .К.Косипсьлого/літо І5СІ - 

1593 р р . / .  Об"чдна;інда цих двох питань в одному розділі явтор праг­

нув підкреслити логічність f непомітність наростання козацько-мя- 

хетського конфлікту, зовнішнім проявом якого з 1570-х pp. були все 

зростаючі козацькі "свавільства".

Головна причино козацько-шляхетської конфронтації полягала у 

сфері соціально-становій. У другій пол.ХУІ ст. козацтво стало при­

тулком для залишків ще нещодавно сильного боярського стану. Бояри- 

слуги складали основу військово-службового населення України ли­

товського періоду і були никЛЬм прошарком феодально-рицярсьиого 

класу,- українською амалогісю середньовічного рицарства. У першій 

пол.ХУІ ст. на території ВКЛ розпочався загальний занепад дрібно­

го боярстпа. подібно до того, як дещо раніше це сталося із захід­

ноєвропейським рицарством. Феодально-шляхетський клас тепер консо­

лідувався не на військово-с^'жСовій, а на правовій і майновій ос­

нові. При цьому шляхетські права визнавалися лише за тиші з бояр, 

якх мали документальні підтвердження на земельну власність і шля­

хетство . Ті ж з них, хто не міг ДОРЄСТИ свого шляхетства, автома- 

точно позбавлявся попередніх привілеїв і повинен був перейти до 

нижчих прошарків суспільства з усіма наслідками, які з цього ви­

пливали. Зрозуміло, що основний удар ревізії прав прийитвся на 

дрібне боярство-слуг.

На території України об'єктивний процес зникнення з суспільного 

життя дрібного рицарського стану мав свою специфіку. На степовому 

українсько-татарському прикордонні /Південна Київщина і Бряцла,пай­

ка/ зберігалася така ж об'єктивна потреба у великій кількості 

військово-службового населення. Після Люблінської унії 1569 року 

польський уряд притримувався лінії на знищення боярського стану, 

але не запропонував жодної іншої військової сили для оборони пів­

денних кордонів. Місцеве війеьково-слуїбове населенн і дляі про­

довжувало свій традиційний спосіб життя, не магчч при цьому виз-
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нання t п(дтримк,; я боку держави. Позбавлені стінових привілеїв 

бояри-слуги зпияися я близьким ЇМ ПО ДІТСУ козацтвом і уже під 

новчм і м "ш  почали вимагати посзвлення своїх рицарських прав. Так 

виник ОТ9НОВІІЙ конфліьт між козацтвом і шляхтою та польською вла­

дою, яка стояла за нею.

Дру.'иґі вузоя протиріч, тісно пов"язаі!ий із становою проблемою, 

виник нр основі поземельних відносин. В останній третині ХУІ ст. 

розгорнулась широка колонізаційна діяльність магнатів на київсько­

му Придніпров'ї. А саме ut території були місцем давнього військо­

во-службового землеволодіння 1 вільної селянської колонізації на 

основі звичаєвого пр.іва. Тому поява тут магнатського землеволодін­

ня зустріла загальний опір місцевог населення. Небезпека втрати 

землі сприяла консолідації населення Південної Київщини, виразни­

ком Інтересів яі<ого стали відносно добре організовані коээки-бояри, 

Злигтя придніпровського боярства з козацтвом мало для останнього 

вирішальне значення. Боярсько-галяхетський елемент, 1 раніше досить 

сильний в козацтві, тепер стяв визначати його суспільне лице. Від­

булося перетворення козацтва з аморфної прикордонної промислово- 

в'йськової спільноти в суспільний стан. Здійснені урядом набори 

до козацьких ресстрів, як! буяй потикані послабити гостроту соці­

ального конфлікту на Приднітров"ї, означали фактичне визнання sa 

козакам:) станових прав, близьких до боярських.

Після Люблінської ун!ї розпочались нбодноразові спалахи козаць­

ких "свавіль", частота ♦ масштаби яких все наростали. Збільшення 

кількості несанкціонованих походів нг турків і татзр свідчили про 

втрату контакту мі* урядом 1 козаками. У 1580-х pp. уже віцом* 

випадки козацьких поборів Із шляхетських маєтків і нападів га них.

З 1587 року почалася мчйхе безперервна серія козацьких походів 1 

виступів, які у 1591 році переросли у перле козацьке повстання. 

Показово, що серед пригоді в, які викликали повстання, були позе­

мельний конфлі:гг козацького гетьмана К.Кссинськсго з домом княлів 

Острозьких, питання найму реестру на службу 1 плати йому, а текож 

обмеження своСоди дій козацтва на прикордонні. Все це так чи Інакше 

було відображенням дійсних причин повстання.

Діяльність коуаків під гриводои К.Кослнського мала досить орга­

нізований хлрактер. Жителі міст і сіл по»инні були принести прися­

гу :гогэцтгу 1 дагатм стзці ї на його утримання. За короткий час, 

уже восени ІЬ9І року, у руках козацтва опиниласі вся Південне Ки- 

ївшина. Перш* ж кроки козацької вольниці показали її соціально- 

політичну згрлковачість. Не випадково, і ккїьський воєвода К.Сст-
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розький і чополь Сигі змунд Ш вбачали найбільшу загрозу із сторони 

хозацтва саме у тому, що воьи ьетановлюзали козацьку юриедикді-о 

і "приваблювали” до своє підданих селян.

Ііа початку 1592 року польський уряд направив проти Косиноккого 

спеціальну комісію на чолі з офіційним патроном козацького реєстру 

М.Язлопецьким. Але спроба вирішити питання за допомогою дрібної 

каральної операції повністю провалилась. Комісари були змушені від­

ступити ні з чим. Не зустрічаючи серйозного опору, козаки :іа проти 

зі 1592 року господарювали на досить значній території, яка вклю­

чала в себе більшу частину Київського t Брацяавського поеводств. 

Відносно локальний характер дій козацтва, відсутність в його діях 

особливо? агресивності і наступальності заспокоювали уряд і україн 

ських магнатів. Райони нової колонізації ще не приносили великих 

прибутків і тому їх тимчасова втрата переносилась ю.язями порівняні 

лег :о. Ситуація змінилась, коли козацтво стало виявляти інтерес до 

Волинського воєводства - основного центру магнатсько-шляхетського 

землеволодіння в Україні. З появою Ксзинського на східних рубежах 

Волині місцеві магнати і шляхта на чолі а Острозькими почали готу­

ватися до рілучої боротьби.

На початку лютого 1593 року під П"ягкани, на кодаоні Київського 

і Волинського воєводств, відбулася битва Mtn військами князів О ст­

розьких 1 Косинського. Козаки були розбиті і, відповідно до заклю­

чено'! мирної угоди, повернулися на Запоріжжя. У травні Кпоинеький 

знову вибрався на волость, але був убитий е Черкасах лкдьми місце­

вого старості. 0 . Вишневецького. Однак, через декілька місяців коза­

ки, змусили князя Вишнсвецького укласти з ними договір, яким факти ч 

но визнавалось привілейоване становище козацтва на Черкащині і Кя- 

нівщині. Потім запорожці домоглися 1 у київських властей вигідних 

для себе умов взаємовідносин. Подальші дії козаків на волості були 

перервані початком більш цікавих для них подій - походів у Мол­

давію. Найважливішим соціальним наслідком повстання К.Косинського 

стало різке зростання кількості селянських втеч, значна частиьа 

яких спрямовувалась у козацтво. Статистичний матеріал актових книг 

дає.можливість прослідкувати динаміку розвитку цього процесу і 

зрозуміти причини подальшого розширення діяльності косзцтва у нас­

тупні роки.

Другий розділ дисертації присвячено наступному етапу козацького 

руху /1594  - серпень 1595 р . / ,  зміст якого визначався молдьвським.і 

походами козацтва. Початок військовим діям поклали зчмово-весняні 

походи запорожців ге ьмана Г .Лободи, а тскож загальна підготовка
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населення українського прикордоння до нападу татарської орди. Мо­

білізація сил добровольців привела до появи значного за розмірами 

/і'-З тис.чол./ загону С.Наливайка, н а м н о г о  з козяків, дрібної 

шляхти, слуг та ін. Ця вольниця, козацькі новобранці, які безпосе­

редньо не підлягали низовому товариству, стали в наступних подіях 

найбільш активною складовою частиною козацтва.

Цілий рцд факторів сприяв тому, що молдавські походи набрали ха­

рактеру безперервне! козацько-турецької війни. Серед них: J .після 

скандального провалу польської політики у відношенні Туреччини 

влітку 1594 року, уряд фактично не перешкоджав діяльності козацтва;

2 .різке Зростання рядів козаччини і встановлення його контролю над 

значною частиною території Укрсїни давали можливість ефективно 

Здійснювати мобілізацію козчцьких сил; 3 .ці походи мали більш осмис­

лений і цілеспрямований ніж завзди характер, оскільки були складо­

вою частиною янтитурецької війни народів південно-східної Свропи, 

об'єднаних у Свяиенку лігу. Вперпе у своїй історії козєцтво діьло 

на міжнародній арені в якості самостійного військово-політичного 

суб'Єкту. Дипломатичні контакти з козаками підтримували австрійський 

двір, римська курія, московський цар, семиградський князь, мультяч- 

ський возведа і волоський господар. Інтерес європейських політи­

ків до українського ко~ацтвя пояснювався тим, по запорожці були 

єдиною силою у Східній Європі, готовою до рішучих дій проти турків 

1 татпр. Подібні зв"язки, особливо посольство австрійського Імпера­

тора па Січ у 1594 році, а також посольства козаків до цісарського 

двору, сприяли як ефективності бойових дій, так і становленню само­

свідомості козацтва.

З літа 1594 по літо 1595 року козацтво здійснило три великі по­

ходи в Но їда вію, не рахуючи дрібніших. Основним об'єктом їхніх дій 

ста а район турецьке-татарської колонізації в межиріччі Дунаю і 

Дністра. Тут знаходились турецькі фортеці Тягин/Бендери/, Акерман 

/Білго^од/, Кил і я. Ізмаїл та Інші, які слупили плацдармом для ту­

рецької скепаніЛЇ на територій України. Коааки неодноразово самі, 

а також у складі соє-'них військ ощаджували названі міста-фортеці 

і пустошили їхні околиці. Окремі заіопи козаків діяли і на інілих 

фроага:; аптитуроцькоі війни. TdK, влітку 1595 року в У горщику виб­

рався С. Наливайко. М:.еи;> свободі лій козацтва на с гу ли п після акти­

візації модпавськзї політики Польпі,Паприкігці літа 1595 року кан­

цлер Я.ЗамоЯеький ев'в до ;.Іс лца в і ї польські війська, чим ьідрізав 

козаків від театру ві^-ькових дій проти туоків на тільки в Молда­

вії, яле 1 в інших районах Придукяч'Є. Таким чином, у серпні І59Ь
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року закінчилась молдавська епопея козацтва.

Паралельно з молдавськими походами все більших масштабів наби­

рала 1 діяльність козацтва на волості. Якщо раніше вона зосереджу­

валась на Південній Київщині, то у 1594-1595 pp. перемістилась нп 

Поділля, ближче до місць бойових дій. При цьому Придніпров"я слу­

жило козакам далеким тилом. На Східному Поділлі козацтво користува­

лось підтримкою більшої частини населення, особливо міщан Ерацлава, 

які давно знаходились у відкритому конфлікті з шляхтою І владою 

місцевого старости.

В цілому діяльність козацтва на волості була підпорядкована зав­

данню забезпечення загонів усім необхідним для ведення військових 

операцій. Поряд з цим, довге перебування козаків на одній і тій са­

мій території вело до того, що їхня влада прибирала все більш орга­

нізовані форми. Так, козаки стали брати податки з місцевого населен­

ня на більш-менш регулярній основі. З"являлись перші ознаки розвит­

ку територіального управління під козацькою юрисдикцією, хоча воно 

носило не цілеспрямований, а спорадичний характер. Природньо, що 

стації на козацтво найзручніше було збирати з шляхетських маєтків. 

Перед шляхтою поставав вибір - або тікати геть, або покірно перено­

сити владу козацтва. Спроби місцевої шляхти власними силами проти­

стояти козацтву рішуче ліквідовувались, як це зробив Наливайко у 

вересні 1594 року. Небезпека козацького "гвавілля" полягала для 

шляхти не тільки у стаціях 1 небезпеці для життя. Довге перебуван­

ня козаків на волості повністю паралізувало Існуючі там соціальні 

відносини, вело до різкого зростання селянських втеч і подальшого 

збільшення рядів козаччини. Поступово вплив козацтва поширювався 

на нові території - Волинь, північну Київщину і Білорусію. Числен­

ні вимоги шляхти знищити бунтівників урод довгий час залишав поза 

увагою. Невизначеність у польсько-турецьких відносинах примушувала 

Варшаву розглядати козацтво як можливий резерв військових сил кра­

їни. Коли ж політика Польщі у відношенні Туреччини змінилась, тоді 

гостро постало п”тання про розправу з козацтвом.

У третьому розділі розглядається останній етап козацьких пов­

стань, хронологічні рамки якого охоплюють вересень 1595 - червень 

1596 року. Діяльність козацтва змову повністю зосередилась на во­

лості. Особливою активністю відзначався С.Наливайко. У жовтні 

1595 року він взяв контрибуцію з Луцька - центру Волинського воє­

водства, що само по собі свідчило про силу козацтва. Потім він 

здійснив рейд по Білорусії: Слуцьк-Могилів-Річиця-Ту, ,ів І повернув­

ся на Волинь, де влаштував собі штаб-квартиру в Степані. Запорожці
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і 'п .м і 'и  Г.Лобоци лічпи на Поліссі з l;іктром н Овручі, М.І'Іпула, 

якай замінив Лободу, пІдня«еч ик'рх вчдсвк Дніпра нпіиб земель ВЮІ. 

В цілому козацькі загони діяли ча рзллкій терпгорі. ->|д Мінського 

j Ординського псвітіи на півночі то околиць їреста І Луцька на пч- 

ход і по Грпцпаяпини і Дії кого поля на півдні і кордонів РочІ Псспо- 

литої ча сході. Тобто, на тютязі декілмгох місяців /груцень 1595 - 

лютий 1596 року/ значна чаотгз території України 1 білорусі і зна­

ходилась в руках козацтва. Місцеві власті і оіляхта були безсилі 

''удь-то зробити проти і0-12 тисячної козацької вольниці.

У цеН чяе ця передній план знову вмйиол соціальний конфлікт мій 

козацтвом I яляхтои иирпе, між козьцтвом І державною владою Речі 

І.оеполчтої. Побори з шляхетських мг> тків набрали величезного розма­

жу. Все більших мрлпггабів набирали втечі селян. .V'яві'лись випадки 

почої'ачення населення волості. Проте свідомість коз^тяя значмо від- 

стпьлла віп його можливо оте її. і.іапчи реальну владу, козацтво не зна­

ло ні гао її використати. Навіть найбільш радикальний серед ватажків 

пиьстанція С.Наливайко у планах на майбутня не заходив далі бажання 

служити чи то австрійському цісар», чи то київському воєводі, чи тс 

польському королю. У свою чергу, козацька старшина однозначно роби­

ла ставку на угоду з керівництвом Речі Посполитої. Вона намагалась 

виторгувати еоіі службу 1 офіційне визнання за рахунок тисяч козаць­

ких ковпбранцігі. Ллє полі.сько-литопські правлячі кола уже прийняли 

рішення про придушення иозоцького поссгання збройної) силою 1 тому 

використовували переговори з старшиною головним чином для виграшу 

в часі.

ііл зиму ІЛ95-Іj 96 pp. склалася ситуація, ко їй справитися з козац­

твом могла уже тільки регулярна прмія. Українські 1 тттовсько-біло- 

руські магнати І шлятстн шмагали її нчгвЯного використання. До вій­

ни з козаками уп:”;  готувався довго І ретельно. В ці чому було зібрано 

біля 10 тіісяч чоловік - аІРська Корони і L W ,  & також шляхетське 

ополчення

Ройові ц ії  розпочались наприкінці ліггого 1596 року t продовжува­

лись понад три місяці. Спочатку польний гетьман С.КолкевеькиЯ на­

нят і<& іагін С.Наливайка, який з великими втратами все ж зміг ві­

дірватись від протньника. Новий спалах бойових дій припав на поча­

тої: квітня. Бони відбувались у районі Білої Церкви. Потім повстанці 

відступили .зз Дніпро до Переяслава. Колкевський, який любив діяти 

напевно, довго готував сили для наступу. Па відміну від нього, ко- 

закч не мали ні конкретного плану дій, ні резервів у людях 1 забез­

печенні. Козацтво послаблювалось І внутрішніми суперечностями мів
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коэ'ыькою стзршиною і наливайкіпцями. У середині TjxmiH Мояї.ов : ь ■ 

кий зміг успішно переправитись через Дніпро, наздогнав відсїупаю-

шх повстанців під Лубнами нв урочищі Солониця і після дчохтилне- 

вої облоги змусив їх здатися. Козацькі ватачші на чолі з Нялявай- 

ком були відвезені до Варшави, де їх стратили.

Однак, успішно для 3"ряду завершення! каральної операції не вирі ­

шило { на могло вирішити козацької проблеми в Речі Посполитій. За 

декілька років панування на волості козацтво, яке рантпю діяло лг- 

кально на Південній Київщині, тепер отримало масову підтримку 

простонародних прошарків населення на значній частині території 

України. Че були також вирішені соціальні проблеми, які викликали 

козацько-шляхетський конфлікт. Тому поразка козацтва привзла тіль­

ки до його тимчасового послаблення,

У висновках дисертації викладаються положення, які виносяться 

авг ром на захист:

- провідним соціальним угрупуаянням у середовпігі козацтва 

останньої третини ХУІ ст. був давній боярський військово-служ­

бовий елемент, сформований п литовський період наькпло прикор­

донних українських замі.ів;

- основні причини повстань знаходились у сфері соціально-становій. 

Козацтво, яке займало ч суспільстві проміжне становите між 

шляхтою 1 селянством, перлим відреагувало на змін} суспільно- 

політичної 1 соціально-економічної ситуації ь Україні після 

ііюбл і неї ко ї  уи і і;

- події І53І-І596 p p ., які традиційно розглядаються як два різні 

повстання, насправді були одним великим козацьким рухом, яке 

мало три етапи/перший - літо І59І - 1593 p p ., другий - 1594 - 

серпень 1595 року, "ретій - вересень 1595 - червень 1596 року/;

- по своїх масштабах козацький рух І59І-І596 pp. відноситься до 

найбільших соціальних конфліктів в історії України 1 в історії 

Свропи ХУІ ст. Тому він має всі підстави називатись козацькою 

війно», що, о"нак, нз заперечуй правомірності використання 

традиційних назв;

- причини поразки козацтва полягали у слабкості козацького стану, 

який наприкінці ХУІ сг. ще знаходився в стані формування І не 

мав досить надійних соціальних зв"язків у суспільстві;

- позстання кінця ХУІ ст. поклали початок новому етапу еволюції 

козацтва - масовому переходу ь козацькі ряди селянського t мі - 

щансіїКіто рлемечітів суспільства. Внаслідок Цвого зщо пізніше 

козацтво різко ви, >сло чисельно і у значній мірі змінило
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свое соціальне обличчя;
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S u m m a r y

Lepiavko S. The Cossack rebellions of 15УІ-15У6 • 

in the Ukraine.

The Ph.D.dissertation deals with the Cossack rebellions 

of 1591 — 1596, wich proved to be among the greatest social 

turmoils in the Ukrainian history. Four guefltions of this 

movements are in the centre of the analyses: 1) the origin 

of the ocsaaoif’ s problem in Poland; 2 ) the Kosynsky rebellions 

(summer 1591 - 15У35; 3) the Moldavian campaign (15У4 - summer 

1595); 4) the social struggle and cossack-polish war (autumn 

1595 - June 1596).

The uuthor put forwerd the original concept of the cossack 

estate’ s formation based on the hypothesis that the cossacks 

were the diroct successors of the Boyars, the Ukrainian knight­

hood of XV-XVI centuries. The great number of the previously 

unknown sources were used. They were found by the author in 

the archives; of the Ukraine, Poland, Russia and Bi.elorussia,

The Ph.D dissertation was - ritten at the Institute of the 

Ukrainian history (Academy of Sciences of the Ukraine, Kiev). 
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