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ОБЩ АЯ Х А РА КТЕ РИ С ТИ КА  РАБОТЫ

Актуальность проблемы. Главной целью школы, —  говорится й 
концепции средней общ еобразовательной школы, — есть формиро­
вание и развитие личности с глубоко сознательной системой науч* 
ных знаний. Прочное усвоение учащимися системы научных знаний  
является основой практического их применения в жизни и одновре­
менной подготовки юношей к действительной военной служ бе. « З а ­
щита Украины, — говорится в «Законе Украины о всеобщ ей воин­
ской обязанности и военной служ бе», — является конституционным  
долгом каж дого ее граж данина*1.

Формирование у старш еклассников системы военно-технических 
знаний —  важнейший резерв качественной подготовки юношей к 
сл уж бе в Вооруж енны х Силах Украины. Этот процесс реализуется  
в общ еобразовательной школе в ходе изучения естественноматема­
тических наук (математика, физика, химия, биология, астрономия, 
география, основы вычислительной и компьютерной техники) и д о ­
призывной подготовки (граж данская оборона, стрелковая подготов­
ка, основы военного дела, комплексные занятия).

Современная система школьного образования включает значи­
тельный объем естественноматематических знаний, умений и на­
выков, формирование которых осущ ествляется в процессе изучения  
отдельных учебных дисциплин, составляющ их основу для подго­
товки учащихся к производительному труду в народном хозяйстве  
и выполнения конституционного долга по защ ите Украины. С ледо­
вательно, каждый выпускник школы долж ен иметь определенную  
систему устойчивых естественноматематических и военно-техничес­
ких знаний.

В данном исследовании понятие «система военно-технических  
знаний» рассматривается, во-первых, как комплекс взаимодейст*

‘ Сборник законов Украины по военным вопросам. — Специальный выпуск газе­
ты «Народная армия*. — 1992. — С. S3.



вую щ их элементов; йб-вторых, как  о р ган и зац и я  и порядок изучения 
естественном атем атических предметов и допризы вной подготовки; 
в-третьих, к а к  ф ункциональное  м ногообразие объективны х связей 
и взаим освязей  м еж д у  учебными предм етам и; в-четвертых, как  ре­
зу л ь тат  упорядоченного усвоения основ н аук  и практического их 
применения.

С учетом того, что связи  и взаим освязи  явл яю тся  одним из в а ж ­
нейш их компонентов системы военно-технических знаний, им соис­
кателем  уделено основоп олагаю щ ее значение. В диссертации они 
р ассм атри ваю тся :  а) к а к  множ ество, п ред ставляю щ ее  совокупность 
элементов, о б лад аю щ и х  характеристическим и  свойствами; б) как  
отнош ение взаим озави си м остей , обусловленности и общности; 
в) как  средство ком плексного  подхода к обучению и обеспечению 
его единства с развитием , воспитанием и психологической подготов­
кой личности будущ его воина; г) как  взаим ное  согласован ие  и ин­
теграц и я  видов знаний и умений, о траж ен н ы х  в пр о гр ам м ах  по д о ­
призывной подготовке и естественном атем атическим  предметам .

В современной педагогической ли тер ату р е  связи  м еж ду  учеб ­
ными предм етам и р ассм атр и ваю тся  к а к  м ногоплановая  проблема, 
о х в аты в аю щ ая  все о б щ ео б р азо вател ьн ы е  предметы. О дн ако  про­
блем а  связей  допризы вной подготовки с естественном атем ати чески­
ми предм етам и остается  н еразработан ной . Ж д у т  своего и сследова­
ния дидакти ко-м етоди чески е  пути их осущ ествления и принципы 
отбора. Не исследованны ми остаю тся подходы к созданию  базы  
систем тизированны х знаний, умений и навы ков  учащ ихся  д ля  ф о р ­
м ирования  у них готовности к военной сл у ж б е  в В ооруж енны х С и ­
л а х  Украины.

К недостаточно р а зр або тан н ы м  следует  отнести вопрос р е а л и ­
заци и в процессе обучения общ еобразовательной , развиваю щ ей , вос­
питы ваю щ ей функции связей  и функции психологической подготов­
ки юношей к выполнению  конституционных обязан ностей  по з а щ и ­
те  Родины.

В повседневной прак ти ке  об щ ео б р азо вател ьн ы х  школ имеет 
место наруш ение  логики систем атизац ии  военно-технических з н а ­
ний у старш еклассни ков , разобщ енность  в преп одавани и, несовер- 
щ енство  форм и методов ф орм ирования  системы военных и техни­
ческих знаний. А нализом  эксперим ентальны х данны х установлено, 
что около 57% ю ношей-выпускников не умеют применять знан ия  по 
допризы вной подготовке (Д П )  и предм етам  естественном атем ата-  
ческого ц и кла  при решении м еж предм етн ы х  з а д ач  и примеров во- 
енно-технического содерж ания . Т олько каж д ы й  восьмой из них вы ­
д ер ж и в а е т  конкурсные экзам ен ы  в высшие военно-учебные з а в е д е ­
ния. 30%  руководителей допризы вной подготовки (руково­
ди тели  Д П )  о к азал и сь  не готовыми к использованию  объективны х 
связей м еж ду допризывной подготовкой и естественноматематичес-
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ними предметами для формирования прочных систематизирован­
ных знаний учащихся. _

И зучение и анализ педагогических исследований (А. В. Б ара­
банщиков, Н. А. Белоусов, Н. Д . Зверев, В. Н. М аксимова, В, В. 
Третьяков, А. И. Еромкин, К. П. Королева, С. Б. Назыркулова, В. Н. 
Ретюнскнй, В. А. Цикин, Т. М. Ш ашло и др.) свидетельствуют, что 
специальных экспериментальных исследований, посвященных про­
блеме формирования системы военно-технических знаний, пока нет. 
Символически обозначены связи Д П  с отдельными общ еобразова­
тельными предметами в Программе начальной военной подготовки 
молодежи (1987 г .), а П рограмма допризывной подготовки юношей 
(Д П Ю ) 1990 года лишена и этого.

Актуальность данной проблемы, ее недостаточная разработан­
ность определили выбор темы настоящ его исследования: формиро­
вание у старш еклассников системы военно-технических знаний.

Объектом исследовании является организованная^ педагогичес­
кая деятельность учителей и руководителей допризывной подготов­
ки по формированию у старших школьников системы военно-тех­
нических знаний.

Предмет исследования —  процесс систематизации знаний уча­
щихся по допризывной подготовке и предметам естественном ате» 
матического цикла и их интеграция.

Цель исследования: теоретически обосновать и эксперименталь^ 
но проверить пути формирования у старшеклассников системы во­
енно-технических знаний в условиях социально-политических и эко­
номических преобразований в области народного образования и 
военного строительства в Украине.

В соответствии с целью исследования ставились следующ ие о с ­
новные задачи:

1. И сследовать н систематизировать объективные связи Между 
военно-техническими и естественноматематическими знаниями.

2. Разработать принципы отбора эффективных связей и Крите* 
рии обученности, развития и воспитанности учащихся.

3. Д ать педагогическое обоснование системе формирования во­
енно-технических знаний и показать роль функций связей в процес­
се изучения допризывной подготовки и предметов естественномате­
матического цикла.

4. Обосновать и экспериментально проверить основные пути фор­
мирования системы военно-технических знаний в условиях пере­
стройки общ еобразовательной школы.

5. Разработать научно-методические рекомендации для практи­
ческих работников по корректировке учебно-воспитательной рабо­
ты в процессе формирования системы военно-технических знаний.



Гипотезой и сследования  явл яется  предполож ен ие  о тб м , ЧТО 
процесс ф орм ирования  у старш еклассн и ков  системы военно-техни­
ческих знаний будет действенны м при условии:

—  наличия  научно-методических и организационно-педагогичес­
ких предпосы лок ф орм ирования  системы знаний;

— постоянного поиска и внедрения эф ф ективны х форм р е а л и ­
заци и функций связей  в процессе обучения;

— сотрудничества учителей и руководителей  допризы вной под­
готовки в р азр аб о тк е  и реали зац и и  уп раж н ен и й  с проблемны м м е ж ­
предметны м содерж анием ;

— обеспечении и н ди видуали зации  учебной деятельности  у ч а ­
щихся.

М етодологическую основу исследования составили научные по­
л о ж ен и я  о взаим освязи  форм движ ени я  материи, всеобщ ей связи 
и взаим ообусловленности  явлений действительности, а т а к ж е  законы  
У краины: «Об образован ии» , «Об обороне Украиньі», «О В о о р у ж ен ­
ных С и лах  У краины», «Об альтернативной  (вневоинской) службе», 
«О всеобще'й воинской обязан ности  и военной служ бе». В процессе 
обоснования методологии исследования были использованы  труды  
Н. М. Сеченова, И. П. П а в л о в а ,  С. Л . Рубинш тейна , С. X. Ч а в д а р о в а ,  
Л. Б ер тал ан ф и , П. Я. Г альперин а , С. У. Гончаренко, Г. С. К остю ка, 
Н. А. Менчинской, А. И. У емова, Н. Д .  Я рм ачен ко  и други х  ученых.

В целях  глубокого осмысления педагогических проблем  воспи­
тан и я  гр а ж д а н и н а  и ф орм ирования  готовности к военной сл у ж б е  
соискатель  использовал  труды  Н. К. Крупской, А. С. М акарен ко ,
Н. И. Подвойского, В. А. Сухомлинского.

П ри  системном а н а л и зе  военно-технических знаний и функций 
объективны х связей  учиты вались  теоретические полож ения  р а з р а ­
ботанны е в т р у д ах  Н. Т. А брамовой , А .  А. Аронова, A -В. Б а р а б а н ­
щ икова , А. И. Б у гаева ,  Н. А. Белоусова , И. Д . Зверев^., А. В. И л ь и ­
на, Н. М. К онж иева , В. Н. М аксимовой, В. В. Т ретьяк ова ,  А. В. Усо­
вой, Н. Ф. Ф еденко, В. Н. Ф ед о р о в о й ,Т .  М. Ш аш ло , Г. И. Щ укиной 
И др.

Научная новизна проведенного исследования  состоит: в в ы я в ­
лении противоречий, трудностей, недостатков  и основных причин 
низкой результативности  ф орм ирования  у учащ ихся  системы воен­
но-технических знаний; обосновании характери сти ки  этой системы 
к а к  совокупность связей  взаим одействую щ их элементов (ч а с т е й ) ; 
<Ма*я« ж  апробации ком п лекса  взаи м озави си м ы х  методов диагн ос­
тики обученности, р азвития  и воспитания учащ ихся  в процессе о б у ­
чения; р а зр а б о тк е  и внедрении в практи ку  у праж нений  с п р об лем ­
ным м еж предм етн ы м  содерж анием , которые в сочетании с воспи та­
тельн ы м  воздействием обеспечиваю т эф ф ективность  ф орм ирования  
системы военно-технических знаний; вы явлен ии  организац ион^о-  
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педагогических и научно-методических условий эфф ективного  ф у н к­
ционирования системы.

Теоретическое значение исследования  состоит: в обосновании
концепции систем атизации основ военных ( Д П )  и ест.ественномате- 
матических знаний, при которой обучение, развитие психологичес­
кой сферы личности и воспитание нравственны х качеств, как  ком п­
лекс  взаим одействую щ их компонентов, вклю чаю тся  в систему воен­
но-технических знаний; в научной р а зр а б о т к е  способов отбора  и 
группировки соответствую щ их связей, п редставляю щ их ведущ ий 
элемент системы военно-технических знаний; вы явлении о п т и м а л ь ­
ного количества  эф ф ективны х связей в исследуемой системе; обос­
новании приоритетных нап равлени й  ф орм ирования  системы знаний в 
процессе изучения основ военного д ел а  и естественном атем ати чес­
ких предметов.

Практическая значимость работы  оп ределяется  широким исп оль­
зованием накопленного  опыта допризы вной подготовки по ф о р м и ­
рованию  у учащ ихся  системы военно-технических знаний, р а з р а б о т ­
кой теоретических и научно-методических выводов, рекомендаций 
учителям  и руководителям  допризы вной подготовки в соверш енст­
вовании учебных программ и процесса подготовки учащ ихся  к в о ­
енной служ бе. Теоретический и методический м атери ал  и ссл едо ва­
ния мож ет быть использован при р а зр а б о тк е  новых програм м  с а м о ­
о б разован и я  руководителей допризы вной подготовки и студентов 
ф акультетов  начальн ого  военного обучения и физического воспи­
тания  педагогических институтов У краины , програм м  д ля  курсов 
повыш ения кв ал и ф и кац и и  методистов и руководителей  занятий .

Достоверность результатов исследования  по д твер ж дается :  мето­
дологической обоснованностью исходных позиций; применением 
ком плекса различны х взаи м одоп олн яю щ и х  методов научного ис­
следования , адекватн ы х  его з а д а ч а м  и целям ; качественны ми и ко ­
личественными р езультатам и  а н а л и за  эксперим ентальны х и стати с ­
тических данны х; многократны м  контролем  и личным участием 
ди ссертан та  в опытно-эКспе,риментальной работе  и внедрении ее 
результатов .

Апробация и внедрение результатов исследования о су щ еств л я ­
л ась  в девяти  средних общ ео б р азо вател ьн ы х  ш колах  Т ерн оп оль­
ской области. Д а н н ы е  эксперим ента  об су ж дал и сь  на заседан и ях  
районного методического объединения  руководителей Д П  и п е д а ­
гогических советов эксп ерим ентальны х ш кол (1986, 1988 гг .) ;  на 
совете каби н ета  допризы вной подготовки Тернопольского о б л а с т ­
ного института усоверш енствования  учителей (1987, 1988 гг .) ;  в л а ­
боратории физвоспитания Н И И  педагогики У краины  (Киев, 
1987 г.):  А пробация  результатов  эксперим ентальной  реали зац и и  
связей  осущ ествл ялась  путем вы ступлений диссертан та  на  респ уб­
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ликанском практическом семинаре (Хмельницкий, 1988 Г.), научно* 
практической конференции НИИ педагогики Украины (Кйей, 1989, 
1992 гг.); районных теоретических конференциях (Бережаиы , Ко* 
з о в а ,  Тернопольской области, 1988, 1989, 1990, 1991 гг.); районных 
и областных педагогических чтениях (Тернополь, Козова, 1987—  
1991 гг.); курсах повышения квалификации руководитей Д П  и д и ­
ректоров школ (Тернополь, 1988, 1989 гг.). Разработанны е соиска­
телем рекомендации одобрены  Министерством народного обр азо ­
вания Украины и отражены в шести публикациях диссертанта.

На защ иту выносятся:
—  теоретико-методологические обоснования, что процесс ф ор­

мирования у учащихся системы военнно-технических знаний, ум е­
ний и навыков осущ ествляется на основе учебного содержания Д П  
и предметов естественноматематического цикла, отобранного и сис­
тематизированного с учетом результатов функционального анали­
за;

— методика отбора эффективных связей, как элемента системы, 
и оценки уровней обученности, развития и воспитанности учащ их­
ся;

— методологический вывод о зависимости эффективности фор­
мирования интегрированных военных и естественноматематичес­
ких знаний от четырех основных факторов: повышения дидактико­
методической компетенции учителя; внедрения эффективных форм 
организации обучения; реализации упражнений с проблемным м еж ­
предметным содержанием; индивидуализации учебной работы;

— теоретически обоснованные и экспериментально апробирован­
ные пути и рекомендации эффективного формирования у учащихся 
системы военно-технических знаний.

В опытно-экспериментальной работе использовался комплекс 
взаимодополняющ их м етодов исследования, включащий: теорети­
ческий анализ психолого-педагогической и философской литерату­
ры по проблеме систематизации знаний, учебных программ и дейст­
вующих учебников; изучение педагогического опыта работы руко­
водителей Д П , учителей, учебно-методической документации школ, 
результатов учебной деятельности учащихся; анкетирование, ин­

тервью , беседы, наблю дение, методы независимых характеристик, 
математической статистики и сравнительного анализа. Основой 
исследования являлся педагогический эксперимент. К его прове­
дению привлекались руководители Д П , учителя-предметники, дирек­
тора 9 экспериментальных и 9 контрольных школ г. Тернополя и 
Тернопольской области.

И сследование проводилось поэтапно. На первом этапе (1984—  
1985 гг.)изучался передовой педагогический опыт, труды отечест­
венных и зарубеж ны х педагогов, анализировалась психолого-педа- 
гогическая, философская, социологическая и роенно-техническая  
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ли тература . В процессе исследования были подвергнуты анализу :
а) учебные планы, программы , учебники, наглядн ы е  пособия по д о ­
призывной подготовке и предм етам  естественном атем атического  
цикла: б) работа  руководителей  Д П  и учителей по ф орм ированию  
у ш кольников системы знаний; в) о б ъективны е и субъективны е про­
тиворечия. Н а  данном этапе р а зр а б а т ы в а л и с ь  критерии и основные 
показатели  эффективности проведенного исследования . Н а втором 
этапе (1986— 1991 гг.) эксперим ентально  проверялись  научные 
предполож ения и эф ф ективны е подходы ф орм ирования  системы в о ­
енно-технических знаний, проводился ф орм ирую щ ий эксперимент, 
ап роби ровалась  р а зр а б о т а н н а я  система усоверш енствования  ме­
тодики ф орм ирования  у старш еклассн и ков  системы знаний. В р е ­
зу льтате  опы тно-эксперименальной работы  были обоснованы и а п ­
робированы основные н ап равлен и я  ф орм ирования  у учащ ихся  си ­
стемы военно-технических знаний. В 1990— 1991 учебном году э к с ­
п ери м ен тальн ая  работа  по ф орм ированию  системы военно-техни­
ческих знаний проводилась по новой програм м е  допризы вной п од ­
готовки юношей (1990 г.), х ар актер и зу ю щ ей ся  существенной иден­
тичностью со дер ж ан и я  с предыдущ ей.

СТРУКТУРА И О СН О ВН О Е С О Д Е Р Ж А Н И Е  Д И С С Е РТ А Ц И И

Д и ссертац и он н ая  работа  состоит из введения, двух  гл ав  и з а к л ю ­
чения, списка основной использованной л итературы , н асч и ты ваю ­
щей 168 источников. В текст вклю чены 4 рисунка, 10 табли ц , 1 д и а ­
грам м а, 5 прилож ений.

Во введении обоснована актуальность  темы, определены  объект, 
предмет, цель и з ад ач и  исследования , сф орм ули рован а  гипотеза, 
р аскры та  научн ая  новизна, теоретическая  и п р акти ческая  зн а ч и ­
мость работы , а т а к ж е  основные полож ения, выносимые на з а щ и ­
ту.

В первой главе — «Система связей м еж д у  общ еобразовательн ы м и  
предм етам и и допризы вной подготовкой как  основа ф орм ирования  
военно-технических знаний» проведен теоретический и п р ак ти чес­
кий ан али з  состояния исследуемой проблемы, обоснована сущность 
понятий «система военно-технических знаний» и «связи», п о к азан а  
роль функции связей в ф орм ировании у старш еклассн и ков  систе­
мы военно-технических знаний, р аск р ы та  м етодика эксперим ента.

А нализ ли тер ату р ы  п ок азал ,  что проблем а ф орм ирования  систе­
мы военно-технических знаний н а ш л а  о т р аж ен и е  в рабо тах  А. А. 
Аронова, Н.-А. Белоусова , В. В. Т ретьякова , А. М. К атукова  и Е. Н. 
Ц ветаева .  Т ак  в исследован иях  А. А. Аронова обосновы ваю тся н а ­
учно-методические основы подготовки юношей к военной служ бе. 
В п уб ли к ац и ях  В. В. Т ретьякова  процесс ф орм ирования  системы 
военно-технических знаний р ассм атр и в ается  в историко-педагоги­
ческом плане, обосновы ваю тся пути реализации на уроках заданна
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с  межпредметным проблемным содерж анием и даны практические 
рекомендации руководителям Д П . Н. А. Белоусов указы вает на по­
ложительную  роль знаний основ естественноматематических наук  
в процессе формирования системы военных знаний. В работах А. М. 
Катукова и Е. Н. Цветаева систематизация военно-технических зн а­
ний рассматривается под углом зрения рекомендаций по обогащ е­
нию содержания учебного материала как эффективного воспита­
тельного воздействия на учащихся в процессе обучения.

В главе анализируется понятие «связи* как основной компо­
нент системы военно-технических знаний. В интересах исследова­
ния связи Д П  с естественноматематическими предметами были 
обобщ ены в три соответствующ ие группы (содержательно-инф ор­
мационные, операционно-деятельностные, организационно-методи­
ческие) и обоснованы их основные функции (образовательная, вос­
питывающая, развивающ ая и функция психологической готовнос­
ти учеников к сл уж бе в Вооруж енны х Силах Украины). Базовой  
является образовательная функция.

На основе анализа тенденций и дидактических затруднений был 
сделан ряд обобщ ений, характеризую щ их состояние формирования  
системы военно-технических знаний: 1) обою дная некомпетент­
ность обучающ их (учителей и руководителей Д П ) в содержании  
и методике допризывной подготовки и предметов естественномате­
матического цикла; 2) недостаточная обеспеченность методической 
литературой, разработками и рекомендациями по исследуемой про­
блеме; 3) отсутствие практического опыта координаций работы учи­
телей и руководителей Д П  со стороны руководства школой по фор­
мированию у учащихся военных и технических знаний.

В процессе исследования теоретически осмыслена и примени­
тельно к исследуемой проблеме апробирована такая дидактичес­
кая категория, как «принцип отбора связей». Понятие «принципы» 
рассматривались как исходные положения, предпосылки. В ди ссер­
тации они соискателем рассматриваются в следующ ей интерпрета­
ции: принцип научно-избирательного подхода к отбору-евязей; 
принцип соответствия связей решению задач обучению, воспитания, 
развития и психологической подготовки юношей к военной служ бе; 
систематичность отбора связей; принцип обою дного соответствия 
связей содерж анию  материала учебных предметов; принцип военно­
прикладной направленности связей и методической компетентности 
обучающ его.

Анализ данных исследования дает основание сделать вы вод.о  
недостаточной осознанности руководителями Д П , у ч и т е л я м т г  
учащимися учебных возможностей предметов естественноматема* 
тического цикла и Д П  как основных звеньев, обеспечивающ их их 
взаимодействие в процессе формирования системы военно-техничес­
ких умений и навыков.
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Во второй главе — «Основные направления формирования у  
старшеклассников системы военно-технических знаний* — и зл ож е­
ны результаты исследования роли функций связей м еж ду допри­
зывной подготовкой и естественноматематическими предметами в 
процессе формирования устойчивых систематизированных военно­
технических знанйй, умений и навыков будущ их защитников Р оди­
ны, дидактические пути эффективного использования м еж предмет­
ных связей при изучении школьного курса допризывной подготов­
ки, а такж е противоречия, критерии и уровни готовности юношей 
к военной служ бе.

Экспериментально подтверж дено, что наиболее продуктивными 
направлениями формирования у старш еклассников системы военно- 
гехнических знаний являются: 1) повышение дидактико-методичес- 
кой компетентности учителя; 2) внедрение эффективных форм ор ­
ганизации обучения; 3) введение в практику обучения упражнений  
с проблемным межпредметным содержанием; 4) индивидуализация  
учебной деятельности.

Выражением сущности взаимосвязанного процесса обучения яв­
ляются дидактические противоречия. Установлено, что стержневы ­
ми, оказывающими сущ ественное влияние на процесс формирова­
ния системы знаний, умений и навыков по допризывной подготовке, 
являются противоречия: 1) м еж ду научными разработками про­
блемы систематизации знаний в учебном процессе и уровнем их реа­
лизации; 2) м еж ду научным доказательством значения связей для  
формирования системы военно-технических знаний, уровнем р аз­
вития личности и осознанием его практического значения руково­
дителями Д П ; 3) м еж ду потребностью своевременного обеспечения  
обучающ их сведениями о передовом педагогическом опыте и ре­
альными возможностями его'распространения; 4) м еж ду наличным 
количеством методических разработок и практическим их освоени­
ем; 5) м еж ду необходимостью  повышения методического мастерст­
ва руководителей Д П  и действительным состоянием практики по­
вышения их квалификации.

Проведенный эксперимент показал, что повышение дидактико­
методической подготовки руководителей Д П  по вопросам система­
тизации знаний неразрывно связано с решением одной из сложны х  
дидактических задач  —  формирование у них образовательной, пси­
хологической и практической готовности к работе. Д ля осущ ествле­
ния этих задач  оказалось необходимым осуществить дифф еренци­
рованный подход к проблеме' повышения педагогической культу­
ры руководителей Д П  в области естественноматематических пред­
метов.

В диссертации раскрывается основополагаю щ ая роль директора 
школы и организаторов повышения уровня методической подго­
товки обучающ их. Если в начале эксперимента количество руково­
дителей Д П  низкого методического уровня составляло 76% , ср ед­
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него 24% , высокого — 0 , то в конце его — 27% , 62% , 11% соответ­
ственно: П ри этом зам етн о  увеличилось число обучаю щ их со сред ­
ним и высоким уровнем умений си стем атизировать  знан ия  в про­
цессе допризывной подготовки, существенно расш и рился  их о б щ е­
о бразовательны й кругозор, что позволило более квалиф иц ированн о  
находить м еж предм етн ы е связи, вы делять  в них главное  и су ­
щественное, приводить содерж ан и е  функций связей  в соответствии 
с реальны м  уровнем развития  и воспитанности учащ ихся. Следует 
отметить, что наи более  эффективной явилась  та к а я  ф орма работы, 
кар  ролевые игры с элем ентам и  м оделирования  ситуаций при усло­
вии соблю дения таки х  требований: методическое руководство прин­
ципами имитационного моделирования  конкретных условий р а б о ­
ты ш колы по вопросам допризывной подготовки; пробле^ность  со­
д ер ж а н и я  игр; активность совместной д еятельности  и ди алоги чес­
кое общение.

Д и ссертан том  п одтверж ден а  необходимость составления ком п­
лексного плана  работы  ш колы  по систем атизац ии  знаний с исполь­
зованием  м еж предм етн ы х связей. П л ан  долж ен  вклю чать  таки е  
группы вопросов: п ервая  — ан ал и з  учебных програм м  по р е а л и з а ­
ции взаи м освязей  м еж д у  Д П Ю , физикой, м атем атикой , химией, 
биологией, астрономией с целью перестановки учебных тем и о т ­
дельны х вопросов, а т а к ж е  вы работки  единых подходов к усвое­
нию учениками ведущ их общ епредм етн ы х понятий и способов 
действий; вто р ая  — п лани рование  связей  м еж д у  учебными п редм е­
там и  в м асш табе  ш колы; третья  — методическая  подготовка учи­
телей пр обеспечению комплексного подхода к реализаци и  связей 
в учебно-воспитательном  процессе; ч етвертая  — сам ообразован и е  
руководителей Д П  и учителей.

Экспериментом  установлено, что процесс ф орм ирования  у  с т а р ­
ш еклассников  устойчивой системы военно-технических знаний н а ­
ходится в прямой зависимости  от творческого подхода к совер­
ш енствованию со дер ж ан и я  допризы вной подготовки, внедрения а к ­
тивных форм и методов обучения и отк аза  от. авторитарного  подхо­
да  к методике Д П .  Б ы л о  устан овлен о , что н аи более  эф ф ек ти вн ы ­
ми ф орм ам и  си стем атизац ии  знаний яв ляли сь :  интегрированны й
урок, урок  творчества , инди видуали зированны й урок, ш кольн ая  
м еж п р ед м етн ая  лекци я , сам остоятель н ая  работа , м еж предм етн ы й 
семинар, экскурсия и конференция. В интересах  исследования у р о ­
ки бы ли объединены  в три соответствую щ ие группы: ф рагм ентар-  
ные^ узловы е и синтезированны е. Н аи б о л ее  продуктивными о к а з а ­
лись уроки второй группы (узловы е).  И х  эф ф ективность  зависи т  от 
соблю дения следую щ их условии: 1) вклю чение интегрированны х
(м еж предм етн ы х) уроков в тематические и поурочные планы  д о ­
призывной подготовки и предметов естественном атем ати ческогэ  
ци кла;  2 ) кон кретизаци я  о б р азовательн ы х , воспитательны х, развн- 
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баю щ их функций связи  и функции психологической подготовки у ч а ­
щ ихся к  сл у ж б е  в армии; 3) последовательное  ф орм ирование  на 
у роках  допризы вной подготовки меж предм етн ы х умений и н а в ы ­
ков с учетом специфики этого курса; 4) раци ональное  исп ользова­
ние средств активи зации  позн авательной  деятельности учащ ихся  
при систем атизац ии  знаний, в том числе, элементов проблемного 
обучения и индивидуального  подхода, наглядности , сам о сто ятель ­
ной работы  учащ ихся  с учебником и приборами.

В р езу л ьтате  исследовательской  работы были вскрыты и обос­
нованы организац ионн ы е и методические затрудн ен ия  руководите­
лей Д П .  Их причиной явились: ж е сткая  привязанность  к учебным 
п лан ам  и рецептурной методике; отсутствие необходимых м етоди­
ческих и организац ионн ы х умений и навы ков; недостаточная  гл у ­
бина знаний п рограм м  и со дер ж ан и я  учебного м атер и ала  по п ред ­
метам  естественноматематического  цикла. В целях  их преодоления 
бы ли апробированы  и сф орм ули рован ы  следую щ ие методические 
полож ения: 1) грамотное определение м еж предм етны х м ногоас­
пектных объектов  д л я  допризы вной подготовки и естественномате- 
матическнх предметов; 2 ) р ац и о н ал ьн ая  орган и зац и я  и руководст­
во совместной подготовкой учителей к интегрированным зан яти ям  
(изучение литературы , взаим ное  информ ирование  и кон сульти ро­
вание, п лани рование  зан яти я ,  отбор методов, приемов и средств 
обучения с учетом индивидуальны х возм ож ностей  учеников 
и т. п .); 3) согласован ность  действий руководителей Д П  и учеников 
в ходе урока , акти ви зац и я  позн авательной  деятельности  на всех 
этап ах ,  обеспечение преемственности знаний, умений и навы ков; 
4) осущ ествление обратной связи  в системе « ш кола— армия».

С ущ ественным в процессе ф орм ирования  у старш еклассни ков  
системы военно-технических знаний является  проблемный подход 
к осущ ествлению  функций связей. В диссертации р аскры ваю тся  
эксперим ентально  проверенные методы и приемы решения п о зн а ­
вательны х з а д а ч  на основе полученных знаний и творческой а к т и в ­
ности старш еклассни ков . П ри этом о б ъективны е связи р а с с м ат р и ­
ваю тся  к а к  источник постановки проблем ы  в процессе допризывной 
подготовки, а межпредметИ ые вопросы р за д ан и я  к а к  объект  по ­
зн авательн ой  деятельности  учащ ихся.

П рим ени тельн о  к тем е  исследования  в диссертации а н а л и з и ­
руется понятие « м еж п ред м етн ая  учебная  проблема», в кл ю чаю щ ая  
с одерж ан и е  отдельны х элем ентов  Д П  и предметов естественном;!- 
тематического  ци кла , рассм атр и ваю тся  другие общ сдидактичес-  
кие полож ения. Основой проблем ного  подхода к систем атизации 
знаний в процессе  Д П  является  п роблем н ая  ситуация, сущность ко­
торой со ставл яет  позн авательн ое  противоречие м еж д у  усвоенным 
и у сваи ваем ы м  учебным м атери алом . П о зн а в а т е л ь н а я  проблем а 
д иссертантом  р ассм атр и в ается  к а к  з а д а ч а ,  вы тек аю щ ая  из п р о ­
блемной ситуации, т. е. з а д а ч а ,  с в я з а н н а я  с преодолением противо-
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речия, основным признаком  которого яв л яется  п о зн авательн ая  ги­
потеза. Р е а л и за ц и я  на уроках  Д П  гипотезы неи збеж н о вы зы вает  
необходимость поиска и использования дополнительного  ф акти чес­
кого м атер и ала  из других, в том числе и естественном атем ати чес­
ких предметов. Н апри м ер , при ответе на вопрос (тактическая  под­
го то вк а ) :  «Что нуж но сделать , чтобы со л дат -н аб лю дател ь  смог
больш е увидеть и услы ш ать , о ставаясь  невидимым д ля  противни­
ка?»  — юноша, используя знания по ф изике (р азд ел  оптика)  и 
биология (р азд ел  р а стен и я) ,  получает возм ож н ость  логически о б ъ ­
яснить требовани я , п р ед ъ я в ля ем ы е  учебной програм м ой  к выбору 
места наблю дения.

О боснование теоретических предпосылок и ан али з  практики ис­
пользования  м еж предм етн ы х задан и й  с элем ентам и  проблематики  
по к азы вает , что больш инство  учебных вопросов по курсу доп ри ­
зывной подготовки юношей содерж ит  компоненты, необходимые 
д ля  создания  м еж предм етн ы х проблем ны х ситуаций, структуру ко ­
торых в обобщ енном виде мож но предлож ить  следую щ им образом: 
учебное задан и е ,  з а д а ч а  и п роблем ная  ситуация  с ее элем ентам и 
(знан ие  о незнании; знан ие  о дополнительном  м атер и але  обеспече­
ния; знание об использовании м еж предм етн ы х понятий и идей, со­
д ер ж а щ и х с я  в учебном м атер и але  других п редм етов) .

Э кспериментом  установлено, что создан ие  проблем ны х ситуаций 
на м еж предм етной основе в процессе допризы вной подготовки 
п редп олагает  следую щ ую  последовательность: отбор, ан ал и з  и ис­
пользование  в процессе обучения д и ам етр ал ьн о  противополож ных 
ф актов , явлений и частнодидактических условий; подведение уче­
ников к  необходимости сам остоятельной оценки известных им ф а к ­
тов; побуж дение  учащ и хся  к  вы явлен ию  объективны х и су бъ ек ­
тивных противоречий; поощ рение аргум ентированной критики про­
тивополож н ы х суждений.

Б ы ло  установлено, что основным «инструментом» д л я  создания  
проблемной ситуации на уроке в кабин ете  допризы вной подготов­
ки или на учебно-полевых сборах  учлщ ихся явл яется  проблемный 
вопрос (вопрос, д л я  которого нет готового ответа  в учебнике, У ста ­
вах  и учебных пособиях) .  П рим енение  в процессе эксперим ента  т а ­
кого рода вопросов способствовало повыш ению  коэфф ициента о б у ­
ченности в среднем на 16,0%, что свидетельствует  о том, что они со­
д е р ж а т  в себе и сследовательский  элем ент, обеспечиваю щ ий н аи бо ­
л ее  тесную связь  теоретических полож ений с практи кой  Д П ,  обус­
ловли ваю т  продуктивное мыш ление учащ и хся  и создаю т п редпо­
сы лки д л я  проведения допризы вной подготовки на более высоком 
уровне, т. е. на уровне переноса знаний, умений и навыков.

В диссертации обосновы ваю тся методические подходы к р е а л и ­
заци и на уроках  Д П  специально р азр або тан н ы х  зад ан и й  с м еж п р ед ­
метным и проблемны м содерж анием . С равнени е  и ан ал и з  дан ны х 
«срезов» позволил условно  вы делить  два  оптим альны х в ар и ан та  их 
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реализаци и : дидактико-м етодический (решение зад ан и й  с м еж пред­
метным и проблем ны м  содерж анием  в целях  раскры ти я  ведущ их 
идей и основных понятий учебной темы курса)  и проблем но-тем ати­
ческий (вы дви ж ени е  общ ей д л я  учебной темы м еж предм етн ой  и 
внутрипредметной п р об лем ы ).  В процессе эксперим ента  удалось  
обосновать  основные этапы  подготовки и реали зац и и  проблем ны х 
м еж предм етн ы х  задан и й , основными из которых явл яю тся :  р а з р а ­
ботка зад ан и й  с проблемны м и м еж предм етн ы м  содерж анием  с  уче­
том знаний учащ ихся ;  методическое обоснование прим енения зада*  
ний на теоретическом  и практическом  ypoife; а к ту ал и зац и я  на уроке 
опорных естественном атем атических  знаний, умений и н авы ков  у ч а ­
щ ихся применительно к Д П ,  устан овлен ие  ассоциации м еж д у  тр е б о ­
в ани ям и  проблемной м еж предм етной за д ач и  и ранее  изученным м а ­

териалом ; м еж предм етн ы й перенос, систем атизац ия , обобщ ение, син­
тез  естественном атем атических  знан ий  и вклю чение их в новую си­
стему связей  с последую щ ей их кон кретизацией , необходимой д ля  
реінения з а д ан и я  с м еж предм етн ы м  проблемны м содерж ан и ем ; а к ­
ти визац ия  речевой адап тац ии  учащ ихся , в ы р або тк а  у них уменич 
оперировать  новыми терм и нам и  и соответствую щ ими научны ми по­
л ож ени ям и , вклю ченны ми в содер ж ан и е  проблемной зад ач и ;  ф о р ­
м ирование у учащ ихся  навы ков ориен ти рован ия  в собственном ин- 
телектуальн ом  б а г а ж е  и практического  применения приобретенны х 
в процессе обучения м еж п редм етн ы х  знаний.

В диссертаци и обосновы вается , что важ н ей ш и м  нап равлени ем  
систем атизац ии  военно-технических знаний у старш еклассн и ков  я в ­
л яется  и н ди ви дуали зац и я  их учебной деятельности . И н д и в и д у ал и ­
зац и я  соискателем  рассм атр и вается  к а к  р азвитие  интереса ученика 
к допризы вной подготовке, его способностей, п о зн авательны х  п р о ­
цессов (памяти , м ы ш ления, творческого в о о б р а ж е н а  и др.)  и ф о р ­
м ирование на этой основе системы военно-технических знаний.

И н ди ви дуальн ы й  подход в допризы вной подготовке не означает , 
что к а ж д ы й  ш кольни к  д о лж ен  обучаться  индивидуально, н езави си ­
мо от други х  детей. Т акой  подход противоречил бы коллективной  
природе сущности военного д ел а?  И ндиви дуальны й подход —  это  

условие успеш ного овладен и я  начальн ы м и  военно-техническими з н а ­
ниями, умениями, н ав ы к ам и  и военно-профессиональны ми к а ч е с тв а ­
ми. В диссертаци и анали зи рую тся  оценки экспертов, методистов и 
других специалистов, изучавш их инди видуальн ы е особенности у ч а ­
щ ихся эксп ери м ен тальн ы х  и контрольны х классов  и дан н ы е  с а м о ­
оценок к аж д о го  юноши. О вы раж ен и и  сущности и н ди видуали зации  
процесса Д П  и ее роли в повышении результативности  сви д етел ь ­
ствуют полученные соискателем  данны е. Установлено, что учет ин­
д и ви д уальн ы х  особенностей учащ ихся  в опытных кл ассах  б лаго п р и ­
ятно повлиял  на развитие  мы ш ления, ин теллектуальн ы е  и п р а к ти ­
ческие умения, сам остоятельность  и их учебную работоспособность 
.(см. д и а г р а м м у  1) .
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Экспериментально подтверждено, что индивидуализация как путь
эффективной систем атизац ии  военно-технических знаний п р ед п ола­
гает  не только  учет ин дивидуальны х особенностей с т ар ш ек л ассн и ­
ков, но и «мысленное» их объединение по сходным психологическим 
х ар актер и сти кам . Д о к а з а н о ,  что т а к а я  группировка  создает  б л а го ­
приятны е предпосы лки повы ш ения эффективности  подготовки юно* 
шей к сл у ж б е  в армии.

Проведенны й эксперим ент д а л  основание всех учащ ихся  опы т­
ных классов  условно объединить  в три группы. Первая (V и IV сту­
пени обученности) — это ученики с высокими и н теллектуальны м и 
возм ож н остям и , к а к  правило, с хорош им ф изическим состоянием, 
высокой культурой тр у д а  и высокой учебной работоспособностью. 
О п и раясь  на больш ой фонд знаний по допризы вной подготовке и 
другим  предм етам , на  ранее  усвоенные способы умственной д ея т е л ь ­
ности и общ ие приемы учебной работы, они в более короткий срок 
усваи ваю т  новые понятия, приводят  их в. соответствие с ранее  усво­
енными знаниям и. Они вл адею т  рац и он альн ы м и  способами а н а л и ­
за  и синтеза, способны н аходить  оп тим альны й в ар и ан т  решения по­
зн ав ател ьн ы х  задач .

В торая  группа ( I I I  ступень обученности) — это ученики средн е­
го уровня  воспитанности, но с хорош им ф изическим состоянием. 
К ультура  умственного и физического  тр у д а  — средняя . Учебная р а ­
ботоспособность у м еньш ена  вследствие нераци ональности  м ы ш ле­
ния. Они н уж даю тся  в побуж дении со стороны руководителя  Д П .

Т ретья  группа (II и I ступени обученности) —  это ученики н и з­
кого уровня воспитанности, культуры  умственного  и физического 
труда. Н евы сокая  учебная  работоспособность  и слабое  физическое 
состояние. Н едостаточно устойчивые зн а н и я  по основам  н аук  и со­
ответственно по теоретическим  вопросам  допризы вной подготовки.

П оследовательны й учет эк сп ери м ен тальн ы х  характер и сти к  групп 
учащ ихся  был вы зван  необходимостью  о р ган и зац и и  обучения в эк с ­
п ери м ен тальны х к л ассах  с учетом при нци па  стим улирования  интере­
сов одних к более углубленн ой  работе  при одновренном п одтяги ва­
нии других до уровня, требуем ого  п ро гр ам м о й  допризы вной подго­
товки юношей. О бучение в опытных к л а с с а х  проводилось путем ус­
ло ж н ен и я  индивидуальны х зад ан и й  д л я  первой и второй групп у ч а ­
щ ихся и оказан и я  помощ и третьей  путем вовлечения юношей в д о ­
полнительны е зан яти я  и орган и зац и и  взаим оп ом ощ и. А нализ р езуль­
татов  первого года обучения д а л  о б н а д е ж и в а ю щ и е  результаты : более  
40%  учеников из второй и третьей  групп  (соответственно 16% и 
2 4 % )  повысили работоспособность, ул у ч ш и л и  знан ия  по д о п р и зы в­
ной подготовке (4 3 % )  и естествен н ом атем ати чески м  предм етам  
(4 4 % ) .  П ри этом учащ иеся  с р азви ты м  м атем атическим  м ы ш лени­
ем достигли более высоких р езультатов  по основам  точных наук  и 
Д П .  В диссертации обоснованы  о сн о зн ы в  учебны е затрудн ен и я ,  ис*
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пы ты ваем ы е учениками, объективны е и субъективны е противоречия 
и н ди видуали зации  процесса Д П  с опорой на связи, даны  о б щ е д и д ак ­
тические реком ендации.

Д ан н ы е  проведенного эксперим ента  свидетельствуют, что ц ел е ­
н ап р ав л ен н ая  и н ди видуали зация  в процессе ф орм ирования  у с т а р ­
ш еклассников  системы военно-технических знан ий  с опорой на св я ­
зи с другими п р едм етам и  значительно  способствуют в ы р аб о тк е  и 
закреп лен и ю  умений и навы ков  сам остоятельной  работы.

А налитическая  характер и сти к а  эк сперим ентальны х  м атери алов  
д ает  основание вы делить три основных требован и я  и н д и в и д у ал и за ­
ции допризы вной подготовки: первый —  учет общ их способностей 
учащ ихся  на различны х периодах  обучения и развития; второй — 
диф ф еренц ированны й подход, вклю чаю щ и й ф аку л ьтати вн ы е  з а н я ­
тия по допризы вной подготовке на м еж предм етн ой  основе и военно­
технические круж ки ; третий — р еал и зац и я  принципа и н ди ви дуаль­
ного подхода, создаю щ его  условия эф ф ективного  обучения к а к  о т ­
дельны х учащ ихся , т а к  и класса  в целом.

Р езу л ьтаты  исследования. В процессе оп ы тно-эксперим енталь­
ной работы установлено, что системный подход: а) позволяет
вы явить более ш ирокую  позн авательн ую  реальность  по сравнению  
с бессистемным; б) д ает  возм ож н ость  р а зр а б о т а т ь  схему отбора 
убедительны х д о казател ьств ,  в основе которы х зал о ж ен ы  кон крет­
ные признаки целостности изучаемого  об ъ екта ;  в) п о д твер ж дает  
м ногообразие типов объективны х связей . В процессе обоснования 
структуры  системы военно-технических знаний были проведены и 
подтверж ден ы  выводы известных педагогов  о роли и местеї связей  
в предметной системе обучения (С. У. Гончаренко, И. Д .  Зверев ,
В. Н. /Максимова, М. Н. Скаткин  й д р . ) .

А нализ сравнительны х  данны х р еал и зац и и  общ еобразовательн ой , 
воспитательной и разви ваю щ ей  функции связей и функции психоло­
гической подготовки, полученных в Начале, середине и конце экспе­
римента, д ал  возм ож н ость  граф и чески  п о к азать  уровни обученнос­
ти, воспитанности и развития  с тар ш екл ассн и к о в  в процессе д о п р и ­
зывной подготовки (д и агр ам м а  1) .  О на  свидетельствует, что р а з ­
р аботан н ая  диссертантом  методика ф о рм и рован и я  у с т ар ш екл ассн и ­
ков системы военно-технических зн ан и й  и использование  д ля  этой 
цели возм ож ности  м еж предм етн ы х  связей  яви лась  условием повы ­
шения оценок (о б р азо в ател ьн ая  ф ункц ия  — н езаш тр и х о ван н ая  
часть первого к р у га ) ,  возрастан и я  уровней  воспитанности и р а з в и ­
тия учащ ихся (заш тр и х о ван н ая  ч асть  2 и 3 кругов) .  Ц иф ры  в про­
центном отношении показы ваю т  количественную  сторону р е зу л ь т а ­
тов систем атизац ии  знаний. В эк с п е р и м е н та л ьны х к л а с с ах рост р е ­
зультатов  о б разовательн ой  ф ункц ии  связей  ,(коэ^Л и 'ц^ент обучен­
ности) составил 17,1%, воспитательной; г - ; -35,0%, р азви ваю щ ей  —
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Д иаграм м а 1

Уровни обученности, воспитанности и развития старш еклассни­
ков в процессе Д П .

В начале эксперимента 

Экспериментальные классы Контрольные классы

В конце эксперимента

Условные обозначения

а) высокий 
уровень

б) оценка — 5

а) средний
уровень

б) оценка — 4

а) низкий 
уровень

б) оценка — 3

Первый круг — результат образовательной функции. 
Второй — воспитательной, третий —  развивающ ей.
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40,0% . тогда  к а к  в контрольны х — 4,0% . 19,3%, 21,1% соответствен­
но.

Д о к а за н о ,  что в ком плексе связей  функции психологической под­
готовки юношей к военной с л у ж б е  отводится  особое место. Это о б ъ ­
ясняется  тем, что вы полнение воинских обязан ностей  требует  ко м ­
петентного применения си стем атизированны х знаний, умений и н а ­
выков в н естан дартн ы х  условиях.

О пы тн ая  методика р еал и зац и и  связей  на уроках  допризы вной 
подготовки позволи ла  в условиях  д еф иц ита  времени сократить  на 
12% объем  теоретического учебного м а те р и а л а  ранее  д у б л и р о в а в ­
шегося в процессе обучения, зн ачительно  повысить коэффициент 
обученности и уровень воспитанности учащ ихся.

Л о ги к а  процесса  реали зац и и  ф ункций связей  требует  осущ ест­
вления не всех, а лиш ь н аи более  эф ф ективны х д л я  допризы вной 
подготовки связей, в том числе содерж ательн о-и н ф орм ац и он н ы х  
(научных, ф илософ ских);  операционно-деятельностны х (п о зн а в а ­
тельных, практических, ориентировочных) и организац ионн о-м ето­
дических (поисковых и творческих, меж курсовы х, сопутствую щ их, 
систематических и д р .) ,  при этом их количество на уроке не д олж н о  
превы ш ать  более трех.

В заключении диссертации сф орм ули рован ы  выводы, даю тся  н е ­
которые практи чески е  реком ендации, н ап р авл ен н ы е  на э ф ф ек т и в ­
ное ф орм ирование  у старш еклассн и ков  системы военно-технических 
знаний, указы в аю тся  н ап р авл ен и я  дальн ей ш ей  р азр або тки  п роб ле­
мы. В этом плане  п ред ставляет  интерес использование объективны х 
функций связей  допризы вной подготовки с процессом изучения гу­
м анитарны х наук, в часы внеклассной и внеш кольной работы  и в о ­
енно-патриотического воспитания учащ ихся.

П р е д л о ж е н н а я  концепция ф орм ирования  системы военно-техни- 
ческих знаний, умений и навы ков  в условиях  ш кольного обучении 
и р езультаты  исследования даю т  возм ож н ость  авто р ам  учебных 
програм м  и практическим  работн и кам  и зб е ж а ть  ф о р м ал и зм а  в у ч еб ­
ном процессе. Ф орм ирован ие  системы военно-технических знаний, 
к а к  структурного  компонента м ировоззрения  будущ его военн ослу­
ж ащ его ,  д о л ж н о  б ази ровать ся  не на  отдельны х разрознен ны х н ау ч ­
ных ф актах ,  при м ерах , а на  сущности и логике  учебных предметов.
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