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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність теми.Зміцнення законності,правопорядку,дисциплі­

ни -  один з найвааливіших шляхів подолання економічної і  соціально- 

політичної к р и зи ,с таб іл іза ц і ї  суспільних відносин,боротьби з право­

порушеннями. Без цього не можливо забезпечити управління суспільст­

вом,нормальне функціонування державних інститутів ,правової системи, 

формування правової держави.

Позитивна д іє в іс т ь  перерахованих соціально-юридичних явищ 

грунтується,у кінцевому рахунку, на правомірній поведінці громадян 

як свідомих особистостей -  тих,хто своєрідно мислить і  має волю.Зві­

дси важливість пізнання і  осмислення складної палітри детермінант 

правомірної поведінки.Останнє витікає не тільки з практично злобо- 

денного.але й виключно анадемічного інтересу до суб 'єктивної сторони 

правомірної поведінки,оскільки сл ід  вказати на "малорозробленість в 

юридичній науці проблем,пов'язаних з нормальною,налекною поведінкою 

громадян в с у с п іл ь с т в і . . . " * .

Загальний огляд точок зору а приводу характеру розвитку дослі­

джень, орієнтованих на пізнання суб 'єктивної сторони правомірної пове­

дінки,однозначно констатує фант зб ігу  думок вчених,що свідчать на 

нориоть тези : дана проблема в цілому -  той "чорний ящик",який ще 

ховав в собі немало невідомого.Якщо порівняти к ільк ість  наукової 

друкованої продукції,присвяченої висвітленню нюансів оуб'єктивної 

сторони правопорушення і  написаної в зв 'я зку  з вивченням і  розроб­

кою проблем суб'ентивної сторони правомірної поведінки -  дихотоміч­

но протилежного антиподу кожному правопорушенню як такому,то не мож­

на буде не помітити більш ніж чималу перевагу першої над останньою.

І .  Оксамитний В.В. Правомірна поведінка особистості.Автореф.дис. 
. . .  доктора юрид. наун. -  К .,1 9 9 0 .-  С .І5.

З



Цілий ряд вчених-юристів неодноразово на протязі відносно довгого 

періоду часу підкреслювали досить не інтенсивний характер дослід­

жень,звернених до правомірної поведінки і  його суб’єктивної сторо­

ни /  Б .В .Лазарев,0 . А.Лунашова,Д.А.Керімов,В.М.Кудрявцев,В.М.Карта­

шов та інш і/ .

У зазначених суспільних і  науновідчих умовах,знаменних і  но­

вим баченням суттєвої сторони права,і,природньо,оновленим розумін­

ням того,ідо охоплюється категорією "правомірне",спід визнати до­

цільним і  виправданим об’снтивною необхідністю детальний анал із  та­

кого складного і  багатоаспекгного явица як суб’єктивна сторона пра­

вомірної поведінки особистості.

Lie та роботи : визначення ролі і  місця суб’єнтивної сторони в 

складі правомірної поведінки; забезпечення умов для побудови цілоо- 

ної концепції суб’єнтивної сторони правомірної поведінки -  пошук 

критеріїв  і  визначення ї ї  поняття; вияв з в ’язн ів  і  розмежування су­

б ’єктивної сторони t  правосвідомості,правової культури; обгрунтуван­

ня і  моделювання структури мотивів правомірної поведінни; визначен­

ня й характеристика елементів суб’єнтивної сторони правомірної по- 

ведінки;узагальнення накопиченого в цій галузі досвіду юридичної на­

уки it прантики,вироблення практичних рекомендацій,сприяючих підви­

щенню д ієздатності законодавства,ефективності п равореая ізац ії .

■ Методологічну основу дослідження снлали категорії діалектично­

го Й історичного матеріал ізму,положення теор ії пі знання.праці вітчиз­

няних і  зарубіжних вчених /  ю ристів,політологів,філософів,соціологів, 

психологів / .сп ец іальн а  література,нормативний матеріал.Крім загаяь- 

нонаукових,застосовувались поодиноні /  конкретні /  методи -історич­

ний, системно-функціональний, системно-структурний, порівняльний «фор- 
мально-логічний і  т .  інше.

Теоретичною основою роботи в праці вітчизняних вчених т зару­

біжних а в то р ів ,як і  сприяли виконанню загальнотеоретичного досліджен-
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на иа стику таких наукових направлень,як правова догматика,соціоло­

гія  і  психологія права : О.В.Аграновської,В.U.Баранова,М.І.Бобневої,

Н .А .Бура,М.З.Вітрина,В.Ц.Ґоршеньова,В Л.Гойиана.Ю.М.Грошевого, А.1. 

Долгової,!» Л.Єнікеєва,В.М.іеребкіна,А.Ф.Зелінсьного,В.М.Картаіі>ова, 

ІЛ.Карпеця,В,П.Казімірчуна,Д.А.Керімова,ЬіЛ.Козюбри,В.В.Копейчикова, 

В.U.Кудрявцева,В.Л.Кулапова,В.В.Лазарева,В.В.Лапаєвої.О.М.Леонтьева,

0.6.Лейста,А.В.Малько,иЛ .Матузова,Е.К.Нурпеїсова,Н.Неновськи,В.В. 

Онсамиіного,С.С.Оленсієва,М.А.Придворова,А.С.Піголкіна,В.А.Патштна, 

П.М.Рабіновича,О.Р.Ратінова,С.Л.Рубінштейна,Р.К.Русі нова,І .Сабо,В.П. 

Сальні нова,Н.Я.Соколова,В.А.Туманова,Ю.А.Тихомирова,В.А .Чефранова,

Н .В.Щербакової,В.А.Щегорцова,К.Уеда,З.Фреііда, І .Є .Фарйера.П .и.Якоб­

сона і  інших.

Донументально-інформаційний фундамент концепції,теоретико-ме- 

юдологічних і  теоретико-принладних висновків і  пропозицій складають 

окремі положення законодавства як деяких західних зарубіжних деркав, 

так і  бувшого СРСР.СНД,нормативні акти суверенної України,результати 

соціологічних досліджень,дані опитування громадської думки,соціоло­

гічний анал із  законодавства,юридичної практики по окремим напрямкам, 

публіцистики,періодичної печаті /нонтент -  анал із  / .

Новизна дослідження визначається сформульованими вище його ц і ­

лями і  завданнями і  перш за все тим,що автор,враховуючи закономірнос­

т і ,в ід о м і таким науковим направленням як соціологія  і  психологія пра­

ва,правова догматика,здійснив спробу діалектичного аналізу найбільш 

важливих в сучасному соціально-історичному і  науковідчому контексті 

проблем суб 'єктивної сторони правомірної поведінки.До числа визначаю­

чих аспектів роботи відносяться слідуючі :

-  нормативні знання,яні мають свої як існ і і  к ільк існ і  параметри,яв­

ляючи собою передумову і  вузловий пункт суб’єктивної сторони право­

мірної поведінки,складають статичну чаотину правосвідомості осо­

бистості -  лише нормативні звання,що мають "особистськиа сенс"
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використовування,виконання.дотримування правових установлень зу­

мовлюють зді.існення суб’єктом права правомірних поведінських ак­

тів.Нормативні знання в поєднанні з "особистським сенсом ",утвори  

ючи мотиваційний фактор правомірної поведінни,уособлюють його су­

б’єктивну стороиу як динамічну частину правосвідомості; 

терміни "суб’єктивна сторона" і  "мотивація" співпадають за змістом 

і відповідають на питання : чому людина чинить правомірно."Суб’єк -  

тивна сторона" -  складова частина більш широкого явища j соціально- 

психологічного механізму д і ї  права,відповідаючого на питання : як 

здійснюється правомірна поведінка;

зміст певних елементів психологічної структури особистості висту­

пає об’єктом спеціального аналізу юристів-практиків з метою кон­

статац ії  правомірності поведінки суб’єкта права,такі елементи ста­

новлять легітимний рівень суб’єктивної охорони правомірної поведін­

ки, інші -  соціологічний;

поняття "добросовісність" потенційно має можливість в правомірній 

поведінці придбати той хе статус,який мав провина в суб’єктивній 

стороні правопорушення;

домагання на необхідність виявляти при вирішенні юридичних справ 

мислення,яке оперує не тільки формально-догматичними,а й морально- 

етичними категоріями,аиттєздатне лише при умові заснування інститу­

ту Припинення прийняття рішення по ділу ;

класифікація мотивів правомірної поведінки на добровільні t  змушені 

охоплює засновані на інших критеріях розгалудження класифікацій ус­

відомлюваних мотивів даної поведінки;

соціально-психологічний механізм правомірної поведінки "спрацьовує" 

лише т о д і ,ноли у суб’єктів  права,при наявності інших необхідних 

умов,існує в іра  в д іє здатн ість  норми права.Дієздатність норми права 

як показник ф ік ц ії  чи д ієвост і  заключених в нормативну оболонку
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суб’ єнтивних прав і  юридичних обов 'язк ів  коріниться в забезпеченні 

відповідних нори в соціальному і  юридичному відношенні;

- в  індивідуальній правосвідомості існує широкий спектр оцінок пози­

тивного права,що класифікуються за різними критеріями,ці оцінки ма­

ють вплив на характер поведінки суб 'єкта  права.Законодавство вдос­

коналюється, ко ли механізми демократії забезпечують "доступ" до за ­

конодавчого процесу конструктивно критичних і  реформаторських оці­

нок позитивного права,що вкоренилися в суспільній правосвідомості;

-  категорія  "мінімум знань права" має складну структурно-функціональ­

ну будову,маючу свої відділи і  в ідповідні їм логічно взаємопогод- 

нені внутрішні підрозділи;

-  оьогодення характеризується тим,що індивідуальна правосвідомість 

громадян "стигматизована" цілим рядом негативних правових стереоти­

п ів ,  з.чшвання яких повинно сприяти росту правомірної поведінки як 

явища маоовидного;

-  констатація факту правової культури особистості залежить в ід  наяв­

ності якості і  о б 'єк ти в н о ї , і  оуб'єктивної сторін правомірної пове- 

дінни,справжню правову культуру особистості складає єдність право­

мірної поведінки і  мотивів усвідомлення власне соціальної цінності 

права;
Практичне значення доспідаення полягає в тому,що висновки,уза­

гальнення,пропозиції,які містяться в ньому,в певній мірі можуть 

сприяти оптимізації правового регулювання,вдосконаленню законодавст­

в а ,  можуть бути використані для міждисциплінарного співробітництва 

в процесі наукових досліджень і  застосування юридичних норм,для під­

вищення правової культури громадян t  слуабових ос іб  і  понятійної ку­

льтури науки про державу й право.Висновки і  пропозиції,що містяться 

В роботі,можуть бути використані у викладанні те о р і ї  держави й пра­

ва,спецкурсів по дааій  дисципліні,а також в процесі вдосконалення 

учбово-методичної літератури для студенгів-юрисіів .
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Апробація результатів дослідження. Тенет дисертації обговорював­

ся на нафедрі теор ії  держави і  права Української юридичної академ ії .  

Окремі ї ї  положення і  висновни в ідбиті в чотирьох публінаціях,доло­

в і  далися на регіональних науково-прантичних конференціях молодих 

вчених-юристів /  Харків,1991—1992 p .p .  / .Результати  досліджень вико­

ристовувались автором при проведенні занять навчального курсу теорії  

деркави й права в Українській юридичній академ ії .

Структура д и сер тац ії .У відповідності з метою,завданнями й лог і­

кою дослідження дисертація складається і з  вступу,двох р о зд іл ів ,я к і  

об’єднують 5 параграф ів ,зак інчення,б ібл іограф ії .
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3 11 t С Т Р О Б О Т И

У вступі обгрунтовується вибір геми дослідження,ї ї  актуаль­

ність,визначаються ц іл і і  завдання дослідження,яне реферується,його 

методологічна та теоретична основи,наукове і  практичне значення от­

риманих висновків.

Глава І .  ПОНЯТТЯ І ЗМІСТ СУБ'ЄКТИВНОЇ СТОРОНИ 

СКЛАДУ ПРАВОМІРНОЇ ПОВЕДІНКИ

§ 1 .Суб’єктивна сторона як елемент правомірної поведінки.$2.3мі- 
от легітимного рівря суб'єктивної сторони правомірної поведінки.§3. 
Соціально-психологічна природа суб’єктивної сторони правомірної ло­
ве дівки.

І.Філософія і  психологія в парадигмі поведінки людини умовно 

виділяє дві сторони ; внутрішню і  зовнішню.Знутрішня сторона пове­

дінки і  є суб’єктивне ц іє ї  поведінки.Психологічне виотупає як суб’єк­

тивне в розумінні приналежності суб’єкту /  К.А.Абульханова / .

Стосовно до потреб юриспруденції найбільш детальна характерис­

тика зазначених сторін поведінки подається в кримінально-правовому 

вченні про злочин,де внутрішє і  зовнішнє набуває новий спеціалізо­

ваний термінологічний "одяг" і  відповідно іменується об’єктивною та 

оуб’свтиввою сторонами кримінального діяння.Узагальнюючи виказані а 

юридичній літературі оудаенвя*котрі пояснюють,що сл ід  розуміти під  

суб’ єктивною стороною правомірної поведінки особистості,автор,а ме­

топ висвітити останню в системно-визначальному вигляді,як своєрідне 

структурно-функціональне утворення,розглядаючи природу поняття "пра­

вомірна поведінка",підкреслює,що критеріальною гранню.яка розмежовує 

правомірну поведінку як в ід  протиправного,тан і  в ід  юридично нульово­

го,служить норма права.

Орієнтованість свідомості особистості в своїй поведінці на нор­

му права ставить питання про презентацію,тобто представленість норми 

права в свідомості оуб’ вкта права.Бо про суб’єктивну сторону право-
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мірної поведінки норектно говорити лише виходячи з презумпції знан- 

ня закону /  б.К.Нурпеїсов / .П оза таною постановкою питання суб’єктив­

ний момент поведінки уже становить предмет,котрий вивчається не юрис­

пруденцією,а тою чи іншою психологічною наукою,стосовно до ї ї  влас­

них потреб.Нормативна презентативність.п ід  якою розуміються інформа­

ційне забезпечення,інтелектуальний стан свідомості суб’єкта права,що 

характеризується знанням і  розумінням норми /  норм /  права.маючи 

як існ і  і  к іл ьк існ і  параметри,є вузловим пунктом і  передумовою суб’єк­

тивної сторони правомірної поведінки,оснільки виконує роль внутріш­

нього орієнтира по відношенню до зовнішнього протилежностоячого об’єк­

та -  права як системи соціальної о р іє н т а ц і ї , з  якою індивіди прирів­

нюють свою поведінку /О.б.Лейст,В.Л.Кулапов.В.М.Баранов.В.М.Кудряв­

ц ев ,Ю.В.Кудрявцев,0 . А.Лукашова/. При цьому, виявляючи лейтмотив ви­

казаних в літературі думок.автор акцентує увагу на тому фанті,ідо знан­

ня норм права може бути як безпосереднім тан і  опосереднім.В остан­

ньому випадку поведінка є правомірною не в результаті ор ієн та ц ії  осо­

бистості на відповідну норму права,а  внаслідок,наприклад,виконання 

нею аналогічної правовій вимоги норми,що відноситься до інших соц іо -  

нормативних систем,чи ор ієн тац ії  на діяльно виражене право -  правомір­

ну поведінку інших суб’єктів  права.Джерело знань норм права може зна­

ходити свою предметність і  в формально-догматичному а с п е к т і , !  в соці­

ологічному плані.

Підкреслюючи,що будь-яке нормативне знання,будучи вихідним еле­

ментом правосвідонос ті,супроводжується психічним відношенням до нього, 

автор,висвітлюючи природу психічного відношення як такого в аспекті 

Його впливу на здійснення особистістю актів  поведінки,розділяє пози­

ц і ї  психологічної школи О.М.Леонтьева,представники якої вживаюсь ка­

тегорію "особіїстський сенс" в яності ведучої детермінанти людської 

поведінки.

Вказуючи,-до лише нормативні знання,атрибутовані особистським
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сенсом р е а л іза ц і ї  суб'єктивних прав і  юридичних сібов*язків виклика­

т ь  виявлення правомірної поведінки,автор умовно виділяє в правосві­

домості статичну і  динамічну сфери.Перша представ як зосередження 

нормативних знань,які самі по собі не складають фактор внутрішньо 

детермінуючий правомірну поведінку.Друга -  пов’ язана з "пануванням" 

в ній особистсьного сенсу р еа л іза ц і ї  нормативних установ лень.Автор, 

думає,що,враховуючи загальновідомий факт констатації в правосвідомос­

т і  трьох основних функцій: п ізнавальної,оц іночної,регулятивної,-су­

б 'єктивна сторона правомірної поведінни являє собою поведінсьно-регу- 

дятивний аспект правосвідомості,це ї ї  активно-динамічна частина,яка 

знаходиться в діалектичному взаємозв’язку з і  статичною,що включає в 

себе пізнавальний момент,котрий набуває нову психічну як ість  -  моти­

ваційну силу в результаті вироблення оціночного відношення до нього, 

що характеризується наявністю особистсьного сенсу дотримання,викону­

вання,використовування норм права.

Тобто суб’єктивна сторона правомірної поведінни -  складова чао- 

тина правосвідомості.В літературі можна зустріти думну,ноли поняття 

"правосвідомість" і  "суб’єктивна оторона" -  ототожнюються /  Є.А.Зор- 

чінко /.Але термін "правосвідомість" робить смисловий акцент,в першу 

чергу,на відобрааальному харантері з в ’язну права і  свідомості /З .А .  

Чафранов /.Ми а терміном "суб’єктивна сторона"прагнемо підкреслити 

не відобрааальну,а спонукальну /  мотиваційну /  сторону правосвідомос- 

ї і ,б іл ь ш  "близьку" до поведінни,нін відобрааальна.

Далі в дисертації обгрунтовується,що терміни "суб’єктивна сто­

рона" і  "мотивація" по суті співпадають і  відповідають на питання: у

чому відбувається правомірна поведінка,при цьому "суб’єнтивна сторо­

на" визначається як складова частина більш широкого явшца -  "психоло­

гічного механізму д і ї  права" /  С.О.Олексієв.б.К.Нурпеїсов.В.В.Лапа^ва,

О.А.Лукашова / . З м іс т  суб’єктивної сторони правомірної поведінки скла­

дають якісно визначені мотиви даної поведінки.

II



Існує думна /  В.Ы.Горшеньов /,що вся сисіема психічних якостей осо­

бистості в своїй сукупності складає суб’єктивну сторону правомірної 

поведінки.Не заперечуючи тезу про те,ідо не цооь окреме в ішдині,а са­

ме вся людина,з всіма ї ї  думнами і почуттями виявляється f ь право­

мірній поведінці,в  дисертації проводиться думна: те,що ховається за 

словами "вся людина" /властивост і,стани/,реал ізую чись  в поведінці, 

знаходить своє концентроване виранення в спонуканні до ц і є ї  поведін­

ки.Спонукання своєрідно втілює в собі всю людину,будучи тисячами нез­

римих з в ’язн ів  поєднане і  з властивостями людини,і з ї ї  душевним ста­

ном,і з ї ї  соціальним положенням,з ї ї  світоглядом,світовідчуванням і  

т .д .

Далі,в  дисертації підкреслюється,що з точки зору спеціально- 

юридичного аналізу за загальним правилом в правомірній поведінці,на 

відміну в ід  снладу правопорушення,перевакае юридичне значення об’єк­

тивної сторони над суб’єктивною,для конотатації факту правомірної по­

ведінки звично досить звершення лише д і ї  /  б е зд і ї  / .передбаченої нор­

мою регулятивного права,чи не звершення д і ї  /  б е зд і ї  /.передбаченої 

нормою охоронного права.Одначе огляд правової матерії  дозволяє знай­

ти в ній "існування" нормативно значущих елементів психологічної 

структури особистості ,зм іст  яких впливав на юридичну оцінну правомір­

ності поведінни.Іаві елементи становлять легітимний рівень оуб’єнтив- 

ної сторони правомірної поведінки /  суб’ єктивна сторона у вузькому, 

спеціально-юридичному значенні олова /.Інший рівень суб’єктивної сто­

рони -  соціологічний /  суб’єктивна сторона в широкому значенні олова/,  

складають мотиви.які несуть в собі оообиотський оенс виконування,ви­

користовування,дотримання нормативних установлень і  припускаючих в 

силу своє! природи досягнення поставлених суб’єктом права цілей право» 

мірними засобами.

2 . Зміст легітимного рівня суб’єктивної сторони правомірної по-
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ведінни висвітлюється автором через послідовну характеристику таких 

понять,як мотив,мета,добровільність.добросовісність,внутрішнє переко­

нання,законний інтерес,судження.Однопорядковість цих явищ -  формаль­

на.В певних умовах вс і  вони мають"право голосу" в кваліф ікації пове­

дінки як правомірної.В дисертації висвітлюється власне-психологічна 

природа названих категорій ,дається їх  "прив 'язка" до нормативного 

матеріалу і  показується в плані,що цікавить практичну юриспруденцію, 

ї х  загальне функціональне призначення.Так,наприклад,цивільному праву 

відомо,що за допомогою умовних угод можна придавати юридичне значен­

ня мотивам звершення угод,коли за думкою сторін /  чи однієї сторони /  

це повинно враховуватися.Легігимність мотиву виявляє в ньому дві ос­

новні, взаємозумовлені,існуючі нероздільно функції:І /п ізнавапьну, 

2/контрольну.Легітимному значенню мотива властива і  функція більш за­

гального порядку,яка об'єднує дві вищеназвані,- функція превенції сва­

вол і .

Поняття "мета" в рамках правової матерії  як окрема смислова 

одиниця,що весе юридично значиму для суб’єкта права інформацію,на­

лежить до числа тих,які чи лексично явно виражені в текстах норматив­

них актів,чи знаходяться в підтекст і і  стають доступними розумінню 

лише завдяки міркуванню в акт і  тлумачення змісту норм права.Серед ос­

таннії вемае такої,яка була б позбавлена ознаки цілеспрямованості.! 

це дозволяв індивіду,котрий орієнтується в державно-правовій дійснос­

т і ,  чітно визначити чи не е він безпосереднім об'єктом ї ї  діяння,якій  

м еті, ввершуючи поведінські акти,необхідно бути носієм,для того,щоб 

його поведінка небувала чи не губила ян ісгь  правомірності.В плані ле- 

гііимності,мета,наприклад,е необхідний елементом юридичного складу 

угоди.Угода,котра звершена лише для виду,тобто без мети,явллється 

недійовою /  уявна угода /.Такою ж визнається і  угода ,що звершена з 

метою прикрити іншу угоду /  удавана угода / .

ІЗ



Добровільність також нерідко ионе бути головний,визначаючий 

пунктом правомірності діянь,котрі звершені.Так,явка з покаянням мо- 

же бути тільки добровільною.Огляд поглядів на психологічну природу 

добровільності ян таної /  А.В.0сипов,І.А.Ребзне,В.М.Чхінвадзе /  при­

в ів  автора до думки,що правомірна поведінка у вольовому плані йоле 

бути або добровільною,або змушеною.

Поняття "добросовісність" мозна зустріти в найрізноманітніших 

за своїм зиістом і юридичному значенню документах правового характе­

ру не тільки вітчизняної,але й зарубіжних систем права.Цивільному 

праву відомо юридично значиме поняття "добросовісного придбавача", 

в основу визначення добросовісності якого покладено інтелектуальний 

момент,пов'язаний з і  здібністю людини віддаваїи собі з в і т  в тому.що 

вона робить.В більш загальному плані добросовісність існує ніби в 

двох вимірах -  власне етичному і  етико-правовому.В дисертації здійс­

нена спроба побудови теоретичної конструкції "добросовісність" в ї ї  

з в 'я зк у  з правореалізацією.Обгрунтовується,що в прав ореад ізац ії  доб­

росовісність потенціально може набути той же статус,який має провина 

в правопорушенні.Часом нормативно закріплюється вимога добросовісно 

відноситись до р еа л іза ц і ї  суб'єктивних прав,юридичних обов 'язків .В  

цілому а в правореалізації добросовісність може бути добровільною чи 

обов'язковою.Інтелектуальний момент добросовісності пов'язаний з пе­

редбаченням наслідків р еа л іза ц і ї  норми права.Добросовісність,не пов 'я­

зана з передбаченням наслідків і  внутрішньою їх  оцінною ян соціально- 

корисних чи неприйнятних -  це бюрократична добросовісність,що виражає 

належне,але сліпе здійснення нормативного розпорядження.В юридичній 

л ітературі нерідко говориться про те,що практикуючий юрист при вирі­

шенні юридичних справ повинен мислити не тільки формально-логічно,орі­

єнтуючись виключно на вимогу догми права,він повинен мислити ще й на- 

тегоріями морально-етичними,вимоги яких інколи можуть не співпадати 

з вимогами норм права.Подібна к о л із ія  прантично иоже вирішуватися при
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умові функціонування в правовій системі інститута припинення прийнят­

тя рішення.

В правореалізації  здійснення д і ї  /б е зд і ї / ,а д е к в а т н о ї  вимозі 

правового розпорядження,у вольовому плані може багсатися чи свідомо 

допускатися,рівно як і  наступ соціально корисних,не шкідливих наслід­

ків ц іє ї  д і ї  /бездії/ .Бажання, чи допущення са їш реалізац ії  суб’єнтом 

права в правомірній поведінці може служити основою для класифікації 

добросовісності на активну і  пасивну.Точність,повнота,своєчасність -  

об’ єктивні критерії,що дозволяють встановити добросовісність в право­

реал ізац і ї .Ч ерез  ці ознаки добросовісність опредмеч.ується,проявляєть- 

ся.В цілому ж,добросовісність в правореалізації ,правомірній поведінці 

можна визначити як засноване на знаннях правового розпорядження пси­

хічне відношення до здійснюваної правомірної д і ї  / б е з д і ї /  і  до перед- 

бачаємих ї ї  соціально корисних наслідків,що виражається в бажанні чи 

допущенні іх  наставання.

Освітивши з позицій зазначеного вище підходу легітимність по­

нять "внутрішнє переконання","законний ін т е р е с " , t  переходячи до ана­

логічного аналізу к атегор ії  "судження",автор підкреслює,що юридичне 

значення для констатації правомірної чи протиправної поведінки має як 

зм іст судження,іан і  його форма.Зміст судженая може скласти критику, 

воно не повинно бути наклепом,форма вираження судження не повинна 

становити ображення.

З.Правова со ц іал ізац ія  індивіда передбачає його адаптацію до 

діючого в суспільстві правопорядку,головний початок якого характери-, 

зується наявністю закономірно існуючого в ньому адаптивного погенці- 

алу.В нормативному плані адапгогенною є взагал і будь-яна правова ін ­

формаційно витінае і з  ї ї  прескриптивного /наказуючого/ характеру, 

твердо домінуючого над деснриптивним /описуваючим//М.Р.Лебідєв,ЛЛ.Ле- 

в іт ін / .С ам е  вольовий момент права уособлює собою адаптогенний початок 

позитивного права.Зовнішнє спонукання до правомірної поведінки приво-
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дить до фактів о б 'єк ти в ізац і ї  останнього лише в тому випадну,коли це 

зовнішнє спонукання стає внутрішній,тобто ноли з 'являється  иогив пра­

вомірної поведінки ян підсумковий результат "протистояння" двох воль -  

зовнішньої /законодавця/ і  внутрішньої /с у б ’єкта права/.Правомірна по­

ведінка зумовлюється або співпаданняи цих двох воль по направленносіі, 

або їх  конфліктом,який попередує підкоренню,вимушеній правомірній по­

вед ін ц і ,як існ о  відмінній в ід  добровільної.Звідси -  дві магістральні 

л і в і ї  класифікації мотивів на: а/добровільні і  б/змушені.Мотивам доб­

ровільного характеру властива орієнтація на диспозицію норми права, 

мотивам змушеним -  на санкцію /  В.В.Оксамитний,Є.К.Нурпеїсов / .О с ­

кільки нормативно-правове звання може бути безпосереднім і  посеред­

нім,мотиви правомірної поведінки за характером з в ’ язку свідомості й 

норми права відносяться чи до числа безпосередньо-правових,чи до чис­

ла вікарних /заміняючих,-безпосередньо-правові/.До добровільних без­

посередньо-правових мотивів відносяться мотиви : а /цінносні і  б/пози- 

тивно-прагиатичні.До змушених безпосередньо-правових мотивів -  нега­

тивно-прагматичні.Вікарні мотиви -  це мотиви морально-етичного харак­

теру.Факт існування мотивів цінносних і  прагматичних пов’язаний з по­

ложенням про те,що право має влаону цінність і  інструментальну /  С.С. 

Олексієв / .

Розкриваючи зміст названих мотивів ,автор підкреслюємо відрод­

ження після розпаду СРСР національно-культурної саноовідомооті наро­

д ів , "повінь" релігійно-морального світогляд; -  дві тендевції в суспі­

льній св ідом ості,які об’єктивно формують в людях морально-етичні мо­

тиви,які повинні заступно спрацьовувати там,тоді і  постільки,де,кош  і  

поскільки моге виявитися факт відсутності безпосередньо-правових мо­

тивів,що тягнуть об’єктивізацію правомірної поведінки.Сане морально- 

етичні мотиви формують і  зумовлюють д ієв ість  так називаємо! позитивної 

відповідальності /  П.6.Недбайло,Б.Л.Назаров,М.С.Строгович,О.Є.Лейст,

В.В.Оксамитний / .

16



Освітивши інтерпретацію природи мотивів правомірної поведінни, 

автор,звертаючи увагу на те,що спонукальні й стримуючі мотиви /перші 

формуються шляхом введення зобов’язань і  дозволень,останні -  шляхом 

загальних та спеціальних заборонень/ снладають психологічний механізм 

д і ї  права /С.С.Олексієв/,підкреслює,що психологічний механізм -  це вже 

мотивація,що розглядається як процес.Тут є ряд послідовно змінюючих 

один одного взаємодіючих елементів:"потреба -  інтерес -  мотив -  мета -  

установка".Дається характеристика цих елементів.Автор думає,що психо­

логічний механізм д і ї  права повинен бути доповнений ще одним психоло­

гічним феноменом -  вірою.Обгрунтовується.що звершення правомірних по- 

ведінсьних актів багато в чому залежить в ід  віри суб’єнта в д ієздат­

н ість  тих чи інших норм права.Дієздатність норм права як показник фік­

ц і ї  чи діючосгі заключених в нормативну оболонку суб’єктивних прав і  

юридичних обов’язк ів ,коріниться в забезпеченності відповідних норм в 

соціальному /в ідпов ідн ість  потребам розвитку суспільства з точки зору 

енономічної,політичної;традиціям,свідомості людей в культурологічному, 

етнографічному плані/ і  юридичному відношенні /довершеність юридичної 

форми,інтелектуальна і  фізична доступність нормативних актів,"підтрим­

ка" нормоустановлено! п о е є д і н н и  санкціями,заохоченнями,контролем і  наг­

лядом,ефективною діяльністю системи правозастосовуючих органів і  т . д . /

/  В.І.Гойман,В.Л.Кулапов,Ю.А.Тихомиров / .

Як маюча суттєве значення стосовно до правомірної поведінки ос­

вітлюється автором і  сфера неусвідомлюваного в активності людини,до 

якої відносять установки,звички,інтуіцію,навички /М.І.Єнікеєв/.При їх  

характеристиці підкреслюється,зокрема, що коли прогалини в знанні кон­

кретних норм права для формування правомірної поведінки успішно можуть 

компенсаторно поповнюватися знанням принципів права /В.М.Коган,А.І.і.Ва­

сильєв, Р .К .Русинов,Н.А.Бура/,то в цьому значенні в один ряд з принципа­

ми права сл ід  поставити і  правову інтуіцію.Саме вона,частково,дає в ід ­

повідь на питання : чому при волаюче низькому-рівні-реаеудочного знання
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нори права люди в більшості своїй зд ібні і  чинять правомірно.Та пра­

вова інт.уіція не панацея,вона є в суті своїй моральна інту іц ія ,однак  

багато правових норм є морально нейтральними,тільки їх  знання допома­

гає їх  не порушувати /  Д.Ф.Зелінський / .

ГЛАВА I I .  СОЦІАЛЬНО-ЮРИДИЧНІ АСПЕКТИ СУБ’ЄКТИВНОЇ

' ■ СТОРОНИ ПРАВОМІРНОЇ ПОВЕДІНКИ

§І.Роль правосвідомості в детермінації суб’єктивної 
сторони правомірної повед інки .^ .В заєм озв’язок пра­
вової культури і  суб’єктивної сторони правомірної 
поведінки.

І.Підводячи підсумок огляду різних підходів до висвітлення при­

роди правосвідомості як тако ї ,в  дисертації акцентується думва про те, 

що розгляд структури правосвідомості завжди "виходить" на три взаємо­

пов’язаних компонента: знання права,відношення до права,спонукання до 

виконання правових розпоряджень / І . С або/ . ін ш и м и  словами,традиційно дос­

ліджуються пізнавальна,оціночна і  регулятивна функції правосвідомості. 

Вони,в своїй  сукупності,як показує автор,утворюють пірамідальну струк­

туру: пізнавальний блок правосвідомості становить фундаментальну осно­

ву для існування оціночного,а останній -  регулятивного,де і  знаходить 

своє "обличчя" суб’єктивна сторона правомірної поведінки,в детермінації 

якої пізнавальний момент виступає в якості передумови,оціночний -  про- 

міжнього,перехідного ступеня.Огляд досліджень поняття "знання права" 

показує,що традиційно знання про право підрозділяються на знання про 

діюче право і  знання про башне право.Звернувши увагу на доцільність 

проведення розмежування міх знаннями та уявами про право,що підкреслив 

з в ’язок знань з і  сферою дійсного на відміну в ід  з в ’язку уяв з і  сферою 

уявного,чистої видумки /бакане право -  результат розумової "обробки" 

знаємого.а не припускаемого права/,автор думає,що е основи доповнити 

дану класифікацію положенням,яке торкається знання про припускаєме пра­

во.

Знання права /нормативна презенгативність/ має як існ і та н іл ь к іс -
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ні аспенги.В результативному плані я к і с н и й  аспект знання права по сту­

пеню правильності відображення може характеризуватися: а/адекватністю; 

б/перекручуванням; в/спотворенням відображення як змісту,так і  розу­

міння сенсу норми права.Поняття адекватність, перекручування, спотворен1- 

ня вирадають ступінь відображення правової інформації в свідомості су­

б ’єкта в ід  знання максимально правильного до знання максимально неп­

равильного.Перекручування,спотворення відмінні в ід  фальсифікації,тоб­

то свідомого перекручування змісту і  сенсу того чи іншого правового 

установлення.

Кількісний аспект "знання права" характеризується: а/повнотою; 

б/прогаленостю; в/пустотністю.Кожне і з  цих понять можна застосувати до 

диференційної характеристики конкретних знань системи права,галузі пра­

ва ,  інституга права,нормативних приписів.

розрізняючи,пери за все ,як  причину і  наслідон "правову інформа­

цію" і  "правову інформованість" /знання п р а в а / , і  називаючи проблемою 

номер один в галузі  правосвідомості проблему ізоморфності /в ід п ов ід ­

н о с т і /  правової інформації правовій інформованеє т і , автор звертається до 

питання про мінімум правових знань,необхідних для громадян.Дослідже- 

н ість  категор ії  "мінімум правових знань" /З.Б.Онсамитний.В.П.Сальні- 

ков/ з іграла свою позитивну роль при критеріально обгрунтованному 

струнтуруванні автором "мінімуму правових знань" у початковій його гра­

д а ц і ї  на І /загальноосв ітн ій  і  2 /  професіональний мінімуми.Перший і з  

них,в свою чергу, має в ідділи: І/знання,ідо орієнтують в державно-пра­

вовій д ійсност і;  2/практично-принладні правові знання.Останні поділяють­

ся на : а /матеріально-правові; б/процедурно-процесуально-правові знання 

і  в/знання кримінального характеру /превентивно-вінтимної та превен- 

тивно-нримінальної о св іти / .

Дослідження різних сторін оціночного момента правосвідомості по­

казує,  зокрема.що оцінки інституційно наявного буття права -  позитивного 

права,за характером з в ’язну правової форми і  суспільного відношення,яке
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мае погребу в опосередкуванні цією формою,мозуть поділяться на оцінки: 

І /прогаленості права ,2 /д ієвост і  права.Звернувши увагу иа існуючі риси 

проблеми прогаленості позитивного права,автор,далі,переходить до вис­

вітлення оцінок д ієвост і  позитивного права,які за характером з в ’ язку 

з поведінкою підрозділяються на: І /ан т и р е а л іза ц ій н і ,2 /р е а л іза ц і і ін і . Іх  

поява та існування пов’язане з процесом інтернал ізац ії  / ін г е р іо р і з а -  

ц і ї /  правових норц.атрибутуванням їх  особистським сенсом виконання, 

додержування,використовування правових установлень,виробленням мотиву 

правомірної поведінки і  "спрацьовуванням" в кінцевому рахунку соціаль-  

ио-психологічного механізму д і ї  права.Реалізаційні оцінки розгалуд- 

иуються на:а/безумовні і  б/умовні.Оцінки д ієвост і  позитивного права за 

ступенем узгодженості з вимогою правового установлення підрозділяються 

на: І/апологетичні,2/критичні.Критичні оцінки бувають: а/реформагорсь­

кими і б/скасовуючиии.Ці оцінки мають безпосереднє відношення до того, 

що в діалектиці протиріччя мік правом в соціальному розумінні і  пози­

тивним правом є зародок вдосконалення останнього через механізми пред­

ставницької і  безпосередньої демократії.

Далі автором висвітлюється ціла гама негативних стереотипів,що 

реально функціонують в правосвідомості громадян,і далеко не сприяють 

формуванню внутрішніх передумов правомірної поведінки,Зливання,витіс­

нення і з  свідомості,заміна цих виявлених стереотипів альтернативними -  

програма мінімум конституірування нового правового мислення суб'єктів  

права.

2 .  Розвиваючи положення 6.А.Аграновської,А.В.Сурилова,В.П.Сальні- 

кова,А.В.йіцкевича,В.А.Кашина і  інших,автор звертав увагу на т е ,що най­

важливіша- властивість правової культури особистості -  ї ї  неділимість на 

відносно самостійні елементи,які мають в с і  необхідні і  достатні ознаки 

правової культури : ціле незводиме до суми його частин.Реально вона і с ­

нує лише як явище інтигративно-системне.Правова культура особистості 

являє собою єдність зовнішнього виявлення /правомірна поведінка/ і
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внутрішнього змісту /с тав  правосвідомості/,тобто "правова нультура осо­

бистості" -  поняття об’єктивно-суб’єктивне,інтегративно включаюче в 

себе і  об’єктивні ознаки і  суб’єктивні компоненти правомірної поведін­

ки.Причому визначаючий фантор тут міститься в яності і  об’єктивного, 

і  суб’єктивного моментів.

Оцінка об’єнтивірованої,зовнішньо спостерігаємо! правомірної по­

ведінки скрізь  призму категор ії  "я к ість " ,п ов ’ язана з думкою: вадливо 

не тільни те,ідо людина робить,але й те ,як  вона це робить : гарно чи 

погано."Що людина робить?"- це вивчаема нами правомірна поведінка.Пи- 

тання:"Як це вона робить?"- передбачає відповідь,що містить в собі 

вказівку ва техніко-технологічну яність даної поведінки ян успішної 

чи ве дуже.Техніно-технологічва яність правомірної поведінки знаходить 

своє виразення в категоріях "вміння" і  "навнчки".Вони торкаються про­

цесу правореалізації  і , з  точки зору на початковий інтелектуальний 

компонент правової культури особистості,кореспондують поняттю "м ін і­

мум знань права".

Яність суб’ єктивної сторони правової культури особистості в пла­

ні внутрішньої детермінації правомірної поведінни пов’язана,в першу 

ч ергу ,з  цінносним усвідомленням права.Мова йде про як ість  правосвідо­

мості і ,в ід п ов ід н о ,як існ о  особливих мотивах правомірної поведінки.

Право має цінність власну і  інструментальну /С.С.Олексієв,П.М. 

Рабінович/.Правова культура особистості невід’ємна в ід  розуміння со­

ціальної цінності права.Однак в суспільній свідомості це розуміння не 

мало широкого поширення ні в дожовтневий період і с т о р і ї ,н і , т и м  паче, 

в післяжовтневий, наступ якого ознаменувався торжеством висловлювань 

подібних тому,яне,наприклад,стверджувало,що будь-який свідомий проле­

тар іат  знає: р е л іг ія  -  опіум для народу,але рідко хто усвідомлює,що 

право є ще більшим отруючим опіумом для того ж народу /А.Г.Гойхбарг/.

В дисертації розрізняється "позитивна правосвідомість" /В .П. 

Сальнінов/ і  "цінносне усвідомлення права".Коли просто позитивне в ід ­
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ношення до права чоае заминатися винлючно на інструментальній ціннос­

ті права,то ціанооне усвідомлення права передбачає відповідне відно­

шення і  до його власної ц інності.

Цінносне бачення права особистістю в найбільш загальному плані 

можливе як результат двох підходів до оцінки права: І/егоцентриського 

і 2/соціоцентриського.Перший передбачав з ’ясування цінності права пе­

реважно з точки зору особистого інтересу суб 'єкта права.Другий -  з 

точки зору переважно соціального інтересу.В реальному житті ці п ід­

ходи тісно переплітаються.Навіть злодій-процесіонал може нарікаїи на 

слабість правопорядку в тій його частині,яка йому корисна.Соціоцені- 

рисышй п ідх ід  зумовлює мотиви позитивного відношення сане до власної 

цінності права.Вони -  системоутворююча ознака правової нультури.Від­

сутність цінносного усвідомлення права -  факт відсутності правової 

культури особистості,навіть  копи вона здійснює правомірну поведінку 

з високою ступінню зовнішнього вдосконалення і  позитивно відноситься 

до інструментальної цінності права.

На закінчення дисертації поряд з положеннями про можливі вар іан­

ти практичного використання висновків дослід&ння,містяться конкретні 

нонструктивні пропозиції,направлені на вдосконалення окремих фрагмен­

тів  законодавства суверенної Унраїни.

По гемі дисертації автором опубліковані ояідуючі роботи:

1.Категорії "особистість" і  "громадянин" в теор ії  держави і 

права //Реформа політико-правової системи радянського суспільства і  

зміцнення соціалістичного правопорядку.-Харків,1990.

2 . Добросовісність у з в ’язну з суб’єктивною стороною правомірної 

поведінки //Проблеми вдосконалення законодавства Унраїни і  практики 

його застосування.-Харків,1991.

3 .Р івні суб’єктивної сторони правомірної поведінки //Проблеми 

вдосконалення законодавства і  практики його застосування в сучасних 

умовах.-Київ,І992.

22



4 .Мотив } новтевої! суб’вктявної сторовв правомірної поведінки// 

Актуальні пвганвя правотворчої і  правозасюсовуючої діяльності.■‘Київ, 

1992.

Подп. к печ. 4 .9 .М -$Л г>  Ф ормат 6 0 х 8 4 '/ц .  Бум ага тип. П ечать офсетная. Уел. печ. л. /  С 
Уч.-изд. л. С Тираж  /С О  экз. З ак . N? ■'CCj'Y Бесплатно.

Харьковское меж вузовское арендное полиграфическое предприятие. 
310093, Харьков, ул. Свердлова, 115.

) С / Г



Ав 26.124


