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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальні сть проблем. Сільське господарство України пере­
бував у глибокі* кризі. Колгоспно-радгоспна система виявилася 
неспроможною забезпечите населення і  народне господарство про­
довольством і сировиною. Єднн і виходом з становища s перехід 
до ранкової економіки. А це озллае ф>{муванвя незалежних това­
ровиробник ів-їдасників. які б мали свободу у вебері діяльності, 
могли б самостійно використовувати земля, вибирати партр.ері . у 
господарській діяльності, вільно розпоряджатися виробленою про­
дукцией і  доходами.

В умовах багатоукладної економіки перехід до приватної вла­
сності відбувається у двох напрямках: розвитку фермерства, умо­
ви для якого поки що обмежені, і  приватизації дермавної і  коле­
ктивної власності з докорінно» змінов господарського механізму 
колективних господарств, які де будуть певний час основними ви­
робниками ' оварної іродукції. Можливості перерозподілу ресурсів 
при гьому доступов) будуть зведені до мінімуму. ВирІІІіЛЬВНМ 
джерелом розвитку стають власні зароблені кояги.

Переведення колективних господарств на самоокупність і са­
мофінансування можна розглядати як етап ствірення необхідних 
стиртових умов для переводу до ринкових відносин, ао виникають 
ва основі реальних вимог законів зартсоті, попит5 і пропозиції. 
Пре цьому розширвються права господарств у вижристанні ресур­
с ів  і  підвищується відповідальність 3t, результати своєї діяльно­
с т і.

Успішне функціонування колективних господарств під час пе­
реходу до риннових відносин передбачає наявність в них мінімаль­
но необхідної маси гроиових засобів для розширення виробьицтва 
продукції заданими темпами, матеріального стимулювання працівни­
к ів  і  створення соціальної інфраструктури. Інакве господарствам 
буде загрожувати банкрутство і ліквідація.

Для створення стійких економічних умов те підвищення ефек­
тивності гиробяицтва важливе знасення масть щавильне обчислен­
ня доходів, вдосконалення фінансово-економічних взаемовідкосиа 
господарств з державою, виявлення і  використання резервів збхль- 
оеаяя виробництва продуктів, зниження затра/ і  поліайеявч якос­
т і продукції, правильне використання доходів, вбтйно'ілення нау­
ково обгрунтованого співвідношення .між фондами яагроіадяеі ня х 
опмшвакяя під час розподілу, доходів.



Т'азом s тим в економічній літературі немае єдино! думки з 
isf:ких теоретичних питань обчислення доходів і  їх розподілу на 
фонди нагромад;*ння і споживавад, визначення диференціальної 
ренти і  ї ї  перерозподілу.

Численність і різноманітність проблем, пов'язаних s огги- 
хадьзим формуванням, обчисленням і розподілам доходів колектив­
них господарств аідтвердгувть актуальність теми дасертаційвого 
дослідження.

Мета і завдання дооліл ке лня, Матою дисертаційної рос от* є 
наукове обгрунтування і розрощення практичних рекомєнлаціі во­
до вдосконалення формування і  розподілу доходів колективних го­
сподарств. Для досягнення вкавпвої мети передбачене розв'язан­
ій. таких завдань:

- наукове обгрунтування теоретичних основ формування і  об­
числення доходів колективних господарств на сучасному етапі;

- проведення аналізу формування доходів і вигваченвя фак­
торів, so впливають ». ї* підвиаення;

-  в и зн а ч е н н я  оптимального рівня рентабельності і можливого 
аого  п ід е и ч є і ін я  на перспективу;

- визначення і  обгрунтування перерозподілу рентних доходів;
- встановленні оптимальних пропорцій розподілу доходів на 

фонди нагромадження і споживання.
Об'єкт д о с л ід ж е н н я . Дослідження виконана ча матеріалах ко­

л екти вн и х  господарств Львівської області. Веобчідна інформація 
>деряана з друкованих літературних і  статистичних їжерел, зве­
дених річних зв іт ів  рааонів, р ічна: зв іт ів  господарств. Об’єк­
те;* дослідження були природво-ехономічні нони, адміністративні 
райони, зкремі голекгивві господарства.

Методика дослідкигй . У процесі роботи викорвстинвй коу.плеї і 
сучасних методів і приаомів дослідження: мгвографічвма, розра- 
хунково-Ю-структиввиа, екояоміко-иатеиати’їниї, статистичиив, 
зокрема, статистичні групування, ряди розподілу, ряди дияажікя, 
парна і мяокмняа кореляція, р-=гресіаняа аналіз, індексні* і ін.

Наукова новизна ро' іти вслягае > поглибленні теоретичних 
і методологічнії виходів до розрахунку ч»стого дох>ду. аріПут- 
я> і їх іуккиіа в тмсвах перех.д? до ринкової економіки. Всга- 
? орле зо, я* валив#} виробництво валового доходу в рогрзх/ику 
я . хідино-ьень ва прозггції аога розподілу на частий доход і 
авл&гу граці, иа фонди -агрсмалепня і опоживаия*. Пунеіеяо 
веоначсгад перс.аек'явна^о рівні рентабельності м д к »  дід рі**



і.
яа використання виробниче.'О потенціалу господарств. Запропоно­
вано новий негод визначення рентних платежів.

На захист виносяться тая і  питання:
- формузання доходчості колективних господарств залежно 

від об'єктивах факторів виросмицтва;
- визначення онтияального рівня рентабельності для успіш­

ного функціонування господарств в умовах самофінансування;
- розподіл доходів колективних господарств на фонди нагро ­

мадження і  споживання і рекомендації щодо його вдосконалення;
- пропозиції щодо розрахунку рентних платежів /доплат/.
Практична цінність дослідження полягає з наступному: на

основі анал ізу  д іяльн ості колективних господарств Л ьв ів сько ї 
області виявлено фактори, я х і вплигають на р івен ь їх  доходное- 
т і ;  дотримання господарствами визначених оптимальних пропорцій 
м і»  фондами нагромадження і  споживання дасть можливість здх.іс- 
нвіати  розш рене відтворення залежно в ід  їх  економічних можли­
восте а; запропонований метод визначення рентних п л а те їів  /до­
плат/ дозволить створити одинакові об 'єкти вн і умоги для вироб­
ничої д іяльн ост і колективних господарств.

Апробація роботи і  реал ізац ія  результат ів  дослідження.
Наукове обгрунтування віднесення елементів чистого доходу 

в со б іва р т із т ь  використане у запровадженні в учгссп і “Дублянсь- 
хй&" вдосконаленої методики визначення доходів в у к очах оренд­
ного п ідряду.

Результати  досліджень договідались на наукових конференді- 
ях Л ьв ів сько го  сільськогосподарського інституту, а те.иож в К*- 
е в і ,  Чернівцях, Москві і  М інську ї _988-С99І p .p . З теми дисер­
т а ц і ї  опубліковано 12 роб іт.

Обсяг і  структура роботи. Дисертація складається з вступу, 
трьох р о зд іл ів , висновків і пропозицій, списку в и к о р и с т а н о ї л і ­
тератури. Викладена м. 166 сторінках машинописного тексту, чіс- 

тить 39 те.блиць, 6 малюнків, список використаю ! лгтератури 
зклвчае 107 найменувань.

с ян с в ж а  зм іс т  роботи

7 п є с е ій  главі -  "Т е о р е т и ч н і осяоеи ф ормування і  розподі­
л у  доходів Ї  сільськогосподарських п ід п р и єм ств а х »  - р о з г і  ауте 
оу,*ь Ч іс т г -ru, в а л о в о г о ,  го сп р о зр а х у н к о в о го  д о х о д ів  і  прис тк; 
як е к о н о м іч н и х  к а т е г о р іа ,  о с о б л и в о с т і їх  ф ормування в ехльсы .-



ну господарстві і  нетсдвку визначення.
Однією з головних особливосте і  формрве.вня доходів в зіль- 

сьяому господагстві є утворення в госзодарстзах а в.дкосно кра­
щими за родвчіьтв, а такс» місцерозталуванняи земельними ділян­
ками диференціальної ренти. У звяьку з цим іиашкає потреба в на­
уково обгрунтованій методиці перерозподілу і.ього додаткового чи­
стого доходу, поз не вилучати доходи з високорентабельних госпо­
дарств і не передавати їх' ік дотації низькорентабельним.

Одним з недоліків іизначення доходів в сільськогосподарсь­
ких підприємствах і  господарствах є неврахуіанвя доходів від 
ветоварчої арод/кції, яка вик ристовуеться у внутрігосподарсь­
кому обороті, йеврахувапня чистого доходу, а отже дифиренпіаль- 
воі рент* в продукції внутрігосподарського споживання веде ;о 
виникнення скритої Чзкоюмії" у витратах виробництва в звязку з 
тим, ко продукція господарств, які ведуті виробництво на зеилях 
кращої якості, має гигчу собівартість. Оскільки продуктова рента, 
що утворюється таким 1 инои, впливає на формування фондів нагро­
мадження і споживання, необхідно розрівняти створений і  реалі­
зований чистий доход. Тим більше, що за прийнятої) в СІП мето ди­
кое ьартість продукції, спожитої на фермі, входить у валовий 
фермерський ДОХО! -

Показник "чі.стіій доход", який до 1990 р. відображався в 
річних звітах сільськогосподарських підприємств, не відпові.»в * 
економічному змістові цього поняття. В 1991 р. цей показник пе­
рейменований вТ5адаксег*й прибуток", що в цілком тавильнкм.

Прибуток і чистий доход відрі-мявться між соол> кількісво 
і кісна. Кількісне їх  неспівпадання обумовлено тим, *о в при­
буток /балансовій/, крім реалізованого чистого доходу, вкдеча- 
іться різні позареалізаційні доходи - страхові відекидуваваї, 
списана «затребувана кредиторська заборгованість, одержані пе- 
яі, неустойки і ін. S іншої стирови, ва зшеикквя прибупу від­
носять втрати - від списакк* бсввадійної дебіторської заборго­
ваності і ін.

Якісна відмінність полягає в тому, що чи у ти а доход як еко- 
яміічна категорія,виражав вартість продукту для сусп іл .стж , 
етеорек-го в дівомг господарстві. їатегоріж прибутку е біль-j 
ксякретюс, виступів як фівинсзви* результат роботи ПІДСЖемс- 
? і*  5 врахуваиаям дога <*іт?чеих затрат і грошових надходжень.

У ?гнз*у > згреіедевиїя кодектиьних господарств ча самооку- 
авість і  еавоіінакеуіаи*, to повязано » якісно*, зміїа® еколо-

4.



нічних відносив і значним розжаренням економічної самостійності 
трудових колективів з ’явився показних " госпрозрахунковий дохо*". 
В ів  включав гроиові заосбв, призначені для виплати зз праав і 
розширення виробництва, технічного переозброєння і соціального 
розіитку. Але під час переходу до рингової економіки для вироб­
ників вирішальне значення буде лати зпівставлення виручки від 
реалізації продукції і  затрат на ї ї  внробництіо. Тобто основним 
показником стане прибуток /доход/. Тому цілком закономірне і є 
викличеннязл 1991 р. з річяих зв іт ів  підприємств агропромисло­
вого комплексу показника "госпрозрахунковий доход".

Прибуток залежить від суми собівартості у виручці від реа­
л ізац ії продукції. Слід зазначити, so роль показника собіварто­
сті окремих видів продукції буде падати, оскільки нормативом 
ефективності стануть ціьи. Разом з тим в наукових дослідженнях 
показник собівартості не втратить св<к;і актуєльності. його виз- 
наїення буде потрібне перш ja все для регулювання економічних 
взаємовідносин, ціноутворення. Адже навіть в розвине шх країнах, 
де ринок існує ияе давно, держава для закупіїлі і фермерів с і­
льськогосподарської продукції використовує р ізн і р івні цін - 
за іік б в і, гарантовані і  іа . Тому заливається необхідність в на­
уково обгрунтованій методиці обчислена собівартості, яка б 
враховувала затрати виробництва всіх <зидів підприємств і госпо­
да )СТВ.

Економічно обгрунтованим є включання в собівартість елеме­
нтів чистого доходу, необхіднії для здійснення простого в ід по ­
реная - страхових платежів, процентів за кредит, відрахувань на 
соціальне страхування. На нашу думк,\ у витрати необхідн; вклю­
чати платежі за ресурси - плату за землі, податок на траагсяорт- 
ні засоби. Суми їх заздалегідь відомі і  не залежать від кілько­
ст і одержаних доходів. Обгрунтованим є віднесення ігреміа, зара­
хованих за виконанню і перевиконання госпрозрахункових завдань, 
якісне і  дострокове вяконаннк робіт та ін ., до фон*у оплата пра­
ці і  включенню їх  у собівартість продукції.

У другій главі - “Виробничі і економічні фактори форжував- 
ня доходів" - проведено аналіз динаміки доходів елективних гос­
подарств Львівськот області, досліджено вплів  об’єктивних Фак­
торів виросницгва та доходність господарств; вивчено роль пере­
дових форм внутрігосподарських і міжгосподарських ьідноси в 
підвищенні ефекти в кос т і виробництва; проаналізовано форму ашз 
доходів і виручки в процесі реалізації продукті.

** 5.
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Одержання доходи в колективно господарствах Л ь в і в с ь к о ї  

області характеризується тенденцією збільшення, але темой зрос­
тання у роках іеодивакові. Найбільше зростьикя дохо,,изс?і від­
булося і  1991 р. - п>ріьняно з 1990 р. більше, ніж в 2 рази. Це 
повязан! з процесами, які охопвли все економіку - оагатораговиш 
гростаиьяк цін на товари, інфляцією. У 1991 р. господарств а р і­
внем ректаї^льнозті више <*5 % Суло менше 1/4 від в с іє ї кількос­
т і,  а господарств з порівілво невисоким рівнем рентабельності 
/до 25 £/ - більше третій*.

Хоча структура колективи».х господарств з різною рентабель­
ній т е  змінилася в позитивний с ік , значно підвищився зегахьвиа 
рівень рентабельності, відчутисго підвищення ефентиввесті виро­
бництва пе зідбулося. Навпаки, посилилася неехвівалєйінтсть цін 
за матеріально-технічні ресурси і  сільськогосподарську продук­
цію. Зростанья доходвості не супроводжуються відповідним зрос- 
тазнім виробництва продуктів рослинництва і  тваринчицтва, до в 
умовах нормальної ричтзют економіки о пара, юз саль чим явищем.

У перший ріх роботи колективних господарств в умовах само­
окупності і самофінансування покращилися майже всі показника 
еконяіічяої ефективності порівняно з попередніми роками. Це і.о- 
вязано з вдосконаленням окремих елементів господарського механі­
зму - ціноутворення, платежів в бюджет, кредитної системи, роз­
ширенням самостійності трудових колективів, підвищенням їх  гааі- 
кавленості і  відповідальності за кінцеві результати.

Оінак, у 1950 р. відбулося зниження показників господарсь­
кої діяльності колективних госпсіарств. Зроставня сплати праці 
яєківищилс -..ростання I I  продуктивності. У 1991 р. з результатив­
ним покезяиків :ібільяівся лише вихід валової продукції «а одини­
це земеліних у г і д ь , х.чча в абсолютному розмпі И  вир»авцтвэ 
знизилось. Все це свідчить про те, що економічні заходи, викли­
кані пер?веденням господарств ж* самоокупність і самофінансува­
ння, «ал» «часовий результат, не було розв’язано основного пи- 
ганяя — власності на зєкіз, засиСи вирооництва, вироблену проду­
кцію.

іиіиа докедззеті у окремих колективний господар гвах в мна- 
чвіа мірі повягана з дієш об'єктивних факторів іировнвцтва - 
якості з і*л і. габев іеченіств вирозничжжи і^клел* і трудовіии ре- 
сурсакш /тегл. 1/. Задбымж* ї п .я в  на доіодвіст» має якість зе- 
ieaw:x тгідь, ьаиекжк* - :ибезйеченість оЗорстнвм* особами.

Ііаклкее значеній каї не тЬаю і заоезпечения го сп тр ет*  ре-



Таблиця I
Коефіцієнте гарно кореляції ніж чистин доходов в 
розрахунку ва гектар сільськогосподарських угідь і 
об’єктивними факторами виробництва в колективних 
господарствах Львівської власті, 1989-1990 p.p.
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Показники

:Чистий :3абез- 
:доход :печені- 
:на І  га.'сть 
:сільсь-:трудо-: 
:когос- :вими 
. тодао- :ресур- 
. ських :са*и 
: угідь/у/ /Хт/

:3абез- Забез­
печені-:печені- 
:сть ос-:сть 
: нов ними: оборот- 
:вироб- :вими 
:ничими :засоба- 
:фондами:ми 
: /х2/ : / х у

:Які :ть 
:р іл іі
: /хч/

Чистий доход на І  га
сільськогосподарських
угідь /у/ І  0,4027 0,352J> 0,2222 0 ,4 ^ '
Засгзпечен.сть трудо­
вими ресурсаки /Xj, 0,4027 І 0,4429 0,3743 0Г 3462
Забезпеченість основ­
ними виробничими фон­
да»: і  /х2/ 0,3525 0,4429 І  0,5507 0,4711
Забззпеченіг:ть оборо­
тні <ш засобами / х у 0,2222 0.3745 0,5507 І 0.3412
Якість р іід і /хІ(/ 0,4247 0,3462 0,4711 0,3412 х

сурсами. але і  ефективність їх викэрлстамя і якісна? скли. 
Вимагає поліпшення структура основних засобів колекіивних госпо­
дарств обметі, особливо їх активної частини, ія е є  близько 1/4 
господарств досяг.ш оптимального співвідношення робочих і сило­
вих маиин та обладнання, яке повинно складати не менше 2-2,5:1.

Трудовик колективе* більшості районів необхідно звертати 
увагу на фактори, цо зуиовлсвть відносно низьку продуктивність 
праці. В колективних господарствах Какяико-Булмогч, Стршйськсго, 
Радехівського,. Золочівського районів, де на оіного працівника 
припадав найс'ілма кількість людино-годин, відповідно оде^^аво 
Оільве валової продукції і  доходів.

З оборотних засобів на зростання виробництва продукції а 
значить і  доходяості, найбільша вплив масть матеріале'* і за-осі. 
/добрива, корки/, витрат» яких збільшуються з і зростаннях y t'



8.

воет: культур або продуктивності тваряа.
Ефективність використання наявних виробничих і  трудових ре­

сурсів в значній мірі залежить i fi  запровадження в господарствах 
таких внутрігосподарських відносин, як і б зацікавлювали селян в 
результатех своєї праці. Однією г найбільш досконалих форм під­
рядних відносин, як і набули поаиревня в колективних господарст­
вах, е орендній підряд. 7 1991 р. вигобництво валової продукції 
в оренднвх колективах області в розрахунку на працівника на 20.6 % 
перегачувало середньооЗласииа рівень, оплата праці - на 14,д %. 
Найкрагах результатів досягають т і господарства, в яких орендний 
аідряд введений у всіх галузях. Так, у господарстві "Горизонт" 
Ьолочівського району впровадження вової форма організації і  сти­
мулювання праці дало змогу значне підвивати ефективність MipoJ- 
яацтва порівнянь з середньорайоннвми і сзредньозо зальна ми показ­
никами . lie одшіч прикладом коже бути агрофірма "Зоря" Городоцъко- 
го рааону, в якій на генові орендних відносив діють 25 виробничих 
кооперативів. Якщо за 1(30-1985 p.p. рігевь р;нтабельвості тут 
становив 7,7 %, то за IS-89-I99I p.p. - 28,5 %.

Організація агрофірм дозволяє вдосконалювати структуру виро­
бництва, переробка і  реалізації продукції, ьо позитивно впливай 
на економічні результати. Аналіз, ероведений у пяти агрофірмах 
иоліської зона свідчить, до виробтічі показники значно вищі порі­
вняно з середньогональяими - урокайність зернових - па 26,5 ї ,  на-* 
дій молока - на <*,5 .5, продуктивність праці - на 27,2 %, оплата 
праці - на 18,0 %.

Основними каналам* реалізації продукції рослинництва і тва­
ринництва в колективних господарствах е продаж державі, причому 
ця частка в диааніці зменшується. Це пои’язако з поступовим виві­
льненням д»;яких видів продукції від деркавчоге замовлення, шир­
яй* застосуванням договірних цін, залученням ъ сферу вільної то­
ргівлі над їла нової продукції. 7 1990-1991 p.p. внаслідок зменше­
ння мроеияцгеа скоротились обсяг* реалізації продуктів росгинни- 
итва і тварянкицтра. Спостерігається збільиейня частки несільсь- 
к or а с л ода рс ь к о ї продукції у sci;t виручці в ід реалізації, що сояс- 
явється розвитком підсобних врпнигдів, переробних рирс53И І.Т В . які 
дозволяють повні ге використовував трудові ргсурся, сільсьногос- 
подаремеу продукція, м іги*?/ сировину.

И? з по {чи ї j в а л і ;  ва іі*  продукції у гар.озах о с іїс т і неодв- 
'■&к о їі . :;2ааоіл>а* ї*.,алізогінс сільеькогосподбрськз'? пре/укігіт у 
т  і,і то-івге проекції г Сок-.цьокску, Радехіїськоиу jj;icaax -
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відповідно 91,5 % і  91,3 %, де високий рівевь ведения виробницт­
ва дозволяє підтримувати доходвість на іеоЗхідвому р івн і. Найма­
вше реалізовано в Горздоі(ькому. Яворівсьному районах, де ефекти­
вність виробництва сільськогосподарської продукції порівняно ни­
зька. З к е т »  одержання суни доходів, яка відповідав самоокупно­
ст і і  самофінансуванню, господарства цих рай>нів змуиеві розви­
вати підсобні виробництва і  промнем.

На вростання доходкості в значній м їрі впливагть зб ііь іен-  
ня рівня товарності сільськогосподарської продукції, підвищеная 
I I  ячості. Особливо це стосується продуктів, ю  швдко псується, 
таких, як овочі і  молоко.

Основну масу грошової виручки колективні господарства об­
ласті одержують від реалізації продукції г  аршвництва, зокрема 
ялеввчини - 42,2 % і  молока - 27,4 % /1991 р / .

У 1989-1990 p.p. ріііеиь доходности різних видів продукції 
в значній л ір і регулювався закупівельними цінами, зокрема випла­
тою диференційованії надбавок. Закупівельні ціні в Гірській  зо­
н і порівняно з Лісостеповою ва молоко і  яловичину були вищі ва 
33 %, внаслідок чого був вищій і  рівень рентабельності виробни­
цтва пих видів продукції, в то й  час я *  продукжгність тяаривни- 
цтва була нижчою. У давій главі на прикладі конкретних -’оспода- 
рств показано недоліки встановлення диференційованах надбавок.

У IS9 I р_ диференціація закупівельних цін у зонах була де­
по меняоі, що зумовило більсу різну цю в дзходності окргмих вадів 
продукції. Рівень рентабеїьності виробництва молока, яловичини в 
Гірській  зоні значно нижчий, ніж в інзшх природно-економічних 
зонах. Виробництво цукрових буряків в Передгірній зояі, якао се- 
редньообласиа ііна одного ueETfepi 11,3 крб., виягалося нерента- 
бельяич, чо свідчить про недоцільність вироадіання ц іє ї культури 
в таких природно-кліу.ітичаих умовах.

Еагальші сум с прибутку з І І 9 І  р , порівняно з 1989 р. / і  з 
всіма попередніми/ зросла а» рахунок підвиціння закупівельних 
цін. Собівартість всіх ваді* продукції зросла. Ебідьзевнл к ііь-  
кості,'продааої і.редукції ігьз*г4*9о гшглауло ляаі на фінансові 
рвзуДлтата від  реалізації аярнових. Темп* зросгзавя закупівель- 
пих цін перевищували зростала собі;гар'г/ютг в с і>. видів вродук«:ї 
крім цукрових Зуряків і мздока.

У тргтід главі .-Вдоск зчале н»я ііориуЕзннг і  розподілу гого­
лів в .колективні х тйсао.'и-стьад’! 'розглядаються пктаньй, де* ето- 
cyttbin  зи $аачеяа* яео.іхі/ло/с • r-.-а р е в г а і т а м т і  а умовах са~



мофіяансуванн*. о сл ім іл ц ії розподілу доходів, визначення релт- 
яих плате* ів / доплат/.

Із  зростанням рентабельвготі а двищуїться всі виробничо-еко­
номічні показники, збільиусться розміри фондів економічного сти­
мулювання в розрахунку на прапівнчка. Починаючи з рівня рентабе­
льності 35 %, господарства масть змогу локр.івати затрати не ка- 
л іта їьн і вкладення за рах)нок відрахувань від чистого доходу.

Дослідження, проведені за даними колективних господарств об­
ласті, показують, цо ріьень рентабельності, якия забезпечує пов­
не самофінансування, повинез бути не нижчим чС %. Повне самофіна­
нсування означає, що вся потреба р фінансових ресурсах покриває­
ться за рахунок власних джерел - прибутку і  амортизаціаних від­
рахував,.

Рівень рентабе іьності в значній м ір і залежить від рівня ви­
користання виробничого потенціалу /коеііц ієнт кореляції С,82'і/. 
Структура реал гзованої продукції не здічснює істоті ого впливу на 
рівень рентабельності. Г> рівнем вїкористання виробничого потен­
ціалу тісво повязані можливі темпи приросту виробництва продукції. 
Господарства з низьким рівнем використання виробнкчэго поте?щіа- 
ху масть більші резерви збільшення виробництва, ніж господарства 
з високим. Це означає, що на один процент збільшення виробництва 
продукції їм необхідне відносно менше підвипення рентабельності. 
Розрахунками встновдеяо, що для досягнення в 1995 р. оптимагьно- 
го для самзфіяансування рівня реїтабельності господарствам з р ів­
нем ви корі ста ння виробничого потенціалу 86-105 % необхідно, щоб в 
середньому за рік виро( н и ц тео  зростало не менше як на І  %, в гос­
подарствах з рівнем до 85 % - на 2 %.

З ефективністю виробництва колективних господарств псзязані 
не лише к іл ьк ість  одержаних доходів, але і  правильний їх розподіл. 
Завищення окремими господг.рствами відрахувань в фонди споживання 
fie дозволяє їм здійснювати розширене витворення необхідними тем­
пами .

Пропорції розпсзі^у валово™ доходу кслек ввних господарств 
на фонд оплати праці і  чистя а доход в значній ■. ір і залежать від 
продуктивності поаці. Ллє дослідження показують, 50 зз збільшен­
ням виробництва бал); ого дох?ду rm лсдинс-дезь звязок між цим по­
казником і оаяагза .і}>аці зни‘уєт>ся. Так, якщо коефіцієнт кореляції 
ніж дгчики показниками в гру,-і господарств з валовим доходом на 
Л;Д1!80-28НЬ до 17,0 крб. становить 0,688, то в гр>пі, ле колекти- 
? і. господарства одержали валового доходу на людино—день більше

10.



' 23,0 крб. - 0, 200. Це погснюоться тич, що високорентабельні го­
сподарства мають достатньо засобів для чдіїснення оплати праці 
на необхідному р івн і і  при цьом; значну частку галового доходу 
використовують для утвориння фонду нагромадження. Враховуючи не­
лінійну залежність між вказаними факторами, для шрівнввання оп­
лати праці людино-дня ви з ори с та ни 2 графік па па Соли другого поря­
дку.

Owe, у процесі рот поділу валового доходу не може бути єди­
них для :ісіх господарств пропорцій поєднання фоеду оплати праці 
і  чистого доходу, а ьначлть фонду нагромадження і  споживання.
Для визначення оптимальних пропорцій між нагромадженням і с п о ж ї-  
ванняк проведене дослідження з.-, даними 148 колективних госпо­
дарств області. На основі еналЬу можна стверджуЕаї*, «о е госпо­
д і! ствах, де виробництво ваіовіго доходу за “989-ГІ9І р .э . не 
перевищує 16,0 крб./в розрахунку на лсдано-д.'нь/, частку фонду 
нагромаджеіня у валовсму доході слід встановите в межах £9,0 %. 
Рівень економічного розвитку таких господарем ае дозволяє здій­
снювати оптимальне поєднання нагромадження і спожаваїня. Можна 
забезпечити лише Оілья правильний розззділ доходів на уоня па- 
громадженнн і споживання, спрямувавви при цьому частину новоство- 
ренот вартості в основні і  оборотні гасоби, щоб забезпечити но­
рмальний процес виробництва.

У господарствах з виходом валового доходу на людино-день 
І 6 . І- 20.С крб. частка фонду нагромадження у валовому доході по­
винна складати 35,3 ї .  Таїв оптимальне поєднання споживання і 
нагромадження дає можливість здійс*ювати розвирене відтворення 
зп тахунок власних засобів.

У колективних господарствах :> рівнем валового доходу на лю> 
двво-невь б ілм е 20,0 крб. абсилігна і  відносна частка фонду на­
громадження повинна підгЕщуватці« з одночасна» зростанням фонду 
епожівання. ІіайБиаих результати дооиваютьої т і  господарства, 
як і спрямовують 45.я % валового доходу у февд нагрои&діення. Ка- 
лектввні го<;поЕерства ц іє ї групи касть можл/вість аарічио зеіль- 
вуватя асжпуіа: ня на розвиток і : досксяалення мробяичої Сааи, 
на підвипення оіаяти праці t полізвеяня соціальних і культурно- 
пооутівих умов працівників.

?оиляиутз необхідність встановленая ренттех платежів / д о ­

плат/ з кетої; створення рів1»»* е*онзмічн*х умов гзсьодарві*їЯІВ 

гзде^тнвним господарства . розиіьеням в р і з ч т  ярирздао-їїоігйіі- 

ччих /мовах. *



£ 1987 р. і } ISJO  p. в ме :ою виріінві-ання оо’ектьвних умов 
господарева,шя, а значить доходності, використовувались платежі 
від  виробничого потенціалу, диференційовані надбавки до закупі­
вельних ц н. У 1991 р. булж відсутні будь-які економічні методи 
регулювання доходів колектигних господарств з різними об’єктив­
ними факторами виробництва, зокрема земельними угіддяаи. Внаслі­
док цього траплялось, що частина доходів рентного характеру не 
вилучалась і ,  навпаки, низька доходніст» багатьох господарств 
була зумовлена об’ зкпвнини причинами. Як показав аналіз, низь­
к і  показники доходності колективних господарств Пєремиилянсько- 
го, Сколівського, Турківського, Чворівського, Мостиського райо­
нів в значній м ір і поясняються низькою економічною оцінкою зе­
млі, і останніх двох - це і  низькою трудо- і  фои/озабегпеченіс- 
тю.

Не можна погодитися з проюзицізв окремих авторів вилучати 
рентні де ход-', я к і закладені в цінах, во фо^увться в гірших 
умовах виробництва. Основною фуркцієв ціни, як відомо, е відо­
браження суспільно-необхідних затрат яшвої і  уречевленої праці 
на виробництво продукції. Але суспільно необхідг on працею в с і ­
льському господарстві е вся праля, затрачена на одержання в с іє ї 
маси продустів рослинництва і  тваринництва у відносно кращих, 
середні:: і  гірпих умовах виробництва. 1 протилежному випадку, з 
західних країдах, де ринок руькпоіує протягом тривалого чнсу, 
не виник їла (б потреба в дотаціях фермерським господарствам.

На гапу думку, не зовсім правильним є використання чистого 
/валового/ доходу на здиницю земельних угідь як показника дохид- 
ності. Величина доходу в розрахунку на І  га землі в зньчній м і­
р і залежить від структури виробництва. Так, якщо рівень рента­
бельності і  прибутку на І  ц реаліззваної продукції цукрових бу­
ряків значно мєніеии порівняно з зерновими, то прибуток на І  га 
посіву більашя маиіе в 2,5 раза.

Дзслїджєіия, проведені за даними :<о л .і к т и в н и х  господарств 
Львівсько ї області показали, що використівв* для розрахунку ре­
нтних платежів поя- реної формули

у -ах., + 6 х.г +с
де д - чястіь /валовий/ деход на одиницю земельних угідь;

X , - як ість  землі;
Х> - виробничі фонди в розрахуяну на одинице земгльяих

,?г х д ї ;

12.



ІЗ .
Z і  - трудові pejypc* в розрахунку на одиницю земельних 

угідь
порушує принцип допустимої мультиколінеарності факторів. Це оз­
начає, що звязок міх економічною оцізкою землі і  фовдо- і  тру­
дова без печ іністю тісніший, ні» мі* останніми двома факт орел и і 
виходом чистого доходу б розрахунку на І  га сільськогосподарсь­
ких угідь. Отже, використання вка«аної формули д к  рограхуяку 
рентни:: платежів неприіустиме.

Дл,. длференціаі і і  доходності господарств під час розрахун­
ку рентних платежів запропоновано рормулу:

= а-х+в,
& Ф+ Ж -16

де Ч Ъ  - чисти» доход, тже.крб.;
- виробничі уовді;, тис. крб.;
- працівники, чад.;

/6 - вартість з&мівенгя виробничими фоівами «ного
працівника, п о .  крб.;

X  - якість землі, бали;
а і  б  - коефіцієнти, розраховуються.

Даний показник відображав, як ьпливає як ість  земл; на ефек­
тивність вкладеіих матеріальних і трудових ресурсів, що цілком 
відповідає ви значенню диференціальної реіч». Нзефіцієгт кореляції
0,773 свідчить про тісний звязок між фвг’орами. Отже, використа­
ння латої формули є обгрунтованим. За такою форм у. і  ос проведено 
вигначенкя рентних платежів /доплат/, використовуючи середньо- 
обласні ціни на продукцію, з ко д етзяи х  господарствах за I5 S I р. 
/таОл. 2/. Середню для госіідарс в області як ість  земельних 
угідь прийнято за ІОС балі».

Доцільність перерозподілу рентних дохсдів підтверда/етьс* 
введенням в 1S9I ” . єдиних сакіпівельвих п н. як і не забезпечу­
ють господарствам, розміщеним в гіржих природво-екояімічиих 
умовах, несбхідюго рівня |ентабе ьносїі.

Висновки t те опозиції. викладені у іи се р тщ ії, вслягаїть 
у наступному:

І .  доходи в кслектквых го«аоларсі»х Л ь в ів с ь к і « л а с т і 
макть тенденції до зСільвенчя. Іле гкмггм праросту у рокгД ие»- 
дииакові. Осо<ілиго ріахе гбільжіняя дзхм іь відбулося в 1991 * 
псріїввас » 199:- р С іли е , а »  в г раз*, ао паксисгться ероце-



Таблиц t.
Визначення рентних платежів і доплат в колективних 
господарствах Львівиької області, 1991 р.

14.

Групи госпо­
дарств за 
економ ічяою 
сцінков 
землі, бали

дг 65

:Кілі
:кісі
:гос-
:пода
:рсті
: з
• гр} п

14

>-:Вартісма 
•ь: оцінка
• : гироСни-
і-:чйх фон-
1 -ДІВ г 

:трудови X 
[ігоеоурсів 

:тис.крб.

І045С6

і: Нориати 
:т.ниа 
• : при бутс 
•:на 1000 
:нрб. ви 
::робничи 
: фондів 
: трудови 
: ресурс і: 
: крб.

32,3

-:Дифе- 
:ренці- 

к:ал ьна 
:ректа 

-: +,- 
х:крб. 
і: 
х: 
в:

-64,4

:Цюща : 
:с:льсь- : 
:когоспо~: 
:дарських: 
: угідь, : 
: га

І88І4

Рентні 
платежі 
/  юплати/ 
н і І га 
сільсько­
господар­
ських 
угідь, крб

-357
6t -70 9 78031 42,6 -54.1 16916 -250
71-75 JT 145504 48,6 -48,1 ЗІІІ4 -225
76-80 10 І2І90І 55,6' -41.1 23124 -217
81-85 32 388178 63,1 -33,6 65859 -193
Є 6-90 24 30^402 70,6 -26,1 57717 -138
91-95 47 632263 78,1 -18,* 108625 -ІС8
96-100 26 360617 85,6 -II, X <0716 -69

ІСІ-ІС5 18 247663 93,1 -3,6 36982 -24
ІОб-ІІО 24 341567 100,6 3,9 52930 25

ІІІ-ІІ5 17 22С722 108,1 11,4 35478 71

ІІ6-І..С 24 385050 115,6 18,9 61942 117

121-І ;5 24 3306^9 123,1 26 А 50146 174

іає-ізо. ІЗ 178679 _ і г 17̂ ЗО, Є 24518 224

ІЗІ-135 ІЗ 229393' 138,0 41 3 31765 298

136-140 6 722*8 14!. 5 48,8 9113 387

141 і більше і ЮІ08І 150,6 61,9 12486 501

По області 322 4216160 96.7 - 69Є299 X

сама, я к і  охопили всю еконо* :ку - багаторазовим зростанням цін 
яа товари, інфляцією . Однак, при цьому не н а б у л о с я  відповідно­
го зростати зирс5нщ тва  валово ї продукц ії рослинництва і  тва­
ри чництаа., яо  а і’ноі&к нормальної ранкової економіки є ваоадо- 
коальаим яжіщех.

і . Ос я іл ь й и  Д( ход к іс т  а є результатом господарської д іяльно ­
с т і  трудових ко л ек ти в ів , то необхідно забезпечити процес вироб- 
ьицтаа необхідними факторами - виробничим» фондами, трудовими
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ресурсами. У господарствах, не заЗезпечених відповідною кількіс­
тю виробнича ресурсів, одним з основних шляхів підеи щ єн чя  ефег- 
тиеяості виробництва з с'-'ворення колективам економічних умов, 
які б зацікавлювали трудівників в результатах свпєт праці, ефе­
ктивному використанні матеріальних цінності». Гаьим е запрсвад- 
їєння орендного підряду, переведення виробнгах підрозділів на 
кооперативні відвосини, до дозволяя збільиувати виробництво ва­
лової пргдукції до 20,0 % і  на основі цьсго підвищувати рівень 
рентабельності.

3. З метою зменшення втрат і  підвияеиня рівня доходності в 
господарствах необхідно належну увагу приділяти підвишенвю рів­
ня товарності сільськогосподарської продукції. Особливо ге сто­
сується продуктів, во швидко осіються /молгхо, овочі та ів ./ .

4. Основні доходи колективні госпмарстза обльоті одержу­
ють від реалізації сільськогосподарської продукції частка якої 
у всій реалізованій продукції в 1991 р. стиогила 74,3 %. Причо­
му ця частка в динаміці зменшується, во пояснюється розвитком в 
господарствах підсосних промислів, переробних виробшаїв. Змен­
шується також частка продукції рослин шцтві і тварі;нвицтез, про­
даної державі. Це поЕязано з поступовім вивільненням деяких ви­
дів продукції від державного зак^вдеквя, мри** застосуванням 
договірних цін, залученням в сферу торгівлі /вільної/ надплано­
вої продутії.

5. ї  1991 р. запровадження єд веи х  гакупігельннх цін вплину­
ло на збільшення різниці доходное*: окремих видів продукції у 
зогах. Нерентабельність реалізації цукрових буряків в Передгх- 
рн;а зоні свідчить про недоцільні їть вирсщуеіікня даної культу­
ри в таких прі родчо-клімап«них умовах.

Загальна суча, доходів колек певних господарств зр о: л і в 
І ? 9 І  р. порівняно з 1989 р. / і з зсіма попередніми/ за ріїунок 
підвиваная реаліг-циних цін, темп* зроста шя яких переищувв- 
ли зростання собівартості чсіх вадів продукції, крім цукрових 
буряків І КОЛОНІ.

6. Рівинь рінтабельності, яки* забезпечує ювне самофівая- 
суван'я колективних госломлств, повкнея Сути aj яижчкм чС і .
І х ч  дисгпеяня в 1995 p. on ииальиого дія Сйио'івачсутаняя р ів ­
ня рентабельнойм  господарі;гвзм s рї?не>. ггхос? = ганчя виробчи- 
чого пзте.іцІ8_гу 86-105 %  необхідно. аоО в серед :ь;жу за р ік  3* _  
роСниктвэ зростело яе М і:г : ,г , ЯК В  І  і ',  Г r& C C vA apcm i J  рі2- 
и  » до 85 І - «а > % .



7. В у;'.игах рян ;о із ї є.союяікн го по. арства* вадгзіьсі по­
вна самостійність у використанні доходів, що залишаються після 
розрахунків а бюджетом. Однак, з метою підвищення ефективності 
виробництва, здійснення розширеного відтворення належними тем­
пами доцільно розподіляти доходи залежно від досягнутої продук­
тивності праці, зокрема валівого доходу ні людиио-денъ. Гри цьо­
му слід зауважити, до із  збільшенням виробзицтва валового дохо­
ду звязок між цим погазником і оплатою іраці знижується, зміна 
відбувається за параболою другого порідку.

Результати комбінованого групування показали, «о в господа­
рствах, де виробництво валового доходу не людино-день ае переви- 
saye 16,0 крб., частку фонду нагромадження у валовому доході слід 
встановити в межах 29,0 і .  У господарствах з виходом валового 
доходу яа людино- день 16,1-20,0 крб. частка фонду нагромадження 
у валовому доході повинна складати J5 ,3 %. ї  господарствах з 
рікнем валового доходу на людиьо-деяь більше 20,0 крб. найвищих 
результатів добиваються т і,  я к і спрямовують більше 45,1 % вало­
вого доходу у фонд нагромадження.

8. Оскь: я з об'єктивних факторів на рівезь доходності в
найбільшій мірі вгашіае як ість землі, то з метою створенні оди- 
яакових е?ономічиих умов господарювання необхідно здійснювати 
між господарствами перерозподіл доходів рентного характеру, щоб 
в колективних господарствах, з г і недуїь виробництво на крацих 
земельні х ділянках, не виника;. ) скритоГ'економп" у взтраіах 
ниройни .тва. Це буде зацікавлювати трудові к о л є к т и е и  в  підвище­
нні продуктивності т а ц і  і  ефективності виробництва, доходності 
загалом.

S метою вирівнювання об’єктивних умов господарювання доці­
льно створите в мсжах області відповідний фонд за рахунок рент­
них платежів колективних господарств, що використовують кращі 
за якістю порівняно з саредньообласним рівнем земельні ділянки.

З теми дисертації опубліковані р)боги:
1. Основные ,;тапы перехода сельонохэзяготвенкых предприятий 

яа нормативный ме :‘0Д определения себестоимости продукции/Зовер- 
яевствоваяее хозя.іствезного механизма я агропромышленном комп- 
легое: Тез. дскл. 2-і Белову зек. рзсп. яауч.-практ. конф. молот.. 
у-?еч. « спец.- .ftBCK, 1981.- С .27-28/В соавторстве/.

2. аяутрихозяйственныг резервы увеличения доходов / Эффек­
т н о с т ь  хозяйствования в условиях полного хозрасчета и самофи­
нансирования: Тез. докл. респ. иауч.-практ. ковф,- їиев, НИЗИ

І6.
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Госплана УССР, 1989.- Ч .И .-  C.4fc.
3. Учет при apes-дних отношениях// Экснокические пркдпосыл- 

кй перехода сельскохозяйственных гредприятий на самоокупаемость 
и самофина?сирование.-Львов: Львов, с.-х. иа.-т, 1989.- С .96- 
100 /Сб. ньучн. тр./.

4. формирование фоідов накопления и потребления в колхозах^/ 
Проблем1; перехода сельского хозяйства на новые форми х)зя*ство- 
вания: Тез. докл. всгсовзн. науч.-производств, кон}).-Львов, 
1990.- С.176-177 /В зоаі торствп/.

5. Совершенствование ценообразования и развитие рыночных 
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