
МІНІСТЕРСТВО ОСВІТИ УКРАЇНИ 
ДНІПРОПЕТРОВСЬКИЙ Д ЕРЖ АВНИЙ УНІВЕРСИТЕТ

На правах рукопису

С И Н Е Л Ь Щ И К О В  Ростислав Георгійович

ЕКОЛОГІЯ Д ЕРЕВН И Х КУЛЬТУРБІОГЕОЦЕНОЗІВ 
СТЕПОВОЇ ЗОНИ УКРАЇНИ

03.00.16 — екологія

А в т о р е ф е р а т
дисертації на здобуття вченого ступеня 

доктора біологічних наук

ДНІПРОПЕТРОВСЬК -  1992



0 0 8 1 6 8 8 4  (Z )

ЛННБ



міністерство освіти / країни 

ДНІПРОПЕТРОВСЬКИЙ ДЕРЖАВНИЙ УНІВЕРСИТЕТ

На правах рукопису 

СИНЕЛЫЦЖОВ Ростислав Георгійович

ЕКОЛОГІЯ ДЕРЕВНИХ кулиугеїогЕоцрнозів 

СТЕПОВОЇ ЗОНИ УКРАЇНИ

03.00.16 - екологія

Автореферат 

гіисертації на здобуття 

вченого ступеня доктора 

біологічних наук

Дніпропетровськ - ІУ92



Робота виконана не кафедрі ботаніки і екології 

Донецького державного університету

Офіційні опоненти: доктор біологічних наук, 

професор Л.О. Карпачевський

доктор біологічних наук, 

професор В.Г. Мішньов

доктор біологічних наук, 

професор 0.0.  Лаптев

їіровіама установа Львівський лісотехнічний 

інститут імені академіка 

П.С. Погребняка

Захист дисертації відбудеться " .. 1992 р<

ку N час.............. х». на засіданні спеціалізованої ради

Д 053.24.02 по захисту дисертацій на здобуття вченого ступеня доктора 

біологічних наук в Дніпропетровському державному університеті за 

адресою:1320625, м. Дніпропетровськ ГСП 10, проспект Гагаріна, 72, 

держуніверситет, біолого-екологічний факультет.

Із дисертацією можна ознайомитися r науковій бібліотеці Дніпро­

петровського держуніверситету.

Автореферат розісланий 1992 р.

Вчений секретар 

спеціалізованої ради 

кандидат біологічних наук Дуб г на



ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність теми. Деревний культурбіогеоценоз (ДКЦ) трактуєть­

ся нвми як біогеоценоз, в автотрофному блоці якого домінують дерева, 

вирощені люпиною шляхом посіву і посадки^. Поява ДКЦ обумовлена іс­

торично. Пасивне спочатку збирання рослин в дикій природі людина поча 

ла змінювати на все більш активне вторгнення в саму структуру рос­

линних угрупувань і прийшла близько 20 тис. років тому (Миркин, І9Й6) 

до цілеспрямованого їх культивування. Мотивом, що спонукає суспіль­

ство діяти в цьому няпрші, є нужда, яка викликана неспроможністю 

природної рослинності задовольнити зростаючі потреби людей. До зароп 

ження сільського господарства всі рослини і наземні тварини могли 

підтримати існування лише 10 млн. чоловік, а зараз 10 % суші, шо об­

роблені люпиною, забезпечують життя людського суспільства численністю 

більш як 5 млрп. Є достатньо підстав, пюб розповсюдити цю тенденцію 

на сферу діяльності людей, пов"язацу з лісом.

У групування , які культивуються, лише недавно стали предметом 

самостійних розділів екологічної науки. Спочатку визначалася культур- 

фітоценологія (Бяллович, 1936) , потім відбувся перехід на екосистем- 

ний рівень ( Сукачев, 1966 ) . 3"явилися поняття агрофітоценоз (Камы­

шев, 1950) і агроценоз (Быков, 1957) . Нажаль, не знайшлося місця для 

виділення деревних культурценозів, всупереч безсумнівній гомогенності 

цієї групи. Якщо навіть в науковій літературі відсутній погляд на 

ДКЦ як окрему категорію в складі культурбіогеоценологі'т, то тим важ­

че знайти його в господарській сфері.

Таким чином, в теоретичному і в практичному відношенні назріла 

необхідність обособления великої спільності перовних культурбіогеоце- 

нозів і розробки відповідної концепції.

Мета та завдання досліджень. Мета роботи - формування наукової 

концепції деревного культурбіогеоценоза, предметом якої є специфічна 

категорія угрупувань, йэтра гомогенна по основним генеалогічним, мор­

фологічним, біологічним і. екологічним властивостям.

Робота включає вирішення $сь таких завдань:

І. Привести по системи мо^фометричні, біоекологічні, господарські 

особливості, які обумовлюють специфічність ДКЦ серед інших культур- 

біогеоценозів. V

подальшому викладі термін "аеревний культурбіогеоценоз" буде часто 

замінюватися на менш важкий термін "деревний культурценоз" аб 

абревіатуру при повному збереженні вмішеного значення.
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2. Розробити принципи систематизації ДКЦ, скласти класифікаційну 

схему.

3. Забезпечити погодженість концепції ДКЦ s природними і антропо­

генними особливостями степової зони України і регіону Донбасу.

4. Здійснити кадастрово-хорологічну оцінку ДКЦ.

5. Відповідно по ДКЦ конкретизувати методологію вивчення біогео­

ценозі в.

6. Обгрунтувати більш широкий підхід до поняття сильватизації 

О.Л. Бельгарда, додати йому роль методологічного принципу вивчення 

всього спектра ДКЦ.

7. Розглянути в екологічному плані структуру деревних культур- 

біогеоценозів як по рівням в системі ДКЦ, так і по найважливішим мор- 

фометричним ознакам.

8. Схарактеризувати основні аспекти динаміки ДКЦ, звернути особ­

ливу увагу на складання ескізів таблиць ходу росту деревостанів, питан 

ню самопоновлення; критеріям стійкості.

9. Виявити особливості біоценотичного середовиша ДКЦ та його гра­

дієнти в залежності від ступеня сильватизації.

10. Оцінити в кількісних показниках пертиненцію, обгрунтувати 

поняття пертинеоструктури, як виявлення оптимізуючої функції ДКЦ.

11. Приділити увагу заходам, які підвищують ефективність ДКЦ.
12. Визначити форми використання ДКЦ в учбово-виховній роботі із 

школярами та студентами.

Положення, які виносітгься на захист:

1. В складі об"ектів біогеоценології інтегрований в ранзі особ­

ливої категорії великий блок угрупувань - деревний культурбіогеоце-

ноз.

2. ДКЦ має специфічні ознаки, серед яких: панування деревних 

супербагаторічників; можливість ракжирування по ступеням схожості

до природного лісу; складна вертикальна і горизонтальна будова; три­

валий, багатоетапний характер формування, кругообігу речовин і гос­

подарського обороту; різко виражене біоценотичне середовище; високий 

рівень пертиненції; надзвичайна різноманітність і комплексність 

функцій, переважно непродовольчі форми використання людиноп, чітке 

проявлення властивості оптимизації навколишнього сереповиии і ланд­

шафта; підвищена здібність проявляти риси системи, яка саморегулюєть­

ся.

3. Специфічність ДКЦ в порівнянні з прообразом (природним лі 
ч) виярлоть структурні особливості: піпвипіанє видове багатство;

4



рівномірне розміщення дерев; перевага розріджених і розімкнути* де- 

ревостанів; формування крони і стовбура дерев в відповідності з ге 

нотипом; утворення особливого фіто-(дендро) культурного ландпафта. 

Регулююча роль, яка у природному лісі належить до генопласт.у ( Голу­

бець, 1989) переходить до цілеспрямованої діяльности людини.

4. Для динамічних процесів в ДКЦ характерним є дострокове "галь­

мування" росту по висоті і зниження стійкості в напрямку від північ­

них меж регіона до південних.

5. Вплив ДКЦ на навколишнє середовище прямо залежить від сильва 

тизації і поддається кількісній, в тому числі градієнтній оцінці.

Науковэ новизна роботи. І. Виділена, обгрунтована, класифікована 

нова біоекологічна одиниця - деревний культурбіогеоценоз. Запропоно­

вана система характеристик і оцінок, яка розглядається як концепція 

ДКЦ.

2. Створені основи методології деревного,культурбіогеоценоза, 

розроблений ряд оригінальних методик вивчення.

3. Науковий підхід до оцінкі лісогосподарських, меліоративних та 

селітебних ДКЦ як ланцюгів єдиного ряду сильватизації є в дослідженні 

ключем для виявлення: архітектоніки крон, постійністі біомаси рівно­

великих дерев, здатністі насаджень поліпшувати середовища.

4. Визначені кількісні градієнти пертиненційних можливостей ДКЦ 

за ступенями сильватизації.

Практична цінність. І. Складені в результаті дослідження табли­

ці, переводні коефіцієнти, формули, екологічні моделі, оцінки, реко­

мендації та інші результати роботи закладують основи нової приклад­

ний бази для лісового господарства, зеленого будівництва, захисно- 

меліоративних служб, які діють на степових, урбанізованих, трансфор­

мованих промисловістю територіях України.

2. Для господарських служб і проектних організацій матеріали ді- 

сертації дають необхідну інформацію і кількісні характеристики про 

пертиненційні можливості різних категорій ДКЦ, їх цінності як елемен­

та дизайну; деякі результати досліджень мают здатність для прогноз 

них розрахунків.

3. Дисертаційна робота відкриває перспективі для розширення на 

базі ДКЦ учбово-виховний діяльності з школками і студентами в галу 

зі ботанікі і екології.

Апробація і публікації. Основні результати дисертаційного дослід 

ження були висловлені в 60-ти доповідях на конференціях і з’ їздах 

міжнародного, всесоюзного, міжреспубліканського, республіканського і 

міжобласного рівнів, які відбулися в містах Біла Церква, Владімір,
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ііолгоград, Даугавпілс, Дніпропетровськ, Донецьк, Єкатеринбург, Запо­

ріжжя, Іваново, Київ, Кишинів, Львів, Москва, Новосибирск, Опеса, 

Пенза, Сімферопіль, Томськ, Ульянівськ, Харків, а крім того в пові­

домленнях на щорічних конференціях Донецького держуніверситету. Те­

ма пиеертації була розроблена у вилому учбовому закладі, тому її ре­

зультати одержали апробацію в роботі по екології і лісознавству з 

студентами, аспірантами, курсантами. Випано 20 брошур загальним об­

сягом 619 сторінок. Діяльність дисертанта по впровадженню екологіч­

ної проблематики в учбово-виховний процес віпмічена в 1991 р. дип­

ломом, медаллю і другою республіканською премією Мінвуза України.

Ряд положень дисертації апробовані при виконанні госппоговірних на­

укових досліджень.

По питання*, які обговорюються в дисертації, автором опублікова­

но ПО робіт, а загальний список включає 137 назв.

Підстава для виконання роботи і особистий внесок автора. Мате­

ріали пиеертації стримані автором в результаті посліпжень по науко­

вим темам кафепри ботаніки і екології за період від I960 до 1992 р.

В окремих випадках використані методичні і порівняльні пані більш 

раннього періоду. Дисертант є автором основних іпей і безпосереднім 

учасником усіх досліджень, в проведенні яких він опирався на допомогу 

студентів і аспірантів.

Структура і обсяг роботи. Зміст дисертації складають вступ, шість

глав, висновки і рекомендації, список використаної літератури, за­

кінчення. Робота викладена на 347 сторінках друкованого тексту, вклю­

чаючи 84 таблиці, 15 малюнків. Список використаної літератури наяічує 

44Ь назв, в тому числі 29 - на іноземних мовах.

ГЛАВА І. ЕКОЛОГІЧНА РОЛЬ ДКЦ В СУЧАСНІЙ БІОСФЕРІ

"Матрицею" для ДКЦ служить природний лісовий біогеоценоз (силь- 

ва). Процес наближення штучних аналогів до ознак свого прообразу - tie 

силі.ватияація, а зворотній процес - десильватизація. Важливо відміти­

ти, шо фрагменти інтегрального підходу по штучних деревних насаджень 

зустрічаються в працює В.В. Докучаева, Г.М. Висоцького, Ю.П. Бялло- 

вичя, О.Л. Бельгарда.

Як об"єкти, котрі створені пля задоволення потреб люпини, ДКЦ 

гетероморфні у функціональному і структурному відношенні, отже це 

викликає иеобхіпніст їх систематизації. Класифікація ДКЦ по госпо­

дарсько-структурним знакам показана з скороченням в табл. І.
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Розряди ДЦК по ГІІЕКласи т і по функціональному статусу

територіально- лісогосподарські ! захисно-меліоративні ! селітебні

види ДКЦ за структурно-конструкційними особливостями (приклади)

|*v. ----------------- - Д іе с и л ь в а т и з а ц і я -----------------> .

Масив
N.

1 лісова культура 
( рівень макроекотопу)

насадження на пісках приміський
лісопарк

Урочище •W лісова культуре 
(рівень мезоекотопу)

посадка на породному 
відвалі

міський сквер

Га* •3п лісова культури" ^ 
(рівень м ікро екотопу)

деревні колки серед 
^  полів

відособлене чисте 
насадження

Полоса 9-
ОЙ

державна лісове 
полоса

полезахисна лісо­
смуга ^

насадження на
бульварі

Лінія ш
А

- алейно-щмлоріжна 
посадка ч ^

лінійно-вулична
посадка

Куртина
Ч
X
С

- деревна куртина \ 
біля джерела струмка

куртина дерев на 
^  ^  відкритому місці

Група с

=?

- група дерев біля 
криниці

декоративна група 
дерев на газоні

Солітер 1
V

- окреми дерева як деко­
ративний чи захисний 
елемент "

Примітка: зліва направо - десильватизація внаслідок занижування повноти і 

лісоспоживчит властивостей, зверху вниз - із-за роздріблення, по діагоналі 

таблиці - інтегральний ряд десильватизації

Таблиця І. Структурно-функіональний розділ класу деревних культуриенозів

'  -чЗ



Як опин із видів природних ресурсів ДКЦ потребує кадастрово-хо­

рологічної оцінки, але оскільки сама категорія виділена вперше, то і 

статистична звітність не мав потрібних матеріалів. Лише здійснивши 

"приведення до загального знаменника" різних відомчих, літературних 

і власних експериментальних даних, вдалося одержати потрібні зведен­

ня для регіоня Донецької і Луганської областей. Плешя загального де- 

ревнорослинного покриву (ДРП) сягає 765 тис. га, у тому числі ліси 

різних відомств - 410 тис. га, посадки захисно-меліоративного призна­

чення - 115 тис. га, селітебні насадження - 230 тис. га, іипі - 

10 тис. га. В складі ДНІ доля деревних культур-ценозів вже досягла 

82 %. Площа нелісових деревних насаджень (355 тис. га) щільно набли­

жається до плоті лісів. Показник лісистості (7 ,5  %) вже не відбиває 

оптимізаційної ролі деревної рослинності, тому потрібно ввести "ін­

декс ДРП": в регіоні він перебільшив 14 % території .

ГЛАВА 2. ОБ’ЄКТИ 1 МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕНЬ

Дисертаційний матеріал зібраний на території Донецької і Лугансь­

кої областей (Донбас) і частково - Запорізької області ( м.Бердянськ 

і м. Орехов) . В природному відношенні вона належить до Понтичної сте­

пової ботаніко-географічної провінції ( Шеляг-Сосонко і інші, 1982) , 

Найвищі в республіці показники заселеності (155 чол./км^), урбанізова- 

ності (325 міст і селищ міського типу), промислового виробництва і 

транспорту, об"ємів пилогазових викидів і водоспоживання свідчать про 

необхідність оптимізації середовища, в тому числі шляхом розвитку сис­

теми деревних насаджень.

Природною основою ДКЦ нами признані типи ланшпафтів О.Л. Бель- 

гарпа (І97І) з невеликою коректировкою. З ними задовільно погоджуються 

типи місцевості ( рівень макроекотопа), які систематизувала Р.І Бур­

да (1991). Типологічні схеми природних умов для росту ДКЦ раніш скла­

дено не було. Ми вважаємо можливим спиратися на типологічні розробки, 

які призначені для лісів. В дисертації взята після коректировки схе­

ма лтсорослинних умов штучних лісів степової зони О.Л. Бельгарда 

( і97і), яка на наш погляд має більш високу екологічну ємкість, ніж 

вимагається для лісових культур, а тому більш придатний для ДКЦ.

Методологію вивчення ДКЦ характеризує: І. Деревний культурценоз 

це клас біогеопенозтв, тому повинні враховуватися всі їх компоненти 

і іти. 2. Поняття ДКЦ висунуто вперше, ведеться розробка концеп-

ціг, таму вивчення йшло переважно "ушир", охоплюючи велике коло пи­

тань Ш  о4умг;рл»)г комплексний хароИер роботи, цю виявляє багатопла-

8



новість, багатоповерховість, багатоаспектность. 3. Об"єкти дослід­

жень відрізняються великими розмірами і складною будовою, ио обумовлює 

широке використання об'єктивних кількісно-вимірювальних методів збо­

ру і обробки матеріалу. 4. Широкий спектр питань, які вивчалися, ви­

магає застосування великого числа конкретних методик, як традиційних, 

так і оригінальних.

ГЛАВА 3. EKQЛОГО-МОРФОЛОГІЧНА СТРУКТУРА ДЕРЕВНИХ 

КУЛЬТУРБІОГЕОЦЕЮЗІВ

Як теоретичні принципи організації автотрофного блоку ДКЦ взя­

то три відомих ( Мазинг, 1973; Корчагин, 1976) аспекти, шо розглядають 

структуру як синонім складу, синонім будови, набір зв"язків. Практич­

но наголос зроблений на поняття "таксаційна структура". Врахована 

трактовка О.Л. Бельгардом екологічної структури штучних лісів в степу 

(архітектоніка крон дерев, світлова структура).

Ще на початку століття Г.Ф. Морозов писав (1949), шо форма, тов­

щина і висота стовбура дерева, форми і розміри крони знаходяться в за­

кономірній залежності від густоти деревостанів. Для ДКЦ, які охоплю­

ють усто гаму з зімкнутості, дана теза має особливе значення. Виділе­

но п"ять категорій ДКЦ по поєднанню функціонального статусу і повноти. 

Часто буває достатній розподіл на три категорії: відносно зімкнутих 

( 0 ,9- 0,7), розріжених (0,6-0,4) і розімкнутих (0,3-0,і) ДКЦ. Найбіль­

шу увагу в роботі приділено двом останнім категорія*, як найменш вив­

ченим.

У складі структурних елементів живого дерева кроні належать при- 

оритетні функції: продукційні, декоративні, пертиненційні. Як меха­

нізми, шо формують габитус крони, діють кормотаксис та філлотаксис, 

а також підгонно-стискуючий вплив фітоценозу. Нами (Синельщиков та 

Федан, 1977) розроблений фотоморфометрічний метод моделювання крон де­

рев. В його основі фотографування, одержування відбитків крони однако­

вої висоти (вісь крони умішували в 10 см), вимірювання поперечників 

крони на ІО-ти базисних рівнях, вираження усіх параметрів у відносних 

одиницях (десята частина довжини крода̂ . Фактично складені числова та 

графічна моделі для 22 порід. Приклад числових моделій наведено у 

табл. 2.

Складені моделі об"єктивно відображають морфометричні різниці 

порід. Так, дерево верби білої плакучої переважає дерево тополі піра­

мідальної з однаковою довжиною крони по найбільшому поперечнику
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Таблиця 2. Фрагмент числової моделі крони дерев у відносних 

одиницях (во) цлн розімкнутих ДКЦ

0 з н а к а
!Тополя 
!пірамі- 
!пальна

! Липа 
! серцелис- 
! та

! Клен 
! гостро- 
! листий

! Верба 
! біла 
! плакуча

Поперечник крони (во) на

на 1/Ю довжини крони 0 ,9 1,3 3,0 11,0

на 3/10 2,0 5,8 8,4 12,6

на 5/10 2 ,4 6,2 7,2 14,0

на 7/10 2,1 6 ,8 6,6 13,4

на 9/10
І' 7

3,8 2 ,4 12,0

Плоша проекції (во*-)

горизонтальної 5 36 56 154

вертикальної 19 48 57 131
О

0б"єм простору (во ) 29 213 292 1275

Вугол гілкування 1-го по­

рядку 16° 48° 42° 42°

крони в б разів, по плоді вертикальної проекції в 7 разів, по плоші 

горизонтальної проекції в ЗІ раз, по об"єцу зайнятого кроною простору 

в 44 рази. Це прто виявляється на захисних (від вітру,куряви, спеки 

та ін.) та декоративних можливостях порід і повинно ураховуватись при 

розміщуванні дерев у композиціях, поблизу будинків та споруд. Числова 

модель чуже просто переводиться із відносних одиниць в реальні мет­

ричні, за допомогою коефіцієнта (К - десята частина довжини крони кон 

кретного дерева) . При цьому лінійні розміри помножуються на К, пло­

та на К^, обєм на К^. Статистично підтверджена надійність моделій: 

показник певності виводу у середньому складає на рівні 5/10 крони 

1,9 %, на рівні 9/10 - 5,1 %, на рівні І/ІО - 8 ,3  %. Числова та гра 

фічна моделі відображають форму крони, яка заклапена в генотипі по­

роди і виявляється в умовах розімкнутих ДКЦ.

3”ясували особливості форми стовбура дерев в розімкцутих куль- 

турценозах, сорозмірність між товщиною та висотою, вішіавіпність 

таблиць, розподіл біомаси. Виявлено різке (у  середньому на 37%) збіль 

пенни збгжоетості в порівнянні з умовами зімкнутого лісу. Так, при
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висоті 14 м другий коефіцієнт форми у перев твердолистяних поріп склв 

дає 0 ,39 , а у дерев тополі - 0 ,4 7 ,(у дуба і тополі в лісі - 0,69). 

Дерева розімкнутит ДКЦ часто мають такі співвідношення висоти те тов­

щини, які відсутні в офіційних розрядних таблицях. Ось тому "добудувя­

ли" УІ-УП-УШ розряди та зробили шкалу уніфікованої для усіх поріп. 

Після цього середній розряд висот виявився 5 ,8 , топі як у лісних шка­

лах середній по пубу є Ш розряд, а по осиці П розряд.

Все це вказує на непридатність лісних об"ємних таблиць для ро- 

зімкнутих ДКЦ, Укладаючи нові, урахували, шо різниці між об'ємами стов 

бурів, обумовлені породою(& /6)незначні в порівнянні з великою різ­

ницею (37 %), між лісними та розімкцутими перевостанями. Тому підго­

тували уніфіковану таблицю пля листяних поріп. В неї також занесено 

превесну біомасу крон перев (табл. 3).

Таблиця 3. Деревинна біомаса ^0,001 м^) перев по разрядам 

висот у розімкнутих ДКЦ листяних поріп

Діаметр 

на 1,3 м 

см

ІУ УІ УШ

висота

м

! біомаса висота

м

біомаса висота

м

біомаса
іІСТОВ-
■бур

і
jкрона стов­

бур

і
j крона стов­

бур
крона

8 8 15 5 6 14 5 3 II 4

12 12 45 17 8 35 ІЗ 5 29 II
16 14 90 41 10 71 32 7 58 26

20 16 155 80 12 126 64 8 96 50

24 18 240 138 . 14 200 115 9 150 85

28 19 340 215 15 287 174 10 220 133

32 20 460 300 15 375 255 10 286 190

Примітка. Таблиця приведена у скороченому вигляді.

Виявлено дуже різне розпопіління біомаси перев в умовах розімкну­

тих ДКЦ в порівнянні з лісом. У перших стовбур має тільки 70 % той 

кількості деревини, яке знаходиться в стовбурі лісового дерева тієї ж 

самой товшини та висоти. Навпаки, коли у лісних перев гілки складають 

в середньому 10 % об"єму стовбуру, то у розімкнутих - 50 %. При ура­

хуванні кореневих систем увесь сукупний об"єм перевини є практично 

опнаковим, шо позволило нам висуцути принцип постійності біомаси рів­

новеликих перев ( Синельшиков, 1978).
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Неоднорідність фітомаси визиває необхіпність цілення її на фрак­

ції з різними метопами оцінки. Якшо об"єм стовбура знаходять стерео- 

метрічно, то інпі частини дерева зручніше зважувати, а до об"ема пере­

ходити через об"ємну вагу ( щільність). Ми послідували об"ємну вагу 

органів дерева на основі варіантів гідростатичного методу. Щільність 

біомаси свіжезрізанних гілок у середньому складає 0,998 - 0,012 з 

амплітудою від 0,747 у липи до 1,110 у гледичії (Синельшиков і Не­

сти , 1984). Для листя середній показник тільності 0,493 - 0,004, 

при цьому найменшого вона виявилась у білої акації (0,350) , а най­

більшою (0,655) у горіха волоського (Синельшиков та Сидорова, 1992). 

0б"ємна вага біомаси суцвітть в середньому складає 0,566 - 0,003 з 

розбігом від 0,42Ь у черемшини звичайної до 0,692 у кінського кашта­

на. Щільність фітомаси окремих квіток - 95 % від об"ємної ваги суцвітть. 

Вплив сезона, ценоза, крупності матеріалу на об"ємну вагу з"являється 

незначним та несумірним з ролью деревних порід.

Відома різностороння роль листя дерева. Нажаль визначення кіль­

кості ваги та плоті поверховості листя зв"язано з великими труднощами.

Ми розробили та практично випробували експрес-метод знаходження кіль- 

косних характеристик листя, який базується на виявленому тісному ко­

релятивному зв"язку ( коефіцієнт кореляції 0,99) між площею поперечно­

го перерізу стовбура дерева та масою листя (кількість, поверховість, 

вага). На основі цієї залежності, яка виявилась прямолінійною, виве­

дені рівняння, побудовані графіки, складені таблиці для дерев, які 

ростуть в умовах розімкнути* ДКЦ (табл. 4).

Таблиця 4. Продуктивність листя по ступєнш товщини пррев 

(при середньому розряді висот) в умовах 

розімкнутого росту

FI о р о па

! Діаметр (см) /  площа перерізу (см^) стовбура 
! на рівні 1,3 м

! 8 ! 12 ! 16 ! 20 * 24 ! 28

! 50,3 ! ІІЗ,і! 201,1 ! 314,2 ! 452,4 ! 615,7

І ! 2 ! 3 ! 4 ! 5 ! 6 ! 7

Кількість листя на дереві, тис. шт.

Абрикос звичайний 6 II 17 24 34 46

В'яз карликовий II 18 27 40 55 73

Верба біла ІЗ 24 40 61 86 115
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І ! 2 !! 3 ! 4 ! 5 ! 6 ! 7

Клен гостролистий 3 7 12 19 27 37

Кінський каштан 4 б 10 15 20 26

Тополя бальзамічна 21 41 70 108 153 207

Тополя Боллє 5 9 16 23 33 45

Тополя пірамідальна 22 40 64 96 135 180

Тополя чорна 18 34 56 84 119 159

Ясен ланцетний 4 6 10 14 20 26

Примітки: І/  аналогічно кількості листя у таблиці навеценв площа 
поверхності листя дерева в та вага листя в кг.

2 /  бінарні назви деревних порід погопжені з Визначни­

ком виших рослин України, 1987.

На великому матеріалі визначені середні значення морфометричних 

ознак листа деревних поріп, характер корелятивних залежностей між 

ними, ступінь варіювання, здійснен пощук раціональних методів роботи

з листям. Успішною виявилась спроба відкрити закономірності побудови 

листя дерева. Допомогло звертання до ранжирования сукупністей листя 

та метода редукційних чисел, який уживається інколи в ставленні дере 

востанів, але мабуль не вживався, коли вивчали листя. Суть методики 

та результатів ілюструє табл. 5.

Таблиця 5. Редукційні числа по довжині листової пластинки 

деревних поріц

!
І

П о р о д а  • 

І

Сере пня !
і

довжина j 

пластинки, 1

см І

Ранг

10

и в ряду 

! ЗО !

рОЗПОП'

! 50 і

глу ЛИС'

! 70 і

гя

! 90

редукційні числа

I ! 2  ! 3 ! 4 1 5 !! 6 !1 7

Береза повисла 4,8 0,84 0,91 0,97 1,03 1,30

Верба біла 10,8 0,74 0,90 0,96 1,09 1,28

Клен несправжньоплата-

новий 9,2 0,82 0,93 1,01 1,09 1,15

Тополя бальзамічна 6,5 0,81 0,92 0,99 1,06 1,17



Примітки: І / репукційне число - це відношення величини ознаки 

конкретного листа в ранжирному ряді до середнього значення цієї 

ознаки в сукупності; листя.

2 / редукційні числа непарних пецилів не показани в цілях економії 

місця.

Територіальні аспекти структури ДКЦ вивчали на міжбіогеоценотичному 

та внутрішньобіогеоценотичному рівнях. Прикладом першого може бути 

дослідження мікрогеографії міського озеленення (Синелыцикоа, Поляко­

ва, 1983; .Синелыпиков, 1967®) . В переліку на процуцірующу землю су­

купність дерев е адекватною парковому насадженню з повнотою біля 0 ,4 . 

Головня уважність тепер повина бути зосереджена на погляд насаджень 

та поліпшення вцутрішньабіоценотичнот структури. Так, заслуговує роз­

повсюдження парцелярний тип структури ( Синелыпиков, Шведченко, Ко­

чубей, 1989). Парцелярність парків та скверів підвищує декоративну 

цінність насаджень та понижає уразливість віп шкипливих факторів сере 

повита. Групове сполучення видів сприяє більш різностороннім біо*ич~ 

нім зв"язкам. В таких насадженнях формується особливий "рельеф" дерев 

ного полога, складається мозаічний мікроклімат.

ГЛАВА 4. ДЖАМІКА ДЕЇЕВНИХ КУЛМУРБІОГЕОфНОЗІВ

ДКЦ у своїй пинамиці віпчуваоть дуже слабкий вплив з боку довго 

часних, наприклад, еволюційних факторів. Але до них можна прикласти 

зміни стану (добові, сезонні, різнорічні) та вікові зміни, о яких бупе 

йти розмова.

Таксаційну динаміку лісових культурценозів вивчали шляхом групу 

вання даних лісової таксації (у тому числі при використанні ЕОМ) та 

закладення пробних площ на лісотипологічній основі. Системним вивчан

нчм охоплені дубові та соснові ліси (відповідно 45 % та 35 % лісного

фонду) .
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І ! 2 ! 3 ! 4 !1 5 ! 6 ! 7

Тополя біла 5 ,5 0,80 0,91 1,00 1,07 1,22
Тополя Болле 5 ,4 0 ,8 3 0 ,95 1,02 1,06 1,14
Тополя яорна 8,0 0 ,8 2 0 ,9 3 1,01 1,07 1,18

середнє 7 ,17 0 ,8 1 0 ,9 2 0,99 1,06 1,20



Об'єктами вивчання культурценозів в дуба були: Маяцький ліс - 

найкрупніший дібровний масив постнатурного типу в північній частині 

Донецької області; Азовська дача - штучний лісний масив посткультур- 

ного типу.шо відпалений від першого на 200 км на південь та е анало­

гом знаменитого Великоанодольського лісу; постагроінцустрійні насад­

ження Донецького лісгоспу, побудовані в післявоєний період та розта­

шовані посередині між двома попередніми. Разом ці три об"єкти станов­

лять географічний та генезісний градієнт. Характерна ксерофільність, 

яка посилюється до півдня: тип сухої дуброви Д| в Маяцьвому лісі 

становить 64 % площі, а в Азовській дачі - 83 %.
Для усіх трьох об"єктів складені ескізи таблиць ходу росту мо­

дальних дубових культурценозів у типах Д  ̂ та flg. Найбільш важливі 

характеристик інтегровані в табл. 6 (для порівняння взяти дані таб­

лиць хопу росту природних насіннєвих насаджень пубв за-Втмменуером) .

Таблиця 6. Порівняльна характеристика росту вивчяємих 

лісових культур дуба в умовах сухої діброви 

Д[ та природних насіннєвих насаджень Ш бонітету 

по-Віммена.уеру

0 з н а ка Джерело даних
Вік, років

15 1 25 ! 35 45 55

І 2 3 1 4 ! 5 6 7

Висота, м Маяцький ліс 4.7 7 ,7 10,3 12,2 13,8

Азовська дача 5,2 8,3 10,8 12,3 13,4

за-Вімменауером 4,0 6,0 9 ,8 12,5 .15,0

Діаметр,см Маяцький ліс 5,4 9,4 11,6 13,6 15,2

Азовська дача 5,0 9,0 12,8 15,7 18,6

за-Вімменвуером 2,4 5,2 8 ,4 11,9 15,5

Повнота Мавдький ліс 0,76 0,77 0,78 0,78 0,78

Азовське дача 0,81 0,78 0,75 0,72 0,70

за-Вімменауером 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00

Поточний Маяцький ліс 1,60 2,30 2,70 2,80 2,60

приріст Азовська дача 2,00 2,50 2,70 1,50 1,10

м /га за-Вімменауером 2,80 3.4Р 4,00 4,60 4,70
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Виявилася гомогенність типів лісу за пропукціними можливостями: 

повсюдно в межах регіону культурценози розвиваються згідно Ш бонітету 

в типі сухой піброви Д| та П бонітету в умовах свіжої діброви Д2 . 

Проте, після 45 років чітко видно загальмування росту у висоту, що 

можливо віднести за рахунок зростання в степовій зоні, оксільки 

С.С. П"ятницький (1955) віпмічав зниження пропуктивності камбія та­

кож у природних дібровах. Звертає на себе увагу гіпертрофований ріст 

у діаметрі в культурах у порівнянні з природним лісом, що в значній 

мірі пов"язано зі специфікою повноти. Є особливості і у географічному 

градієнті: на півдні регіону з віком знижується повнота, тоди як у 

північній частині вона залишається стабільною. В тому ж напрямі від­

бувається згущення підліску, збільшується кількість сухостою (фактич­

ні пані про це наведені у дисертації). Всі ці явище у більш широкому 

географічному плані відмічалися у 1937 р. Г.М. Висоцьким. Вони трак­

тувалися ним як зовнішня реакція лісу, на посилення грунтової та ат­

мосферної сухості при русі з півночі на південь, що приводить в кін­

ці до витиснення лісу степом. Можна мабудь вважати, шо висновок 

Г.М. Висоцького поширюється і на культурценози.

Сосна у секції культивуемих лісів регіону посідає в теперішній 

час перше місце, хоча ще в 30-х роках бори тут були спорадичним яви­

щем. За нашими підрахунками до надзаплавно-терасовому пісчаному мак- 

роекотопу (арені) належить 90 % сосняків, до рівнинно-водорозподіль­

ному - 6 % (у  тому числі на чорноземах - 3 %, кам"янистих грунтах -

2 %, крейді та мергелях - І %). Немає єдиного погляну на питання про 

те, чи створені аренні культурценози на місці борів, шо зникли^або на 

площах корінних псаммофільних степів. Аспірантом С.І. Морозовим і 

студентами під нашим керівництвом проводиться вивчення структури і ди- 

намійи цих насаджень на арені Сіверського Дінця. Згідно спільно під­

готовленої і прийнятої до публікації статті типом сухого бору Ат 

тут зайнято 14 % площі, типом свіжого соснового бору - А2С - 54 %, 
типом свіжої сосново-дубової суборі - 32 %, а динаміку основних 

таксаційних ознак культур відображає табл. 7.

Показники росту модальних культурценозів сосни звичайної в основ 

них типах лісу свідчат про те, пю по висоті він чітко збігається з 

І бонітетом за типом свіжої дубово-соснової суборі, з П бонітетом за 

типом свіжого соснового бору, з Ш бонітетом за типом сухого бору. Рісі 

у діаметрі до 45 років також відповідає даним загальних таблиць ходу 

росту соснових насаджень О.В. Тюріка, після чого йде більш інтенсивно. 

Це результат світлового приросту як віпловіпнот реакції дерева на
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зниження повноти. Причина цього бачиться нами у господарської політиц 

(інтенсивні прорідження і прохідні рубки).

Таблиця 7. Динаміка модальних культурценозів сосни звичайної 

в екотопах арени ріки Сіверський Донець

Ознак
! Частина 1

я ' 1 н j арени і

! Тип

лісу

!
і

Вік, років

І 10 ! ЗО ! 50 ! ТО

Висота, м борова АІ 2,5 8,2 . 13,5 16,5
_ И _

А2С 3,0 10,3 17,7 21,3

суборєва В2ДС 3,6 12,8 19,8 23,5

Діаметр, см борова АІ 2,6 8,9 15,4 22,8
_  И

а2с 3,0 10,4 19,8 30,2

суборєва в-̂ ДС 3,5 і?,о 21,4 31,7

Повнота борова Аі 0,70 0,72 0,69 0,60
И

а2с 0,75 0,76 0,71 0,61

суборєва в2дс 0,78 0,80 00,75 0,66

Південно-східна територія України належить по районів розповсюд­

ження своєріпного "крейдяного" ландшафта. На опний з ділянок, давно 

відомої як "Святі гори", завжди притягав дослідників чудовий бір сос­

ни крейдяної, однак у теперішній час є реальністю його глибока деградя 

ція (Синелыпиков, Кірнос, 1981). Великої актуальності набуля проблемя 

відродження бору, в тому числі шляхом створення культур. Через від­

сутність сіянців сосни крейдяної тут'почали культивування сосни зви­

чайної та кримської, не маючи досвіду тх вирощування на крейді. З 

1979 р. ми на стаціонарних пробних плотах ведемо моніторінгові спо­

стереження ( Синелыпиков, Накиско, Зайцева, 1988; Синелыпиков, 1991^). 

Тут характерною е велика неоднорідність едафо-орографічних умов, пю 

потребує поцілити екотопи хоча б на дві групи: і) на крутих схилах

південних експозицій з мілкими та змитими крейпжими грунтами; 2) на 

глибокому грунті верхівок крейдяних холмів та на гумусовому делювії 

схилових підніжь. Запропонована теза про дві стадії першопочаткового 

періоду зростання культурценозів на крейді: приживання тв формування. 

Тривалість стадії приживання у першої групі екотопів становить біля 

12 років, а у другій - 7 років. У стадії формування вже складається 

лісове ценотичне сереповише, а за показниками росту культурценози

ЛЙВ Й. -ж ,



практично такі, як і приропні насапження. У випадку, коли не органі­

зовано культивування сосни крейдяної, лісовідновлення на площі крей­

дяних пустирів сосною звичайною і кримською можна вважати виправданою 

і надійною формою господарювання.

Для динаміки культурценозів полезахисних смуг зі швидковиростаю- 

чих порід характерними є таки явища, як передчасне гальмування росту 

у висоту, зниження бонітету, рання кульмінация прироста, загальна не­

довговічність. У дубових смутах ці ознаки є вираженими значно слабше 

(Синельшиков, Головко, 1992).

За багато років вивчення міських ДКЦ у степовому районі склився 

нетрадиційний підхід до оцінки .умов зростання дерев, в якому обгрун­

товується можливість їх успішного культивування (Синельшиков, Швед- 

ченко, І99ІВ, І99І3). Проте, динаміка селітебних ДКЦ має свою специ­

фіку у порівнянні з лісом. Так, стадії росту у висоту у них значно ко­

ротші і виражені ось якими рівняннжи (х  - вік, років; у - висота, м)

1. культурценози швидкого росту (тополеві)

- стадія рівномірного росту: у * 0.8х - 2,7

- - стадія гальмування росту: у = -0,02х^ + І,5х - В,7

2. культурценози помірного росту (твердолистяні)

- стадія рівномірного росту: у = 0,55х - 0,86

- стапія гальмування росту: у = -0,06х^ + 0,5Іх + 1,6

Вікову динаміку миських культурценозів у діаметрі відрізняє не­

помірно велике у порівнянні з лісовими культурценозами перевищення 

товщини. Все це впливає на відносну висоту перевостана, яка на селі­

тебних територіях у 2-2,5 рази нижча. Теза про позитивний для дерев 

баланс сприятливих і несприятливих факторів міського середовища під­

тверджена експериментально. Не прикладі ясена ланцетного встановлено, 

що "міські" дерева більш за "лісові" у 2 ,7  рази у діаметрі і в 1.4 ра­

зи по висоті (Синельшиков, Шведченко, 1988).

Починаючи з 1973 р. ми ведемо спостереження над листяної продук­

тивністю лісових дубових ДКЦ (Синельшиков і Островська, І98і). Вияви­

лось, то після змикання культур кількість листя в них стрімко зростає 

і вже у 25 років посягає максимума, після чого аж до 43-50 років прак 

тично залишається на опному рівні. Такий характер пинаміки не згод­

жується з ходом росту по масі. Причина в тому, ію все листя - це річ­

ний приріст і якщо приріст деревини залишається на переві, збільшуючі 

його розмір,то листяний приріст кожного разу втрачається. Листовий 

індекс у фазі кульминації в середньому 4,9.
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Вивчався процес самовідновлення у природних: лісах (Синельшиков, 

Черва, 1979), лісових культурах цубу (Синельшиков, Островская, І98і) 

та сосни (Синельшиков, Зайцева, Накиско, 1992), селітебних ДКЦ (Си- 

нвльшиков, 1991а). Піп пологом пубових культур по 10 років відновлен- 

ня віцсутнє из-за недостатнього плодоношення, конкуренції трав і об­

робки грунту. У слабкій формі воно з"являється у віці 15-20 років.

Лише через 10 років формується нечисельний (в середньому 7 тис.екз/г^ 

підрост, у якому переважає ясен, клен польовий і гостролистий. Від­

новлення пубу непостатнє. Для соснових культур в порівнянні з дубови­

ми питання самовіпновлення навіть більш актуальне, враховуючі їх не- 

здапність до вегетативної регенерації. У спеціалистів лісового гос­

подарства склалося судження про його бесперспективність, але системне 

вивчення виявило ось таку динаміку процесу поновлення: у ІУ класі 

(31-40 років) - 0 ,13 тис. экз/га еосни; у У класі - 2 ,52 ; у УІ кла­

сі - 3,81; у УП класі - 4,22 тис. зка/га, не враховуючі підросте ін­

ших порід. Результати досліпів є основою, щоб запропонувати техноло­

гію вторинного відновлення соснових лісів (Синельшиков, Морозов, 1991, 

1992а ) . Якшо в лісових ДКЦ головна формуюча роль у самовідновленні 

переходить до екотопічних та ценотичних факторів, то у селітебних куль 

турценозах роль антропогенного впливу залишається вепучею на всіх 

етапах (перекопування грунту, згрібання та спалювання листя, витапти- 

вання тоще). Поряд з факторами, шо становлять перепону, існують і фак­

тори, котри сприяоть віпновленню, серед яких особливо специфічними є 

пристанишя: паркани і загородження, піпмурки та рови, зплішки будівних 

матеріалів та ін.( в дисертації наведена классифікація). Використо­

вуючі ці "мікрорефугіуми", породи-експлеренти (перш за все клен ясе­

нелистий) перетворюют їх у плацдарми для експансії на суміжні терито­

рії. В результаті йде стихійний процес перетворення культурних експози 

цій в деревні зарості.

У відношенні ДКЦ нами визнається трактовка екологічної стійкості 

як здатності культурекосистеми вберігати структуру і функції при дії 

зовнішніх факторів. При обговоренні критеріїв стійкості в дисертації 

важливе значення надається вченню О.Л. Ьельгарда про географічну та 

екологічну відповідність, а також розробленому Г.М. Висоцьким питанню 

про лісопридатність умов зростання. Ясно одне: сталість ДКЦ тим ниж­

ча, чим менша екологічна війповіпність. Крім того, штучні насадження 

частіше за все є амфіненози або псевдомоноценози.
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ГЛАВА б. ПЕРМЕНЦІЯ І ЕКОЛОГІЧНА ОПТИМІЗАЦІЯ ДКЦ 

В УИЗВАХ СТЕПУ

О т  іція трактується нами як діяльність, пю орієнтована на 

приведення якості зовнішнього серецовиша по екологічного оптімума. В 

цьому смисцу ДКЦ є,з одного боку, об"єктом (приведення їх до стану, 

яю відповідає вимогам суспільства) « а з другого - фактором оптиміза- 

ції (покрашення зовнішнього середовиша, використовуючи корисні власти­

вості Насаджень), пю прліо пов"язано з пертиненцією. Джерелом цього 

поняття є фундаментальна праця Г.М. Висоцького (1929) "Учение о лесной 

пертиненции". Деревним культурбіогеоценозом як аналогам природного 

лісу також є притаманною пертиненці я. До того ж їх часто створюють з 

метою Покращення оточуючого середовиша, насамперед у великих містах 

(Кучерявый, 1984; Лаптев, 1990).

На початковому етапі вивчали здатність різних видів дерев вплива­

ти на Повітряне середовище в місті. (Синельшиков, Мекель, 1980). Фраг­

менти отриманих результатів знаходяться в табл. 8.

Таблиця 8. Локальний екологічний вплив дерев під кроною 
відносно відкритого місця на повітряне 
сереповише в м іст і при ясній погоді влітку

!
Порода І с 

!*

Біла акація

Зниження 
ісвітлен- 
ія, %

69

:! Зниження
!температу- 
!ри, С°

0,70

!Підвищення ! 
!відсотка ! 
!вологості !

3,3

Інтенсивність 
фотосинтезу, п 

мг OOg/mr/r

8,3

Клен ясенолистий 74 1,30 7,4 23,6

Кінський каштан 83 1,65 9 ,3 15,3

Тополя пірамідаль­

на 70 I , IB 3 ,6 34,4

Ясень ланцетний 93 1.80 9 ,7 10,7

Як видно, навіть окреме дерево виявляє помітну екрануючу дію: 

опівдні: влітку піп крону проникає в середньому лише 20% світла, тем­

пература понижується по 1 ,3 °. Але головним змістом мікрокліматичних 

посліпжень стало виявлення екологічного градієнта в насадженнях, пі- 

пібраних у вигляпі ранжирного ряду сильватизації. Починається ряп при- 

ропним лісом, а закінчуєтеся окремим перевом, як "зародком" перевного 

співсувпільства. Характер залежностей на прикладі температури показане 

в табл* 9.
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Таблиця 9. Охолоджуючий вплив С° в ранжирному ряді

насаджень відносно відкритої ділянки влітку

Аналогічно данім табл. 9 в граніентноцу порядку випливають резуль 

тати спостереження освітленості, відносної вологості, вітра. Позначив­

ся добовий хід метеоелементів, їх стратифікація за вертикальним профи­

лем (на грунті, на рівні грудей, в основі крон) , різниця за елемента­

ми байраку і інші особливості. Так, по відношенню до відкритої ділянки 

температура у верхній частині дорівнює 95 %, в середній - 91 %, в ниж­

ній - 81 %; на дні байраку - 77 %. ( Синелыпиков, Александрова, I99l).

За схожим планом вивчали саніруючу функцію міхробоцевозу, Спочатку
С и

доліджували фітоципну активність різних порід дерев в умовах м.До­

нецька (Синелыпиков, Мекель, 1979), а потім характеризували мікробоцид- 

ну функцію системи ДКЦ у вигляді ранжирного ряду: лісова культура - 

парк - сквер - деревний ряд - солітер (Синелыпиков, Гоцфрид, 1989). 

Процес десильватизації супроводжується згушеннжі мікробоцеиозу: кіль­

кість колоній порівнює в лісовій культурі 38, парку 238, сквері 443, 

деревному ряду 678, біля солітера 817. Увечері густина мікробоценозів 

в лісі зменшувться удвоє в результаті згубної дії на протягу дня соняч­

них променів, тоді як у місті збільшується в півтора рази через те, 

шо пішоходи та транспорт здіймають порох, а разом з ним в повітря по­

падають нові порції мікробів.

Характерний небажаний фактор середовища у Донбасі - шум. Утриму­

вання звуку у зоні екологічного оптимума - це і є оптимізація. Вив­

чались особливості шумового ефекту у регіоні та вплив структури ДКЦ 

на функцію шумопригнічування (Синелыпиков, Струковская, 1989, 1990).

Усі групи джерел шуму перевищують нормативні рівні: транспортні на 

3 ,3  пБА (з ,8 %), індустріальні на 5,4(дБА 6,0 %), внутрішньоквартальні 

на 28,1 гіБА (б2 ,4 %) . Соснові культурцёнози понищують рівень шуму на 

ІЗ дБА, а сосново-листяні та листяні у тіх же умовах на 8 і 5 дВА.

У вуличних насадженнях найбільше шумопоглинання (12,6 %) мають групи 

дерев з чагарниками, а найменше (5 ,0  %) - ряди дерев без чагарників. 

Піп захистом припорожної смуги рівень звуку зменшується при щільній 

конструкції на 10 %, при ажурній - на 6 ,5 %, а при незалежному зату-
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хвнні на такій же відстані - на 2 %. Переривчасте складання деревного 

полога забезпечує пониження звуку на 29 %, монолітне - на 20 %, а при 

вільноцу затуханні на рівному відрізку - на ІЗ %.
Перефразувавши 0.JI. Бельгарда (І97І), можна сказати, що будуючи 

ДКЦ у степу, ми в рамки степового біологічного кругообігу речовин 

(БКР) вміщуємо превесне угрупування, яке як аналог лісу має особливі 

шляхи кругообігу. Окремі питання БКР зачеплені у дисертаційній праці. 

Вивчалась динаміка розкладання листяного опаду у міських умовах (Си- 

нельшиков1 Синельшикова, Демченко * 1982). Відокремлені 9 стадій роз­

кладу, виявлені їх ознаки та тривалість: І (3 ,2  тиждня) - змінюється 

кольор листа; П (3 ,0 ) - з"являотся темні плдаи на пластинці; Ш (4 ,3) - 

утворюється сітка від країв до грубих жилок: ІУ (4,6) - розсипаються

краї, пластинка втрачає форму; У (2 ,4 ) - зберігаються жилки; централь­

на та першого порядку; УІ (2 ,9 ) - помітні центральна жилка та черешок; 

УП (2,7) - залишається черешок чи рахис; УШ (2 ,5 ) - зостається полови­

на рахису; IX (без строку) - повне зруйнування форми та структури лис­

та. Зміст води у свіжому опаді 3,56 - 0 ,07  %, а у перезимувавшому - 

47,27 - 0 ,03  % (збільшення у ІЗ разів). Зольність свіжого опаду 

7,25 - 0 ,0 4  %, а перезимувавшого - 4,49 t  0 ,04  %. Зміст заліза у лис­

ті, ию перезимував,0,32 - 0 ,03  % )тобто у 4 ,6  разі више, ніж у свіжому 

опаді. Можливо, шо його перенесено з пилом та опадами з зони металур­

гійного заводу. Зміст кальцію стабільний: 3,63 - 0,11 % восени та 

4,65 - 0,10 % весною. Приведені дані є середніми для 20 порід, шз вив­

чалися.

В окремому дослідженні можна було прослідкувати рух азоту, фос­

фору, калію на ступенях малого кругообігу у блоці дерево (листя) - 

опад (листя) - підстілка у ранжирному ряді насаджень: природний плакор- 

ний ліс - лісова смута - штучний приміський ліс - міський парк. Дже­

релом дослідницького матеріалу були дуб та ясен» Узагальнені резуль­

тати наведено в табл. 10.

Таблиця 10. Зміст азоту (А ), фосфору (Ф ), калія (К) у листі, 

опаді та підстілці ранжирного ряду деревних 

насаджень (у  г на 100 г абсолютно сухої речовини)

П°Р°ПВ Імет
1 Природний j лісосмуга ! Штучний 

! ліс І Парк

І ! 2 ! 3 ! 4 ! 5 ! 6

Дуб А

Зелене листя 

2,29±0,06 2,5І±0,02 2,55±0,03 3,06±0,00
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I ! 2 ! 3 ! 4 ! 5 ! 6

Дуб Ф 0,40 ±0,01 0,41*0,02 0,38*0,00 0,21*0,02

К 0,94*0,11 1,17*0,04 0,83*0,05 0,'79*0,07

Ясен А І,94+0,02 І ,'79*0,08 2,14*0,05 3,11*0,01

Ф 0,44*0,00 0,43*0,01 0,26*0,00 0,29*0,00

К 0,63*0,12 1,00*0,08 

Листяний опал

0,81*0,06 0,40*0,06

Дуб А 0,76*0,03 0,79*0,04 0,97*0 ,03 1,30*0,12

Ф 0,22*0,01 0,16±0,01 0,25*0,01 0,68*0,00

К 0,67±U,09 0,75*0,07 0,62*0 ,13 0,68*0,06

Нсен А 1,00*0,12 0,57*0,02 1,28*0,02 1,14*0,06

Ф 0,26*0,01 0,20 ІЗ,01 

Підстілка

0,27*0,00 0,13*0,00

Дуб А 0,14*0,03 0,35*0,04 0,54*0,02 0,88*0,04

Нсен Ф 0,19*0,01 0,23*0,01 0,19*0,00 0,14*0,01

К 0,10*0,00 0,09*0,01 0,07*0,00 0,20*0,02

Прийнято вважати (Делвич, 1972) , що найбільш помітним є вторгнен 

ня люпини в кругообіг язоту. Із табл. 10 випно, пю підвищення вмісту 

азоту в насапженнях селітебного блоку (парк, приміський ліс) - це ре 

зультат нагромалження продуктів, які містять азот.

Д)сліаженняі) грунту у системі байрак - лісосмуга - поле ( Синель- 

шико в, Головко, 1992) визначено, шо структура грунту у байрачному лі 

ct краща, ніж у польовому агробіогеоценозі: вопостійких агрегатів у 

шарі 0-20 см, віаповіано,64 та 17 %. У лісі виша прозорість, менша 

об"ємна вага,отже вопопроникність у липні виявилась 14 мм/хв и 

4 мм/хв. У лісосчузі rffyHT формується піп впливом вітряного намулу, то 

му по глибини 40 см він має меьт виражену структурність, ніж у полі, 

але нижче цього навіяного шару - навпаки.

Комплекс промленнич: досліджень аае можливість визначити крите 

рі'т сильватизації ДКЦ та Прилети їм градієнтний характер (тайл. II ).
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Таблиця II. Грапіенти сильватизації у ранжирному ряді 

насаджень твердолистяних порід у віці 

біля 40 років

Критерії
! Лісовий 
!натурце- 
! ноз

Лісова
культу­

ра

! Лісо-
!
j парк

!
І Сквер
!

Група,! 

алея ,
Солітер

Повнота деревостану 0,95. 0,80 0,65 0,50 0,35 0,20

Розряд висот Ш ІУ У УІ УП УШ

Відносна висота

Оо
 

►—
( 90 80 70 60 50

Біомаса крони, % від 

об"єма стовбура 15 20 25 ЗО 35 40

Зніження температури 

повітря влітку, С° 2 ,6 2,2 1,8 1,4 1,0 0 ,6

Збільшення проценту 

вологості повітря 20 15 10 6 3 І

Різноманітні категорії ДКЦ у ряді сильватизації мають різну здат­

ність пертиненції, тому при мазаїчному їх розташуванні формується та 

чі інша пертінеоструктура території. Виявлено ( Синельшиков, Шведчен- 

ко, Миронцева, 1987), шо у центральній частині Донецька у найкращому 

становиші знаходиться 15 % плоші (сквери, бульвари), у поліпшеному 

становиші - 71 %, потребують оптимізації засобами озеленення - 14 %.
Є можливості для управління пертинеструктурою та прогнозування.

ГЛАВА 6, даРЕВНІ КУЛЬТУ РБІОГЕОІІЩІЗИ Ш  0Б"ЄКТ 

ГОСПОДАРЮВАННЯ ТА ГРОМАДСЬКО Г0 ЖИТТЯ

У заключній частині дисертації розглянуті питання використовування 

ДКЦ, господарювання в них, созології (Стойко, 1973). Використання де­

ревних культурценозів прдао зв"язано з їх роллю; призначенням. їх різ­

номанітні виявлення згруповано у такі категорії: компонент антропо­

генного ландшафту, специфічна частина яемного простору, якою користують­

ся дикі тварини для проживання і транзиту; фактор оптимізації зовнішньо­

го середовища; інструмент утворювання декоративних ефектів, елемент 

дизайну; джерело матеріальної продукції; теріторія для організації су­

путніх видів діяльності; рекреаційний ресурс; об"єкт науки, культури, 

освіти і виховання; предмет созології.
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Ряп питань господарювання у ДКЦ регіоне мав характер прикладних 

проблем, зокрема:

- за своєю суттю и специфікою ДКЦ багатофункціональні, тому по­

трібен відхід віп госпопарського принципу вузькоспеціалізованих на­

саджень і розробка відповідних технологій;

- в умовах регіону е загроза ренреаційної дігресії і деградації, 

особливо на теріторії баз віппочинку. Потрібні негайні заходи, по вміс­

тять моніторінгові дослідження, наукові розробки режимів користуван­

ня;

- потребує корективів погляд, шо склався на товарні можливості 

ДКЦ. В умовах гострого дефіциту деревини у степовій зоні сліп підготу­

вати програму, яка передбачає вивчення товарних властивостей селітебних 

і смугових насаджень^технології використання, засобів відновлення;

- одним з резервів підвищення ефективності ДКЦ є супутнє зрощу­

вання лікарських та інших корисних рослин;

- оскільки в умовах забудованого, промислового, розораного, мало­

лісного півдня України ДКЦ стають найбільш доступними об'єктами нату­

ралістичної роботи з молоддю  ̂ треба розгорнути метопичне забезпечення 

цієй піяльності;

- назріла необхіпність розширення природно-заповідного фонду 

шляхом включення кращих зразків ландшафтної архітектури, лісорекуль- 

тивованих ділянок тощо.

ОСНОВНІ ВИСНОВКИ

1. Деревна рослинність як компонент сучасних ландшафтів степової 

зони України є поступовий ряд гомогенних в генетичному та морфологіч­

ному відношенні екосистем, котрий починається природним лісом, про­

довжується культурним лісом і іншими штучними аналогами лісу, а закін 

чується "зачатком" деревного ценозу у вигляді окремого дерева.

2. Серед об"єктів сінекології відокремлена велика категорія ут­

рушувань - деревний культурбіогеоценоз, у автотрофному блоці якого до­

мінують дерева, шо зрошені людиною шляхом засіву або посадки.

3. Деревні культурценози мають відмінні риси: панування деревних 

супербагаторічників, побудову як у природному лісі, тривалий періоп 

формування та кругообігу речовин, високий рівень пертиненції, різнома- 

нітність функції, переважання "невагомих" цінностій, здатність виявля­

ти риси саморегулюючої системи.

4. Структурно-функціональна організація у аспекті господарюван­

ня кожного ДКЦ складається з двох головних ознак: призначення (лісо-
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господарські, закисно-меліоративні, селитебні) та форми на місцевості 

масив, урочише, смуга, група, тощо) , шо відображено у класифікації.

5. Ключовим принципом ракжирування ДКЦ є ступінь схожості з при­

родним лісом (  сильватизація ) .
6. Роль градієнтного критерія сильватизації виконує зімкнутість 

(повнота), яка у свою чергу детермінує форму стовбура і крони дерева, 

продуктивність листя, тощо. Відокремлені зімкнуті, розріджені та ро- 

зімкчуті ДКЦ. Для останньої категорії складена розрядна шкала і табли­

ці об"єма, оскільки загальні лісні таблиці до них не є придатними.

7. Сукупність листя дерева демонструє таку закономірність: редук­

ційне число листа, шо займає відповідне місце у ранжирному ряді по 

взятій морфометричній ознаці, є постійною величиною для усіх порід.

8. Розроблений і дає задовольні результати у розімкнутих ДКЦ ек- 

і-гірес-метод виявлення кількості, маси та площі поверхні листя дерева.

9. Щільність біомаси органів дерева у середньому склепає: гілля -

0,908 ; листя - 0,493; суцвіття - 0,566.

10. Трансбіогеоценотична структура деревної рослинності в промисло­

вих містах півдня Україні забеспечує всерепньому постатню насиченість 

теріторії перевами, проте не відповідає вимогам рівномірності і систем­

ності. До недоліків просторової структури ДКЦ на рівне ценозу належать 

здебільш рядковий тип розміщення перев, незбалансований віповий склад 

(цуже много тополі і клена ясенелистого,мало дубу і сосни), ось тому 

обгрунтований парцелярний тип утворювання ДКЦ.

11. Морфометрічну динаміку ДКЦ характерізує перепчасне гальмування 

росту у висоту, гіпертрофованість діаметру, зниження повноти, рання 

кульмінація приросту біомаси. Ці ознаки збільшуються відповідно векто­

рам песильватизації: віп лісогоспопарських ДКЦ до селітебних, від ма­

сивних цо куртинних, від північних меж регіону до південних.

12. У результаті самовіпновлення в лісових культурах дуба близько 

по віку спілості з"являвться підріст, задовільний в кількісному відно­

шенні, та недостатній в якіюному (цуже мало дуба) . Нами спростована 

думка про безперспективність відновлення в культурценозах сосни на аренах 

з"являясь лише к 40 рокам, підріст к ГО рокам досягає більш ніж

4 тис. екз/га, що дозволяє організувати самовіпновну соснову секцію.

В селітебних ДКЦ відновлення різко спеціфічно в той галузі, яка тор­

каються факторів репродукції, сховищ для самосіву і підросту, взаємо­

відношень між культурними інтродуцентами та спонтанними експлерентами.

ІЗ. Для ДКЦ прийнято тйумячення екологічної стійкості як здатності 

культурекосистеми зберегати свої структуру та фукнкціт при дії зовніш­

ніх факторів. До найважливіших крітері'тв віднесені принцип екологічної
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відповідності 0.JI. Бельгарца та градації лісопри.цатності Г.М. Висоць 

кого. Вішічено недостатня увага по рекреаційної стійкості. Запере- 

чуваеться думка про погіршені в порівнянні з лісом умови для зростання 

деревних порід у місті.

14. Деревні культурценози виступають з одного боку як об"єкт оіі- 

тимізації [приведення їх у стан, шо відповідає потребі суспільства)

і як інструмент оптимізації (покрашення зовнішнього середовища, вико 

ристовуючи пертиненційні властивості насаджень). У ранжірному ряді 

ДКЦ, шо побудований за ознакою десильватизації, пертиненційний вплив 

на елементи мікроклімату, на щільність мікробоценоза має кількісно- 

градієнтний характер.

15. Функцію ДКЦ як екологічного фактора захісту від шума зміцню 

ют: перевага хвойних порід, групова структура, наявність шумів, пере 

ривчастий полог, багаторядність.

16. Оскильки різні ДКЦ мають неоднакову ступінь пертиненціт, по 

їх сполученню можна судити о пертинеоструктурі теріторії, надавати їй 

кількісну оцінку, планувати та прогнозувати.

17. Підвищенню ефективности ДКЦ у регіоні повинні сприяти: переч і и 

до навмисного створення багатофункціональних насаджень; наукова розроб 

ка режимів рекреації ; підготовка програми використовування товарного 

потенціалу; супутнє вирятування в ДКЦ корисних рослин; розширення при 

родно-заповідного фонду за рахунок крапгіх ділянок різних категорій

ДКЦ.
18. Утворювання деревних к.ультурбіогеоценозів у степової частині 

Україні є фактором швидкої трансформації деревної рослинності в дерев 

нокульт.урний покрів. Показник лісистості слід доповніти індексом де 

ревнорослинного покріву (у Донбасі вони відповідно складають 7,5 % и 

14,2 J6).

19. Набуває гостроту необхідність у кількісної оцінки в ДКЦ не ті п і  

ки фітоценозу, а й екотопу, як наприклад, зроблено J1.1I. Трявлееним 

(1982) у відношенні локального коефіцієнта зволоження.

20 . Черговим завданням в інвентаризація ДКЦ за уніфікованою мє 

тодикою.
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