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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність та особливості постановки проблеми. В сучасній 

українській історіографії намітився ряд пріорітетних науково-до- 

слідницьккх програм, виникнення яких обумовлене синтезом наукових 

і суспільно-політичних інтересів. .До таких програм відноситься ін­

тегральне вивчення історії суспільно! думки України. Одним із нау­

кових факторі», цо визначають актуальність такого вивчення, в оче­

видний перекос в бік досліджень ооціально-економічних аспектів іс­

торії України, який гальмує адекватне сприйняття історичного про­

цесу.

Разом % тим зміни суспільно-політичної ситуації в країні, ви­

хід України на рівень державно! незалежності, піднесення націо­

нальної самосвідомості, культурне відродження потребують науково­

го осмислення і ставлять перед дослідниками завдання більи глибо- 

кого вивчення проблем, но пов'язані з розумінням процесу визріван­

ня національної самосвідомості, формування особливостей українсь­

кої нації, її духовного, інтелектуального, політичного становлен­

ня. Суспільний інтерес стимулов наукову думку, визначав її напря­

мок, в каталізатором при вивченні окремих тем і проблем. Але мова 

Йде не про пряме соціальне замовлення, а про глибинні проблеми 

культури, про те , но суспільство, яке прагне усвідомити сучасні 

процеси, неминуче звертається до свого хинулого, а історик висту­

пав посередником в цій культурній комунікації. А при достатньо ви­

сокому рівні наукової самосвідомості думка дослідника здатна руха­

тись в поиуках істини незалежно від соціально-політичної кон'юнк­

тура. Це тим більн можливо, коли крім зовніиніх передумов при вив­

ченні тих чи інних проблем складаються в значній мірі грунтовні 

вііутрінні наукові передумови.

Стосовно теми даної роботи такими являються, в одного боку, 

постійно зростаючий в останні деоятиріччя інтерес до різних аспек­

ті» історії оуспільно! думки, » другог*г - посилення інтеграції 

міх українською історіографією, но розвивається в руслі вітчизня­

ної науки і історичною думкою української діаспорі, а також широке 

залучення до історіографічного обігу традицій, які довгий час в 

радянській літературі носили на собі клеймо"українського буржуаз­

ного націоналізму» Певний вплив на вибір теми справили* традиції 

дослідження джерел s історії України ХУІ-ХУШ от. та історії сус­

пільної думки, які складися на іеторичному факультеті Дніпропет-



ровського університету /М .П .ковальський,Ю.А.Цицик,Г*К-Шв«дько, 

АЛ\Бол6брУ*ЛМ-Гнатенко та і н « . / ,  а також загальні уявлення пре 

значний потенціал невикористаного масиву джерел по даній проблемі.

Інтерес саме до другої половини ХУИ-першої половини XIX ст. 

викликаний уявленнями про недостатню дослідженість цього етапу в 

іоторії України /що в останній час неодноразово відзначалось в лі- 

твратуріА/  і розумінням важливооті даного періоду як переломного. 

Почому, перелом .пов’язаний з ліквідацією особливостей соціально- 

політичного устрою, залишків автономії України, торкнувся всіх 

сфер життя українського суспільства, в тому чиолі й ідейно-духов- 

но*. В цей період відбувається водночас процес пристосування Ук­

раїни до нових соціально-політичних умов, нивілювання в системі 

імперії і, в той же час, процес визрівання української національ­

ної самосвідомості.

Крім того, з другої половини ХУИ ст . починається піднесення 

суспільної думки в Російській імперії, під час якого виявляються 

елеиенги дЦіе^анціації по лініям не тільки соціальної, політичної, 

філософської, правової, а і національної думки. В зв'язку » цим 

український матеріал дає багаті можливості для вивчення особливос­

тей процесів, характерних для суспільної думки даного періоду, t 

водночас, вивчення під таким кутом зору дозволяє розглянути сус­

пільну думку України в більш широкому контексті.

йиоду теми н а  персоно л о г і ч н и й  рівень її вивчення сприяло ус­

відомлення того, що інтегральне дослідження історії суспільної 

дуики України потребує суттєвого розширення наукових уявлень про 

безпосередні конкретно-історичні її прояви, які пов'язані з діяль- 

ністі н а  ідейному, духовному поприщі осіб, що роблять овій унікаль­

н и й  індивідуальний внесок, а також розуміння того, що "вивчення... 

епохи тільки % можливе при детальному вивченні біографій окремих 

її діячів" /В.Б.Модзалевський/. Такий підхід необхідний для ро*- 

гляду історії України ХУШ-ХІХ с т .*  в історіографії яких відчуваєть­

ся явний дефіцит персонологічних досліджень.

При виборі для розгляду життя та діяльності Григорія і Василя 

Полетик автор виходила з історіографічної традиції підходу до цшх

Дашкевич Я .Р . В і о и л ь  Капніст - український політичний діяч 

/ /  Український іоторичний журнал /далі: Л і / .  1991» *  7 .  С *78 Г  

Забужко 0»»Н і«к  В* Нефілософські клопоти філософів 11 Літератур­

на Україна. '/99і). і  27# Путро 0*1* До питання про форми власно­

сті на землю ;тсрпїнського козацтва / /  УІ1. 1992 . *  2* С»64.
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фігур як високо репрезентативних в плані вивчення історії суспіль­

ної думки України другої половини ХУШ-первої половини XIX с т .. а 

також джерельних можливостей та історіографічних передумов. Додат­

ковим аргументом на кориоть комплексного дослідження світогляду 

Полетик може служити той факт, що, недивлячись на зауваження, ви­

словлене ие 0 .Лазаревським про необхідність докладної монографії 

про Г.А*Полетнку та думку В«Горленко про необхідність пильної ува­

ги до визначної особи в»Г«Полетикн*, образи батька та сина, минак- 

чи спеціальні історичні дослідження,стали активно розроблятись в 

сучасній художній літературі2 .

Безпосереднім предметом даного дисертаційного дослідження е 

суспільна думка України другої половини ХУШ-першої половини X IX ст., 

об'єктом вивчення стала громадська діяльність, суспільні, політич­

ні, історичні погляди Полетик, що відбились в доступних автору 

різноманітних джерелах та ьауковій літературі.

Первісна постановка мети і завдань в певній мірі визначалась 

тими методологічними орієнтирами, які виробились у автора в проие- 

оі вивчення літератури по теоретичним проблемам суспільної думки.

дослідниками неодноразово висловлювалась думка про труднощі 

наукового визначення ^оняття "суспільна ^умка", які обумовле­

ні складніств його природи . Огляд літератури по теоретичним проб­

лемам суспільної думки дозволяє говорити, що саме поняття є достат­

ньо аморфним і погано піддається дефініціям. В мові науки це понят­

тя фактично виконує роль семантичного множника, пояснення сутності 

«кого, спроби розкрити його конкретні складові призводять не стіль-

* Лазаревский А .І . Записка і\А«П<>*втикн о начале киевской Академии 

/ /  ЧИОИ. 1896 . К н .Ц .  Огд.З. С-47; Горленко В* Из истории ожно- 

русскаго общества начала XIX века / /  киевская старина. 1893* Я«-

—  варь. С-41-76.

2Хорунжий D* 3*вт і заземлення Григорія Полетика / /  Дніпро. 1992»

*  1- 2.
^Коган 1*А* К вопросу о предмете мстории общественной мысли / /  Воп­

росы философии. 1977 . і  5г Методологические проблемы истории фило­

софии и общественной мысли. И. ,1977* Примак В*Г« Общественная 

мысль как предмет исторического исследования / /  философские проб­

лемы исторической науки. М. ,1969» щшкарев Д.Н* содержа*®® ■ гра­

ницы понятия "общественная мысль" / /  Отечественная история. 1992-

*  3 . С»73*81 та інш. -
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їси до з'ясування, скільки до заплутування. разом 9 тим це словосао- 

іученкя міцно входить в структури мислення, стає своєрідним знаком- 

символом , частинов культури. Тому використання його передбачає пев­

ну ступінь свободи в межах загальноомисдового рівня. У всякому рав! 

не викличе заперечень включення в структуру суспільної думки таких 

складових як політичне, соціальне, економічне, національне, конфе­

сійне, кожна з яких може базуватись на певних історичних, філософ­

ських та інших парадигмах світоглядного характеру.

Складное філософсько-методологічною проблемою є співвідношення 

одиничного та цілого, загального й особливого. В даному досліджен­

ні автор виходить з положення про те , во одиничне багатве цілого, 

так як воно несе в собі риси В загального, й особливого. Подібний 

підхід є додатковим аргументом на користь постановки теми дисерта­

ції. Але вивчення одиничного й особливого можливе тільки в зв'язку 

з загальним і цілим. Тому в дисертації зроблена спроба через оди­

ничне побачити ціле,та, зіставивші "знімок" загального, який сприй­

нятий автором дослідження через історіографічну традицію, із "знім­

ком" одиничного, що одержаний в результаті дослідження, отримати 

матеріал для уточнення загального А виявлення особливого. Це мето­

дологічне положення допомогло у поиуках рівноваги при вязааченні 

мети і завдань дисертації.

Метою дисертаційної роботи є реконструкція суспільної думки 

Україна другої половини ХУШ-периої половини XIX ст . на основі вив­

ченая суспільної діяльності та поглядів Григорія і Василя полетик, 

реалізація поставленної мети передбачав рішення цілого ряду 

заидань. В типологічному відноиенні весь комплекс заадгнь може бу­

ти представлений у вигляді двох основних груп: завдання еврис­

тичного характеру; завдання герменевтнчного характеру.

1 . Евристичні завдання:

а/ виявлення, відбір і систематизація джерел, цо відбивають різні 

боки життя та діяльності Подетик; 

б/ експертиза різноманітної за складом і походженням літератури з 

історії української оуспільної думки, яка дозволяв сформувати 

надійну історіографічну основу для досягнення мети роботи.

2 . Герменеатичлі завдання:

а / синтез джерельного та історіографічного матеріалу для відтворен­

ня життєвого шляху Григорія і Василя Полетик; 

б /  реконструкції і'торіографіяних образів Полетик як діячів укра­

їнської суспільної думки;
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в / аналіз історичних поглядів та суспільно-політичних ідеалів По­

лотих;

г /  розкрвтв місце батька В свна Полепк в суспільно-політичному 

житті України даного періоду; 

д /  простежити загальні риси та можливі відмінности в системі поглк- 

дів Полетік, виявити об'єктивні й суб'єктивні причини в ЇХ ІДЄЙ- 

НІЙ еволвці!.

Методологічна основа дослідження. Досягнення мети і завдань по­

в'язано з певним конкретно-методологічним рівнем. Генеральним мето­

дом дослідження є персонологічний метод вивчення суспільних ЯВИЩ. 

Своєрідність застосування персонологічного методу полягає в тому, 

що персоналії, вивчення яких становить основний зміст дослідження, 

виступавть не метов, а засобом, тому біографічний принцип ке був 

ведучим при реалізації персонологічного методу.

Персонологічний метод вивів на охему: особи та їх оточення.

При цьому автор керувалась підходами, «о запропоновані І .1.Білень­

ким для рішення проблеми "іоторик в очах сучасників і наступних по­

колінь"*. Але, так як теорія "історіографічного образу" недостатньо 

розроблена історнчнов наукою, ці підходи послужили і певним методо­

логічним орієнтиром при реконструкції історіографічних образів По­

легш в контексті історії думки.

В роботі, з наиої точки зору, вжито сполучення двох методоло­

гічних підходів в дослідженні думки: інтерналістського та екстерна- 

лістоького.

При роботі з текстами нарративного характеру основним засобом 

вивчення стало порівняння їх як з формально-текстологічної, так і 

з сутносно-змістовної точок зору, а також метод, який Н .я . ейдєль- 

манои був визначений як метод "повільного читання", ао дозволяє 

проникнути в серцевину текстів • Певний вплив на автора справили 

ідеї герменевтичяої теорії тексту, що були опрійняті в інтерпрета­

ціях, запропонованих Х.-Г.Гадамером^ t проломлені в дисертації че-

^Ееленький И.Л. Ученый історик в системе научных коммуникаций. На­

учно-аналитический обзор. Реферативный оборник /ИШОН АН СССР/.

М., 1983.

2Эйдольман Н.й. П У « ИН! История м современность в художественном 

сознании поетя. И .,1984» С«52»

Зрадамер Х«-Г» Истина и метод: Основы философской герменевтики 

/Пер. с нем. /Общ.ред, ■ вступно», р.Н.Бессонова. М. ,1988.
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ре5 спробу підійти до всього корпусу текстів Полетик як до єдиного

"макротексту".

Джерельна база дослідження. Головна увага в пошуковому плані 

'•'■ула зосереджена на формуванні корпуоу джерел особистого походжен­

ня за принципом: Полетики та їх оточення. В результаті основний 

bptt в структурі джерельної бази представлений текстами історичних 

творів, промов, записок, публічних та приватних листі*, "думок", 

"заперечень", щоденників, мемуарів, В середині цього зрізу умовно 

можна виділити два шари: І /  тексти, авторами яких були Полетики;

2/  тексти їх сучасників, що несуть інформацію про життя, діяльність 

погляди Полетик.

Особливою структурною частиною джерельної бази стали докумен­

тарні джерела, що відбивають різні боки службової, господарської, 

громадської діяльнооті Полетик.

Другий зріз в структурі джерельної бази можна визначити як фо- 

поьаи. Він. азя«ний різноманітними у видовому відношенні дже­

релами, які розкривають громадсько-політичну, ідейну, соціально- 

психологічну атмосферу того часу.

ііа формування цих двсх зрізів вплинуло принципово відмінне рі­

шення питання про критерій достатності інформації. Якщо по відно­

шенню до першого зрізу характерно було прагнення якомога більш ши­

рокого і всебічного охоплення джерельного матеріалу без побоювання 

"інформаційного шуму", то формування другого зрізу вимагало обмежи­

тись найбільш близькими від Полетик концентрами, так як в против­

ному випадку неминуче відбулася б підміна мети й завдань роботи. 

Звідси більш утилітарне й фрагментарне використання джерел другого 

зрізу. Безумовно, що на їх відбір факторі випадкового й суб'єктив­

ного характеру справили більв значний вплив. Між тим ступінь роз­

робки різних аспектів історії України досліджуваного періоду не 

дозволяв обмежитись лише історіографічними даними.

Так як всі джерела, ео становлять джерельну базу можуть бути 

систематизовані в дві групи - опубліковані та неопубліковані /при­

ему це поширюється на обидва виділених зрізи/, то в роботі відби- 

яась інформація про місце знаходження неопублікованих джерел, відо­

мості про видання 1 видавців, що друкували джерела.

В пошуках длерчл обстежені архівні зібрання ЦДІА України /Київ/, 

ЦДІА Росії, ЦДА!Ш( Петербурзьке відділення Архіву Академії Наук, 

ЦДАДА Росії, ДА Чернігівської області, а також документальні зібран-
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ня рукописних відділів ЦНБ АН України /К и їв /, Російсько! Національ­

но! Бібліотеки /санхт-петербург/, Державної Публічної Бібліотеки Ро­

сії /Москва/ і архівні фонди Чернігівського Історичного музеи, в 

якому обстежений фамільний фонд Чернігівських поміщиків Полетик.

Апробація і практичне значення дисертації. Основні положення 

і результати дослідження знайшли своє відображення в публікаціях 

автора та виступах на двох міжнародних /м .Київ, травень 1991 і 

^Дніпропетровськ, червень 1991 p p ./ ,  республіканських /м.Львів,

1990 і м.Запоріжжя 1991 p p ./  та ряді краєзнавчих і підсумкових нау­

кових конференціях Дніпропетровського університету.

Матеріали, до покладені в основу дисертації, можуть бути вико­

ристані при створенні узагальнюючих праць з історії суспільної дум­

ки, історіографії, джерелознавства України, а також при розробці 

спеціального курсу з історії суспільної думки. Результати дослід­

ження впроваджуються в учбовий процес шляхом читання лекційних кур­

сів в Дніпропетровському університеті.

Структура роботи обумовлена метов і завданнями дослідження і 

складається з вступу, чотирьох розділів, заключения, приміток, спис­

ка використаних джерел та літератури.

ЗМІСТ ДИСЕРТАЦІЇ

У вступі обгрунтовується вибір теми дисертації, розкривається 

актуальність, особливості постановки, новизна підходів і методів її 

розробки. На основі аналізу літератури по теоретичним проблемам 

суспільної думки визначено ставлення автора до змісту й структури 

поняття "суспільна думка". А також окреслений предмет, об 'єкт, 

сформульовані мета й завдання дослідження, відзначені особливості 

рішення історіографічних завдань, дана загальна характеристика дже­

релознавчого етапу роботи.

В першому розділі - "Матеріалидо біографій Григорія і Василя 

Полетик" - зроблена спроба розкрити інформаційні можливості джерел 

і літератури для вивчення біографій батька та сина Полетик. Смисл 

подібного підходу пояснюється необхідність враховувати зовнішню 

біографічну канву при аналізі поглядів, інтерпретації окремих бо­

ків діяльності і витікав з мети дослідження'- вивчення суспільної 

думки України через творчість Полетик,- мо залишає можливість лише 

доторкнутись до біографій, а не занурюватись в них глибоко. Інфор-



щційний apt9 глави дозволяв також показати звідки черпаються да­

ні, на оонові яких в подальшому можлива повна реконструкція науко­

вих біографій. Це представляється доцільним, тому що в науковії лі­

тературі немає подібного роду докладних і різнобічних оглядів.

З врахуванням того, цо в центрі уваги опинились дві персоналі!, 

розподіл матеріалу в розділі проведено по лінії; Григорій - Василь 

Лслетики.

Аналіз літератури біографічного характеру дав можливість одер­

жати перегоне уявлення про життя й діяльність Полетик. Доповнити, а

тысок внести уточнення, виправити помилки, цо існують в історіогра­

фічній традиції, дозволив комплекс різноманітних джерел, найбіль­

ший інтерес серед яких становлять джерела особистого походження.

Увага біографів Григорія Андрійовича /1723 /25- 178*/ переважно 

зосередилась на з ’ ясуванні походження роду Полетик, фіксації основ- 

лл* віх діяльності . Найбільший інтерес, як з точки зору змістов­

ної, так і по аілікості використаних джерел, становлять дослідження 

6.Д.Онацького, який по суті вперше зробив спробу комплексно підій­

ти до вивчення особи одного з можливих авторів "Історії Русів". 

Яевелика^частка творчого доробку Онацького публікувалась в 1917- 

1918 pp. ,  більшість же чорнових матеріалів зберігається в особис­

тому архіві дослідника в РВ ЦНБ.

•Деякі періоди життя Г.Полетики - навчання в Київській Академії, 

служба в Синоді, останні роки життя - взагалі не знайшли відобра- 

гения в літературі і частково реконструювати їх автору вдалося на 

основі аналізу джерел.

-Документальні джерела, цо висвітлюють київський період життя,

* Лазаревский А. О'іерки, заметки и документы по истории Малороссии.

К. ,1892» T .IS  Модзалевский в» Малоросоийскнй родословник. К ..І 9 И *  

Т-^; Омельченко В. Рід Полетик //-український історик, 1967 . # I-

2. С-59-63.

Онацький Є. Походження полетик / /  Україна. 19X7. Кн.І-2» C.8V-99I 

його ж. справа за село Оксютинці / /  Там же. 1918 . Кн.І-2» С»69-79і 

його ж. Сторінка з історії Генерального суду та прокуратури на Ук* 

раїні в другій половині ХУ10 в. / /  Наше минуле. 1918 . # 2 .  С-86-90І 

його ж. ще про авдора "Історії руоів* ІІ Там же. *  I .  С.І46-І48.

8
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службу в Академії Наук, навчання в академічній гімназії частково 

опубліковані П .П .Пекарським*. їх аналіз дозволяє виправити помил­

ку, яка існує в літературі і стверджувати, що Григорій Андрійович 

ніколи не був студентом академічного університету, а ливе вчилея у 

1746-17*7 pp. в академічній гімназії. А студентом університету у 

1750-1755 pp. був його двоюрідний брат Григорій Іванович Полетиха, 

також син значкового товарища Лубенського полку, в майбутньому дип­

ломат.

Фамільні акти Полетик, що становлять частину колекції О.М.Іаза- 

ревського /P H  ЦНБ/ дають можливість не тільки усунути розходження 

про час служби Г.Подетики в Синоді, що існують в літературі,ай част­

ково проникнути в зміст його службової діяльності. М  цього періо­

ду відноситься і початок літературних занять Г.Пслетики, який дос­

лідники одностайно пов'язують а написанням для "йкемесячных сочине­

ний" статті "О  начале, возобновлении и распространении учения и учи­

лищ в России и о нынешнем оных с о с т о я н и и " .  Дя  робота, за думкою 

польського історика Л.Яновського, мгла дуже высокий на той час нау­

ковий рівень і могла бути взірцем для багатьох , та, ставши жертвою 

особистої ворокнечи Г.Ф.Міддера і М.В .Ломоносова, в свій час ье по­

бачила світ.

Найбільша кількість джерел припадає на період роботи Г.Пслети- 

ки в Комісії по складанню Нового Уложення та служби в Морському 

Шляхетському Кадетському Корпусі. Документи фонду Морського Кадет­

ського корпусу /ЦДАВ*й/, а також "Прошения" Г.Подетики, "іоношения 

директора корпусу Ї .Л .Голенищева-Кутузова в Адміралтейську Колегію 

/Р В ЦНБ/ висвітлюють характер діяльності Григорія Андрійовича на 

посаді головного інспектора над класами, ставлення до нього началь­

ства, службову кар'єру. В цей період, як і під час служби в Синоді, 

вій активно займається видавничою діяльністю в друкарні корпусу, 

що працювала під його керівництвом, в академічній та інших друкар­

нях Петербургу, що підтверджується також листами Г.Ф.Міддера 

/ЦДАДА/, В.Г.Орлова /ЧІМ / до Г.Подетики.

Саме листування цього періоду має можливість встановити, що

^Материалы для истории Имперской Академии Наук. СПб.,1895. Т-8; 

СПб.,1897 . Т .9 .

2 Juio*ski L. О V  nwNfUl taorf'/fiwtftorti KslffM Ко і к т і т I

<5 IftWfj шсу Рмґ. Dr. JorEfx ТкЕПЛ.-Шкои/, Ш 5 .C.280-£?J.



вбирати книги,' рукописи, документи Г.Полетика почав не під час ро­

бот* в Комісії по складанню Нового Уложения, як стверджували майже

всі дослідники, а значно раніше - при підготовці великої праці про 

ііхсли, друкарні, училища, упорядкуванні каталога друкованим видан- 

ям, а також в процесі ведення оудових справ, якими він за доручен­

ням батька почав займатись з 1748 р. Таким чином, до початку робо­

ти Комісії Г.Полетика мав як грунтовне знання історії та права, так 

і значну колекцію історичних матеріалів.

Робота Г.Полетикя, в Уложеній Коміоії в літературі висвітлена 

лише фрагментарно і схематично . Де можна пояснити характером мате­

ріалів, по покладені в основу досліджень. Джерелами інформації слу­

жили, головний чином, документі, що видавались s 1869 р. Російсь­

ким Історичним Товариством, та э 1388 р. "Киевской стариной". Най- 

білі.ш повно ̂ хронологія подій відтворена Г.А.Максимовичем та Зено­

ном Когутом .

Розкрити уявялиня про "парламентську" діяльність Подетики доз­

воляють архівні матеріали фснду Увоженої Комісії /* .342 , ЦДАДА/, 

колекцій О.М.Лазаревського та Університету св.Володимира /РВ ЦНБ/.

Робота в якості члена приватної комісії "05 образе сборов ■ об­

разе расходов" взагалі не відбилась в літературі, так як осиовні 

джерела - "Поденні записки приватних хоміоій" /* .342 , ЦДАДА/ _ не 

никористовувались дослідниками, хоча для біографів вони представля­

ють значну цінність, тому що дозволяють відновити повсякденне жит­

тя Нологики — депутата в майже біохронічному вигляді.

Реконструювати деякі аспекти життя та діяльності Г.Подетики, а 

також останній, український етап, дозволяє епістолярна спадщина.

Беличенко И, Сословные нужды и желания малороссиян в эпоху Фсате- 

рииинской Комиссии / /  Киевская старина. 1890. Август-декабрь; Мак­

симович Р.А. Выборы и наказы в Малороссии в Законодательную Комис­

сию 1767 р. Нежин, 1917; Шевченко Н,В. Общественно-политическое 

движение на Украине в 6(L7CLx гг. ХУИ века: Автореф.дмсс. ...канд. 

ист.наук. Киев, 1991.

Максимович Р .А . Вьборы и наказы ...; КсМ ZeUoH I. ft/SsUtf CfttiulisM 

A'd І / Ш ім іл *  Ш а м у  Іи ю ід / /b s w t i o t  OF %  H ttm m te  І П О * - І К ) 0 » -  

OwbMdgE (MAStj: ІІ/М Ш М  Resunch Institute| - 5^»5p.
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II

Слід відзначити, «о листування Полетик, недивлячись на значні 

втрати, представляв великий інтерес і потребує додаткових дослід­

ницьких зусиль як в плані прочитання, так і в плані подальшого по­

шуку. Значна частка епістолярно! спадщини із архівного зібрання 

*&М публікувалась 0 .-Лазаревським в "киевской старине" /1893-1895/, 

частина листування виявлена в зібраннях РВ ЦНБ, ДПБ Росі!, РИБ,

5 листів Г.І.Міддеру на французькій мові в ЦдАДА.

•Листування дав можливість простежити наскільки міцними були 

контакти Г.Полетикк з Україною та співвітчизниками на протязі 

27_річної служби в Петербурзі. Його листи архієпископу Арсенію Мо- 

гилянському 3 червня 1763 p. з Чернігова та II серпня з Ромен /РВ  

ЦНБ/ спростовують твердження Д.П.Міддвра про те, що Полетика не 

міг брати участь в Гдухівському з'їзді старшини і чинів у верес­

ні 1763 р .,так як виконував службові обов'язки в Петербурзі^.

Огганні роки яиття Г.Полотики, що відзначені господарськими

•  клопотами, турботами про виховання й освіту дітей, громадськими

справами, не знайшли відображення в літературі і можуть бути рекон­

струйовані тільки на джерельній основі. Де,перш за все,листування, 

матеріали по судовим процесам, документи, що стосуються управлін­

ня маетностями.

Особливий інтерес для дослідників представляє особисте,сімейне 

життя Г.Полетики, так як повна сучасна біографія потребує врахуван­

ня фактів, що проливають світло на інтимні боки життя і дозволяють 

проникнути в глибинні структури індивідуальних психічних особливос­

тей. Відносно ПолеТИКИ не відомі спроби вивчення його з цього боку, 

хоча джерела, які можуть стати основою подібних сюжетів, зберегли­

ся і переважно введені до наукового обігу .

^іттевий шлях Василя Григоровича Полетики /1780- 1845/ можна 

реконструювати, пера за все, на основі джерел, так як його висвіт­

лення в літературі лапідарне. Короткі біографічні відомості, шо 

представлені В.Горленко та В.Кодзалевським , в подальшому викорис-

*4іллвр Д.П. Очерки из истории и юридического быта старой Малорос­

сии. Суды земские,гродские и подкоморские в. ХУШ в. / /  Сборник 

Харьковского Историко-филологического общества. Харьков, 1896.

Т .8 . С .І06 .І08 .

2Частная переписка Григория Андреевича Полетики /І750- І784/. Киев, 

1895 .

^Горленхо В. Из истории южно-русского общества начала XIX века 

//Киевская старина. 1893 . Январь; Модзалевский В. Малороссийский 

родословник. К-.1914 . Т .4 .
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тодувадиоь дослідниками без суттєвих доповнень і уточнень.

Заповнити,хоча б в деякій мірі,прогалини дозволяють документи 

з фамільного фонду Полетик, РВ ЦНБ, ДА Чернігівської області,.ЦДІА 

Росії. Це,перш за все, епістолярна спадщина, формулярні списки про 

службу, атестати, грамоти, документи, що відносяться до управління 

маетностями, "промови" на дворянських зборах, "записки", "Описание 

г.Рояна и его повета", написане в 1807 р . для Віль"ого Економічно­

го Товариства /рукописний варіант, зроблений Ф.Миколайчиком, в РВ

ЦНБ/.

На цій. основі можна одержати уявлення про зміст виховання і 

навчання /домашнє, потім Вітебське училище. Віденський універси­

тет/, вимоги, що пред’являли батьки, атмосферу, в якій проходило 

виховання, що необхідно для розуміння впливу батька на дітей, а та­

кож про військову службу, яку 20-річниЙ Василь змушений був почати 

::гс*я передчасної смерті батьків.

Формулярні сш:сх« про олужбу, грамоти про нагороди та листуван­

ня дозволили реконструювати з можливою повнотою громадську діяль­

ність В.Полетики на посаді маршала дворянства Роменського повіту, 

на яку він обирався двічи /1802, І805-І8І2/, а також попечителя ро­

манських богоугодних установ /з  1^07 р ./ .

йераіим виходом В.Полетики на громадську арену слід вважати його 

участь в губернських та повітових дворянських зборах літом 1801 p ., 

коли українське суспільство знову одержало можливість висловити 

уряду свої погляди на бажаний устрій України. Матеріали, що дозво­

ляють реконструювати цей період життя й діяльності, зберігаються в 

фонді "Чернігівське губернське дворянське зібрання" /ДА Чернігівсь­

кої обл./, РВ ЦНБ, ЧІМ.

Свідоцтвами громадської активності В.Полетики, крім 9 виявле­

них "промов", можна вважати листи генерал-губернаторам А.Б.Куракі- 

ну, І.-Иобанову-Ростовському, М.Г..Рєпніну, губернським маршалам 

В.І.Чарнияу, Д.П.Трощинському, які написані з метою привернути їх 

увагу до проблем України.

Цікаво, що історичний твір, "накреслення" якого після смерті 

Г.Полетики стало справою сина /про що мова іде в листі до М.П.Ру­

мянцева у ІЬІ2 p . ,який послужив основою вважати Василя Григоровича 

автором "Історії Ргсів"/, не знаходить в архівних матеріалах ніяко­

го підтверджений. <1ист же до М.Рєпніна від Ю  січня І829 р, свід­

чить, що в той час, коли "Історія Русів" вже стала відома, В.Поле- 

тика ще тільки (ув готовий взятись за історичну працю, корисну 

батьківщині.



ІЗ

Якщо громадська діяльність В.Полетики не знайшла наложного ви­

світлення в літературі, то особисте, приватне життя взагалі зали­

шилось осторонь від уваги дослідників. #рім дефіциту уваги до осо­

би Василя, це пояснюється мізерністю джерельної основи, на якій 

можна розв'язувати подібні сюжети.

В цілому комплекс джерел і літератури до біографій Полетик, не 

дивлячись на лакуни, що в ньому е, дозволяє вирішувати поотавлені 

в дисертації завдання.

Другий розділ - "Полетики в контексті історіографії суспільної 

думки України". Даний розділ представляє собою спробу реконструкції 

історіографічних образів Полетик в контексті історії суспільної дум­

ки. Такий підхід, крім суто інформаційних завдань / з ’ясування хто, 

коли, що, як і чому сказав про Полетик/, дозволяє вирішувати й зав­

дання більш адекватного сприйняття автором дисертації процесу роз­

витку суспільйої думки України, місця та ролі в цьому потоку Поле- 

ткк.
В основі обраного підходу лежить уявлення про те, ио об’єкти 

історичного пізнання в самому пізнавальному процесі виступають не 

як "об’єкти" в їх.натуральному вигляді, а як образи, що являються 

результатом суб’єкт - об’єктних зв’язків в процесі пізнання. Тобто, 

Явище, яке вивчається, зазнає активного впливу з боку тих, хто вив­

чає .

В розділі простежується еволюція історіографічних образів Поле- 

*ик в неструктурованому за персонологічним принципом вигляді» що 

Обумовлене специфічною традицією представляти батька та оина як 

йевне ціле в історії суспільної думки.

Вволюція передбачає елементи періодизації; Природа історіогра­

фічного образу така, що він формується,умовно кажучи, на доісторіо- 

Графічному етапі, тобто в період, коли майбутні об’єкти пізнання ще 

виступають активними суб’єктами історичного процесу. Мова йде про 

так званий прижиттєвий образ, елементи якого можуть сприйматись до­

слідником, з точки зору прийнятої інформаційної класифікації, із 

власне історичних джерел /щоденники,мемуари сучасників,епістолярна 

спадщина,публіцистика того часу і, в певних випадках, деякі докумен­

тальні джерела/.

Нормування прижиттєвого образу Г.Полетики обумовлене специфі­

кою суспільного життя, в якому розгорталась йог© інтелектуально-ду- 

ховна діяльність, тому дооить широка відомість в різних колах осві­

ченого українського і російського суспільства не відбилась в джере-
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дах в такому ступені та формі, які дозволили б реконструювати цей 

етап в достатньою повното». Але,незважаючи на брак "живої" інформа­

ції, в воі підстави вважати, що у сучасників склались досить стійкі 

уявлення про Г.Полетику як про людину високої науково-історичної 

ерудиції, збирача і знавця давнини, уявлення, що передались наступ­

ним поколінням. Дія вірного розуміння його прижиттєвого образу 

важлива не тільки кількість і якість інформації, а й хто з сучасни­

ків визнав за необхідне сказати. Якщо говорити про історіографічну 

традицію, то вона була освячена сучаониками Григорія, корифеями ро­

сійської історіографії Г.Ф.Кілівром, М.М.Щербатовим, А.І.Шлюцером.

Іншою передаточною ланкою образу Г.Полетнки до нащадків було 

саме украївське суспільство, для якого це ім’я стає своєрідним сим­

волом одного э оотанніх активних борців за збереження залишків ук­

раїнських державних традицій. Тому меморіалізація Г.Полетики йшла 

не через некрологічну літературу й написання мемуарів відразу ж 

піедя смерті /в  силу відсутності подібної традиції/, а через усні 

традиції освіченого українського суспііьства, в середовищі якого 

ім'я недавнього ідейного борця набую сакрального характеру. Але, 

беа сумніву, сакралізації сприяв син Григорія Полетики Василь, 

який неодноразово підкресіював значення та вплив на нього батька. 

Так в період затвердження імені Г.Полетмки /і  з допоиогою Василя/ 

фактично закладена традиція розгляду батька й сина в зв’язку.

В цей же період формується прижиттєвий образ Василя Подетики, 

при реконструкції якого необхідно враховувати зміни в суспільному 

житті Російської імперії кінця ХУВ-перших десятиліть XIX С Т .,коли 

ріаиі питання стають предметом порівняно широкої уваги.бвсі підста­

ви стверджувати, що у сучасників склалиоь досить тривкі уявлення 

про В.Полетику як про івдину освічену, патріота, збирача й знавця 

кнкг та історичних документів, якії здатен написАТі історів своєї 

батьківщини, люднну, що просіавжіась "любовью ко благу общему и к 

человекам"

З кінця 10-х і до початку 40-х pp. XIX ст. іде процес станов­

лення української історіографії з її специфічним предметом /істо­

рія Малої Рооії/, а особливими рисами методологічного характеру 

/етнографізм/, а улюбленими темами і сюжетами. Історія думки як 

предмет в цей період ще не оформиїась.

Ящ факт історіографічний історія української думки проявіяє 

себе черва пубіікацію в 1846 р. О.Бодянським "Історії Русів" з ві­

домою передмовою до неї. Симптоматично, що історіографія українсь-
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ко! суспільної думки починається з Полетик. По волі випадку /мож­

ливо, історіографічного казусу/ їх імена виявилась пов'язані з од» 

нов з видатних пам’яток української думии та літератури кінця ИП- 

початку XIX от. і це, з одного боку, імовірно, зберегло Полетик 

від забуття на окремих етапах, а з другого, - надмірно детермінува­

ло їх подальшу історіографічну долв.

На формування історіографічних образів Полетик яаклалн поміт­

ний відбиток традиції розгляду їх як можливих авторів "Історії Ру- 

оів” , під визначеним цією пам’ятко» кутом зору, коли позиції, ідеа­

ли автора цього історичного памфлету пвревооилиоь на Полетик беа 

детального аналізу їх поглядів.

В той же час, порівняно автономне існування дореволюційної, ра­

дянської, зарубіжно: історіографії, різні овітоглядні, ідеологічні, 

методологічні підходи спричинили цілий; ряд суперечливих 

рис в образах'Полетик, зникнення одних і появу нових. Г.Полетика 

фігурує як захисник вузькостанових /М.Васнленке,Д.Міллер,М.Марчеи- 

ко,1.Каганов/ та національних інтереоів /Н.Груиевоький.И.Горбань,

Д.Дорошенко,ОЛазаревський.О.Отлоблін/, як антикріпосник ^ ."О с н о ­

ва"., М.Драгоманов/ і як кріпосник, навіть ініціатор закріпачення 

селян України /И.Литвиненко,Н.Шевченко/, як проовітник /М.франте,

І .Каганов/ і просто "освічений пан" Для якого захоплення просвіт­

ницькою літературою дише данина моді /Н .Чеченке/. В радянській іс­

торіографії "зникав" характеристика Полетик як "патріотів малоросій­

ської вітчизни".

Прижиттєвий образ Василя Полетикн фактично не набув розвитку з 

історіографії . Із образів Г.Подетики "виходите" письменник - юрист,, 

але з’ являється просвітник, "грунтовно гнайомий в досягненнями ев* 

ропейської, особливо французької, просвітницької думки".

Не відчувається єдності думок при визначенні для Полетик ролі 

історії. Для одних авторів /М.Василенко/ іоторія - оонова світогля­

ду батька й сина, для других /В.Щурат,!.Каганов,П.Магочий/ - звер­

нення до історії - лише слідство практичних потреб, якими пояснветь- 

оя інколи й інтерес до збирання книг;, і документів.

Спроба віднести Полетик де тієї чи ініої течії суспільної думки 

також наштовхується на труднощі, так як Григорія Андрійович* вважа­

ють і монархістом /М.Марченко/, і республіканцем /Зенон Когут/, і 

лібералом /И.Драгоманов/, і консерватором /В.Шевченкс/, і демокра­

том /М.Василенко,М.Шгрангв,З.ХИжняк/, Нясиля Григоровича - монар­

хістом /М.Марченко/, ліберал-демократом /**.Драгоманов/, представив-



ком революційної радикально! думки Д.Франко/. Полетикам водночас 

властиві шляхетсько-автономістичні /Л.Йновсысий, О.Оглоблін.И.Лит- 

винвнко/ та національно-автономіотичні прагнення /И. Драг о мано в» 

/.Дорошенко/.

В історіографічному образі Полетикш-батька тривкою залишається 

характеристика його як освіченої лвдини, перекладача, автора істо­

ричних творів, депутата, збирача книжок і документів з історії Ук­

раїни, а в образі Полетики-оина - письменника, автора історичних 

творів, збирача, що, без сумніву, е показником визнання в історіо­

графії суспільної думки України. В той же час відсутніоть спеціаль­

них праць по вивченні) поглядів, ідеалів не дає можливості одержати 

повну, вичерпну картину.

Третій розділ - "Аналіз історичних поглядів і суспільних ідеа­

лів Полетик". Щоб ясно представити колізії між ідеальними прагнен­

нями і можливостями їх реалізувати в конкретно-історичних умовах в 

розділі реконструйовані історичні погляди й суспільні ідеали Доле- 

тик в відриві від їх практичної діяльності.

Аналіз поглядів і ідеалів ускладнює відсутність прямих відвер­

тих висловів батька й сина з приводу їх кредо. Звідси прийшлось 

спиратись на не дуже велике, але різноманітне за складом і змістом 

коло джерел.

Для рішення аналітичних завдань даного розділу найбільш адекват­

ним е групування джерел за жанровим принципом. В основу групування 

були покладені ідеї герменевтичної теорії "тексту", що дозволили пі­

дійти до всієї сукупності відомих текстів Полетик як до єдиного 

"івкротексту " ,  в якому один розділ написаний батьком, другий - си­

ном . В рамках кожного "розділу" є свої структурні частини, розу­

міння смислу яких неможливе без врахування жанрової різноманітності 

текстів Полетик.

В розділі "Григорій Полетика" виділені такі жанрові групи: 

а / оригінальні твори наукового характеру; б / публічні промови; 

в/ замітки публічно-ділового та приватно-ділового характеру; г /  лис­

ти; д / переклади; є / присвяти, вступи /"предуведомления"/ до пере­

кладів; е / бібліографічні описи; ж/ збірники документів історюсо- 

правового характеру; з/ виписки з історичних документів.

Тексти В.Полетики представлені: а/ оригінальними творами науко­

вого характеру; б / публічними промовами; в/ записками публічно-ді- 

лового та приватно-ділового характеру; г /  листами; д / бібліографіч­

ними описами.

16
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в розділі проведений джерелознавчий авалів текстів, ыа оонові 

яких аналізуються погляди й ідеалі Полетик. В результаті вотанов- 

леио, що "Речь "О поправлении состояния^Малороссшм"/опублікована

0 .Лазаревським в "Киевской старине" /1662/ без посилання на автор­

ство/належить саме Г.А.Полетиці і є одним з перших проявів йоге гро-г 

мадсько-політичної активності.

Безпосередньому аналізу поглядів передувала реконструкція періо­

ду "первісного інтелектуального нагромадження", становлення Полети* 

як мислителів. №  дає можливість стверджувати, що саме інтелектуаль­

на, морально-етична, духовна атмоофера Киево-Могиляноької Академії 

була основою формування світогляду Г.Полетики, антична класика і 

патристика на все життя стали для нього джерелом творчих імпульсів»

Не заперечуючи певного впливу ідей Просвітництва, з якими Г.Полети- 

ка був добре знайомий, необхідно відзначити, що французька просвіт­

ницька думка не стала структуроутверюючим чинником його овітогляду 

і якщо можна говорити про нього як про типового просвітника в розу­

мінні ХУШ с т .,то не в суто термінологічному омислі, а лише маючи 

на думці, що він своєю діяльністю - письменник,перекладач,педагог - 

об’єктивно сприяв поширенню Просвіти. Вів скорій гуманіст, що живе 

в епоху Просвітництва.

Для В.Полетики в значній мірі визначальним був вплив батька.

Можна говорити й про безпосередній вплив французької просвітницької 

думки, а також ідей преромантизму, проторомантизму. Хоча про "роман­

тизм" Василя «лід згадувати із значними застереженнями. Мова йде на 

про стиль мислення, а, скоріш, про стан душі, що чинить опір пану­

ванню раціоналізме. Можна відзначити також вплив оентименталізму і 

релігійного руху, ідеї якого па Україні знайшли овое втілення в 

діяльності масонських організацій та Біблайського товариотва.

Звичайно, не тільки ідейна та інтелектуальна атмоофера епохи 

впливала на формування Полетик. Активна включеність в повоякденніоть, 

участь в громадському житті, російська дійсність не могли не поклас­

ти відбиток на погляди, ідеали.

В загальних історіографічних схемах розвитку суспільної думки 

України імена батька й сина Полетик згадуються як- правило разом, 

без диференціації їх ідеалів, історичних поглядів, причому в таке-' 

му контексті, рий не залишав сумнівів, що мова іде про глибоку 

ідейну єдність .

^Василенко Н. К истории малорусской историографии н малорусскагооб- 

щественнаго строя / /  Киевская старина. 1694* - Нзябоь. С ,242-270;
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Аналіз історичних поглядів та суспільних ідеалів дозволив вия­

вити не тільки єдність в поглядах, але В суттєві відмінності, які 

проявляється навіть в ставленні Полетик до історії /хоча Василь ви­

користовував історичні екскурси батька майже без змін /

Значна частина історичних інтересів Г.Полетики лежить а галузі 

істоії права та суспільних станів, причому історія виступає не тіль­

ки як обгрунтування, а й як спосіб формування ідей. Дія В.Полетики 

історія - це "нравоповчальний підручник", головна функція якого по­

лягає у вихованні любові до своєї батьківщини, пери за все, на на­

ціональних прикладах.

Раціональний стиль мислення Г.Полетики, "здоровий глузд", вплив 

синкретичних, універсалістеьких ідей просвітницької історичної дум­

ки ускладнювали чисто національний погляд на власну історію, який 

проявляється у Василя, оообливо в підходах до видатних осіб україн­

ської історії. Але В батько, В син широко використовували звернення 

до минулого при викладанні своїх соціально-політичних поглядів, при­

чому кожний виходив з конкретних історичних умов свого часу»

Г.ПоДетика жив в період, коли ще існували старі структури укра­

їнського суспільства з їх внутрішніми протиріччями, коли зовнішній 

тиск не був так помітний. Тому занепад України він пояснював, перш 

за все, внутрішніми причинами і вважав, що вихід з кризи залежить 

від самого українського суспільства. Причому в новій українській 

еліті Григорій бачив силу, яка здатна очолити процес перебудови.

Він виступав за представницьке управління Україною виборними із 

шляхетства, козацтва, міщан, які спільно вирішують всі проблеми на 

загальних радах, сеймах, сеймиках /при необхідності, для вирішення 

складних загальних питань, залучають навіть селянство/.

З точки зору традиційних мархіровок Г.Полетику можна назвати 

прогресивним консерватором, тому що він виступав за широку реорга­

нізацію воіх сфер життя українського суспільства "за прикладом ос­

вічених народів", але згідно з нравами, традиціями, звичаями наро­

ду. У відносинах України і Росії він, по суті, сформулював принцип 

федералізму, який більш конкретно та глибоко буде розвиватись сус­

пільною думкою XIX ст.

Знищення залишків української автономії в кінці Х У І _На почат-

Дорошенко Д.Огляд української історіографії. Прага, 1923; Горбань М. 

Нариси з української історіографії. Харків,1923; Марченке М.І. Ук­

раїнська історіографія /в  давніх часів до середини XIX с т ./ . К .# 

1959.
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ку XIX ст. призвело до фактичного стирання значного комплексу проти­

річ, пов'язаних з існуванням старих соціальних устоїв. Це сприяло 

сакралізації минулого в очах тих, хто виступав носієм української 

національної самосвідомості.

В.Полетика занепад України вважав наслідком зовнішнього втручан­

ня і, закликаючи співвітчизників до патріотизму, в той же час, надії 

на відродження пов'язував з прихильністю уряду. Ахе він виходив в 

розуміння своєрідності України і повноцінне її існування пов’язував 

з відновленням національних соціально-політичних інститутів на ново­

му рівні. Полетику-сина можна віднести до діячів, які йшли по шляху 

індивідуального самовдосконалення і практики "малих справ". Він не 

був прибічником радикальних змін в суопільотві, але виховання, при­

клад батька, громадянська позиція ке дозволяли замкнутися на собі» 

обмежитись су\о поміщицькими інтересами.

Зміни цінносних орієнтацій, тропологічннх зразків, а також пои- 

хологічні особливості Василя стали причиною відмінної від батькової 

трактовки багатьох етичних понять. Віднінності проявляються і в 

ставленні до закону. Якщо Григорій виступав як юрист,для якого пра­

во,' закон найвище за все, то для Василя найвищим законом є почуття 

жалю до ближнього. Його світогляд несе на собі відбиток більшої ре­

лігійності. Якщо батько тяжів до стоїчеського ригоризму, то сни все 

більш схилявся до містичного православ'я, що в цілому вписувалось 

в світоглядну тенденцію російського суспільства перших десятиліть 

XIX ст. Але ступінь ідейних та етичних відмінностей не слід пере­

більшувати, так як один із смислі* ового життя Василь бачив у від­

даності пам'яті батька і свій рбов’явок с ю а , сприймав н* рівні 

добровільно принесеної "Ганібалової клятви". Полетхка-молодвиб в 

певній мірі свідомо виступав реаяіматором ідей батька.

В розділі також висловлена авторська позиція відносна тієї іс­

торіографічної традиції, що зв’язала "Історі* Руоі»" з іменами Ши 

летик, висловлена солідарність 9 дослідниками, які заперечували ав­

торство Полетик . Разом з тим зроблена спроби додаткової аргументації 

да користь цієї точки зору на основі порівняння текстів Подетих 
та "Історії фсів". Висновки дозволили сформулювати одне з положень, 

що виносяться на захист.

^Возняк М. Псевдо-Кониський і псевд* - Полетика /"Історія Русов" у 

літературі і науці/. Дьвів;И*ївД 939; Флобіі* О/Язди стареї Ук­

раїни. М|)нхен,І959; йКовлів К  До питання про автора "Історії IV- 

сів" / /  ЗНТШ.І937. Ї Д » / ,  аінві..



В четверто*? розділі - "Громадська діяльність Полетик: ідеали 

та діЯсність" - не тільки реконструйовано громадську діяльність По­

летик, а й показано в якому життєвому контексті відбувалось форму­

вання та розвиток їх світогляду, ідеології. Подібний підхід і йоге 

реалізація дали можливість наблизитись де розв’язання проблеми вза­

ємодії української ідеології з реаліями українського історичного 

процесу. Тому автор прагнула вести аналіз на двох рівнях: перинй - 

конкретно-історичний, на якому виявлені основні моменти в громадсь­

кій діяльності Полетик і розкрито зміст цієї діяльності, другий 

можна назвати гіпотетичним, так як реконструкція діяльності поєд­

нується із опробов визначити місце і роль батька та сина в суспіль­

ному житті України, а також з виявленням кореляції мі* ідеалами та 

дійсністю.

В функціональному відношенні саме за допомогою даного розділу 

здійснюється вихід іід Полетик до історії суспільної думки Украї­

ни. Звідси й висновки розділу мають відповідну спрямованість. На 

прикладі діяльнооті можна простежити зміни, цо відбувались в житті 

українського суспільства в др.пол. ХУШ.першій пол. XIX с т .,а та­

кож виявити деякі тенденції в еволюції суспільної думки України.

Безпосередній вплив на сучасників, участь в розробці та напи­

санні колективних "Прошений" - програм, безперечне лідерство в Уло- 

женій Комісії, ідейне керівництво діяльністю дворянських зібрань 

під час розбору дворянства свідчать про значну роль Г.Полетики в 

суспільному житті. Активна громадська позиція, освіченість, ора­

торський талант, здатність акумулювати та генерувати основний 

спектр ідей українського суспільства, отавлять його в центрі бо­

ротьби, на чолі українських автономістів.

Разом з тим протиріччя між ідеалами та дійсиіотю, які найбільш 

яскраво проявились у Полетики-сина, помітні це у батька. Суть про­

тиріч Григорія полягав в тому, що відносна готовність української 

еліти до реформування з метою збереження і зміцнення самостійності 

України наштовхнулась на протилежні інтереси імперської системи, 

ще проводила ішвілювання воіх своїх частин, а також в кризі про­

світницької ідеології, в неможливості примирити ідеї всесвітності 

з занепокоєністю українського патріота національними проблемами.

Якщо Полетика-батько- голова руху, табору автономістів, то 

вже син -"архаїст", виняток, один з небагатьох. Василь був далекий 

від нових тенденцій, які зароджувались в суспільному русі України 

в 20-40-і pp. XIX от . Пі відмінності між батьком та сином - один з
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ключів до ровуміння динаміки українського Історичного процесу. Йо­

го особливості дозволили Г.Полетииі практично до кінця своїх днів 

заладнатись в центрі суспільного амття.^по-різкому відстоювати авто­

номні права України. Василь хе , який почав свою діяльність досить 

радикальное програмою, поступово відійиов від боротьби за свої ідеї 

та реалізувався в благодійності. Але його можна розглядати як од­

ного э охоронців традицій, що створювали умови для нового етапу 

культурно-національного відродження.

В закдрчекні підведені підсумки дослідження та сформульовані 

висновки, які стали основою положень, що Щ Щ Ш Ш і ї »

- досліджувана проблема мав достатню історіографічну і джерелозтв- 

ру основу;

- батько й син Полетики, незважаючи на значну наближеність своїх 

соціальних,політичних,історичних поглядів, представляють в сут- 

ностно-змістовному плані різні етапи в історії суспільної думки;

- "Історія Г^сів" безпосередньо не по в* я в а »  ні в інтелектуальною, 

ні із збирацькою діяльністю Полетик;

- в "генетичну" систему української суспільної думки як окремого 

еамоусвідомлюючого себе напрямку були закладені ідеї соціально- 

адміністративного автономічну та політичного централізму;

- соціально-політичні,історичні погляди Полетик та їх  громадська 

діяльність репрезентативно відбивають аиипси розвитку суспільної 

думки і історичної долі України другої половини ХУШ-перяюї поло* 

вини XIX ст .

Основи; положення дисертації знайшли своє відображення в наступ­

них публікаціях автора та статтях, до подані до Друку:

1. История Сумщини з трудах В.Г.Рубада / /  Тезиси докладов и со­

общений первой Сумской областной тучной  историко-краеведческой кон­

ференции. 5-6 апреля 1990 г .  Суми,1990. С .143-144.

2 .  Культура та побут українського да роду другої половини ХУШ ст . 

у працях О.Ф.ИЬфонського / /  Минуле Сосниці та її околиць. Чернігів,! 

1990.- С .67-68.

3. Культурні процеси на Україні в ХУІ-ХУШ ст. //Проблеми історії 

національно-визвольного руху на Україні в період феодалізму та ма-- 

піталізму: Матеріали Республ.наук.-теор.конф. 8-Ю січня 1991 г .

Київ-Запоріжжя, 1991. С .63-64.

4 .  До питання про історичні погляди та соціальні ідеали Григорія 

і Василя Полетик / /  Історія суспільної думки Росії та України ХУП - 

початку XX ст . Дніпропетровськ,1992. С . 5 3 . " '
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