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Актуальность исследования. Регулярное градостроительство 

представляет собой весьма своеобразный феномен в истории 

мирового зодчества. Неотъемлемое от культуры древнейпгк циви­

лизаций и интимности, средневековых государстг Европы, а такме 

Нового времени, оно соззучнс многим явлениям градостроитель­

ства XX века. Поэтому история регулярного градостроительства 

привлекает постоянней интерес исследователей.

Одну из интереснейаих линий развития рерулярного градостро­

ительства в Восточной Европе представляет градостроительная 

культура Галичина. В XIU-XVI1 вв. здесь интенсивно развивалась 

сетъ городов, пользовавшихся привилегиями магдебургского 

права, имеввих регулярную планировку. Эти города в контексте 

европейского зодчества выделяется определенными чертами свое­

образия: их система начала формироваться в рамках древнерус­

ского градостроительства, еве до подчинения региона Польме; 

историческое своеобразие Галичини обусловило расцвет градо­

строительства в Х0І-ХВІІ вв.. в противоположность его упадку 
на западе Польского королевства; в городах Галичини - этничес­

кого пограничья и перекрестка миграционных волн - сформирова­

лись планкровочно выделенные общины украинцев, поляков и нем­

цев. армян, евреев, караимов, татар, разниввихся правовым 

статдсом и традициями организации среди. Обилие городов, на­

пластование в взаимодействие различных культур в их компо­

зиции. сложность внутренней организации поселений обусловили 

выбор градостроительства Галичини, как объекта исследования.

Ознакомление с литературой по данному вопросу показало, что 

изученность его фрагментарна, в отличие от наследил соседних 

■>сгионов. Имевшаяся литература осведает особенности планировки 

относительно небольшого числа городов, составляввего около 12Z



ит; обіего нояичества/і/. Следует отметить, что польские иссле­

дователи блиіє  всех подо«ли к градостроительства Галичини и 

яостагля в последние десят/летиа значительных результатов, од- 

накс. их усилия были напра:«яян. главным образом, на изучение 

памятников в современных грантах Польской Республики, на пре­

одоление трактовки регулярного градостроительства, как явления 

вномней колонизации, исследование морфологии польских городов 

в рзгиональном разнообразии и исторической непрерывности /2/. 

Рабата ге, огвзаавчие регулярное градостроительстзо средневе­

ковой Еяропн /3/. в той числе - работы обшего плана, весьма 

существенны для канной темы как осноеопэлагавцие, однако они 

/иаь изредка касается отдельных городов Галичини. Большинство 

указелных авторов исследует отдельное очаги зарождения и раз- 

зития регулярного градостроительства, его профессиональные 

приекн, прослеживает взаимовлияния градостроительных культур. 

Идейно-символическа* сторона градостроительства Галичина в 

преджествовавмих работах ляжь едва затрагивалась /4/. Подобна* 

проблематика освежалась а работах ряда авторов /5/ примени­

тельно к иному кругу памятников.

ТЧкя» образом, наличие большого числа памятников градостро-

У  См. раїотн Я.Горака. Т.Зарембской. В.Калиновского. М.Ксьон- 
жека. Й.Милобендэского. Р.И.Могнтача, Т.Й.Трогубовой.
2/ См. рабртн Я.Богдановского. С.Голаховского. Я.Горака, 
а.Грчвецкого. Т.Загродзвого. Т.Зарембской. В.Калиновского. 
Т.Козачевского, Ї.Ксьонжека. Я.Лобоцкого. й.Иидобендзского. 
Т.Іянха. Я.Пуделго. З.Рогалянйв, В.Тжебиньского.
3/ Среди важнейших следует указать работы К.Грубера, З.Грувки, 
Н.Ф.Гдляницкого, £.ft.Егорова. Т.Залчика, Д.Ливалз. В.Мвялера. 
Т.Мгктгра. В.Рауда, Э.Роэенау, Е.Д.Квитницкой. Б.В.Кириллова.
H.Л.Краяенинниковой. Г.Я.Мокеева. Т.С.Проскуряковой.
I.Ф.Саьареиской. Л.I.Тверского. Э.Зняен.
4/ См. работы Е.Ковальчика и й.мятковской.
5/ См. работы В.Калиновского. М.Лоднньской-Косиньской. 
П.Моркони. В.Моллера. С.С.Аверинцева. А.Л.Баталова, 
И.й.Бондаренко. И.Л.Бусевой-Давыдовой. Г.К.Вагнера. 
Р.М.Гараева. Вяч.Вс.Иванова. Д.С.Лихачева, В.Н.Топороэа.
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тельной культура в регионе, их самобытность и фрагментарна* 

изученность обусловили актуальность і’нной раб.та.

Цельп настоякего исследований является выявление пр:інципое 

морфологической и содеріателькой организации плана городов 

Галичина XIU-X0II ьеков. Б соответствии с поставленной цельв 

ремались следующие задачи: а) определение исторические пред­

посылок с л о їз я и я  градостроительства средневековой Галхчи.ш, 

обусловивмих его регулярный характер. региональные и локальные 

особенности; б) установление принципов организации городского 

плана, выявление аорфотипов планировочной структури; в) рас­

крытие наиболее существенных для Галичина аспектов ндейно- 

сиаволичэского содерхания градостроительных композиций.

Объектом исследования является города Галичини, которые в 

XIB-XOII вв. получили самоуправление на основе немецкого (маг- 

дебдргского) права и соответствующую регулярную планировку. 

Предметом исследования является; морфология планировочной 

структура городов, профессиональные принципы ее организации, 

связь композиционных приемов с культурним контекстом эпохи.

Географические границы исследования охватывают территории 

бывших Русского и Белэского воеводств Польского королевства, 

которым историографическая традиция присвоила название Галичн 

на (Галиции) или Червонной Руси. Наиболее полно исследовались 

города современной Львовской области - ареала устойчивей 

градостроительной активности на протяіении указанного периода.

Методология исследования исходит из принципа историзма, 

согласно которому проблемы градостроительства рассматриваема 

во взаимосвязи с социально-экономическими, политическими, 

чдеологическими, культурологическими особеняостзыи эпохи.
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Метод исследования включает комплекс методик, предназначенных 

для реаения отдельных задач: сравнительный аналяэ документаль­

ных источников• метрол;гический анализ геодезических
о * '

материалов, статистический зкалиэ результатов метрологических 

изысканий. структд^внй анализ сіхантики композиций.

Научная новизна и предмет завита замечается в следующем:

- елервае количественными методами охвачен іирокий крдг памят­

ников градостроительства Галичина Ш - Ш І  вв.: - выявлена 

профессисналькыг принципы построения регулярного плана:

- предпринята реконструкция наиболее существенных для региона 

слоев идсйнэ-сямводического содераання градостроительных ком­

позиций: - на основе архивных, литературных данных и натурных 

обследований выполнены графические реконструкции первоначаль­

ной планировочной структуры 58 городов. Материал по 49 городам 

введен в научный обиход впервые. '

Практическое значение работа состоит в постановке вопроса 

об охране выявленных памятников градостроительства Галичина 

XIV-XUI! вв.; создании методической основа для реконструкции 

исторических городов региона, определения характера и локали­

зации новвх включений в структуре исторического ядра: развитии 

методики изучения бастионнах фортификаций, применимой для 

разработка проектов их реставрации.

Апробация и внедрение результатов работа. Основные положе­

ния и результата диссертации долоаены и обсуждены на респуб­

ликанской конференции холодах ученых (Львов. 1987). областной 

научной конференции, посвященной 325-летии Ивано-Франковска 

(Ивано-Франковск, 1987). хехдувародной конференция "Украинское 

барокко и европейский контекст* (Одесько. 1S89), республикан­

ской конференция, посвященной изучение я охране историко-
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градостроительного наследия (Киев,1990), конференции Львовской 

ассогиациа нолодых историков (Львов, 1330), всесоюзной конфе­

ренции "Проблеми истории архитектуры" (Суздаль.1991). Ill ме*- 

дународном декодере по еврейскояд искусству (0орусалик.!931).

Результата исследования внегоены в историко-архитектурные 

опорные планы Дрогобича (1984), Саыбора (1987), бобрки (1990), 

Буска (1983), Скалы-Подольской (1991). Чорткова (1991), Ивано- 

Франковска (1331). Галича ( 1932). Калуиа ( 1932), выполненные в 

институте "5крзападпроектрестаерация“: в дипломные проекты сту­

дентов Львовского политехнического института (1988). Иатериблы 

исследования отравены в 8 опубликованных научных статьях.

Структура и объем работы. Диссертация состоит из введения, 

трех глав, обких выводов и прилоіений. Основная текстсеая 

часть содержит 112 страниц, иллюстративный иатериа; представ­

лен на 4§-к листах, библиография включает 265 наименований.

КРАТКОЕ СОДЕРЖАНИЕ И ОСНОВНЫЕ ПОЛОЖЕНИЯ ИССЛЕДОВАНИЯ.

В первой главе 'Исторические предпосылки развития градостро­

ительной культуры Галичини в XIU-XUI1 веках" рассматриваются 

Факторы, обусловившие распространение и развитие регулярного 

градостроительства в средневековой Галичина.

Своеобразие исторических предпосылок формирования градостро­

ительной кулыурк Галичини, дрдгих славянских земель к востоку 

от Зльба заключалось в хронологическом совпадении социально- 

экономических преобразований в укладе средневековых поселення 

с восточной экспансией Священной Рикской империи, а позднее - 

с экспансией Яотьеи на земли Галицкой Руси. Экономическая, со­

циальная и правовая специфика процессов распространения нового 

сельского и городского уклада в странах Центральной и Восточ­

ной Европы в XIII-KU веках в историографии связывается с



распространение* т.н. “немецкого права". На колонизируемых 

землях вводилось регулярное землепользование, наступала унифи­

кация статуса крестьян на основе немецкого права, что влекло 

за с^ьсй исчезновение слоя мелких 'ллодистоз. Новый уклад 

вполне отвечал интересам немецких и польских феодалов. стре­

мившихся к присвоении земель свободных общинников на террито­

рии Польского королевства и захваченной в средине XIU в. Гали­

чини. Поэтома польское госвдарство встало на пэть рецепции и 

массового распостранения немецкого права на польских и русских 

землях. Распространение немецкого права в Галичнне XIU в. не 

противоречило хода развития местного общества. отчасти было им 

подготовлено.

Известны социально-экономические составляющие немецкого пра 

ва. определившие регэлярность сельского и городского зеыле- 

астройства: выделенность города’ из округи, необходимость 

достоверного ачета налогов, которая требовала астановления 

городской границы, фиксации дчастка, кратного крупной позе­

мельной мере; личная собственность на земли, принципиальное 

равенство поселенцев в момент основания поселения, требовавшие 

равенства наделов.

Нагдебургское право, однако, не предоставляло равные 

права абсолютно всем гракданам. Не-католические конфессио­

нальные общины создавали планировочно выделенные колонии, что 

объяснимо как внутренними потребностями общин, так и внешними 

ограничениями. Не все общины одинаково облагались налогами: 

евреи, караимы, татары, цыгане платили поголовные налоги, не 

обусловленные размерами наделов. Эплата значительных ечнм, не 

завясзсих от размеров недвишииости. могла стать причиной без­

различия к ее организации, нерегулярности колоний. Распреде-
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лсние сумм налогов внутри еврейских обцин, осуществлявшееся 

в завьсимссгя от платевеспоссб.;ости их членов, такве 

ослабляло вникание к регулярности землепользования.

Начало Х5І в. стало датой перелома в общественной и эконо­

мической 1иэни Полый. Отличительной чертой нового этапа было 

вовлечение дворянства в товарное сельскохозяйственное произ­

водство. ориентированное на экспорт по каналам, миноваввим 

старве грода. что привело к их кризису на западных землях 

Польви в конце XUI в. В Галичине ситуация была иной: там рас­

полагались латифундии богатсйвих семейств. Наличие огромных 

имений требовало центров управления ими. а необходимость 

укрепления восточных рубевей государства перед внешней угрозой 

обеспечивала поддервку градостроительных начинаний со стороны 

короля и сейма. Магнатские столицы стали наиболее ярким явле- 

»иек градостроительства Галичини XUI-XUI1 вв. В новых городах 

удавалось сосредоточить значительные силы зависимых от магната 

лвдей. расходовались огрокнне суммы на производство р'абот. 

Роль заказчика становилась реваокей в градостроительном про­

цессе. Его влияние нз облик нового города определялось 

не только богатством, но и образованности), личнаи вкусом, 

амбициями, связями, сказывалось на выборе кастеров-градостро- 

ителей. В частности, круг магнатов, связанных с королек 

С.Баторием - Замойских, Іолкевсккх. возкоіно. Даниловичей.- 

ориентировался на итальянскую градостроительнув теория, близ- 

куи вкусам С.Баториа и Я.Завойского, однокавников по Падуак- 

скому университету, В 1630-е гг, С.Конецпольскоку. реконстру- 

ироваввему Бродн, удалось соединять усилия француза Г. де 

Воплайа и итальянца й. м и ’ Аква. Во второй поле «не XVII 

еег.а градостроительство ' Потоцких, владельцев Станиславова.



оказаяось близкий францдзской жоле.

йовне города, как правило, бали укреплены, и соединялись с 

оезидекцкей магната, вклгченной в обауа композицию наподобие 

цитадели. Присутствие владельца в городе, однако, не ущемляло 

свободы мекан, по-преанеид пользовавшихся нагд^бургскин 

правок, Поэтому в новых городах сохранялись предпосылки, опре- 

деляввие регулярный характер городского землепользования. .

Сосреаоточение крупных ресдрсов в руках владельца города 

открывало возможности воплощения определенной идеологической 

п^огракия. Одной аз сдиественннх идей того вреиени. отложяв- 

вих отпечаток на миогие явления, в тон числе а градостроитель­

ство, был т.н. сарнатизх. Главна*» его чертами были яеограни- 

челиса свобода їл ях ти , ксенофобил. нарциссизм, национально­

сословная мегаломания. нетерпимость, глубокая преданность цер­

кви и ориентализация вкусов. Экреплялось убеїдение в избран­

ности голяков, как восточного форпоста христианства. Зказаннне 

черта саркзтизма обостряли внимание я роли и размещении ино­

верческих колоний в городах. Вместе с тек. взгляды достаточно 

толерантной магнатской злитя были зо много* обусловлены уни­

версализмом барочной католической Европы, открыта зарубежна* 

влияния*, в частности, в области градостроительной теории.

К центральны* идеям конца XUI-IUII в. следдет отнести также 

кдев церковной диии. осуществленной католической церковьв 

в отномении православной и григорианской церквей. Принятие 

унии в глазах магнатства дстраняло многие противоречия: «лях- 

тич и холоп становились единоверцами: преодолевалась схизна. 

экумеяяческая идея христианства наполнялась реальным содержа­

нием: магнат* - выходца из старнх западно-русских Фамилий 

переставали быть ренегатами. Зния была явление*, безусловно
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заслуїивавиик восхваления. поэтизации, вопл^Шйя худоіествен- 

н'іни средствами, в т о ї числе - градостроительными, предусмат­

ривавшей размевение разноверчееких xpaifo# йї композиционно 

внкгрнінах участках, в некоторых городах"— ‘ симметрична по 

отношение к католическим костелам.

Таким образом, исторические предпосылки, ґлйіагінм образом - 

распространение немецкого права, обусловили' регулярный харак­

тер градостроительства Галичини XW-XtflT вв., его принадлея- 

ность к европейской средневековой кдль^р®.-1ййрабленность его 
развития на протяжении изучаемого периода".- Вго владельческом 

градостроительстве XW-XUII вейо* усдашйзйёъ роль заказчика- 

владельца, приннмавмего клачевые рШгнйя. определяввие облик 

новых городов.

Во второй главе, названной . "Композиция регулярных планов 

'•.редневековых городов Галичини*; с покоиьв графических рекон­

струкций, метрологического анализа и статистической оценки 

исследувтся принципы композиции городского плана, а также 

отдельных его элементов, подлежаввих регулировании: сетки 

улиц, рыночный пломдей, строительных участков, бастионных 

соорумений, огородов и полей в предместьях.

Одной аз проблем графической реконстрдкции планировок было 

определение употребленной в свое время системи мер. Исследова­

нием была подтверждена гипотеза о бытовании в Галичине на про­

тяжении Ш - Ш І  вв. системи поземельних мер, связанных с т.н. 

хелниискик локтем (57.6 си), которая включала подсистемы т.н. 

Фламандского и франконского данов. Их применение доказывается 

документальными источниками и бодыйж количеством авторских 

реконструкций. Реконстрдкции абрисов фортификаций те же пред-
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аествовало изучение исторических систем мер. фортификационной 

теории, обстоятельств строительства.

Далее представилось возможным виоолнитъ графически» рекон­

струкцию первоначальных планов ряда рнкочннх площадей, одного 

из наиболее явственных и стабильных элементов городского 

плана. В ходе метрологического анализа для 58 городов бнлн 

определены: ориентация рынков по странам света, их размеры, 

пропорции, площади и периметры. Для уяснения того, насколько 

устойчивым было применение тех или иных значений, каждый из их 

наборов был разбит на две выборки, соответствуйте двум отрез­

кам изучаемого периода. В качестве рубеха был выбран 15В0 г. - 

дата основания магнатского города Замостья, знаменовавшего 

перелом в градостроительстве региона, отмечаемый большинством 

исследователей. Каждая из выборок, соответствующих начальному 

или конечному отрезку изучаемого' периода, была сравнена с 

полным набором значений данного параметра. Зля этого был при­

менен вероятностный критерий согласия Пирсона, позволявший 

количественно оценивать сходство распределений. Расчет пока­

зал. что гипотеза об устойчивом применении наблюдаемых значе­

ний параметров городского плана на протяиении X10-XUII вв. не 

может быть отброшена.'как ошибочная, т.е. ориентация, размеры, 

пропорции, плозади и периметры рыночных плоаадей подчинялись 

неким закономерностям, обеим для всего изучаемого периода.

Пгедполохение о том. что для каждого из параметров рынка 

существует некое глааенствувшее значение, отклонения от кото­

рого носят ливь случайный характер, оказалось верным только 

для ориентации рынков по странам света, которая была одинаково 

часто либо меридиональной, либо широтной. Аналогично ориенти­

ровалась и структура города в целом.



- и -

Вкраієнках зависимостей во взаиморасположении по странах 

сеета рвночзю. пломадей і уча,л:ов культовых сооружений 

исследование* не обнаружено. Наиболее распространенным до 

1580 г. било диагональное сопряжение костельной пложалч с 

рыночной. К послёдуввий лепиод указанный прием встречается 

peie.

Анализ размеров рыночных плокадей показал, что повторявши­

мися размерами рынков были: 200 локтей (22 случая): 225 (19); 

150 (10): 175 (8): 125 и 300 (по 7): 275 (4): 90. 100. 160. 

180 и 190 (по 3): 250 локтей (2 случая), Из сопоставления этих 

размеров с употребляввимися на протяжении исследуемого периода 

деркнми кнурами в 45. 75 и 90 локтей видно, что наибольшее 

распространение получили размеры, производные от 75-локтевого 

•нура (33.8Z размеров). Д._также от его трети (77,3ZL 

Последнее, вероятно, связано с желанием получить размеры. 

кратные 100 или 50 локтям. Частое повторение значений, 

кратких 25 локтям, по-видиному. свидетельствует о том. что 

этот размер служил магом построения системи типоразмеров. 

Применение 45-локтевого мнура было необходимо для построения 

модульной сетки, связанной с системой франконского лана, 

здлиневых структурных единиц территории; 75-локтевой инур 

применялся для построения квадратных структурных единиц, 

связанных с системой фламандского лана.

йами замечено, что в конце XVI - № 1  в. линейные размеры 

рынков в среднем увеличились. Поскольку в этот период в 

регионе возобладало владельческое градостроительство, можно 

предположить, что новые города претендовали на роль крупных 

центров в сложивіейся сети поселений.

Нами установлено, что среди пропорций рыночных пложадей



наиболее употребительным было соотношение сторон і:1 (15 рын­

ков, 26,32).: 38. или 66,72 рынков имели прямодгольнув удлннел- 

нув форму плана, 4 рынка (7,02) - неправильнее четырехугольнув 

форму. Повторявшимися пропсрциами оказались 2:о (6 рынков), 

5:8 и 8:9 (по 3), 1:2, 3:4 и 5:7 (по 2 рынка).

Иами выявлена повторявшиеся значения площади рынков: 50625 и 

60000 квадратных локтей (по 5 рынков), 45000 кв. локтей (4 

рынка), 20000 и 25000 кв. локтей (по 3 рынка), 21875, 22500 

и 40000 кв. локтей (по 2 рынка). При сопоставлении указанных 

значений с размерами структурных единиц фламандского и фран­

конского ланов выяснилось, что кратности последних составляет 

соответственно 30,82 и 11.32 выборки. Всего значений плоаади 

рынка, кратнр поземельным мерам, оказалось 37,72, из чего м о і- 

но заклвчить, что краткость плоцадн рынка единицам поземельных 

мер в Галичине вряд ли била фактором, определявшим его форму.

Выявлено, что повторно гстречавшимися значениями периметра 

рынка являются 600 локтей (7 рынков); 900 (6); 800 (5); 650, 

700, 850, 1000 (по 4 рынка); 750 (3); 630, 760 и 950 локтей 

(по 2 рынка). Таким образом. 87,72 периметров оказались крат­

ными шнурам в 45 или 75 локтей или их третям, что свидетель­

ствует о том, что • модульность периметра рынка была одним 

из определявших факторов начертания плана.

Вамным элементом регулярного плана города была модульная 

разбквочная сетка. На протяяении всего изучаемого периода 

встречается модульные сетки в 100x100 и 75x75 локтей. Сетки, 

основанные на применении франконского лана, выявлены только в 

конце XIV - XV в. Разбивочным сеткам поздних владельческих 

городов были свойственны крупный масштаб, геометрическая 

правильность, соблюдение прямого угла и линии застройки.
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Отличиок разбивки ряда городов конца XVI-XVII в. является 

способ “привязки" линий застройки к линия* модальной сетки. В 

городах, основанных до 1580 г.. линия застройки чаще всего 

спепидала с линией сетки. 8 городах ае конца XUI-XVII в. от­

ступ от сетки часто составлял 1Є. 12,5 или 25 локтей, что со­

ответствовало аирине входяаеа в рынок члнцы. Таких образом, 

если в городах начального этапа угла рыночных плоаадей были, 

как правило, закрытый,to в новых владельческих городах улицы 

свободно "вливались” в плоаадь, что прямо соотносится с поло- 

аеяияаи итальянских теоретиков. Появились также улицы, входив- 

яие в рынок по осям его сторон и ориентированные на простран­

ственные доминанты на рынке и вне его. Таким образом, в конце 

XUI - XUII в. во владельческом градостроительстве Галичина 

обозначились черты барокко, профессиональная палитра планиров­

анное обновилась.

Осаоенна способом раздела городских кварталов было гыделение 

строительных участков, ограниченных фасадами зданий, т.н. 

граничными стенами, заборами. Источники сообаают о существо­

вании "лолннх“. “средних”, “четвертных*, “предназначенных для 

постоялых дворов* дчастках. Раздел квартала на участки в Гали- 

чине не был стабилен, письменные свидетельства об их размерах 

редки. Реконструируемые размеры дчастков в Самборе и Дрогобыче 

составили 20x50 локтей, в бобрке - 25x40 локтей. Вами 

замечено, что суаествовал и другой способ регулирования 

застройки, эадававанй аирину домов и проходов меяду ними 

(Сколе). Во владельческих городах процесс регдляции иногда 

включал строительство образцового дома (Замостье, Кукиэов).

Город-магаебдргия. как правило, был окрдвен оборонительными 

соорщекиями. котэрье одновременна определяли границу действия



’ городского права. Несмотря на регулярность рннка, городского 

ядра, оборонительный периметр гореда в целоч в Х!5-Ш вечах 

обкчнр имел округленные очертания, обусловленные т.в. фрон­

тальной cHCTvioft о'.арьвы. Г распп^ст^инеььек бастионп'.х фортк- 

їийіцкй внешне границе городов геометризов^лись. Исследование 

аЗселвтнкх значений плэкадв городив Галичикн сталкивается с 

определенным трудностями, т.е. реконстру.цна первоначальных 

границ города «одет бить лнвь весьна дслевной. Тем не менее, 

нами установлено, что плодадь города колебалась в пределах 

С.4-2,5 фламандского дана, Глинанк к Одесько, распланированные 

в системе франконского дана, пели площадь, соответственно, в 

1/2 и І/6 это» «ере. По характера распределения частот употре­

блены плояадей заметно, что наиболее распространенной 

площадью города была 1/2 фламандского лака, не составляемая, 

впрочем, единого стандарта. Исходя из характера распределения 

площадей. города модно условно подразделить ка малые (до 0.75 

Фламандского хана), ср.диие t#.?5-!.5 лана) в крупные Л.5 и 

более данов) города. Наиболее крупными были владельческие 

города. подЕИВмиеея в конце XU1 - начале XUI3 в. Вероятно, их 

основатели предусматривали перспективу роста поселений, как 

центров латифундий.

Объектами землепользования города, подвергавмимися регу­

ляции. были такме пригородное огородные участки. Регулярные 

огороди резко отличались от нерегулярних -дворищ" древнерус­

ского периода. 0 размерах регулярних огородов уломинавт доку­

менти Тарнополя и Іолкві. Наличие регулярных огородов нами 

выявлено по кадастровым картам 33 городов Львовской области. К 

наиболее упорядоченным относятся планировки огородов XVII в.

Выявление первоначальных границ и структуры городских полей
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(ланов) по источниках XIX в. оказалось крайне затруднено, по­

скольку указанные в них размера землепользования чаач всего 

не соответствув? документах ХІ0-Х0ІІ веков.

Больаой ипгрее представляет анализ бастионных фортификаций, 

получиваьх распространение в Х01-Х8ІІ веках. Среди прииероЕ 

мастерской организации укреплений в Галичине выделяется города 

Брода я Станиславов.

Фортификации Бродов (1631 г.) состояли из системы бастион­

ных укреплений, композиционно связанных с эахкох. Метрологи­

ческие наблвдения. проведенные авторок, выявили применение 

Французского туаза: были захеченн определенные конструктивные 

особенности, выказываваие влияние французский военно-инаенер- 

ной виолы, сходство с индивидуальной ханерой Г.Девассера де 

Бопла-а. Документальные данные позволили установить авторство 

Боплане по отноаенив к проекту бродовских фортификаций, 

а такие заклвчить, что А. делл' Аква был продолаателем работ, 

начатых Бопланох.

План Станиславова является приаерох геометрической связи 

ходульной сетки городских кварталов с абрисох фортификаций. 

Благодаря участив в создании города-крепости Ф.Корассини,

1.Бенуа. С.Потоцкого. К.Дальне, последовательно приверженных 

французской икоде. здесь сфораировалось произведение, уникаль­

но близкое французской градостроительной культуре.

Проведенный анализ позволил сфорхулировать основные принципы 

регулярного градостроительства Галичини Ш-Х0ІІ веков:

- закрепление границ городской территории, с последуваим ее 

разделов и регуляцией; подчиненность абриса гродской террито­

рии требованиям обороны города; - применение хелминского локтя 

х система мер. связанной с построением фламандского лана;
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- наличие прямоугольных, квадратных рыночных плодадей в ядре 

города; - построение скстемн типор'зморов ррмко, исходите* 

из кратности трети эемлеиепного янура; - применение модульных 

ра^оивочккх сеток, обходи »кх из той же кратности; - ориен­

тация больжинства рынков, всей городской регулярной структура 

по странам света; - отсутствие выраженного предпочтения 

«иротной либо меридиональной ориентации удлиненных рынков; 

• отсутствие выраженных предпочтений в размещении храмов по 

странам света относительно рынка; - наличие двух приемов 

раздела кварталов на строительные участки: с помощью граничных 

стен (заборов), либо путем выделения мест под застройку и 

проходов между ними.

Градостроительство Галичина на начальном этапе изучаемого 

периода, в II0-XU] веках характеризовалось следующими особен­

ностями; - размещением католических костелов, как правило, на 

площадях. сопряженных с рынком по диагоналям; - применением 

системы мер. связанной с франконским ланом; - совпадением 

линий застройки с линиями разбивочннх модульных сеток, 

наличием "закрытых' углов рынков.

Принципы, действовавшие во второй части исследуемого 

периода, в конце XUI-XVI1 веке, определяется следувщим;

- закладкой крупных городов. обеирйнх рыночных площадей, уче­

том перспектива роста города; - геометрической правильностью 

композиций; - привязкой линий застройки с отступом от линий 

модульной сетки, иезатеснекным вылетом улиц на рынок, располо­

жением пространственных доминант по осям рыночных площадей;

- построением регулярних абрисов бастионных фортификаций с 

использованием системи мер. отличаввейся от местной.

На основе выявленных'Градостроительных принципов была разра-
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ботакз типология городов я их пдаяировочннх элементов.

3 качестве критериев, образуюцих отдрльнае типа, бнли принята: 

взаякное располояенис города и заика; погакизацяя оборонного 

абриса города; пяцадь города; систеиа поземельных «ер; про­

порции рынков; наличие модульно? разбиаочной сетки вне рыночных 

кварталов: привязка ..лний застройки к линиям модульной сетки; 

ориентация планировочной структдра: угол, образуемый сторонами 

рыночной плоцади или модальной сетки: организация углов рыноч­

ной площади: взаимное расположение костельной плочади и рынка; 

способ раздела кварталов »а строительные участки.

Такая образок, проведенный во второй главе морфологический 

анализ планировка городов Галичина позволил выявить типичные 

для эпохи принципа построения городского плгяа я его элемен­

тов, предложить авторский вариант типологического описания 

городов.

8 третьей главе, названной “Идейное содержание градострои­

тельных структур", исследуются, некоторые наиболее существенные 

аспекта секантаки средневековая городов Галичина, возможные 

отражения крупная я&лений духовной жизни обжества, приоритетов 

власти -. светской и духовной - в градостроительной форме.

В поясках идейного содержания градостроительства средневековой 

Галичина ввивание было обрадено к Функциональному назначения и 

форме рыночных пложадей; структуре и характеру отяоженнй 

внутри городской обкякн; ограничениям, налагавжимся в городах- 

хагдйбцргиях на иноверцев; яруг? ядей, волновавжих общество в 

иссдеддемуя эпоху.

Структура вланов раиочнах пложадей в целой отличаюсь цент- 

ричиостьг, равенством либо соразкерностьв участко;*, рзспояо- 

зенккх по периметру. Заметим, что

АН України
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торгоиле: вргка последней ограничивалось одни* - двумя днями в 

неделя и нссколъкими ярмарками. В центре рынка о5і:чно распола­

галась ратуаа, осу*естелал"сь функции самоуправления. Центрич­

на. когьиевая сi4>*jVirypa рынка Зафиксирована в этимологии 

самого термина (не*. Rln« - “кольцо. круг“Ч. Мояно полагать, 

что планировочная структура рынка была отрахение* социальной 

структуры городской. обанны, с ее оормальгінм равенство* посе­

ленцев перед мзгдебургски« право*. Не иеклвчено такіе перене­

сение мифологических представлений о круге, вырахавце* идею 

единства, законченности, рксїєго совергенства.

Центричносте ьдндко, не является исчерпывавшей характерис­

тикой ксшлос-иц/и рынкуб. Благодаря толу, что в плане рынки 

приставляли собой прямоугольник, как правило, ориентированный 

по страна* св?іа, оказалось возмоінн* искать параллели к 

семантике плана города и рыночной плогади в сикэолике кдль- 

тобой архитектуры, где четырехугольный ориентированный план 

символизирует четверочасткай Богоспасаемый кир. памятуя, что 

христианские симеоаы "градз* я "церкви" однородна по смысло­

вому наполнения. Заметно такіе семантическое сходство образа 

рыночной плоіаяи и церковного «ертвенника. центрального эле­

мента алтаря, на кстаро* приносится «ертэа во спасение 

четверочастного мира. {

Подтвврїдйние* выдвинутой гилотезЕ слуїит характер ограни­

чений. налагавшаяся в городах-магдебургиях на иноверцев. 

Еврея*, е частности, эапреаалось селиться за пределами гетто, 

владеть ведбнмхостьБ на рыночной площади и на улице, веяяей к 

католнческовд костелу. В совокупности с другики запретами, 

вводизаиняса католической церкоБЬв: прикасаться к хлебу на

рынке. рзздел5ть трапззд с христианами, продавать им мясо.
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прянимать в залог окровавленные и мокрые веяи,- эти ограни­

ч и в  составляли систему, предполагавши вину евреев в счерти 

Христа и приэваннцв сакрализовать городское пространство, со­

здать образ города христианского. С той же цельв вводились за­

преты на поселеме в границах ршіка или города в целом "схиз­

матиков" - ариян и православных. Сакрализация образа города, 

его рыночной площади оставила след и в фольклоре Галичини, 

где рынок увязывался с атрибутами более архаичного сакрального 

символа - мирового древа, а конкретный регулярней средневеко­

вый город поэтически пересмысливалса как храм. В итоге, образ 

города приближался к образу Церкви, место рынка соотносилось с 

гертвенникеы. семантически родственным хирыоку древу.

Поскольку планировочные схемы городов-яагдебургий слохи- 

лись ча территории незду Одером и Эльбой. колонизировано» в 

XII веке Священной Римской империей, постольку в поисках 

идейного содержания этих градостроительных форм представилось 

целесообразным обратиться к кругд идей того времени. Становле­

ние регулярного градостроительства на землях Свяченной империи 

совпало со становлением универсализма как имперской идеологии. 

Центром империи, независимо от дислокации двора, оставался 

Рим. Идеологическое обоснование неколебимости центра усмат­

ривается в суздениях Отюна Фрейзингского, философа, близкого 

к императорскому престолу, не одобряввего перенос светского 

царства. Следуя бл. Августину. Оттон противопоставлял свет­

скому царству постоянное и неизменное царство Христа. Небесный 

Иерусалим. Оба царства Оттон считал необходимыми частями хрис­

тианского аира. БНДЕИгаа идеа т.н. "смеванного царства", пред­

ставлявша собой смесь звгустиновского "Града Боїия" с имперс­

кой идеей їтзуфянйь. Сопоставив труктурм "смеїанного царст-
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ва". с двумя его центрами - трансцендентальний Градом Божким 

и земные Римок с одной стороны, г композицией города-нагде- 

Оургик - с другой, можно заметить определенное сходство. Дей­

ствительно. последняя вклвчзлз рмпчкув пложадь, семантически 

близкую четверочастноку икру. Града Гожию, и костельную пло- 

жадь, знак принадлежности обжины к католической церкви. Нали­

чие двух смислових центров в композиции города соответствовало 

его провинциальному характеру, периферийностн по отновенив к 

соотносимой с ним земле. Рниу. В этой черте заметно различие 

между композицией и семантическим строем городов-магдебургий и 

древнерусских городов. Возможно, корень различия заклинается 

в расхождении представлений об историческом времени на латин­

ском Западе и византийском Востоке. Вероатно. в основе компо­

зиции центричних древнерусских городов лежали представлениа 

Псевдо-Дионисия, трактовавіего мир как 'космос”, пребывающий 

во вневременной вечности, а также исторический перенос центра 

христианского мира, как исходная данность, Города-иагдебургии 

формировались под воздействием иных идей, слагалаввихся под 

влиянием философских воззрений- Оттона, продолжателя бл. йвгу- 

стина. Сочетание двух смысловых центров в планах городов 

Центральной Европы закрепляло образ истории, построенный на 

августяиовской идее ее линейности, где не било веста для 

переноса центра земли по воле политика. В таком смысле можно 

полагать, что в структуре города-магдебургии был закреплен 

образ Времени, каким его понимали современники, и образ 

Пространства, четверочастного Богоспасаемого мира.

Конец XVI в. был отмечен началом преобразований в конфесси­

ональной структуре исследуемого города, связанных с прииаткеж 

церковной уннли С точки зрения католической перквк бил сделан
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■аг я превращение конфессионального 'хаоса* в ’космос*. Эти 

перемены наїли отражение > идейко-содеряательных основах 

градостроительства. Е протявополояность свободному, не выказы- 

вавщемд предпочтений размещение храмов по странам света отно­

сительно рынка с что. по наяемд яненнв. соответствовало пред­

ставление об области меяконфессйональных отношений, как о 

хаосе), иное отномение к их размещенив мохно заметить в неко­

торых владельческих городах Галичина конца Х01 и XUII века - в 

Замостье. Леаневе, Стаяиславове. Станиславчике. Томавове и др. 

Там разноверческие храмы либо располагались в восточной и 

западной частях города в соответствии с происхоядением обряда, 

либо композиционно противопоставлялись. Таким образом, город 

превращался как бн в карту конфессионального макрокосма. 

Осуществление такого рода композиций свидетельствует о проник­

новении в градостроительство региона эстетики барокко, воспри- 

нимавией мир. как "Бояественный театр*, и театрализованно 

старавшейся его Изобразить.

Do иавему мнения, идея указанная барочных композиций была 

заимствована из общего источника, из градостроительства Замо- 

стьг. В этом 'идеальном городе* впервые храмы западного об­

ряда были размещены я западу от меридиональной оси рынка, хра­

мы восточных обрядов f к востоку от нее. Там ие существовало 

сопоставление объектов относительно оси восток-запад: светской 

йкадемии с духовной КоллегиатоА. Создателя Замостьа. архи­

тектор Б.Иорандо и магнат Я.Заиойский. были мастерами слояных 

семантических построений, их образцом мояет елдяить Коллегиата 

в Замостье. Сопоставлением разноверческих доминант отличается 

я другой город Зааойсвкх - Томанов. Закономерно. 4Tj. эта идея 

привились в городах других магнатов, лично связанных с Замой-
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скими: Іолкевских, Нешневских. Даниловичей. Зскатриеая черты 

антропоморфности в композициях Замєстья к Станиславова, можно 

предположить, что они изображали 'Ново quadrates", гуианис- 

тическ’-t и христианский смкво.". гсеткки Возреждеиня и барокко, 

поэтизировали прирастание Тела Христот (Вселенской Церкви) с 

преодолением схкэмы.

Во владельческих городах ножно заметить и другой семанти­

ческий слой, связанный с магнатским честолвбне*. В частно­

сти. градостроительными средствами удавалось изобразить графи­

ческий символ дворянского герба. Определенная символика 

заметна также в абрисах бастионных сооружений; пятиугольник 

бродовского замка означал Карс, в системе маньеристских 

символов "усиливаввий* оборонительные свойства крепости. Этот 

семантический слой, далеко отстоявжий от универсальной 

символики Града Божия, также вплетался в систему значений 

города XVI! века.

Таким образом, в новых городах выделяется планировочные 

приемы, призванные изобразить конфессиональный космос, гаркании 

ыежконфессиональных 0ТН0Ж8НИй< которой надлежало установиться 

в городах Галичини. Новые композиции развивали фундаментальную 

ндев средневекового города, восходивжув к образу Града Божия.

ОСНОВНЫЕ ВИВОДИ И РЕЗУЛЬТА ТИ . *

1. Распространение и развитие регулярного градостроительства 

в Галичино в XIU-XVI1 вв. представляло собой стадиальное яв­

ление. связанное с объективными закономерностями исторического 
развития региона.

2. Заимствование немецкого права предопределило распростране­

ние регулярного землепользования и регулярного градостроитель­

ства. Отсутствие соответствувмих традиций в Галицкой Руси
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привело к займетвозанив на Западе система «ер и принципов ее 

применения.

3. Особый статус не-католических обвин. частично зыводивмий 

их из-nos эриедчкиии магдебургеного права, стал одной из 

при .ин нерегулярности некоторых лноверческих колоний.

4. Морфология градостроительства Галичина ХІВ-Х0І1 веков 

в целом имела преемственный характер на протяжении всего 

изучаемого периода, отличалась устойчивостью выработанных 

приемов, благодаря чему оказалось возможным выделить и 

сформулировать принципы регулярного градостроительства этого 

времени. Выделена также принципы, присущие XI0 - концу 

XVI в., и концу XVI-XVII в. На основе выявленных принципов 

представилось возможным предложить типолегив регулярного 

средневекового города Галичини.

5. В идейно-символическом содержании города XIU-XUII вв. 

различима нескслько связаяпая между ссбой слоев:

- слой, отображавший взаимоотноэения членов городской обцины 

между собой и по отновенив к магдебургскому праву, как. соот­

ветственно. отновения равенства и подчинения; - слой, «зобра­

жавшій Град Божий, а также жертвенник, трапезу (в конце XVI- 

XUII в. в этом слое появился новый мотив, связанный с темой 

укия): - слой, связанный с вопловением честолвбивнх владель­

ческих амбиций, родовой геральдикой: - слой, связанный с не­

христианской, в частности, астрологической символикой.

6. Благодаря знаковой насывенностм структура городов Галичина 

в период зрелого и позднего средневековья представляется 

возможным усмотреть закрепленные в ней современные той эпохе 

представления о Пространстве, ориентированном на недвижимый 

центр - Рим, я о линейном историческом Времени.
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