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Актуальн іоть проблеми аизначааться новим етапом аідродвення 

української національної культура,який почався після придбання 

Україною незалежності,а також потребов наукового осмислен'ія внес­

ку кожного штатного учлного-історика в оправу створення об*вктий~ 

но І історії України.

Микола Федорович Сумша /ІВ54-І922 pp ./ - видатний представ­

ник вітчизняної історико-фідологі’шої науки другої половини XXX - 

початку ЇХ от.,в  (домий педагог, громадський діяч,публіцист. Але в. 

силу ряду політичних причин його ім'я на довгі роки було забуто,а 

окремі твори навіть потрапили до спецсховищ бібліотек і багр-о ро­

ків не перевидавались. Причина цієї негласної заборони на деякі 

наукові праці М.Ф.Сумцова з історії України та української культу­

ри подягаа ь тому,що Ы.Ф.Суыцов - один Із головних провідників іде! 

українського національного в ідродженнв у Слое _д,оькІА Україні в кін­

ці XIX - на початку XX ст. .активний і послідова^,! пропагандист ук­

раїнської мови та літератури .українсько І народної творчості, - а 

це не Збігалося з офіційною політикою держави у рокі: Радянської 

влади.

Життя, творчість .діяльність кожного значного ьченого-істори» 

ка »  це валуїинї сторінки іоторії історичної науки,вивчення Я’ тї 

дозволяє підвести підсумкй II попередньому розвитку і визначити 

перспективи. Якою б далекою та абстрактною не здавалась проблема­

тика наукових дослідавнь того чи іншого вченого, сама II поява ві­

дображає як іманентні потреби науки,так і потреби самого життя. 

Наукова спадщина Ы.Ф.Суицова в цьому відношенії і надзвичайно благо­

датний матеріал для вивчення. Його наукові праці: народаекї потре­

бами розвитку українського народу та його культури.

СТ7Т1ІНЬ розробки проблеми.

Життя,творчість Ы.Ф.Сумиова вивчається уже більше 100 років, 

але в історіографії ще не існує спеціального комплексного дослід­

ження, присвяченого Цій темі. З кінця 80-х pp. П і  ст, всі значні 

праці М.Ф.Сумцова завада мали відгуки у науковій пресі

І . Кирпичников А.И. Рецензия//Ш Ш , —1861,~J§7.-Отд.I I .~С.172-184. — 
Гец. на матист. дис. Н.Ь.Сумцова "0 свадебных обредах,преимуществ 
венно русских .-І..ІБСІ; Лебедев А. Первый научный труда цроі.
Н.$.Суицова?/Сб.ХИІО. T,IQ.-^..I909.-C.I-9: Миллер В. Рецензия / /  
Этнографическое 0сіозрение.-І85І.-йіДХ,-С,І95-і9?;-Рец. на кн.: 
С ш і Я .І .  "Культурные переживания-.-К,.1890; D.C. Рецензия / /  
а ш .^ 9 0  .-1. % |^ F 6 p b , ^ m , 4 ^ . 566-604 /приложение/.-Рец. . 
на ка,$ уіеоіщрдо да шнчя♦Исоледование.” .^ ! . Д900 та 1н.

«г Si м



7 90-т£ роки,коли вчений ухо здобув визнання в наукових ко­

лах, його ім'я мідно закріпилось у роботах довідково-бібліогрвфіч» 

ного характеру 1 та узагальнюючих історіографічних працях г. Відо­

мості,що містилися в них,носили суто інформативний характер і по­

відомляли лише про основні в Ш  біографії вченого й загальний, напря­

мок його творчості.

Дореволюційна вітчизняна історіографія зробила певний внеоок 

у ш  вчення біографії і головних наггрямків наукою І творчості ироф. 

Сумцрье. Спеціальних робіт,присвячених цій. тем і, небагато» Серед 

них слід виділити три статті Ы.П,Драгои?шова 1891 і 1894 pp. * , у 

котрих він дав оцінку фольклсрно-етнографічням роботам Сумцова І 

піддав досить різкій критиці його науковий метод,підкресливши не 

зовсім уміле використання ним порівняльного методу в наукоавх до­

ел ідаеншсс з фольклору.

Особливий інтерес викликають матеріали про М.Ф.Сумцока.що шйг 

шле до 25-ти і БО-тиріччя його науксьо-педагог ічно І діяльності .

У цих виданнях дана висока оцінка Його науковим і педагогічним за­

слугам, опублікований I список праць ученого. Біографія,складена 

е.К.Редіним,близьким другом і колего» по університету.досьогодкі 

залишається единою науковою біографією вченого,в якій не тільки 

наводр ъся основні дата ааття вченого,але й робиться спроба охарак­

теризувати багатогранну громадсько-просвітительську й педагогічну 

діяльність Сумцоза,визначити його внесок у розвиток культури І 

просвіти у Слобідській Україні, Оцінки,вроблені в 1900 р. Родіним, 

на десятиліття визначили підходи вітчизняної історіографії до 

особистості та творчості И.Ф.Сгкцова»

І .Императорское Московское Археологическое Общество за первое де­
сятилетие его существования /1664*1914 гг./Л '.ІІ.-М. ,19I5.~C.3'3-  
342: Энциклопедический словарь, Изд„ А.Ф.Брокгауз,И. А.Б|рон. - 
Т.ХХХН.ЧЗпб.,1901.-<3.68-69 та Ш.
2«Пшшн А.Н. История русской этнографии. Этнография малорусская.» 
Спб.,1891.—Т.11.-С,2ЬУ-й94, Т.ІЇІ.-С.',07-408 га Ь .
З.Драгоманов М.П. Наукові метода пр.Сумцова//Яите І слово.ВІстник 
літератури,Історії І ф ол ь к л ос у ,- у іЗ ь в ів ,ІВ 94 .152-153 ;
Листи на Наддніііранську Украіну//Л ітературно-публіцистичн і праді в 
двох томах. Ї.І.-К.,Д970»-С.46І*462; Чудацькі думки про українськудяил іимол» <uyimn про jKpaî fCbttj
нац^окальн^справ^^Літературно-ч^бліцистичн і Ераці ь двох темах.

4 .Профессор Николай Федорович Сумцов.К двадцатипятилетией годовщи­
не его тчено-педагогіческой деятельности.-*.,1900; Редин Е.К.Про- 
фессор Я.Ф.Сутлцов: К 30-детнеЙ годовщине учено-педагогической дея­
тельности.- С , 1906.
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Ювілейний характер носили такс®, статт І І .Александрова,Д.І.Ба- 

г&лі в ,0 .В,Beтучова ^ , у  них не вказувалось на нзд&ліки,помилка, 

слабкі сторони М.Ф.Сїмцова а науковому в ’дношенні. Що біогра­

фічних даних,то огляд, був далеко неповним,поверховим,грунтувався 

в більшості на біографії вченого,написан їй ним самим у ID04-I90& pp. 

дяя "Биографического словаря профессоров и преподавателей Харь­

ковского университета".

Окремі аспекти діяльності М.Ф.Сумцова анайшш відгук у робо­

тах різних учених. Так,участь Сулцова в роботі Харківського Істе­

рико^ їлсаог ічного Товариства — у статтях Є.К.РеАіна,О.В.аетути>за, 

М.М.Плевако у "Трудах Двенадцатого Археологи такого съезда" від-г 

значалась робота М.Ф.Сумцова по підготовці і ироведешга цього а*їв- 

ДОГ. Зелика праця вченого по с творение етнографічного муїшю в Харь­

ков ї зафіксована у статті В.в«Данилвви'5й,опубдіковачit у ISII p .J .

Про деякі моменти біографії і наукової творчості М.Ф.Сукщрва 

йізлося в таких фундаментальних виданнях,як "Краткий очерк историї 

Харьковского университета за первые 100 лет его существования" , 

"Историко-филологический факультет Харьковского университета за 

первые ЮС лет его существования". У цих роботах вперше згадувалось 

Ї коротко розловідалось про історію з период докторською дисерта­

цією Сумцпва,присвячену Л.Бараношчу,наводились дані про лекції, 

прочитані Сумцозим в університеті аа період з; кінця 70-х по 1906- 

1908 p p .,повідомлялось про його публічні виступи на засіданнях 

Рада університету і історико-фІд слогічного факультету.

Набагато глибша характеристика наукової творчості проф.Сумщи­

на була дана 2.К.Валковим у  1916 р. в "Отчете Имп. Русского Геог—

1 .Александров Г. Проїі.Нпк.Фед.Сушї>а. К 25-іаеташ ученсьовдагоги» 
ческой деятельности//Исторический Вестник.— 1906.-Т.СУХ.-Октябрь,- 
С.324-32С; Багалей Д.И. Чествование проф. К„Ф.Сумцоза/Лаашй Край.- 
І900.-3 октября; Ветухов А.В. Ника- їй Федорович Сумцов.как иссле­
дователь народного быта и культури//Юаный Kpaii.-I905.-2 октябпя.
2.ГЄДИК Е.1Г. Ученая деятельность Историко-филологического 0бщ-от— 
на при Императорском Харьковоком университете за первые 25 лет 
/1й7?^902/.- Х. ,j.904; Ветухов А.В. 0 деятельности Педагогического 
отдала ларьковского йстосико-йилологического Общества в первое де­
сятилетие. 1892-1902 тг .7 /С б .ї® 0. Т.І4.-Х. ,1905; Плев&хо И. Исто- 
рико-ч-доіологическоє Общество при Харьковском университете /Очерк 
истории Общества и деятельности его в области украиновеаения/ У / 
Украинская жизнь.-М., 1915.-JS 11-12.
d, Данл леви ч В.Е. З ти огпафиче с їси а музей Харьковского Историчо-йило-г* 
логического Общеетза//Ученые общества к учебно-вспомогательные уч­
реждения Харьковского университета /І805-Ї905/.-Х.,IS II. '



рафического Общества за 1915 год". Волков першим із дослідників 

простзжпв еволюція наукових поглядів М.Ф.Сумцова,точніше визначав 

належність його'до наукових т х й , спробував оцінити внесок Сушшва 

у розвиток російської вт гографічіюІ науки. Однак у статті Волнева 

характеризувались лише прані Сукцова з фольклору й етнографі1,зов~ 

с В.: нічого не говорилось про роботи вченого З історії. Автор невір­

но внгзував на те,ЩО М.Ф.Сущов у своїх дослідхеннях залишав мате­

ріальну культуру на другому план І,але ретельний аналіз праць вче­

ного с в Еджть про протилежне. Все ж загалом відгук Ф.К.Волкова про 

наукові праці М.Ф.Сумцова е валглнжім кроком у напрямку створення 

узагальнюючих праць про життя f творчість цього видатного вченого.

Отже, дореволюційна історіограф La зробила певний, внесок у ви­

вчення життя і творчості М,Г. Сходова, досить аироко висзітливиш фак­

тичний бік життя,діяльності 3 наукових праць ученого. Однак серйоз­

но! наукової постановки питенкя про історичний та громадсько-полі­

тичний світоглзд М.Ф.Сумцова загалом не здійняв жрдєи із дослід­

ник ів.

НасТуїший етап у пивчекнї творчості й аиттеього идяху М.Ф.Сум- 

цова розпочався після смерті вченого у вересні 1922 p .,колії у пре­

сі з'явився ряд, некрологів , у яких давалась висока оцінка науко­

вим працям ученого. У 20-ті роки в радянській історичній літорату- 

рї були опубліковані статті про Ы;Ф.Сумцова,позначен і прагненням 

висвітлити загальні теоретичні питання іауковсі творчості вченого, 

дати загальну оцінку 2ого життю І громадській діяльності " .

У  IS26 році були опубліковані ще три роботи відомих украінсь-

1.Арнаудсв У. Н.Ф.Сумцоа /1856--1923/ //Известия на народни етно- 
гра^ски музей в (ісйая год I I I , кн. 1-2.-1923.~С.66-67і Баї'алел Д.И. 
Акад. Н.Ф.Сумцов /І854-І922/ /Некролог/ //Наука на Украине.-X., 
І924.-$4; Счмцоь гІ.Ф. /Некролог / //Путь просвещения.-*922.-^ f 
Сумцов Н.Ф. /Некролог/ //Студент ревслвди.-І922.-й І; Сумцов Ы.Ф. 
/Некролог/ //Вісті ВУЦВК.~ 1922. - 15-16 вересня.
2.Айзеі.лток І . "ккола Федорович Сумцов /Ю - І 2 2 2 / / / х1ервонк2 шлях,- 
І923.-*?Г.-С.2СІ-ЙСІ; Баталій Д .І. Наукова спадщина акад. М.С’ХІу- 
цова //Червоний галях.-ті923.-.* 3.-С.Іо2-ї7І; ВэтухоЕ 0. Акад. М. Сум­
цов та Потебн іанствоу/НаукоЕИй збірник Харк івсько і науково-дослія- 
чо! катедши історії УкраІни.-Х.,І924.-£ І.-С.І-4; Дачковська Р. 
Академік М.Сумцов.яко діяч Музею Слобідської України //Там же. -
С .23-26; epofiila І. Питання про українські думі. в пряцях ш щ . 
ІЛ.Ф.Сумцова //Там же.-С.5-І4; Ткаченко І. Акад. М.Сумцов і Слобо­
жанське письменство //Там же.-С.14-22 та ін.
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ких учений С.Єфремома,В.Петрова,В.Кьі*інського у яких виврие ро­

билася спроба проанал Ізуватк еволюцію наукових поглядів М.О.Сумдо- 

ва,де»ти оцінку ного науковому методу,визначити методологг-'ну осно­

ву творів учаного. Б.II.Петров перлш із дослідників нобачиз у Сум— 

цоьі Істерика етнографіі?,дос»їдчаного історіографа,він відзначив 

нерозривніїіі зв'язок історії Й етнографії у творах ученого. Загалом 

можна погодитися а характер/етикою Петрове,яку він дав М.Ф.Сумир­

ну як типовому представнику народницького демократизму,він піл» 

креслкваж таков еклектизм як одну а рис наукових праць Сумцова. Де 

була перша аналітична стаття ігпо Сумцова у вітчизняній їстор'огра» 

фіі.

В цілому історики 20-х років започаткували наукове вивчення 

творчої спадщини Ы.Ф.Сумцова а проблем етнограф її,фольклористики 

і історії українськоІ літератури,дали оцінку , юча єдності думок 

вони не дрсягли/ науковим методам ученого,виявили деякі методоло­

гією £ аспэкти його робіт. Проте так само,як І ні дореволюційний 

період,для більшості робіт про Сумцова характерна іволг» ість і 

фрагментарність,дослідники яе звертались спеціально дг вивчення 

воісі творчості Суморва як до наукової проблеми.ніхто не ставав 

овоїм завданням написання наукової біографії вченого. Більшість 

досліджень про Сумцова у 20—х  роках буси написані його.сучасника­

ми, і тому носили частково мемуарний характер.

З кінця 20-х pp. наступила досить значна перерва у вивченні 

наукової спадщини М.Ф.Сумцова, пов'язана перш аа все аі зміною по­

літичної ситуації в країв». Ах до кінця 50-х pp. ім'я Сумцова зга­

дувалось лише у працях загального історіографічного,літературовнав» 

чого,довідкового та хонкретно-історичного характеру.

Новий період у вивченні життя і творчості М.Ф.Сумцова роапо» 

чався у другій половині 50-х років з публікації статті М.П.Жхнкі» 

на * , який спробував проаналізувати філологічні твори М.Ф.Сумцр-е 

ва.що саме по собі було новим і прогресивним яавдем на той час.

Знал.енно» подією кінця 50-х pp. стало зростання інтересу дослдаи- 

е £в  до  рукописної спадщини М.Ф.Сумцова, його зв'язків а видатними 

вченими ї діячами культури. Починаючи а 1958 по 1Э71 рр, було впер-

І.в^ремов Сі Історія письменства а працях акад. М.Ф.Сумцоза //За-
1̂ ого В№ * Х  Української Академії Наук.-

5,»Г4| КаміноькиІ В. Етнографія те. if питання в 
праш . акад. М.Ф.Сумцом //Там »-.-С.ІБ-4б; Петров В. М.Ф.Суміюв. 
як історик етноггф ! //Там яв.-*,.7-І5. ^  ’

^  * Гчйв{ записки Харківського
f  І9?6^С ? ^ 2 °^ ЬК0Г°* Труди філологічного факультету,
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ше опубліковане листування М.Ф.Сутлцова з І .Я.Франком,І .В.Ягичем,_

В.М.Гнатюк ом,М.Л.Кропивниць ким, ий.Муркои,0,0.Шахматовим,М.Горьким*. 

Публікація цих документів характеризувала Сумцоьа не тільки як 

видатного вченого,але і я . громадського діяча,шанувальника мистец­

тва, сподвижника у справі відродження культурних цінностей українсь­

кого народу.

У 60-70-х роках посилився інтерес учених до фольклорно-етно­

графічної і філологічної спадині ни М.Ф.Сукцова. Про це свідчать до­

ел ідзиння Н.С.Щуиади,С.0.Токбрєна,Л.Д.Ї1явл ія,0.1 .Е ’Луіхького.Л.Н.Раз­

гона Хоча дані роботи не присвячені спеціально дослідженню твор­

чості М.Ф.Сумцова.в них не тільки згадуються учений,а^е 11 характе­

ризуються його праці а етнограф і І,фольклору а літературознавства.

Особливо місце посідаять роботи В.З.Фрадкіна,присвячені, істо­

рії Я фольклорно-етнографічній діяльності Харківського Історико— 

філологічного Товариства і спеціально М.Ф.Сумцову як голові ХІФТа®.

Праці В.З.Фрадкіна стали якісно новим етапом у вивченні фолыс- 

лорно-етногрифІчноІ спадщина М.Ф.Сумцовя, підняли дослідження про

І .Лещенко П.Л. Листи І.Яг;:ча до ;,і.ф. Сумцова//Радянське літературо-
— ----- »---  - »---- — ’■ гюк&
I .Лещенко П.Л. Листи І.Яг;:ча до !>!.$.Сумцова//?адкнське літературо- 
эна^отво.*>1958.-^4.-С.ІІ7-ІІ9і Лещенко ПЛ. Листузряня Й.Гнахкт 
s М.С.Сумцо вид// Жовтень. —I95t і. -Щ 2. - С. IО ̂ -106; Мороз С. Лгети 
М.Сумцоча та О.Иах^атоБа/АоБтеЬс.- I95d.-.'.:3.-C.II2-II4: Лещенко П.Я., 
Бапака І..Т. Лиоти М.Л.Кропивнкцькоге до М.Ф.Сумцова та його дру~
*ини//Рад£Шське л 1тературозиаЕстао.*-1959 -й5.~С.І0Є-ІТ0; Гольберг М.Я. 
Письма М.Мурко к Н.Ф.СущоБу//Вояросы русской литсрагугл». Меввед.
Респ. наутш. сб. 1&га.З.**^всв.І969,,-С.8І,-85; Чернецький В. .Про лис­
ти Максима Горького *  питань фольклору до Василя Іарціеяь //На­
родна творчість та етнограф ія.«-І9?І.-55.-0.67-68.
Й.Шумада H.G- Сторінка украіноькочзолгарськсго фольклористичного 
спілкування /Листа М.Ма*ова до М.Суыцова/ //Слов'янське літератур 
рознавстао і фольклористика.Рес:убл.м£жвідомчІіІ зоїрніїк. Вип.5.- 
К .,1970.-43.94-98; Шумада Н.С. Українсько-болгарські фольклористич­
ні зв'язки /період болгарського відродяення/.—К .,1963; Токарев С.А. 
История русской этнографии./Дооктябрьски® период/.-4'. ,1966; Ток - 
рев С.А. Основные этапы развитая дереволвлионно! к советской агно* 
графии//Советская этнография.-I95I.-S2.4:.160-179; ПаадІЙ П.Д. ДО*» 
сягненн£ української радянсько І фслькловистики яа согок років /7  
Народна творчість та етнограф{я.-Т958.-^ЛЗ.-С.7-І6: Ььлепьккй 0.1. 
Українське літературознавство за сорок років /І9І7-П’57/.-К.,1957; 
FasroH A.M. Этнографические музеи в России /1861-1917 гг ./ //Omr- 
ки исторли_MV3afctoro дела в России. Выпуск III.- ;i.,I9a.-C.23I*8D8. 
і .Фрадкин Л.З. К вопшпу об изучении {лтьклорнонатноп^этескох :>

• c¥VM? S ^ 'KEaTK ‘e содь^аание докладов годичной сессии 
ІР блулита народові. Пам'яті М.®.Сумцога//Ііра-

'2.- ^.^.84- вБї Н.в.Сіі.<црв//Сланяковсденвв з дорез(*ио.\3:ок~ 
ноя Госсии.Ьпобьолиогрофическяй словарь.-М.,1979.-С.325-326; Фо.тьк- 
лорночинографическа* деятельность Харьковского Истсрико-филоло";;- 
ческого Общества.ІЗ77—1919 гг.:Дис...канд.ист.наук.-Л.,І973 та ін.
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Средлю на належну наукову висоту,хоча дослідник залишив беа ува­

ги даше і важливі проблеми цієї теми.

Наступним ваяилшлм кроком у вивчена і науково-^еорет чноі спад­

щини Ы.4.Су.щова стада кандидатська дисертація В.М.ІІивовароаа «яка 

пгкава передусім гим.що автор ье тільки аналівув творчу спадщину 

вченого з Історії давньої української літератури,але й прагне ви- 

кріштзлізуватв іого науковий інструментарій,визначити методи нау­

кової творчості вченого в ооласт{ філології. дисертація Пивошрова 

«  вдала,на наш погляд,опроба дати цілісну характеристику однієї а 

важливих сторін наукової спадщини М.Ф.Сумцова.

Таким чином,аналіа літератури про М.Ф.Сумцова,створеної на про­

тяв! понад, століття свідчить,що вона не хлв цілісного відображен­

ня даної проблеми. Тому виникла необхідність узагальнити і проана­

лізувати аібраний матеріал І на цій основі спробувати Із. сучасних 

позицій дослідити процес становлення Сумцова як особистості й уче­

ного. Його історичні погляди,отворити цілісну наукову біографів 

Ц.Ф.Сумцова і проаналгауиати праці вченого а історії.

Мета і завдання дослідженню»

У дисертаційній роботі ставиться за мету отворити наукову біо­

графів М.Ф.Сумцова й проаналізувати його науково-історичну спадщи­

ну. У зв’язку з цим у дисертації розв'язуються такі завдання:

— простежити процес формування М.Ф.Сумцова як особистості І 

як ученого,становлення його світогляду;

— охарактеризувати основні етапи виття М.Ф.Сумцрва,висвітлити 

громадську £ просвітницьку діяльність, дати короткий оглад усіх на» 

оршхі» творчості вченого;

- проаналізувати педагогічну діяльність М.Ф.Сумцова j  вищій, 

оередній і початковій школ і, оцінити його внесок у розвиток систе­

ми народної освіти £ просвіт" в Україні;

- вивчити наукову спадщину М.«.Суі,щрда з проблем педагогіки й 

виховання;

-дати історіографічний аналіз науково-історичної спадщини 

М.Ф.Сумцова,висвітлити його наукові методи,визначити належність до 

наукових, шкіл,оцінити внесок ученого до розробки проблем історії 

України и української Культури.

Хронологічні рачки дисертації ОХОПЛЮЮТЬ уьесь ЖИТТ^ЬИЙ тплу 

М.Ф,0!Л.щова з G /I8/ квітня 1854 р. до 14 вересн.. 1922 р.

£ j!H BOB??OB ^ М.Т<УЫЦ0В,ЯК ДОСЛІДНИК JUtEHbOj української л іте­
ратори:Дй с . ,  .каад.ф Елолог.наук„-К.,1991.

- S -



[ і ж р . п с л - ь у і у  баззг г.исєртодіі складають,насамперед, опубл ікоман і 

праці М.Ї.Суі.іцове. Серед, них в не тільки найвагоміші та кяйвіло- 

чіші j  науковому світ і, але й значна кількість невеликих газетних 

публ ікацій.б ібліограф їчлх земіток,рецензій,малознайомих досл ід- 

никач.

До числи використаних джерел належать такой документи особис­

тих архінних фондів М.Ф.Сулцова,Д.І,Багалія,0.0.Потебні,Харківсько­

го Тсторико-фьлологічгого Товариства,як І зберігаються у йДІА Украї- 

ни в м.Києві. В особистому фонді М.Ф.Сїмцова ег в основном/ листи 

до вченого,але практично нема відповіде! Сумцова на адресовану 

Лому кореспонденцію. Лисги М.Й.Сумцрва до різних осіб буди виявлен­

ні нами в р ізних фондах особистого покидаєная.як і знаходяться в 

Рукописних Відділах ЩБ АП України ш.З.І.Вернасського,Державної 

Публічної Бібліотеки ім.М.в.Салтикова- Щедріна Ді.СанктЧІетербург/, 

Інституту літератури їм,Т.Г.Шевченка АН України,Інституту мистецт­

вознавства,фольклористам Й етнографи Ім.М.Т.Рильського All Украї­

ни,ЩБ Харківського університету,з Петербурзькому філіалі Архіву 

Академії Неук Росії. •

Для відтворення біографії вченого вперше вяксркотані матеріа­

лі. листування попечителя Харківського навчального округу з мініст­

ром народної освіти ЦДГА Росі! в Санкт-Петербурзі,а такса деякі 

матеріали Державного Архіву Харківської облаоті,Центрального дер­

жавного архіву-музею літератури Ш мистецтва України /м.КиIV,архі­

ву Інституту етнології і антропології Ы.М.М,Миклухэ-+!аклья AH Fo­

ci! /м.Санкт-Петербург/.

Ще один комплекс джерел, викориотанлх при написанні дисерта­

ції, -не опубліковані матеріали: таїти про діяльність Ввшкх жіно­

чих курс £в, з к і та комітету управління Народним Будинком Харківсько­

го Товариства ГрамотностI,SBіти Хіьрківського Історако-фбіологічно­

го Товариства,преоа.

Гіукова номиана дисейтадії полягає у спробі вперше створити 

повну й цілісну наукову біографію М.Ф.Сумцова,визначити його вне­

сок у відродження національної української культура. Вперше у віт­

чизнянії історіографії М.Ф.Суицов розглядається як історик,його 

наукові праці,які раніше відноогти тіу.ьки до етнографії.фольклору 

чи історії літератури,проаналізовані і з точки вору історичної нау­

ки, визначено вклад учвного до розробки проблем історії України, іс- 

тор£ограі&І,дгерелоанавства,славістики, історії світової і вітчиз­

няної культури.
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Практичне значення дисертації полягав в тому,що II матеріали 

кинуть бути застосовані для вивчення історії України, Історіографії, 

українознавства,краєзнавства,історії української етнографії та 

фольклористики,для викладання названих дисциплін у вищій і середг*

Hfift школі,^./користан і в лекційній 8 краєзнавчій роботі.

AnnoCanfg поботи. Дисертація обговорена та рекомендована до 

захисту на засіданні кафедри історіографії,джерелознавства I архео­

логії Іарк івського де; тавйого університету. бсновн і положення до­

слідження апробовані иа п'яти республіканських науково-практичних 

конференціях а Вияві та Іарковї.на лекціях з історії України в 

ІвркГнському інституті мистецтв Ы .1.П .Котляревського,на уроках а 

олеикурсу "Іоторія,культура і етнографія Слобожанщини" в аагально- 

освіти Ш школ і в естетичними предметами накладання Л 153 м.Харко- 

вау в чотирьох публ Націях автора..

Стг/кттпа і: зміст дисертації визначаться поставленими для 

дослйджеккя завданими. Зона складається зі вступу,основні поло­

ження якого викладен і у перш їй частин і автореферату,трьох розді­

лі», висновків, списку джерел і літератури та додатків.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ ДИСЕРТАЦІЇ

У  вступ і відмічено актуальн ість теми,сформульовано мету та 

завдання досл іджєшія,показан і головні джерех.і роботи,охарактери­

зовано отая і ступінь розробки проблеми,рсзкркта наукова новизна 

та npaKT.me значення.

Розд іл І "Життєвий алях Миколу Федоровича Сумцоза" присвяче­

ний біографії вченого,його науковій,громадській та публіцистичній 

діяльності. Особливу увагу приділено висвітленню маловідомих і 

слабовквченях сторін і періодів виття Н.Ф.Сумцо'ва.

Микола Федороаич Сумцрв. народився 6 /18/ квітня 1054 р. в Санкт- 

Петербурзі, Доходив гін із старовинного слобожанського козацько­

го рощ Сумцових,перші спогади про який відносяться до кінця Х7ІІ ст. 

Батько вченого Федір Іванович Суїлиов /І797-ІВ56 pp./ багато років 

слузшв у Міністерстві фінансів у Петербурзі і дослужився до чину 

статського радника,а мати Ганна Іванівна Сумцова /І822-І9І0 pp ./ 

все своє життя присвятила вданому синові.

З ІЬ64 р. М.Оумцов навчався у 2-й Харківській чоловічій гім­

назії,яку закінчив у І87І р. а* срібно» медаллю. Гімназія та II 

вчхтелі /П.Б.ліук'янов.й.О.Мандельштзм та ін ./ мала великий чплти.. 

на становлення Сумцова як особистості,в значній мірі зумовила ви-
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6 ip ним майбутньої професії. У І87Г p. М.Сумцов поступив на Іото- 

рико-ч$ ілолог ічний.факультет Харківського університету. У студентсь­

кий час відбувався процес активного розвитку наукових поглядів 

М.Ф.Сумцова,у спілкуванні з такими видатними вявними,як О.О.ПотеО- 

ня,М.ОДавровський,О.І.Кирпичшшов,форчувався його світогляд. Сум- 

црк зарекомендував себе на фак. аьтеті добросовісним,працьовитим, 

обдарованим студентом,який проявляв великий інтерес до знань. Уже 

&  1873-1874 pp. у відгуках професорів факультету згадувались як 

Відмінні три студентські роботи М.Сумцова.а ївір "Очерк истории 

христианской демонологии",який став першим серйозним самостійним 

іого доелідаенням,був удостоєний золотої медалі.

Після закінчення в 1875 р. Харківського університету М.Ф.Сум­

цов нетривалий час навчався у Гейдельберзькому університеті в Ні­

меччині,де слухав лекції всесвітньо відомих учшшх К.Фіїаера і К.Ф.Кар­

ча. .

У дисертації відмічається,що під, впливом порад Ф .І .Буслаева,

О.М.Веселовського.О.О.Потебні М.Ф.Сущоя обрав темою своїх наступ­

них досліджень історію вітчизняної літератури і етнографію.

Час з кінця 70-х до кінці 80-х років - це перший період твор­

чості М Ж  Сумцова, а який остаточно сформувалися його наукові, погля­

ди, а також Шила активна боротьба еа завоювання ким тривкого місця 

в науці та суспільстві. У ІВ8І р. М.Ф.Сумцов успішно захистив ма­

гістерську дисертацію ”0 свадебных обрядах, пре имуще ственн о русских", 

після чого був: затверджений в ступені магістра російської словес-' 

ності і призначення штатним доцентом на ІсторикО*  ̂ілолог І чи ому фа­

культеті Харківського університету. У дисертації детально виовіт- 

лювтьоя доля першої докторської дисертації М.Ф.Сумцова,присвячйноІ 

Лазарю Барановичу.яку йому не вдалося «ахиотити через доноо проф. 

П.О.Беасонова, Все а. таки 6 жовтня 1685 р. М.Ф.Сумцов захистив 

докторську дисертації),але зоно їм на ' іншу тему: "Хлеб в обрядах н 

песнях" і. в 1889 році в ін був затверджений ординарним професором.

В цілому просування М.Ф.Сумцова по службі було вельми благополуч­

ним,* Ін послідовно пройшов всі II щаблі. 4 грудня 1908 р. проф.

Сумцов був обраний деканом іяторико-41 ілолог ічного факультету, яким 

залишався до 1919 р.

В період а к іhep 80-х до 1917 р, М.Ф.Сумцов активно займався 

науковою,викладацькою та громадською діяльністю, У дисертації де­

тально аналізується оуспЬтько-політичча діяльність Сумцова,відмі­

чається, що серйозно політикою він н н-"и особливо не ваімався,ота-
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разия залишатися на позиціях безпартійного культурництва,юча в 

пер Год революції 1905—1907 pp. був члейом кадетської партії. Ве­

лику увагу приділяє автор внеску М.Ф.Сумцова у справу українсько-* 

го национального відродження в кінці П Х  - на початку XX с т .,під­

креслює-,що М.Ф.Сумцсв першим s Україні почав читали в університе­

ті лекції українською мовою. Авторитет М.Ф.Сумцова а українському 

суспіільстві був безперечним,він підтримував зв'язки а І.Я.Франком,

М.Л.Кропиеницьким, іншими видатними діячами і вченими,неодноразово 

обирався 'почесним члє*.ом багатьох науково-громадських організа­

ції Дсторичного Товариства Нестора-Літописця, Київсько І та Львівсь- 

ко! "Просвіти" та ін ./.

У дисертації вперше згадується про сім'ю вченого,його дружи­

ну Катерину Дмитр івлу та дітей.

В дослідженні проаналізовані основи і-напрямки наукових творів 

М,Ф,Сумцова,його внесок у розробку проблем історії літератути,ет­

нограф Еі .фольклористики, історії ?листецгв,дана характеристика най- 

більга вагомих його праць а цих проблем. Наукові дослідження вчено­

го яазади були тісно пов'язані з сучасними проблемами життя українсь­

кого народу,допомагали йому в розвитку національної культури.

З 1880 до 1900 роки у творчості М.Ф.Сукдова переважали фольклорно*- 

етнографічні сюжети. Наша наука зобов'язана йому першими кроками 

В’ напрямку історичної етнографії.

У дисертації підкреслюється,що за саоїил науковими поглядами 

на фольклор М.Ф.Сумцо» належав до шкали фольклористі»,яка виникла 

у 80-х pp. XIX ст. в Росії І яку очолив В.Ф.Міллер.а центром був 

московський журнал "Этнографическое Обозрение".

Завдяки своїм науковим працям М.Ф.Сумцов користувався великим 

авторитете*! у росІйському та європейському науковому світі. Він 

обирався членом-ко респондентом Російсько І, Чесько!, академіком Українсь­

ко! Академій Яаук,давав рецензії на численні наукові праці своїх 

колег.

Багато уваги лрадАлено у дисертації громадсько-просвітницькій 

діяльності М.Ф.Сумцова,характеризується його робота по створенню 

музеїв,бібліотек,учбових закладів та охорони здоров'я у Харкові І 

Харківській губернії.

У дослідженні впе/аде дається докладний аналіз останніх років 

жгття М.Ф.Сумцова. Роки з 1917 до 1922 вмістили в себе написання 

фундаментальних наукових праць велику викладацьку і громадську ро­

боту, біль і гіркоту втрат. Всього за цей період,Сумцов опублікугав
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близьке ЗО робіт,це ZL праля так І ааляшлася у рукописах. У ди­

сертації висвітлюється робота М.Ф.Сумцрва на науково-дослідній 

кафедрf історії України,створеній Д.І.БагалІвм,приводяться нові 

архіви f документи,також, дається докладна характеристика діяльнос­

ті М.Ф.Сумцова по отвореннв і розвитку Музея Слобідсько! України 

Ім.Г.С.Сковорсда.

М.Ф.Сумцов помер у ніч з 14 на 15 вересня 1922 року вдома в 

Харкові.

Розшіл П  "Микола Федорович Суицов - педагог" присвячений пе­

дагог Ічн ЇЙ діяльності вченого в Харківському університеті, середи їх 

навчальних закладах,у ньому анал іауаться наукова спадщина М.Ф.Суы- 

црва а пройдем педагогІки й виховання.

М.Ф.Сумцов - один la яскравих 1 типових представників педаго~ 

гівиюваторїв, педагог іа-срак тиків. кінця XIX - початку XX ст. Уче­

нні не замикався, в стінах кабінету,а ніс свої ідеї 1 знання,в тім 

числі й педагог Ічні, безпосередньо у школи та вищі навчальні закла­

ди,намагався втілити їх на практиці. Чи слеші і наукові дослідження 

М.Ф.Сумцова завади акаходили вІДОиття я Його лекціях і практичних 

заняттях зі студентами університету. Вчений піднімав у овоїх робо­

тах питання про спеціалізацію,самоосвіту,наукову підготовку сту­

дентів,що на той час було вкрай важливо | цінно. Одним fa перших 

серед університетських професорів він відкрито підняв у пресі склад­

не й небезпечне в той період Історії питання про необхідність ук­

раїнізації середньо! і початкової шкали на СлобожанщинІ,вчений до­

бивався обов'язкового введення до навчальних програм університету 

курс ів, пов'язаних із вивченням іоторі! та культури України,українсь­

ко І мови,вбачав у цьому один Іа кроків у напрямку національного 

відродження українсько! культури,був у цьому питанні ініціатором 

1 першопроходцем. У дисертації докладно роаглядаеться. викладацька 

робота М.Ф.Сумцова у Харківському університеті.

Крім університету в різні роїш вчений викладав на Вищих Жіно­

чих Курсах,у 20-ті роки - на. численних курсах підвищення кваліфі­

кації, приділяв велику й пильну увагу розвитку системи народної ос­

віти в Харківській губернії. М.Ф.Сумцов перебував попечителе:і кіль­

кох середніх навчальних заклад із, у яких намагався вт ілювати в жит­

тя. свої педагогічні Ідеї. Вчений ааймався створенням мережі шкіль­

них б ібл іотек, вважаючи їх джерелом знань і духовного розвитку ді­

тей,а також головним помічником учителів І вихователів. Особливу 

увагу він приділяв естетичному вихованню молоді,вбачаючи в ньому
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запоруку всебічного гармонійного розвитку, Вчений вважав своїм 

обов'язком постійно піклуватися про здоров’я дітей,багато доклав 

власних сил і коштів,допомагаючи бідним дітям.

Аналізі багатогранно! педагогічної діяльності М.і,Сумцова по— 

казуе.яке гта ш е  місце нос ідаз ім’я цього видатного вченого у роз­

витку та вдосконаленні системи народної освіти £ просвіти в Сло­

бідськії Україні.

Педагогічна спадщина виділяється широтою інтересів,передови­

ми поглядами на багато питань педагогічної науки. Успадкувавша від 

храліих педагог їв України,Рос її і Західної Європи наііпрогресиш Іш ї 

ідеї на процес навчання £ виховання, він доповнив ї конкретизував 

іх відносно місцевих умов. Демократизм Сумцова проявився у його 

вимозі обов’язкового викладання рідною мовою. Ряд рис світогляду 

вченого склався під впливом демократичного руху в країні в кінці . 

XIX - на початку XX ст„ Від нього він перейняв гуманізм,оптимізм, 

вважаючи, що й педагогіка повинна бути гуманною,світлою,радісною.

Хоча M .S.Сумцов не створив цілісної педагогічної концепції, 

в його педагогічних працях простежується певна система поглядів на 

проблеїли навчання і виховання підростаючого покоління. М.Ф.Сумцов 

був прихильником актиших методів навчання, врахування в псових особ­

ливостей дитиіш,тісного зв'язку навчання з життям.

Безперечно заслугою в те,що він усІяяко підкреслював роль ви­

ховання у розвитку дигяни і вказував на необхідність планомірно 

здійснювати це виховання у сім’ ї £ школі. Перед вихованням Сумцов 

ставив прогресивне завдання, - гармонійно розвивати всі природні 

сил" І здібності лютити. Він висловлював ряд, цінних думок про мо­

ральне, розумова , естетичне виховання молоді,наполягав на підвищен­

ні якості навчання у початковій' і середній школі. М.Ф.Сумцов на­

магався вдосконалювати форми і методи навчання,пропонував ваодзти 

до навчальних, програм нив £ предмети 2 курси,покликан і всебічно роз­

вивати, особливість мподої люпини. Успішне навчання, за спразедлг- 

вим висловом ученого,завади носить виховний характер. Боно це тіль­

ки розвивав розумові сиди дитини,але й формує всю його особистість, 

його волю, почуття, поведінку.

У дисертації відмі'чазтьсі,що услід за Я.А.Коменськвм М.Ф.Сум- 

цоо надавав великого значення гарному підрутнику,але на відміну 

від чеського педагога,підкреслював,ідо в кінцевому рахунку успіх 

навчання визначається вчителем. Хорощий педагог повинен досконало 
володіти своїм предметом і любити свою професію. Треба,щоб на зг-
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нитті панувала атмосфера бадьорості,щоб викладання пробуджувало 

розумові сили учи£а,а«!щиавало їхню вол.% формувало їхній харак­

тер. Запорукою цього є, на думку Сумцова,систематична робота вик­

ладача над, собою,своїми лекціями. Таким був сам Школа Федорович 

Сумцов.про це свідчить Ного сорокарічна педагогічна діяльність у 

стінах Харківського університету та інших навчальних закладах 

міста.

Розділ III "Науково-[вторична спьцдта М.Ф.Ситова" (г Есто— 

ріографічним аналізом творів ученого,тією чи іншою мірою присвя­

чених проблемам історії України, історіограф і і, джерелознавству, іс­

торії світової і вітчизняно! культури.

У дисертації відзначається,що сшачення наукової діяльності 

М.Ф.Судова передусім у тому,що в дожовтневий період вона стала 

важливою складовою частиною демократичного у свої! основі процесу 

звільнення духовного,громадського,політичного життя України від 

бюрократичної централізації й регламентації,в тім числі к у галу­

зі історичної науки. Одним іа наслідків цього процесу стало зрос­

тання духовної самосвідомості українського народу,Него культурно­

го ріїня.чому всЬпяко сприяли праці М.Ф.Сумцова.

Теоретичний фундамент творчості М.Ф.Суоцоаа опирався на поло­

ження позитивістської ліберальної історіографії Росії XIX - подат­

ку XX ст. і загалом відповідав рівню II дослідницької методики.

Історичні погляди М.Ф.Сумцова перебували у прямому аз'язку з 

його суспільно-ііолЕтичними переконаннями. Він постійно вдавався до 

історичних факт ів чп аналог їй,черпаючи в минулому аргументи на ко­

ристь того чи іншого явища дійсності. Не менш могутнім © те,що но— 

«ятивістські переконання вченого,наполегливе прагнення приховати 

за науковим об’єктизІа.юм власну точку зору,очевидно,якнайліпше 

сприяли його компромісній позиції у політичному житті,прагненню 

стати над, партіями і класами.

. М.Ф.Сумцов не висунув нової власної концепції історії України, 

але и не копіював теоретичнії погляди щд&тяих сучасних йому істо­

риків України. Він намагався з конко і наукової історичної шкоди 

взяти найцінніше ї найкорисніше,на його погляд,для історії українсь* 

кого народу. Своє завдання він вбачав, передове їм,у вивченні окре­

мих конкретних проблем Історії.

У центрі наукових інтересів ученого була історія України пе— 

резаано ХУІІ - початку ХУІИ ст.,а таков, другої полошиш XIX - по- 

чаїку XX ст. Присвятивши основні твори таким вадливим та актуаль—
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шш для історичної науки того часу темам,як історія України ІУГІ в ., 

ііоторья Слобідської України з середини Л7ІІ до початку XX ст ,.роз­

витку матеріальної : духоішої культури українського народу,М.Ф.Сум- 

цов.у порівнянні; 3! попередниками,зробив крок уперед,що знайшло 

свій вияв ііа у новизні введеного до наукового обороту матеріалу, 

так і в його інтерпретації.

М.Ф.Сумцов зробив с»№  знесок до вивчення історичної геогра­

фі! Слобідської України,нам був проаналізований процес заселеная 

Слобожанщини, введен і до наукового обороту достовірні відомості про 

кількість населення краю,визначена географія і кількість ярмарків 

у цШ «истин і України.

Дуже .тажливсш в розробка М.Ф.Сумцовим проблем розвитку українсь­

кої науки в кінці ХУГ — на початку ЇХ с т .,становлення £ розвитку 

школи f системи вишої й середньої освіти загалом.

Центральне місце в наукозо-істсіричзЩ спадщині пррф.Сумдова 

посідав1 розв’язання ним національного питання в; Україні. Під на­

ціональним питанням учений розумі» передусім національне відрод­

ження українського народу,звільнення його від пригноблення й експ­

луатації як з бику поляків,татар і турків у ХУТ-ХУП с т .,так ! від 

великодержавної політики царського уряду. Бідроджетш українсько-' 

го народу Сумцов бачить т  відродження національної культури у всіх 

її фоумах,відновлення у правах як державної і загальновживаної 

української мови. Проблема становища 2 історії, української н от  - 

лейтмотив багатьох творів. М.Ф.Сумцова. Водночас учений не розгля­

дав історію українських земель Ізольовано від історії РосІІ.аказу- 

ваг на спільність походження українського й російського народів, 

хоча 3 проводи» деякі протиставлення міх брати£мц слов'янськими 

народами. ^

З точки зору історичної географії в роботах М.Ф.Сумцова ста­

новлять інтерес дані про просторове розміщення пам’яток матеріаль­

ної { духовної культури українського народу в давнину,про наявність 

і розвиток ремесел у Слобідській Україні. ЦІково те,що Срщов вико*- 

• аетовуз численні літературні пам'ятки,легенди,билини,прислів'я, 

лриказки.як важливіі історичні джерела. Подібне змішування історич­

них f філологічних методів.наукового дослідження, компаративістика 

дозволили вченому створити цілий рад блискучих комплексних дослід­

жень як » історії української літератури,так і з. історії та етно­

графії. ;

Науковій діяльності М.Ф.Сумцова властиві прогресивні писи,
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вірність просвітительським ідеалам учений, зберігав протягом усього 

ниття.
Аналіз творчої спадщини М.Ф.Сумцова,присвяченої дослідиенню 

питань історії України,говорить про вагомий внесок ученого в істо­

ріографію Росії й України другої половини Н Х  - початку XX с т .,про 

належність його до лівого прогресивного крила лібералько-буржуаз- 

ного напрямку. Сумцоа багато » чому пішов далі від сю  їх поперед­

ників і сучасників у пропогицїях по розв'язанню національного пи­

тання в Україні.

У висновках констатується,що 1,1 .Ф.Сумцов формувався як учений, 

в пер Год швидкого розвитку капіталізму, в умовах зростання соціаль­

ної і. національно-визвольної боротьби в країні. Складні протиріч­

чя епохи відбилися на його світогляді . і творчості. Будучи носите­

лем складних* {нколи протирічних суспільно-політичних поглядів,уче­

ний був неоднозначним £ В'своїх історичних”ЬогЛЯДаХ,U яких nocjv- 

н/ються демократичн і й л їберально^амодеркавні .іде І,співчуття бо­

ротьбі пригноблених мас і пропов.ідь класового пржареция на основі 

християнського "братоллб ід".. Не. обШша М.Ф.Су.щоей ..ідеалізація 

минулого,особливо це проявилось при оцінці учениц .соціально-еконо­

мічного розвитку Слободанщшш на початку Х2 ст.

Оцшиючи наукову спадщину М.Ф.Суицова а позицій сьогодєння.іаи 

усвідомлюємо, що в ній багато такого,що не мохе викликати заперечень, 

а дещо не витримало випробування часом. Проте в працях ученого в 

те,що і тепер являє собою великий інтерес,ties чого вітчизняна нау­

ка була б збіднена. М.Ф.Сумцов не тільки збагатів українську істо­

ріографію в плані фактологічному,але і у значній мірі демократизу­

вав історичне висвітлення минулого, його роботи стояли блиаько до 

народу,були наповнені його мріями. І в цьому їх велика цінність. 

Праці вченого звернені не тільки до минулого України,але й до II 

майбутнього - до нових поколінь її громадян.

Основні положення дисертації відображені в таких публікаціях:

1 .Болгарские сгаеты в "творчестве Н.Ф.Сулщова//Болгаристика в 

системе общественных наук: опыт,уроки,перспективи. Тезисы докла­

дов и сообщении Второй всесоюзной конференции по болгаристике

/I I  Дриновских чтений/ 5—7 февраля 1991 г. Дополнительный выпуск.— 

Харьков,Г99І.-С.17-19.

2 .М.П.Драгоманов I М.Ф.Суьщов/ДШхаило Драгоманов іі украінсйсе 

національне* вїдродаекня. Тези доповідей І повідомлень Республікансь­

к а  ннукьаоі конференції флодаХ вчеШі*.припчвшзді ііЮ-річчю з
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дая нарушения Михайла Петровича Драгомаяоаа. Ки їв, 22~23 трашя 

1391 р,-іК. ,І99І.-С.50«62.

З .Некоторое проблемы педагогического наследия Николая Федоро-* 

ш ш  Сумцова//Сборник научных. работ аспирантов Харьковского уни- 

взрситета / ->іанитарнве науки/„«4арьков» Видмзо "Основа" Д9Э2.-

С.Г74-Ї77.

4,Н.®.Сумцов — профессор Харьковского ушшерситета//История 

л археология Слободской Украина. Тезисы докладов и сооОщений Все» 

украинокой конференции, посвященной 90-летию И Х  Археологического 

съезда.-*йарысов,1992.-С *69-71.
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