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З̂АГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА ДОЕтЦІЇ

Актуальність тами. Корінні зміни в умовах Функціонування 

агропромислового комплексу України, пов'язані з радикальними 

суспільно-економічними реформами, курсом на створення ринкових 

засад господарювання, якісно новою концепцією ролі і місця ре­

гіонів в системі еконоиіічних відпоспн, посиленням соціальної та 

екологічної орієнтації економіки ставлять настійне завдання ро­

зробки і обгрунтування теоретико-методологічшіх, методичних і 

практичних основ ііориуваїшя ринкового механізму гоопон.фй/ж :ая, 

підвищена* ефективності розвитку Л1ПС. Особливого значеная набу­

ває регіональний аспект досліджень, яки а реалізується у <]ормі 

вивчення регіональних АПК /РАІТК/ різних типів і територіальних 

рангів /масштабів/. Саме на регіональному рівні найбільш чітко 

проявляються найважливіші особливості аграрних відносин - неро­

зривний зв’язок аграрного виробництва з природними умовами, осо­

бливо землею̂  недопустимість відчуження виробника від засобів 

виробництва у сільському господарстві. Від природних та соціа­

льно-економічних чинників того чк іншого регіону залежать такі 

важливі показники та характеристики розвитку АПК, як регіональ­

на спеціалізація сільського господарства і переробної промисло­

вості, структура комплексу, особливості матеріально-технічної 

бази, зайнятості населення, розміщення агропромислових підпри­

ємств, системи меліоративних заходів, природокористування, еко- 

логізаці ї виробництва.

функціонування регіональних АПК відображає результати про­

цесів просторової локалізації агропромислової інтеграції, роз­

ширеного відтворення, а також територіального поділу праці, в 

агропромисловій сфері економіки. Дослідження РАПК в найбільш 

повній мірі дозволяє враховувати біологічну специфіку сільсько­

господарського виробництва, природні і соціально-економічні 

особливості коьшого конкретного регіону а обгрунтуванні резер­

вів та шляхів підвищення ефективності їх функціонування. Слід 

підкреслити, uо всі розвинуті країни з історично функціонуючою 

ринковою економікою ведуть централізовану регіональну політику, 

відмінну для передових, депресивних, периферійних та інших те-

1 риторій. При цьому використовується система засобів різноманіт­

ного характеру: економічних, фінансових, адміністративних, мо­

рально-етичних. Вітчизняна економічна наука, практика господа­

рювання має значний доробок дослідження та вирішення проблем у
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функціонування агропромислового виробництва на регіональному 

рівні. Разом з тим регіональні АПК як самостійні об'єкти плану­

вання, організації і управління до цих пір не мають єдиних уза­

гальнюючих показників, які б характеризували масштаби і пропор­

ції агропромислового виробництва, Ного ефективність, тенденції 

розвитку; практично відсутні комплексні, узагальнюючі роботи, 

які б характеризували особливості розвитку РЛІ1К в ум о і ах форму­

вання ринкових відиосин, аналізували зміни у предметі їх дос­

ліджень в цілому, особливо на рівні макрорегіональних А11ІС -РАПК 

значних за масштабами територій /природно-господарських зон або 

економічних раГонів/.

На сучасному етапі розвитку агропромислової сфери економі­

ки , змін масштабів, меж, зв’язків, конфігурації економічного 

простору формування даного типу стають головними макроструктур- 

ними підрозділами АПК України. ЇМ належить вирішальна роль у 

створенні: регіональних та загальнодержавного продовольчих рин­

ків. іЗивчення, аналіз і оцінка ефективності об'єктивно ф)укнціо- 

нуточих АПК велико /макро-/г.іасштабішх регіонів дозволяє обгрунту­

вати загальні закономірності і тенденції їх розвитку, резерви 

підвищення ефективності та перспективи функціонування в цілому. 

Виділення регіональних ЛПК в межах території економічних райо­

нів чи крупних їх підрайонів /  на базі 3-4 адміністративних об­

ластей/ як самостійних об’єктів управління, планування та прог­

нозування сприяло б поглибленню міжобласних територіально-виро­

бничих зв’язків і дозволило більш ефективно використовувати 

природно-ресурсний, виробничий потенціал, у т.ч. інфраструктуру 

обласних ЛПК; враховувати особливості демографічної та соціаль­

но-економічної ситуації, системи розселення та їх впливу на роз­

міщення основних галузей агропромислового виробництва та форму­

вання продовольчого ринку регіону; підвищити можливості Маневру­

вання та гнучкості господарського механізму в ЛПК. Вирішення 

проблем агропромислового виробництва на макромасштабному регіо­

нальному рівні відповідає вимогам реформування адміністративно- 

го устрою України в перспективі; забезпечення оптимального сере­

довища життєдіяльності населеїшя: формування сприятливих умов 

для здійснення регіональних та загальнодержавних функцій агро­

промислового виробництва; -раціоналізації поєднання державного 

регулювання та саморегулювання АПК на всіх територіальних рів­

нях.
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Актуальність окресленого кола проблем, теоретична і прак­

тична значимість їх вирішення, а також відсутність досліджень 

у цьому напрямі зумовили вибір теми дисертаційної роботи.

Мета і завдання дослідження. Метою дисертаційної роботи в 

розробка теоретшсо-методологічних основ функціонування макро­

масштабного регіонального АПК та підвищення ефективності його 

розвитку в розрізі її основних складових - економічної, соці­

альної, екологічної при пріоритетах останньої; комплексні дос­

лідження конкретного великомасштабного АПК Південного регіону 

України та обгрунтування основних резервів і шляхів збільшен­

ня його внеску в становлення стабільного агропромислового рин­

ку регіону і республіки в цілому.

Досягнення поставивший мсти вимагало постановки та вирі­

шення слідуючих завдань: розробки теоретико-методологічних

основ розвитку регіональних агропромислових комплексів в умо­

вах формування ринкових відносин; визначення сутності аграр­

них відносин, інтеграції та комплексоутворення в регіональних 

АПК в сучасних умовах; обгрунтування складу, структури, ти­

пології регіональних ДПК; узагальнення особливостей, законо­

мірностей, факторів функціонування макрорегіопального АПК в 

структурі агропромислової сфери економіки на етапі становлення 

ринкових відносин; розробки методики дослідження макро- 

рогіопальних АПК на сучасному, якісно новому етапі їх розвит­

ку; визначення соціально-економічної і екологічної ефектив­

ності, інтенсифікації функціонування регіональних АПК; вия­

влення сутності, особливостей, значення ринкового механізму 

господарювання, у т.ч, стратегічного планування та прогнозу­

вання, державного регулювання і регіонального управління в під­

вищенні ефективності функціонування регіональних АПК; оцінки 

природного .-.гро ресурс його потенціал/ та соціально-економіч­

них і екологічних чинників розвитку і розміщення агропромисло­

вого комплексу Південного регіону України; аналізу галузевої, 

функціональної структури, розміщення, організації і управління 

AIM Півдня України; визначення соціально-економічної та еко­

логічної ефективності функціонування регіонального АПК Півдня 

республіки, рівня його інтенсифікації, збалансованості структу- 

» рних пропорцій; обгрунтування і розробка концепції підвищен­

ня ефективності регіонального ДЯК Півдня; визначення основ­
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них резервів, засобів і шляхів підвищення ефективності регіо­

нального АПК Півдня республіки; конструювання перспективних 

моделей ефективного розвитку і розміщення інтегрального регіо­

нального АПК Півдня України та ного обласних і продуктових 

П5Д!<оі.іплексів /на основі розрахунків обсягів виробництва основ­

них видів агропромислової продукції., рівня її регіонального по­

питу і споживання та міжрегіонального і міждержавного обміну/ з 
використанням просторово-картографічних методів моделювання.

Дг-зтиет дисертаційної роботи формулюється як визначення 

тебретико-методичних та практичних основ підвищення ефективнос- 

ті розвитку макромаситабних регіональних А1Ж в умовах формуван­

ня рішкойїіх відносин з метою збільшення вкладу цих структур в 

формування державного продовольчого фонду, стабільного спожив­

чого ринку, прискорення входження України в міжнародний агро­

промисловий ринок.

Об'єктом дослі іионня є агропромисловий комплекс Південного 

регіону України /Південного економічного району/, який має оп­

тимальні розміри /18,8 ,1 території, 14,5/! населення республіки/ 

в межах Херсонської, Миколаївської, Одеської областей та Криму; 

однорідні історико-етнічні, географічні, природні та соціальні 

умови розвитку агропромислової сфери економіки, її регіональну 

спеціалізацію і структуру. Рівень сучасної адміністративної об­

ласті надто малий для забезпечення комплексного та гнучкого ви­

користання транспорту, об’єктів інфраструктури, формування та 

регулювання процесів агропромислового виробництва в умовах ріш- 

'ку. Існуючі економічні райони також не відоб)>амають особливостей 

господарства та природи України, отже, не можуть бути об’єктив­

ною основою стратегічного планування, прогнозування та державно­

го регулювання агропромислового виробництва, є занадто великими 

в територіальному відношенні. Регіональний АПК Півдня України, 

виходячи з цих позицій, в дисертації розглядається як показовий 

елемент майбутньої регіональної структури АПК республіки, стій­

кий об’єкт управління та державного регулювання агропромислової 

діяльності 'в перспективі.

'Таоретико-методологічна основа дисертаційної Роботи. Дисер­

таційне дослідження базується на теоретичних положеннях, науко­

вій принципах і концептуальному апараті, розробленому спеціаліс-

- 4 -



там и в сф е р і е к о н о м ік и  а гр о п р о м и сл о в о го  к о м п л е к су , е ко н о м іки  

раііонів та р о зм іщ е н н я  прод укти вни х с и л , е к о л о г і ї  ЛІК, е ко н о м іки  

п р и р о д о к о р и сту ва н н я , р е г іо н а л ь н о ї е к о н о м ік и , р и н к о в о ї е к о н о м і­

к и . В д и с е р т а ц ії  в и к о р и с т а н і м j іоіщ  і ■ іш;;?1оми•сдстєі.ь о -й т руктупнпгп , 

ф а кто р н о го  а н а л із у ,  с т а т и с т и ч н і,  м а т е м а т и ч н і, п о р ів н я л ь н и й , еко- • 

помічного р а ііо н у в а ш ш , з г .с т р а п о л я ц ії, а також з а к о н и  і к а т е г о р ії  

р и н к о в о ї е к о н о м ік и  -  в а р т о с т і,  р и нкови х зо н ; з а г а л ь н о ї т е н д е н ц ії  

тр ан сф орм ування т е р и т о р іа л ь н о ї с т р у к т у р и  г о с п о д а р с т в а  в х о д і  

"аиттевого" ц и клу г а л у з е й  від ф а к то р н о ї с и ст е м и  розм іщ ен н я до . 

р и н к о в о ї; о со б л и во сте ;!"д и ф о р е н ц і:'.н о ї р е н ти  в з е м л е р о б с т в і;  ко н ­

к у р е н ц ії,  еЛаСТ'.ІЧНОСТІ ПОПИТУ, ЩІЛЬНОСТІ СПОЖИВЧОГО ринку ТО'С.О, 

ін.’іо р м а и .ііш а  б а з а  д о сл ід ж е н н я . П із н а н н я  т е о р е т и к о -м е т о д о л о -  

г іч н и х  о сн о в  ф у ш щ іо ц /в а ш и  макромаоїитабних р е г іо н а л ь н и х  ЛІК і  

розр о б ка  м е т о д ів  в и зн а ч е н н я  ш л я х ів  п ід ви щ ен н я с о ц іа л ь п о - с к о н о -  

м іч н о ї. т а  е к о л о г іч н о ї е ф е к т и в н о с т і ї х  р о з в и тк у  в ум овах с т а н о в ­

л е н н я  р и н к о в о ї е к о н о м ік и  п ровод и л ось з а  допомогою реальних ем­

п ір и ч н и х  д а н и х ; р е з у л ь т а т и  р о з р а х у н к ів  не с л і д  р о з гл я д а т и  т і л ь ­

ки  в плані а п р о б а ц ії  м е т о д іп  дослідження; вони мають с а м о с т ій н е  

значення д ля п о гл и б л ен н я  зн ан ь про м акро м асш таб н і регіональні 

а гр о п р о м и сл о в і процеси и економіці України.

Практичні розробки та рішення базувались на матеріалах ор­

ганів дериазної статистики Міністерства статистики України, об­

ласних Управлінь статистики, які характеризують функціонування 

ЛІК республіки та ЛІК Південного регіону в цілому, їх виробни­

чі, соціальні та природно-ресурсні потенціали, особливості та 

показники ефективного розпитку; на'результатах спеціально про­

ведених автором окремих соціально-економічних досліджень різних 

аспектів функціонування ЛЯК Південного макромасштабного регіону 

з метою доповнення даних.

Наукова новизна роботи.
З дисертації сформульовані і обгрунтовані теоретико-мето-' 

дологічні, методичні та практичні підходи до підвищення ефектив­

ності розвитку та функціонування макромасштабного регіонального 

агропромислового комплексу в умовах формування ринкових відно­

син, які характеризуються науковою новизною, мають економічне та 

соціально значення.

формування нових теоретико-методологічних та практичних підхо­

дів до вирішення проблеми підвищення ефективності розвитку та функ-
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ціонувашш великомасштабного регіональноі'о агропромислового комп­

лексу зумовило.необхідність врахування особливостей та умов здійс­

нення розширеного відтворення в агропромисловій сфері економі­

ки, агропромислового комплексоутворення, територіальної локалі­

зації даних процесів на макромасштабному регіональному рівні, . 

вимагало розробки нової методологічної схеми досліджень, конст- 

рргааїшя нетрадиційних прогностичних підходів і методів забезг- 

печення елективного розвитку макрорегі опального АІІК в соціаль­

ному, економічному, екологічному аспектах.

кіакромдсштабний регіональний агропромисловий комплекс пред­

ставлений в.дисертації як соціально-еколого-господарська органі- 

заціГіно-просторопа основа формування регіонального та державно- 

го продовольчіа: ринків. При цьому стабільність ринку, Кого ці­

лісність, прибутковість, стан задоволення попиту і вплив на ви­

рішення соціальних проблем, екологічна безпека, інтеграція в 

міжнародні ринкові агропромислові структури, зростаюче значення 

у вирішенні соціальних проблем, забезпеченні високого рівня і 

культури споживання в цілому, були вирі пильними критеріями виз­

наченню шляхів підвищення ефективності АПК регіону макромасшта­

бного рівня.

З результаті проведених досліджень були висунуті, обгрун­

товані і апробовані положення, які характеризуються такими еле­

ментами новизни:

І. З теорзтико-методологічному плані:

- визначена сутність аграрних економічних відносин та специфіка 

агропромислового виробництва як гловні чинники об’єктивного 

функціонування регіональних агропромислових комплексів в умо- - 

вах становлення ринкових основ господарювання;

- виявлені закономірності та тенденції регіонального комплексо­

утворення на сучасно у  етапі його роз витку;

- обгрунтований відтворізальний принцип в оцінці рівнів розвит­

ку виробничо-економічних зв’язків, збачансованості структур­

них пропорцій регіональних ЛШ(;

-здійснена типологія регіональних ЛІЖ на основі систематизації 

показників та узагальнення критерії в{особливостей ефектив­

ності їх структури і розміщення;

- визначені і обгрунтовані сутність і значення функціонування 

макрорегіопального ЛІЖ в агропромисловій сфері економіки Ук-

-  6 -



раї Ий ;

- обгрунтовані методологічні основи дослідрсення функціонування 

регіональних АПК в умовах становлення ринкових відносин.

2. Й методичному плані:

- узагальнені і поглиблені методи визначення ооціальйо-екопо- 

ьіічної та екологічної ефективності Сніжціонування регіональ­

них АЙК в умовах формування ринкових відносин;

- виявлені методичні основи та етапи впровадження ринкового ме­

ханізму господарювання в- регіональних АПК, стратегічного про­

гнозування і планування, регіонального управління і дергавно- 

го регулювання;

- розроблені основи методики дослідження становлення і оцінки 

ефективності регіонального продовольчого ринку;

- обгрунтований комплекс засобів і при“омів моделювання перс­

пектив розвитку регіональних АГК в умовах ринкових відносин.

3. 13 практичному плані:

- запропонована система організації, управління, державного ре­

гулювання агропромислового комплексу на рівні макромасштабно­

го регіону;

- здійснені аналіз та оцінка ресурсного потенціалу розвитку і 

розміщення Л1Ж Півдня України, ефективності їх використання;

- досліджені організація, структура та розміщення агроарошело- 

вого виробництва н Південному регіоні України, їх особливос­

ті, соціально-економічна Я екологічна ефективність;

- виявлені резерви підвішеная соціально-економічної та еколо- 

. гічної ефективності функціонування АПК Півдня республіки;

- обгрунтовані основні шляхи і засоби підвищення ефективності 

функціонування ЛШ( Південного економічного, району;

- розроблені прогностичні перспективні моделі розвитку та під­

вищення ефективності.регіонального АПК Півдня, його важливих 

галузевих, функціональних і територіальних ланок.

Практичне значення і реалізаці.і результатів. Дисертаційна 

робота має важливе'теоретичне, методологічне,.методичне, прак­

тичне значення, її .положення можуть бути використані при дос­

лідженні інших регіональних агропромислових утворень: для по­

дальшого розвитку теорії і практики агропромислового виробницт­

ва; в обгрунтуванні перспектив розвитку регіональних АПК плано­

вими і господарськими органами.
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Результати дисертаційного дослідження включені у науковий 

фонд відділення регіональних проблем розвитку і розміщення аг­

ропромислового комплексу РіЗііС України АН України, використані 

при обгрунтуванні Схеми розпитку і розміщення продуктивних сил 

України на період до ііОІОр,, Прогнозу науково-технічного та 

соціально-економічному розвитку України на період до 2015р., 

при розробці теми "Особливості природокористування на Півдні 

України в умовах формування ринкових відносин" науково- 

дослідної роботи Мелітопольського державного педагогічного ін­

ституту. Матеріали дисертації знайшли відображення в учбово-ме- 

тодачному забезпеченні курсів "Економіка , організація і управ­

ління АПК", "Ціни і ціноутворення", "Розміщення продуктивних 

сил і економіка районів", "Економічна географія України", "Еко­

номіка' України", "Методи наукових досліджень", "Основи промисло­

вого, сільськогосподарського виробництва і транспорту", які чи­

тались автором на економічному факультеті Чечено-Інгушського 

державного університету та в мелітопольському державному педа­

гогічному інституті.

Апробація. Основні положення дисертації були викладені.у 

доповідях і виступах на наукових і науково-практичних конферен­

ціях, семінарах, симпозіумах, нарадах; П Всесоюзній конференції 

молодих вчених /Київ, IS85/; Ш з’їзді Географічного товариства 

Молдавії /Кишинів, I98G/; І Всесоюзній конференції по проблемах 

соціальної екології /Львів, I98G/; УІ науковій конференції "Про­

блеми раціонального використання і охорони природного середови­

ща". /Мінськ,,1986/; регіональний конференції "Природно-ресурсний 

‘потенціал Східного Сибіру і проблеми формування аграрних і про­

мислових комплексів" /Іркутськ/ і98в/; науково-теоретичній кон­

ференції "Проблеми оптлмізації й інтенсифікації господарсько- 

економічних процесів на підприємствах і в галузях народного го­

сподарства, використання природних ресурсів регіонів" /Чернів­

ці, 1986/; Всесоюзній науковій конференції "Проблеми природного 

і сільськогосподарського районування та типології сільських міс­

цевостей СРСР"/Москва, 198?/; міжвузівському семінарі "Проблеми 

вдосконалення розвитку народногосподарського комплексу" /Баку, 

IS87/; регіональній конференції "Територіальні системи: пробле­

ми моделювання і управління" /Казань, 1987/; республіканській
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науково-практичній конференції "Картографічне забезпечення ос­

новних напрямів економічного і соціального розвитку Українсь­

кої РСР і її регіонів" /Чернівці, 1987/; регіональній науково- 

практичній конференції "Проблеми використання малих рік",/Гро­

зний, 1989/f регіональній наукопій конференції "Картографія 

та екологія Сибіру" /Іркутськ, 1989/; УІ Всесоюзній нараді 

"Екологія - народонаселення - розселення: теорія і політика" 

/Ленінград, 1990/; IX з’ їзд Географічного товариства СРСР /Ка­

зань, І99І/; регіональній науково-практичній конференції "Тери­

торіальні аспекти переходу до ринкової економіки" /Ростоа-па- 

Цону, 1991/; І республіканській конференції "Проблеми раціональ­

ного використання, охорони та відтворення природно-ресурсного 

Потенціалу Української РСР /Чернівці, 1991/; Всеукраїнській кон­

ференції "Про створення навчального атласу Украї ни"/Луцьк,І992/; 

республіканській конференції "Шляхи виходу економіки України з 

кризи" /Івано-Франківськ, 1993/; республіканській науково-прак­

тичній конференції "Еколого-економічні Проблеми розвитку агро­

промислового виробництва в Україні в умовах формування ринкових 

відносин" /Мелітополь, 1993/.

Обсяг і структура дисертації. Коло проблем* досліджуваній 

в дисертації, методологічні принципи, логіка та схема дослідже­

ння визначили структуру викладу матеріалу. Робота складається з 

вступу, шести глав, висновків, списку використаної літератури; 

викладена на 405 сторінках машинописного тексту; включає 62 та­

блиці і 6 картографічних моделей і схем.

Структура дисертаційної роботи.

Вступ

Глава І. Теоретико-методологічні основи розвитку регіональ­

них ЛПК в умовах формування ринкової економіки.

1.1. Особливості аграрних відносин в регіональних АПК.

1.2. Агропромислова інтеграція та регіональне агропромисло­

ве комплексоутворення.

1.3. Склад та структура регіональних ЛИК.

1.4. Типологія регіональних .АПК.

Глава 2 * Макрорегіопальний АПК в структурі ринкових відно­

син агропромислової сфери економіки.

2.1. Сутність та особливості функціонування.
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' 2.2. Умови, фактори, закономірності розвитку.

2.3 . Методологічні та методичні основи дослідження.

Глава 3. Соціально-економічна та екологічна ефективність 

функціонування макрорегіонального ЛЛ1С.

3 .1 . Соціально-економічна ефективність.

3.2 . Екологічна ефективність.

3 .3 . Інтенсифікація розвитку макрорегіопального ЛШ.

. Глава 4. Ринковий механізм господарювання та підвищен­

ня, ефективності макрорегіопального ДІЙ.

" 4.1. Сутність та особливості ринкового механізму госпо­

дарювання.

4.2. Стратегічне планування і прогнозування.

4.3. Система управління макрорегіональним АПК.

Глава о. Макрорегі опальний АіЖ Півдня України: ресурс­

ний потенціал, структура, розміщення та оцінка ефективності 

функціонування.

5.1 . Лгроресурсний потенціал та оцінка ефективності його 

використання.

. 5.2. Соціально-економічні ресурси.

5.3. Функціонально-галузева структура.

5.4. Функціонально-територіальна структура та ефектив­

ність розміщення агропро.шіслового виробництва.

Глава 6. Перспективи розвитку і підвищення ефективності 

АІЖ Південного регіону України.

6.1 . Концепція перспективного розвитку.

,6 .2 . Шляхи підвищення ефективності ресуреокориотувоняя, 

структури та розміщення.
Висновки.
Література.

* • ОСНОВНІ ПОЛОМКИ 1 ВИСНОВКИ ДИСЕРТАЦІЙНОЇ РОБОТИ 
f
* І. Теооетико-методологічиі основи розвитку регіональних 

АГИ в умовах (Формування танкової економіки.

Вариві зрушення в системі виробничих відносин, пов’язані з 

формуванням ринкових основ господарювання, зумовлюють зміни в 

складі об'єкту і предмету доалідкень регіональних АПК, вимага­

ють перегляду уявлень про пріоритети їх функціонування, засто­

сування нових наукових підходів дослідження, модифікацію вае 

відомих, розробки адекватних теоретико-методологічнах основ їх



розвитку в цілому. Визначення економічної сутності регіональ­

них ЛЯК, є. активності розвитку грунтується на слідуючих взає­

мопов'язаній теореттсо-литодичних підходах:

І. Дослі даяния РА1К як результату територіального поділу пра­

ці, форми суспільного виробництва, об’єктивних особливостей 

аграрних відносин, 2. Аналіз РЛІЖ як ({.орли просторової .органі­

зації процесу розтираного агропромислового відтворення. 3 .Виз­

начення РАІІК як підсистеми загальнодержавного, континентально­

го, світового агропромислового виробництва; господарського ком­

плексу регіонального та'ваших територіальних рівнів. 4. вивчен­

ня ролі і місця хоинле-чоу щяродшіх, соціальних, економіч;шх, 

екологічних«виробничих елементів, процесів, видій діяльності у 

формуванні структури, територіальної організації, резервів і 

ресурсів підвищення ефективності розвитку регіональних AtiK.

їіля здійснення запропонованих підходів ва:.апше значення 

має дослідження специфіки аграрних відноснії, процесів розширено­

го відтворення в агропромислові3 сфері економіки, закономірнос­

тей агропромислового и омплексоутворення і роззпт.у ринкових ос­

нов господарювання в регіональних АПК.

1 .1 . Особливості аграрних відносин і сутність 

регіональних -ЦСС.

Аграрна проблема в Україні є не тільки продовольчою пробле­

мою. Це, насамперед, результат нездатності системи організації 

та ведення агропромислової діяльності, відриву трудівників від 

землі, інших засобів виробництва, планово-даректйвного підходу 

до формування структури, спеціалізації та розміщання АПК, роз­

поділу виробленої продукціі , адміністративного волюнтаризму в 

перебудові села, ігнорування об’єктивних особливостей аграрних • 

відносин у цілому. Руйнування аграрних відносин Мало конкретні 

форми і способи, серед яких найбільшо значення мали: повне

знищення селянського господарства, надумане його протиставлення 

інтересам соціального та індустріального розвитку країни; дові­

льне конструювання сільськогосподарських підприємств і органів 

управління АПК та їх функцій і завдань; жорстка директивна 

регламентація державних підприємств і колгоспів; одноманіт­

ність соціальних і господарських форм ведення сільського госпо­

дарства /колгоспи і радгоспи/, фактичний розвиток колгоспів як

- II -
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державних підприємств; відсутність в аграрній сфері економі­

ки недержавного сектору, крім незначної частки особистих під­

собних господарств /ОПГ/.

Аграрні відносини розвиваються у.відповідності до прита­

манних природі законів і вміння людини їх використовувати. То­

му вагливою рисою аграрних відносин є наявність прямого вироб­

ничого зв’язку селян із землею, здійснюваного в тих формах і 

тими засобами, які виявляються найбільш ефективними з точки зо­

ру використайня землі, виробництва продукції, покрашення сере­

довища життєдіяльності в цілому.

Слідуючий аспект специфіки аграрних відносин полягає в то­

му, що аграрне виробництво не сумісне з частково найманою пра­

цею, оскільки проміжні сільськогосподарські роботи практично 

на піддаються виміру в одиницю абстрактного робочого часу. Єди­

ним реальним показником ефективності вкладеної праці служить її 

кінцевий результат - стійка урожайність сільськогосподарських 

культур і продуктивність тварин. Тому в сільському господарст­

ві не адекватні ні погодинна, ні підрядна оплата праці. Нарешті, 

в аграрній офері важливу роль відіграє такий неекономічний, не- 

цравовий чинник, як любов до свого поля, салу, тварин, нахил до 

діяльності відповідного виду взагалі. Таким чином, специфіка 

аграрних відносин зумовлює об’єктивні основи функціонування АПК 

та його регіональних ланок, а саме: економічно вільне ведення 

агропромислового виробництва у тих формах і такими засобами і 

методами, які визначаються особливостями кожного конкретного 

регіону та у відповідності до того ефекту, який вони дають для 

наг одного господарства. Важливими організаційними функціями ре­

гіональних АіЖ в  умовах становлення ринкових відносин є забез­

печення: можливості функціонування різних соціальних типів

підприємств та форм власності /присвоєння/ засобів і результа­

тів праві в залежності в умовах тих чи інших регіонів; ефек­

тивних варіантів господарських рішень, структурних пропорцій, 

розподілу реоуроів, прибутків, продукції, перспективних напря­

мів розвитку; раціональних внутрішньо- та міжрегіональних 

зв’язків.

В такому розумінні регіональні агропромислові комплекси 

розвиваються у відповідності до об’ єктивної специфіки аграрних.
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відносин і представляють таке соціально-економічне середовище, 

яке створює і гарантує свободу господарювання на землі тими 

формами і методами, що відповідають особливостям території ро­

зміщення ЛІК.

1.2. Агропромислова інтеграція та регіональне

Регіональні агропромислові комплекси утворюються і розви­

ваються в ході суспільного поділу праці, діалектично зв’язаних 

з ним процесів агропромислової інтеграції та комплексоутворен- 

ня. о основі формування регіональних АПК лежать пронеси конце­

нтрації та спеціалізації сільськогосподарського виробництва, 

взаємопов’язаного з ними розвитку переробних та інфраструктур- 

них галузей. Одним із важливих результатів агропромислового 

виробництва є зростання тісноти та складності зв’язків між ок­

ремими ланками агропромислового відтворюиального пронесу. При 

цьому зміст агропромислової інтеграції в у овах становлення 

ринкової економіки повинен полягати у відмові від адміністра- 

тивно-централізованого способу обміну діяльністю між сільським 

господарством та іншими учасниками інтеграційних процесів і у 

відновленні замість нього ринкових взаємозв’язків, тобто від­

повідних механізмів ціноутворення, реалізації сільськогоспо­

дарської продукції, ресурсного та інфраструктуриого забезпе­

чення ЛІК.

Розвиток агропромислової інтеграції та регіонального ком- 

плексоутворенпя прояиметься також в утворенні і функціонуван­

ні селянських господарем, агрофірм, агроконцернів, агровром- 

6ip;s, орендних, приватних підприємств і взаємозв’ язків між ни­

ми. їм охоплюються аналогічні по змісту зміни в системі мате­

ріально-технічного постачання, банківсько-кредитного, додатко­

вого, механізмів, починаних забезпечити підвщепня ефективнос­

ті розвитку АПК. З особливостями агропромислової інтеграції 

пов'язана відтворювальна ситність РАПК. Зона означає, що регі­

ональний АПК у своєму складі повинен мати всі ланки, які згід­

но закономірностей комплексоутаорення формують певну інтегра­

льну єдність всіх видів виробничої діяльності і забезпечують 

замкнутість регіонального відтноминального процесу в агропро-

* мисловій сфері економіки

іш п в д ооут м рещія.



При цьому цілісність PAlIK но трактується як Ного відособ­

леність по відношенню до агропромислового, господарського ком­

плексів к р а їн и .  Р.Ш  s відкритою системой і міжгалузевими та 

мі «комплексними за’ л з каш включається в едцішіі економічний про­

стір. Протиріччя мі,к принципом цілісності і розімкну тості мек 

АПК регіону як комплексного утворення маа діалектичний харак­

тер і о даерелом його розвитку.

Грунтуючись на окреслених позиціях) регіональний АПК мок­

ла ррзглядати як йорглу організації процесу розширеного відтворе­

ння агропромислової продукції, який відбувається ка певному те­

риторіальному рівні. Зв’язки мій складовиші P.V1IK несуть £іе 

тільки ознаки комплексності, які характерні для виробництва і 

території, але і важливі соціальні, економічні, екологічні від— 

творіонпльні ознаки. Серед останніх назвемо спо.хизання продуктів 

харчування та його зв'язок з відтворенням трудовим ресурсів, 

екологічне навантаження Р.ШК на довкілля та зворотний вплив.

2. Су т н і с т ь  і закономірності сТункгтіонування 

мак по регіонального АПК 

ііайбіль.'а о у п о м м  аспектами характеристики регіональних 

АПК лк стійких сукупностей е: масштаби території розміщення, ха­

рактер спеціалізації виробництва, глибина інтеграцМшх проце­

сів, і-ормц організації, господарювання, управління, враховуючи, 

що вивчення РАПК проводиться з позицій регіональної економіки, 

станоалепня і розвитку "просторової" парадигми в економічній 

наук-іх взагалі, слід підкреслити особливе значення територіаль­

ного/просторового/ аспекту типології регіональних АПК. Крім 

цього, в умовах розвитку ринковій основ господарювання, інтєг- ■ 

рації України в континентальний та’ світовий ринковий економіч­

ний простір, регіональна економіка, як і соціально-економічна 

географія, також має вийти на міжнаціональний та глобальний 

рівні досліджень.

В теорії агропромислового комплексоутворення термін "регі­

ональний АПК" вживається як узагальнююче поняття для аналізу і 

оцінки власне AIK того чи іншого регіону. При цьому треба вра­

ховувати, ідо найбільш прийнятими рівними регіональної /терито­

ріальної/ ієрархії є: локальний, мікро-, мезо-, макрорегіональ- 

шій /відповідно мало-, середньо-, великомасштабний -.територіаль­

ний/, -загальнодержавний, континентальні;:!, глобальний /світовий/.
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Названі позиції дозволяють визначити слідуючі тиші РА1Ж в Ук­

раїні за масштабами регіону розміщення:

1. Локальні АПК. Визначаються як АПК або »ЗС /продовольчі 

комплекси/ населених пунктів - сіл, смт, міст.

2 . Мікрорегіовальні АПК /функціонують у межах адмініст­

ративного району або відповідної території /приміської зони; 

вільної економічної зони; прикордонного раї, о ну/.

3. Мезорегіона/іьні АПК. Просторові розміри формувань цьо­

го типу відповідають масштабам адміністративної області або 

аналогічної території /наприклад, Поділля, Середнього Придніс­

тров'я, Північно-Східного Приазов’я тощо/.

4. Ї«1акр0рагісна.)іьні АПК - АПК економічного раііону, приро­

дно-господарської зони, спеціалізованої зони топарного вироб­

ництва агропромислової продукції /буряківництва, картоплярст- 

ва, зйногра.царстаа тощо/,

оа ознакою наявності чіткої організації та управління РАПК 

відносяться до типів, які: а/ мають безпосередньо органи управ­

ління; б/ е оо’активно організованими на основі використання 

спільних ресурсів, компактної території розміщення, тісноти 

зв’язків, значного виробничого потеп:і-лу.

Зміст функціонування макрорегіопальних ЛИК в умовах стано­

влення ринкових відносин полягає в активізації участі та поси­

ленні їх відповідальності у здійсненні як регіональних, так і 

загальнодержавних функцій і інтересів в агропромислові і; сфері 

економіки завдяки збільшенню ролі регіонів в системі соціаль­

но-економічних відносин; эизнання відносної самостійності регі­

ональних інтересів, визначення регіону як територіально дифе­

ренційовано! окладної цілісності, а якіїі відбуваються взаємо­

пов'язані відтйуравальні процеси різного ступеню закінченості, 

досконалості, автономності; дії принципу більшої відкритості 

функціонування у простор! і часі.

Найбільш загальними критеріями ефективного розвитку АПК 

макрорегіону є: створення оптимальної структури комплексу;фор­

мування господарського механізму, який чітко і оперативно міг 

би забезпечити виконання'народногосподарських завдань, програм

В-замовлення 84
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розвитку тощо, більш поане використання всіх резервів і ресур­

сів /з урахуванням соціальних та екологічних імперативі в/з ме­

топ абільиіепня вкладу у формування регіонального та загально­

державного агропромислових ринків. Лостуцове зміщення центру 

т я е і н н я  у формуванні просторової структури агропромислового ви— 

рооництва і соціально-економічного та екологічного середовища 

життєдіяльності населення із загальнодержавного на мікро-, ме- 

8 0 -  і макротериторіаиьний ріа н і викликає необхідність та заці­

кавленість у розробці і обгрунтуванні регіональних програм 

розпитку. До того к останні виявляються більш економними і ефе­

ктивними, а їх втілення - під силу місцевим бюджетам та орга­

нам влада і самоуправління. Вашшаою функцією АПК макрорегіону 

•сгае знсококзалііікопана експертиза особливостей розвитку і її 

врахування на псіх стадіях планування, прогнозування, регулю­

вання або управління; організація підготовки та перепідготовки 

кадрів; виконання фундаментальних та прикладних наукових дос­

ліджень; впровадження прогресивних організаційних форд терито­

ріального управління; вирішення проблем розвитку наукоио-тех- 

нічного прогресу в галузях АПК; соціальних та екологічних пи­

тань.

Для регіональних АПК макромасштабного рівня хараї терні ак­

тивні процеси становлення організаційно-господарських форму­

вань та управлінських структур ринкового типу. Так, у сфері І 

це малі та спільні підприємства, об'єднання, асоціації; у сфе- 

, рі іі створюються формування районного, обласного і міжрегіо­

нального контурів /міжгосподарські та міарайонні комплекси по 

вирощуванню та відгодівлі сільськогосподарських тварин, теплич­

ні комплекси, будівельні, агрохімічні, ремонтні служби/, агро-

• консорціуми; еедяиські підприємства; на внутрішньорегіонильній 

основі розвивається більшість підприємств Ш сфери.

Поряд з цим на рівні макромасштабних АПК необхідне ство­

рення організаційно-управлінських структур, діяльність яких бу­

ла б направлена на вирішення загальнорег-іовальних проблем агро­

промислової- діяльності. Серед них обгрунтовуються регіональні 

агропромислові асоціації по лінії виконавчих структур, наділе­

ні функціями координації та регулювання; ради, соціально-еконо­

мічного регіонального розвитку; регіональний інформаційний банк 

АПК, регіональні галузеві спілки та об'єднання в АПК, тощо. Ці
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структури уявляються як ааялий складові господарського механі­

зму макрорегіопального Лі Ж.,

3 . Методологічні та методичні основи дослідкешш

МмкрорегіОПГиіЬІІНХ ЛІЖ. '

ліетодика вивчення макромасштабного ЛІЖ включає слідуючі 

розділи/етапи/: І. Дослідження сутності, відтворівальної осно­

ви, структури, закономірностей розвитку. 2. Аналіз і оцінка 

системи умов, ресурсів, Факторів функціонування. 3. Вивчення 

особливостей і тенденній розвитку ДІЖ в умовах коикр.тного ре­

гіону, оцінка соціально-економічної та екологічної ефективнос- 

ті, рівня інтенсифікації виробництва, обгрунтування резервів 

і напрямів їх підвищення. 4. Узагальнюючий аналіз господарсь­

кого механізму АШ( макрорегіону в цілому та розробка прогнос­

тичних - моделей і варіантів його перспективного розвитку.

Серед найбільш результативних м .тоді в дослідження слід на­

звати: історичник, МОНОГрагІЧ.ЧИЙ, рОЗр-хуНКОЕО-КОНСГруКТЯЧНИЙ, 

балансовий , абстрактно-іогічниа, картографі чия?; , с татистичного 

групування, середніх і відносних величин, економічного порів­

няння, аналогії, екстраполяції, динамічних рядів, модифікацій­

них розрахунків, моделювання. Фактор ринкових відноснії у функ­

ціонуванні макрорзгіопальних ЛІЖ визначає необхідність вико­

ристати нових методів і наукових підходіз їх вивчення: ринкова 

система розмін,ешія продуктивних сил замість факторної; цзнтра- 

графічішй- метод регіонального аналізу; дифо}>знціаііія сільсько­

господарських підприємств по результатах господарської діяль- 

ності; врахування дИференцій;ої ренти І і II; маркетингові дос­

лідження, які широко шкористонуяться в країнах розвинутої рин­

кової економіки, бикоілістаїшя теорії ренти та рентних відносин 

у сільському господарстві має надзвичайно важливе значення у 

методиці визначення ціни та плати за природні ресурси, обгрун­

туванні еко.'.огізації агропромислового аиробпштва, раціонально­

го природокористування.

Складною методичною проблемою залишається вивчення насе­

лення як зиробяика та споживача агропромислової продукції. При 

цьому рівень споювання, його кількісна і якісна структури, на­

сиченість і стабільність споживчого продовольчого ринку повин­

ні розглядатися як вакливч" крктері є'екіивності агропромисло­

вого виробництва. Всі проблеми,, пов’язані із сі ерою споживання,
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пропонується оцінювати на основі не нормативного, а проблемно- 

орієнтованого підходу. І створенні комплексно? методології і 

методики дослідкень функціонування РАШ та їх ефективності ве­

лика роль відводиться -«налізу та використання досвіду західних 

країн, особливо у галузі маркетингових досліддзпь.

Згідно аагшіьіюї наукової теорії системного розвитку у 

функціонуванні регіональних Affit всіх типів необхідно врахову­

вати дію факторів кввчзначепості. іЗонй посилюються у відповід­

ності до ускладнення структур!? /організації/ РАШС як системи, • 

збільшення і ношйреняя їх зв’язків, посилення відкритості та 

доступності зовнішнім впливам.

4. Соціально-економічна та екологічна ефективність 

макрорегі опального ПІК ■ 

Соціально-економічна ефективність функціонування макроре- 

гіонального АПК в умовах ринкових відносин розглядається як 

його здатність на основі регіональних ресурсів, взаємовигідно­

го обміну при мінімізації затрат максимально задовольняти пот­

реби регіону в агропромисловій продукції і брати участь у фор-' 

муванні деретвних продовольчих фондів. Враховуючи, що вартісні 

показники відображають витрати абстрактної праці, а не резуль­

тат виробництва, соціально-економічну ефективність РАШС доціль­

но визначати через обсяги виробництва кінцевої продукції та 

сільськогосподарської сировини з перерахунком на коефіцієнти 

якості продукції та використання основних і 'оборотних фондів. 

Таким чином ^враховується інтегральний результат використання 

всіх видів ресурсів в АПК.

Серед протиріч діалектичного характеру, вирішення яких є 

необхідною і, разом з тим, методологічно та методично складною 

проблемою оцінки ефективності функціонувати! макрорегіопально­

го АПК, слід відзначити необхідність використання макроеконо- 

мічлих показників ефективності РАПК як цілісного утворення, а 

також мікроекономічних показників діяльності ного підприємств 

і організацій. Важливе значення має визначення порівняльної 

ефективності розвитку макрорегіопального Дії;, балансу "ввозу - 

хчівозу" продукції у порівнянні до рівнів її регіонального ви­

робництва і споживання; головних чинників і складових, струк­

тури та розміщення агропромислової діяльності; використання



досягнень НТП, ошшізації управління; розвитку маркетингової 

діяльності, економічного механізму РАШ< в цілому.

Ефективність дикрорегіопального агропромислового ринку 

пропонується визначати через структуру і насиченість до; то­

варних групах; територіальній підрозділах; сегментах груп спо­

живачів; якості агропромислових товарів; динаміці; можливостях 

вихода на міанародиі ринки. Соціальний аспект ефективності ви­

ражається через величину доходів населення як виробника агро­

промислової продукції; фондів соціального призначення; забез­

печення високого рівня життя населення в цілому.

Разом з тіш збалансований о оді аььно-екоиомі чни£ розвиток 

макрорегі оналышх АПК на сучасному етапі пзмо.:ушвяй боа визна­

чення екологічних ефектів. По-суті соціально-економічна та еко­

логічна ефективність - це дні інтеграчьні характеристики спря­

мованості та результативності єдиного проігесу агропромислового 

росшироиого відтворення. Макрорегіолшьнніі АПК акумулно і при­

чини, і наслідки екологічних ьрогілам. ИаІ'бі.иьм позне обгрун­

тування резервів і шляхів нідещокня екологічної ефективності 

РАШС можливе на основі виявлення та оцінки екологічного меха­

нізму його 'функціснування,чшшеків, складових, процесів, тери­

торіальної деТ’ірміаонаиості, етапів розвитку, позитивних і не­

гативних наслідків.

При аналізі факторів, які мплнваоїь на итмігічні процеси 

або викликають екологічні проблеми, слід' враховувати "схиль­

ність" природного сер̂ довшіїа до тих чи інших негативних еколо­

гічних проявів. З сукупній взаємодії вони створюють ту чи іншу 

ступінь екологічної стійкості природного середовдий, яка обме- 

нуе або поешюе антропогенний вплив на нього. Вирішення еколо­

гічних проблем регіону утруднюють фактори організаційно-еконо­

мічного та правового характеру - відсутність економічно обгрун­

тованого механізму природокористування в AIM, його управління 

та регулювання; екологічного моніторингу; правових та законо­

давчих нормативів. В цих умовах екологічну'ефективність перс­

пективного розвитку АПК мав забезпечити екологізація агропро­

мислового виробництваі. у т . ч, на макрорегі овальному рівні.

Досвід країн розвинутої ринкової економіки переконує в ши­

роких можливостях економічних ваиелі'0 екологізасії: пріоритет-» 

ного інвестування екологічно оптимальних регіональних програм;
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^  встановлення нормативів та квот забруднення і санкцій за їх 

перевищення; екологічного страхування тощо. Теоретико-методо- 

логічне забезпечення вибору економічної стратегії природоко­

ристування в макрорегіональному АПК також можна здійснювати 

на основі принципів неокласичної теорії, теорії зовнішніх ефе­

ктів. Серед показників екологічної ефективності виробництва 

■найбільш дієвими е коефіцієнт екологічної ефективності, стру­

ктура та віддача капіталовкладень на відтворення природних 

ресурсів; динаміка витрат на збереження окремих видів ресур­

сів; якісні характеристики природокористування в ЛПК та відт­

ворення природних ресурсів; частка екологічних технологій у 

виробничих процесах; питома вага екологічно чистої продукції 

у загальному її обсязі; ефективність природоохоронних заходів; 

соціальний коефіцієнт екологізації.

5. Інтенсифікація виробництва у макпоperіопальних 

АШ\ - важливий напрям підвищення ефективності 

їх функціонування.

Інтенсифікація агропромислового виробництва розглядаєть­

ся як основа підвищення його ефективності. В нових умовах фу­

нкціонування АПК України та його макрорегіопальних ‘ланок на 

процеси інтенсифікації здійснюють /або здійснюватимуть у най­

ближчій перспективі/ вирішальнії?: вплив реформа господарського 

механізму, пріоритетність соціальних та екологічних аспектів 

життєдіяльності населення в цілому, розширення можливостей мі­

сцевого самоврядування та регіонального управління, розвиток 

різноманітних форм власності.

Інтенсивнії" розвиток у широкому розумінні включає техніч­

не оновлення і прискорення відтворхшальних П р о ц е с ів  на основі 

постійного збільшення капіталовкладень в оновлення основних 

фондів, забезпечення науково-технічного прогресу, підвищен­

ня кваліфікації кадрів, рівня особистого споживання працівни­

ків. flip цьому науково-технічний прогрес як основний важіль 

інтенсифікації обов’язково повинен доповнюватися раціоналіза­

цією організації виробництва, режимом економії, забезпеченням 

високої якості продукції на всіх стадіях те;снологічного цик­

лу; відповідати вимогам екологізаиії агропромислового вироб­

ництва..

У певній мірі вимоги інтенсифікації поїтаріоаться на сферу
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споживання агропромислових товарів. Необхідно домагатися раці­

онального попиту та споживання продовольчої продукції, повного 

використання її споживчої цінності, зменшення відходів. Підви­

щуються вимоги до культури споживання, високий рівень якої по­

зитивно впливає на загальний стан виробництва, дозволяючи при 

одному і тому к Його обсязі повніше задовольняти потреби, по­

вертати в господарський обіг значну кількість вторинних ресур­

сів /при умові адекватного розвитку агросервісу та переробки/, 

Таким чином, процеси інтенсифікації охоплюють всі ланки проце­

су розширеного відтворення в АПК, ведуть до якісних змін у 

структурі та тохніко-тохнологічному забезпеченні виробництва, 

впливають на споживчий ринок, рівень та спосіб життя населення 

а цілому.

До системи показників кількісної оцінки інтенсифікації 

макрорегіопальних АПК в її якісній визначеності в умовах конк­

ретного регіону та етапу функціонування слід віднести узагаль­

нюючі: використання живої праці; сировинних і матеріальних ре­

сурсів; досягнень науково-технічного прогресу; якості продук­

ції; темпів виконання соціальних завдань; досягнення екологіч­

ної стабільності виробництва, Важливе значення має використан­

ня динамічних показників: темпів, приростів, їх співвідношень. 

Це зумовлено відносним характером інтенсифікації, ступінь якої 

визначається по,відношенню до раніше існуючого положення.

Велике значення для стратегії управління та планування 

макромасштабного АПК, функціонуючого в умовах становлення рин­

кових відносин, має визначення етапів інтенсифікації і типів 

розвитку агропромислового виробництва, врахування закономірно­

стей переважно інтенсивного типу розвитку. В його управління та 

організації повинні бути враховані ринкові важелі - конкурен­

ція, співіснування і взаємодія різних форм власності і госпо­

дарювання; розвиток вільної підприємницької діяльності, у т.ч. 

на основі приватної ініціативи; державне регулювання та під­

тримка науково-технічних програм; життєвий цикл товарів і то­

варних груп; споживчий попит населення, його динаміка, струк­

турні зрушення. Так, за даними зарубіжних дослідників, 10%-е 

підвищення споживчого попиту може викликати на протязі найбли-u 

*жчого періоду збільшення попиту з боку промисловості на 200?.
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Аналіз проблем та закономірностей інтенсифікації микроре- 

гіональїшх ЛШС на сучасному • етапі дав змогу визначити основні 

її напрями: підвищення рівня механізації праці у сільському 

господарстві; збільшення виробничих можливосте’"' агропромисло­

вої техніки та технологіГ в цілому; дотримання співвідношень 

мін: ростом продуктивності праці і її оплатою; забезпечення 

відповідності агропромислових технології' вологам екології; оп- 

тимізавія -розмішеняя підрозділів макромаситабкях ЛИК на осно­

ві створення новій організаційних та організаційно-територіа­

льних форм господарювання.

6. Сутність та оооблл;ості ринкового механізму 

господарюа-ишя п рорегіоналыщх ЛІК.

розвитої; ринкових відносин ставить надзвичайно актуальні 

завданій по розробці стратегії і тактики Тормування ринкового 

механізму господарювання в усіх сферах економіки. Серед скла­

дових ринкового господарського механізму макрорегіональних АГО 

визначаються: приватна власність, економічні інтереси, вільна 

підприємницька діяльність; Маркетинг агропромислового вироб­

ництва; власне ринок як сукупність існуючих і потенціальних 

покупців товару; конкуренція підприємств і товарів; плануван­

ня, прогнозування, застосування економічних важелів управлін­

ня; регіональне та .еряавне регулювапня розвитку агропромисло­

вого виробництва.

Основной передумовою становлення ранкового механізму в 

ЛПК е приватна власність на землю та ініні засоби виробництва. 

Практична її реалізація, як показує досвід проведення еконо­

мічних реформ із Україні, дуке окладна. Державна власність, яка 

займає домінуюче положения в економіці, зумовлює економічні 

відносини жі мій безпосередніми виробітками, а мік виробітка­

ми та дерісавйи.м і органами і апаратом, а результаті моде вини­

кати дротист іВлєішя інтересів виробиш; і в і дерглзи, знинеиня 

економічної активності і зацікавленості трудящих. Топу голов­

ною метою роздержавлення а подолання відчуження виробітків від 

засобів і результатів гірші, відродження товарно-грошових від­

носин та реааьиих відносин між виробітками, подолання безгос­

подарності.

К0нк|>етні шляхи та ііорми роздержавлення і приватизації у



макрорегіопальних А1ЇЇС визначаються сукупністю ряду факторів. 

Так, у сільському господарстві важливе значення мас середньо- 

душове забезпечення земельними ресурсами, контурність та осо­

бливості розміщення сільськогосподарських угідь, рентабель­

ність, ефективність, спеціалізація виробництва, кваліфікація 

кадрів, характер соціальних та екологічний проблем. На сучас­

ному етапі практично всі земельні ресурса закріплені за кол­

госпами і радгоспами. Серед них .дука багато низькорентабель­

них та збиткових господарств. Разом з тим колгоспи і радгос­

пи забезпечують виробництво близько 7U5 сільськогосподарської 

продукції і альтернативу їй за короткий час, без наукового 

обгрунтування, знайти ваішо, та і не завада доцільно*

Значним кроком у напрямку реформування колгоспів і рад­

госпів стала оренда. іі рамках орендного підряду відбувається 

зміна майнових відносин за рахунок плати за засоби виробницт­

ва. Певні зрушення відбуваються у розподільних відноокнах /за­

робітна плата приймає форму доходу/. 3 .організації виробницт­

ва договірні відносини, установлені переважно на адміністра­

тивних засадах, перетворюються на економічні; в системі управ­

ління розширюється самостійність орендних колективів та окре­

мих орендарів, що стимулює скорочення управлінського персона­

лу в господарствах, зміну командного етил» робота аа дорадчий 

або партнерський. Разом з тим товарно-гронові відносини внут­

рішньогосподарської оренди з більшості випадків не стали реа­

льністю. Практично відсутні такі види оренди, як фіксована 

грошова; оренда з частини урожаю; із частини тваринницької 

продукції; земля часто орендується.формально. У функціонуванні 

орендних підприємств повинно враховуватися два моменти: право 

орендаря на весь період оренда не тільки користування, але і 

розпорядження землі та іншими засобами виробництва як своїми 

власними, за.винятком заборони орендувати нерухомість з проти­

законною метою. Ніяких обмежень щодо останньої не повинно бу­

ти. Це дало б змогу забезпечити максимальну свободу дій вироб­

нику та підвищення ефективності агропромислового виробництва в 

цілому.

Заклиним шляхом інформування колгоспів і радгоспів е ак- 

піонувакня, а такой: перетворення їх власності на колективно-
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іетйову, відродження власне кооперативних засад колгоспів. Кол­

госпи необхідно розуміти як асоціацію кооперативів, здійснюю­

чих ті/чи інші види діяльності. Разом з тим диверсифікація ма­

крорегі оналышх ДІЖ і агропромислового виробництва у цілому не 

обов’язково повинна супроводившіїся зміною відносин НЛЛСНОСТІ. 

Цей процес пов’язаний з поглибленням агропромислової інтегра­

ції* формуванням агрофірм, агрокомбінат і'в, агроконсорціумів, 

створенням нри колгоспах і радгоспах підсобних підрозділів по 

пери [Юбці сільськогосподарської сировлни, випуску товарів ши­

рокого вжитку, меблів, будівельних матеріалів, здійсненню аг- 

росервісних послуг. Ду;;се важливо; щоб процеси роздержавлення 

та приватизації відбувалися поетапно, у відповідності до прог­

рам розвитку ЛІК кожного макрорегіону республіки, а нові фор­

ми організації виробництва /у  т.ч. фермерські господарства/ 

розвивалися паралельно існуючим.

Перехід до ринкових'основ господарювання означає також 

відновлення справкнього змісту ренти на основі її ринкової при­

роди.Рентні відносини на мікрорівні відновлюються шляхом вве­

дення купівлі - продажу, оренди, приватизації в сфері зомле­

та ресурсокориступапня в цілому. Плата за .природні" ресурси 

відображає реальні економічні відносини між власниками даних 

ресурсів та землекористувачами. Рента в землеробстві на макро- 

рівні представляє собою частішу додаткової вартості, створеної 

в І та П підрозділах суспільного шроб.ицтва. Її утворення зу­

мовлене ринком землі та інших природних ресурсів. У кожному 

відТворюваньному циклі макрорегіона.явного АПК виробничі, у т.

ч. природні, ресурси постають як лартістні інгредіситй, які 

визначать вартість суспільного продукту. Таким чином, плата 

за землю розглядається як важливий економічіш” важіль ринково- 

j?o механізму господарювання, раціоналізації агропромислового 

користування. Разом з тим приватна власність на землю, ціна 

землі - одна з головних причак погіршення умов • життя' оначанх 

верств населення у тих країнах і регіонах світу, де природна 

обнакзність території дозволяє власнику встановлювати монополь­

ні ціни на неї. ІЗ зв'язку зовім зарубіяники вченими пропону­

ється землю, вода та невикористані сіє ресурси звгежти масніс­

тю всього суспільства в особі органів місцевої /регіональної/ 

влади, а кожному громадян ну надати право одз]«хати їх Певну
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частину у прижиттєве та наслідуване володіння. Цей гаях має 

свої недоліки, нодостатнв юридичне обгрунтування. В цілому а 

агропромислова сфера виявляється і наіібільшпідготовлвною,! най­

більш складною сферою іюзвмтку ринкових ВІДНОСИН.

При визначенні шляхів приватизації підприємств переробних 

галузей та виробничої інфраструктури у дикророгі ошішщх АПК 

необхідно враховувати основні показники їх діяльності, особли­

вості технологічних процесів та територіальних зв'язків, сві­

товий досвід здійснення* розподільних та управлінських функцій 

з точки зору економічної ефективності того чи іншого типу і 

масштабу виробництва в АПК макрорегіону. Як показує практика, 

в малих формах 'виробництва управління і власність взаємозв'я­

зані, що забезпечує активну' зацікавленість їх учасників у ре­

зультатах праці, ефективність малого бізнесу в цілому. Тому 

малі переробні підприємства макрорегіоца»ьних ..ПК момуть бути 

приватизовані у формі приватної, кооперативної або колективної 

власності.

На середніх за розмірами підприємствах спостерігається 

тенденція до деякого розподілу функцій власника і управляючо­

го. їх приватизація повинна відбуватися через створення коопе­

ративів, акціонерних товариств. Вирінальним напрямом привати­

зації великих підприємств моае бути форма холдингового воло­

діння, акціонувашш. Разом з .тим вивчення зарубіжного досвіду 

свідчить, що для темпів приватизації в Західній Європі харак­

терне загальне уповільнення. На Заході вона застосовується як 

засіб підвищення ефективності виробництва тільки у тих випад­

ках, коли цей процес супроводжується-міроиряомствами по дере­

гулюванню і посиленню конкуренції. Державний вплив на господар­

ські процеси стає опосередкованим, у т.ч. через утворення змі­

шаних підприємств, співробітництво державного та приватного 

секторів. В цілому ж зміліана ринкова економіка, де існують 

різні моделі підприємницької діяльності та.форми власності, є 

зразком гнучкого та збалснсоваирго господарського механізму.

Прикладом формування ринкових структур у іпфраструктурно- 

му забезпеченні макрорегі опальних А1ІК можуть бути товарні і 

фондові біржи, рекламні агонстза, посередницькі, організації. 

‘Мета їх утворення - становлення надійних ринкових зв’язків між 

поставниками сільськогосподарської та промислової продукції.



.Масовість виробництва та споживання продукції ЛПК, масштабність 

ринку агропромислових товарів вимагає докладного вивчення ринку 

споживачів /покупців/, тобто активного застосування маркетингу 

в макіюрегі опальних лПК. Головними Кого напрямами на даному те­

риторіальному рівні обгрунтовуються: дослідкення ємкості макро­

регі оналі,ного ринку; аналіз всіх видів соціально-економічних, 

екологічних, виробничих зв’язків, які, власне, і визначають 

макрорегіопальний АШС як цілісне зорення; оцінка ефективності 

функціонування всіх підприємств і організацій даного комплексу. 

8 зв’язку з цим виникав необхідність у створенні на всіх під­

приємствах слукб маркетингу, які б виконували весь складний 

комплекс оціпково-аналітичних робіт по вивченню запитів, погреб 

та смаків населення як споживача, інших характеристик ринку; 

специфіки виробництва реалізації та реклами того чи іншого то­

вару. Вагливе значення має формування центрів підготовки спе­

ціалістів по маркетингу; створення незалежних організацій по 

промеденню соціологічних досліджень, вивчення регіональних ри­

нків в агропромисловій сфері економіки; налагодження зв’язків з 

зарубіжними партнерами.

7. Стратегічне планування та прогнозування у 

макрорегіоши.ьних АПК.

Стратегічному плануванню та прогнозуванню належить особли­

ва роль у ринковому механізмі господарювання. Зони займають ви­

хідні позиції у теорії та практиці агробізнесу, е важливими за­

собами управління виробництвом.

Прогноз розвитку макрорегі опального АПК необхідно розгля­

дами як картину майбутнього, відображаючу перспективну ситуацію 

на агропромисловому ринку та різноманітних його сегментах як у 

регіоні, так і в країні в цілому, Прогнозування здійснюється з 

урахуванням регіональної специфіки виробництва, попиту, спожи­

вання, природної продуктивності землі, досягнутої регіональної 

ефективності АПК. Значні масштаби та неоднозначність явиїЦ'і 

процесів, які прогнозуються, об'єктивно визначають ймовірність 

їй приблизність прогнозів. Саме тому найважливішою рисою прог­

нозів є альтернативний характер, коли з однієї і тієї к проб­

лем розглядається декілька варіантів прогнозу.

Із стратегічним прогнозуванням безпосередньо пов’язане 

планування агропромислової діяльності, а такок контроль її )>е-
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аультатів. Найбільшого поширення цей вид планування досяг на 

Заході, де поряд з плануванням маркетингу, він в невід’ємною 

частиною функціонування фірм агробізнесу. Стратегічне плану­

вання визначається як управлінський процес створення та підт­

римки стратегічної відповідності пік метою агропромислового 

підприємства, його потенціальними можливостями, шансами в сфері 

маркетингу. Воно спирається на чітко сформульовану програмну 

заяву, викладення допоміжних цілей і завдань, здороаиіі госпо­

дарський портфель і стратегію росту /інтенсивного, інтеграцій­

ного, диверсифі каці Иного/. Окремий стратегічний шіаи розробля­

ється по окремих товарних групах, товарах, ринках. Для критич­

ного аналізу господарської діяльності час від часу оцінюється 

підхід до ринку, що тзкоіі проводиться за планом. Стратегічне 

планування і прогнозування приводить до найбільш повного вико­

ристання принципів системного підходу і маркетингу, створює 

ядро сучасної методології управління в цілому.

Надзвичайно складними є проблеми вдосконалення та викорис­

тання макрозкономічішх показників прогнозування і планування 

РЛПК, достовірності статистичних даних та іншої інформації. 

Наголос треба зробити на статистику фактичних даних і показ­

ників при широкому використані всеохощпашйх, вибіркових, мо­

нографічних опостерекень; застосувати в макроекономічних роз­

рахунках системи національних рахунків, уніфікованої статистич­

ною комісією 00Н, балансу народного господарства /мі«галузевого 

балансу/, індексації доході в населення; визначення динаміки 

економічного росту; аналізу інфляційних процесів, Паюшва зна­

чення має врахування факторів невизначеності:(а/ нестійкі по­

родні умови, які викликають тимчасові диспропорції виробництва; 

б / внутріїшьорогіопальні диспропорції розміщення продуктивних 

рил; ц/ недосконалість нормативів і показників, застосовуваних 

у плануванні та прогнозуванні; г/ низький загальний рівень ор­

ганізації і управління РЛПІІ

Негативна; ДІЯ' названих факторів проявляється у прийнят­

ті невірішх планових рішепь, зниженні довіри до планових прог­

нозних показників, зменшенні рентабельності виробництва та його 

ефективності в цілому, невизначеності та ненадійності результа­

тів господарювання. Головним коректором планово-прогнозної дія­

льності мають бути ринок агропромислової продукції та його осо­

бливості , орієнтація на вирішення проблеми надійності
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функціонуашігя макрорегіопального ДЩ( як економічної системи.

8. Система управління макрорегі опального АІП(.

Прпшишово ва;.шівнм етапом здіЕоиеянд економічної реформи 

в агропромисловій сфері економіки о реформа управління АШС та 

його макрорегіонаїїьнпх ланок, ііопервдаі багаточисланиі рефор­

ми уар:іВЛІШШ не привели до підвищення ефективності функціону- 

зашія РАГЖ, часто вони носила локальний або фрагментарний ха­

рактер, не змішояали аолойбшш основних: ланок виробництва і 

безпосередніх виробників. У роки перебудови реорганізація уп­

равління АіИЇ набула перманентного характеру, причому коші. пос­

лі дуюча проводилася в період, коли попередня виводила на стадію 

стабілізації. Тому ваіошве значення мас обгрунтування нової 

концепції управління агропромисловою сферою економіки, основу 

якої повинні складати об’єктивні економічні закони, базисні 

відносини, а не другорядні, надбудовні принципи, обмежені пере­

творенням власне управлінських структур.

Головнії!’ зміст управління в умовах створення та функціону­

вання економіки ринкового типу, демократизації всієї суспільної 

діяльності полягає у забезпеченні орієнтації.виробничих віднб- 

син на задоволеная інтересів когшої конкретної людини. їііропри- 

ємства ио створенню нових форм господарювання, координація цьо­

го процесу, підготовка висококваліфікованих спеціалістів в сис­

темі управління макрорегіошу ьшш АШС ноаиинібути доповнені 

елементами ипкористанля власне економічних нагелів, модифіка­

цією структурних пропорцій та відтпорюиальних зв'язків. При 

цьому, ш ш ш гш .фактором, який формує орієнтири д а  господарсь­

ких підрозділів а їх повсякденній діяльності, в забезпеченні 

' міжгалузевих пропорцій, розвитку НТІІ, є ціновий механізм. Діє­

вість цінового -впливу досягається через диференційовану систе­

му цін на сільськогосподарську продукцію та роздрібних цін па 

агропромислові і продовольчі товари; безперервне врахування 

всіх цінових параметрів та їх динаміки і відповідну реакцію 

виробників; децентралізований механізм вироблення рішень, на­

глість товарних та ресурсних ринків в ЛГІК.

Головною метою органів управління макрорегіонального 

АПК є забезпечення збалансованості міжгалузевих та мі комплек­

сних зв'язків, структурних пропорцій, координація та спряму­

вання структурних змін. Основою фактичної централізації еконо-
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«і чшіми методами організаціЙір роздрі бнзних господарських ланок 

має бути зростаюча їх орієнтація їй підаш.еїшя кінцевого корис­

ного ефекту. Так, у країнах розвинутої регульованої ринкової 

економіки провідну роль у Координації розвитку сільського гос­

подарства з розвитком інших підрозділів агробізнесу відіграть 

галузі промне. озості. Ьаціїшаленість промислових фірм у сільсь­

кому господарстві ик ри ку збуту своїЛ проекції зумовчЬе роз­

робку щип таких засобів чиробіїїщтва, Які стимулюють збільшення 

сукупної ефективності їх використання, лідн иа.зіція на ціМ основі 

рентабельності фірм як’знову ж таки переду-;ози попиту фермерів 

-на нову техніку. Це вмушкае підвищення якості сільськогоспо- 

дарської продукції, розширення її асортименту, ліквідацію або 

зменпення сезонності виробництва, що, в свом чергу, дозволяє 

фірм.'їм харчової промисловості і торгівлі мінімізувати сукупні 

витрати на переробку і сбут готової продукції. Стратегія управ­

ління сільська;.! господарством, забезпечення структурних пропор- 

ІдіГі здійснюється економічнії ".і м етодами йідприє .отвами сфери І і 

!!!. Останнім часом в;:;о обгрунтована необхідність і зді сшосться 

змігіеіїня структурних пріоритетів у інвестуванні галузе" ДЯК з

II на І і 111 сфери, Але, на /...аль, Матеріально-технічне постачан­

ня сільського господарства, технологічні процеси у переробній 

промисловості якісно зміняються дукз повільно. З розміщенні 

названих взаємозв'язків і иплипу криється один із основних ре­

зервів модифікації та підвищення ефективності управління в 

макрорегіопальних АПК. Важливий аспект структурой* змін в макро- 

регіональних АПК представляють структурно-організаційні. еле­

менти ринкових зв’язків розииаайтьоя ишя.:ом створення та взає­

модії агропромнелозт об’єднань, концернів, консорціумів, роз­

витку договорів, контрактів, безпосередніх зв’язків мін вироб­

никами. Це сприяє персоніфікації р.зшовах контактів, полегшує' 

цінову хронологічну і тзішторіальну координація взаємних дос­

тавок ТОГО.

Специфіка цервходу до рйчковихвідносин, таким чином, ста­

лить певні. вгаїоги до системи управлішш макрорегі онадьшми АПК. 

При всій непопулярності.. сьогодні;-, дзатрдл і эму. з оуспільио-еконо- 

мічній діяльності уявляється необхілуик-функціонування таких 

органів на макрорегіона ьному рівні, які б здійснювали коорди­

націю розвитку ранкових структур та їх взаємодії на основі ви-
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користання спільних ресурсів, завдань та інтересів для всього 

АПК макрорегіону; займалися вирішенням проблегл перехідного пе­

ріоду, здійснювали контроль за виконанням планових рішень. Де ■ 

могли би бути макрорегі опальна агропромислова асоціація, функ­

ціонально-галузеві асоціації, фінансові груци, регіональні кор­

порації, агропромислові союзи тощо. Особливу увагу необхідно 

звернути такок на розробку механізмів реалізації тих або інших 

законів, рішень, правил поведінки на ринку, правових, економіч­

них, соціальних, екологічних норм, які забезпечують виконання, 

поставлених перед А1К макрорегіону завдань. Серед таких мета­

ні змів можна назвати розробку регіональних програм: роздержав­

лення і приватизації; підтримки нових :„орм Організації вироб­

ництва; особистих підсобних господарств; стабілізації терито- 

ріаньно-екояомічних зв'язків; вирішення соціальних та еколо­

гічних проблем.

9. Основні напрями підвищення ефективності використання 

природного аг:ю;)еоурсиого потенціалу АПК Півлня України.

АПК Південного регіону заіімае значне місце в агропромис- 

лозій с^ері економіки України. Розміщуючись на 18,8 5 території, 

він забезпечує виробництво £7,7.' валової продукції'сільського 

господарства; значні обсяги її закупок, у т.ч. 48,4;* вовни, 

36,2;? опочів, 30,7$ плодів, 23,5* зернових, 22,62 соняшнику,

20, j% яєць, IG, 1% м’яса, 14,4/5 молока. У галузях переробної 

промисловості виробляється Зу,6?> республіканського обсягу риби 

і морепродуктів, 38 ,?.% плодоовочевих консервів, 20,3,t  нирнях 

сирів, 13,8» м’яса і м’ясопродуктів. Агроресурсний потенціал 

АІІК Півдня значний і на фоні міжнародних порівнянь. Він забез­

печує обсяг виробництва зернових культур, картоплі більший,ніж 

АПК Болгарії; молока і цукру-піску більший, ніж у Болгарії та 

Угорщині; вилов риби більшій нік у ФИІ, Болгарії, Югославії.

По виробництву м’яса АПК Півдня перевищує такі країни, як Мол­

дова, Азербайджан, Вірменія, Таддикіст.ан, Туркменістін разом 

взяті; по виробництву цукру-піску, тваринного масла і сирі в 

кирних займає 5-е місце в СЛІД, круп і борсана - 6-е місце. Це 

свідчить нро значні товарні мояливооті. АПК Півдня України та 

реальні перспективи, збільшення його ролі у формуванні агропро­

мислового ринку і нашої держави, і на міжнародному рівні.
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Головним природним й ш ‘.тсї"зом території Півдня республіка 

є  земельні та агрокліматичні /зріфзма, термічні/ ресурс::. За­

гальна площа сільськогосподарських угідь у накхюрвгіоиаььпому 

ЛЯК у КЭ2 р. складала 0157,С тис.га, частка ріллі у їх пдаиі 

досягла 81,53, сі податок і насовип; - 12,А"; плодоягідних насад­

жень - Разом з тим посу: їлиність клімату, су$озійнс-про-

садні легата У грунтотворних породах, дефіцит водних ресурсів е 

факторами, які значно знижують мо'лліпості елективного викорис­

тання природно-ресурсного потенціалу АПК. Необхідною умовою 

ефективного землеробства с проведения зро:.!іуиальішх меліорапіі; 

на значних територіях. У І»К2 р, загальна площа зрошуваних зе­

мель досягла 18, У* jiocjіублікамської "зличиші; 3G.3 <;ро:і(уванпх 

угідь регіону зосеред оно у лорсонсікі :і область, 30,1% - у Кри­

му. Вакнига»1.: абказицком. вїокта.задоті викбриоїатш азмашшх 

ресурсів в урожайність сільськогосподарських культур /табл.і/.

Таблиця І .
ЕГСКТИЗНІСТЬ ВіШОрИСТЛШІЛ ЗОМег.ЬІІИХ ресурсів 

В ДІІК Південного регіону України

- гпку- ,:л ОТЬ,-Ц ■: га зкадїоі HteS---
іЬерпові і 
ІЗернобо- 
! бо і

ІСоняга-
j ІШК

1

Картоп- Овочі і < крові 
і буряки

і

Крім 'ЗО, V 10,3 105 ISS

.'.ІпкодаТ вська 27,0 13,9 67 128 22G

Одеська ЗО, У IG.5 ОБ 122 228

Херсонська 25,4 0,7 63 149 -

Південній раііон 28,7 ї ї , . ? . е.’ ,3 112 -

Україні 27,7 із.а 119 іо г 292

о І га зро."іувпного гокткру було одержано 33,1 ц зернових, 

15,5 ц соня'іч'ішу, 131,2 ц плодових, 15 4, о ц овочів. Ке дещо пе­

ревищує показники урока&шотх на бог.ршіх зеата, але е одно­

часно вагомою причиною підвйі'.зішл затрат з розрахунку на І га 

посіву або виробництва твариннаїтько” продукції.

Значно МЙН’ЛІ зшчзнкя у порівішпяі з серзцньореснублікан- 

сьйми. иокаапиками /за винятком Криму/ характеризують продукти­

вність використання угідь у тваринництві. Так, лиробкицтоо 

м’яса у ІЬЗЙ р. на ІиО га складало 91,3 т проти 101,5 т у за-



дійній вазі, молока - відповідаю 416,0 і 587,4 ц/га, яєць - 

103,7 і 106,5 тио.ит.

Це свідчить про значні розорви підвищення ефективності 

використання ПРИ ЛП1С Південного регіону України, неііїралізація 

природно-антроіюгзшінх негативних процесів у агроландшафтах 

регіону /суфозійно-просадних явищ, природного хлоридНо-сульфа-' 

тного засолення, зсуво- і карстоутаоренпя, ерозії грунтів/, до 

яких відносяться розрідаення зрошення, попередження При ньому 

повторного засолення, осідань, ерозії, підтоплення, регулюван­

ня ’стоку, створення територій і об'єктів державно-заповідного 

фонду.

Враховуючи перевантаження території сільськогосподарською 

діяльністю на навколишнє середовші.з /питома вага ріллі у стру­

ктурі угідь складає 81,5% у Херсонській області - 89,6.У, по­

ступово руйнування і навіть можливу деградацію агродандшафтів, 

екологічні імперативи необхідно враховувати у матеріально-тех­

нічному забезпеченні сільського господарства регіону /констру­

ювання, випуск та поставки засобів малої механізації, легкій 

тракторів, спеціальних поливних машин/, в особливостях агро­

культури на Півдні республіці в цілому, в розробці загально- 

регіональних програм інтенсифікації агропромислового виробниц­

тва. ■

Важливе значення для оптимізації екологічної обстановки 

в регіоні та підвищення ефективності АПК в цілому маеі раціо­

нальне водокористування. У 1992 р. обсяг споживання свіжої во- 

'ди у сільському господарстві досяг 6708 млн.м3, а використання 

оборотної води в загальному його обсязі становило лише 59,0?, 

що на 90$ менша середньореспублікаиського значення. У загальній 

, величині стоку питома вага забх>уднених вод досягла 18,0!», а ве^ 

личина транзитного забруднення оцінюється у 794,4 клгі.м3 , Серед 

наслідків такого становища слід відзначити практичну втрату 

промислового значення розведення та вилову прісноводних риб, 

зменшення частки цінних видів риби у структурі морського рибо­

ловства. Вадливими заходами підвищення ефективності водокорис­

тування обгрунтовуються як економічні так і організайійно-адмі- 

ністративні методи: введення плати за ресурсокористуйання, за 

забруднеіїня; розрахунків між підприомствами-забруднюаачами і 

такими, ефективність роботи яких знижує це забруднення; право­
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ве забезпечення агропромислового природокористування; їюзробка 

загальнорогіона .ьяої програми екологізації та підвищення ефек­

тивності АПК.

10. Підтинання ефективності використання ооціалщ?- 

економічних ресурсів в АПК Півдня України.

У формуванні трудовій ресурсів ЛІК регіону, розміщення та 

структури регіонального споцнвчого ріі/нку визначальну роль ві­

діграють населення та система розселення. У 1392р. на Півдні . 

України -прогадало 7051,3 тис.чол. -Пптоаа вага міського насе­

лення отановчла СЗ.6,1. Середня густота міських поселень скла­

дає І,Є на I0U0' 'ліг, що маї.кз у 2 рази меншо соредньореспублі- 

каяського показника. Територіально-урбаністична структура на­

селення неповна, характеризується домінуванням в областях од­

ного великого міста та переважанням малих міст і емт із серед­

ньою людністю відповідно І6,С і 17,7 тис.жителів. Для регіону 

характерна значна диференціація заселеності - від 20 чол./км 

у сухостепових районах Херсонської області до 5ЭЗ чол./км^ і 

більше на Південному березі Криму. Нлзьки" рівень заселеннос- 

ті сільської місцевості є одним з головних чинніші з десф'і цпту 

трудових ресурсів у сільському господарстві. Разом з тим саме 

ця галузь, інтенсивнії” розвиток якої забезпечує застосування 

зроі'іувальних меліорації;, найбільше потребує висококваліфікова­

них кадрів. На покращення трудоресурсного та соціально-еконо­

мічного потенціалу регіону в цілому має бути направлена полі­

тика переселення молодих сімей із західних та північних райо­

нів республіки, етнічних німців. Значне залучення населення 

із інших регіонів разом з тіш у сільську місцевість Півдня су­

проводжується зворотним процесом -'його вибуттям. У Криму та 

Херсонській області територіальна мобільність сільських жите- • 

лів у 2,1-2,5 разів перевищує середньореспубліканську. Це по­

яснюється недостатнім розвитком соціальної інфраструктури на 

селі, комунікацій, забезпечення житлом, низьким різнем механі­

зації. сільськогосподарських робіт, зростаючими маятниковими 

трудовими поїздками у міста. Тому для стабілізації чисельності 

населення, зайнятого у сільському господарстві, необхідна реа­

лізація комплексу заходів соціально-економічного, організацій­

ного та управлінського характеру по забезпеченню інтересів 

трудящих, впровадженню ршшоіих форм господарювання на землі.
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Сород іншій характеристик населення слід відзначити наз­

начил?; Того ЦрИрОДШ# приріст, перевершиш кількості жінок над 

кількістю чоловіків, відносно низьку питому вагу працездатного 

населення у його структурі /51,4 — їю,\% у сільській місцевос­

ті/, що свідчить про значно соціально-економічне навантаження 

яа працюючих. Ьооорвдаешш паро ванної більшості населення у 

вєеіки.{ обласних містах та курортно-рекреаційних зонах /у т.ч, 

дані лыаразоае йото збільшеная за рахунок ві,«починаючих у рек­

реаційні сезони/ зуі.юшдое їх Рункціонувашш як значних центрів 

ринкового простору та економічної активності, при цьому роль 

малій міст - районних ьентрів, .особливо абримзрШшх, виявля- 

еться дещо послабленою.

На продуктивність праці а галузях АПК значнои мірою впли­

ває розвиток соціа^іьної'іаіііас'і'руктури, На Півдні України від­

значається недостатня забезпеченість загальноосвітня!-.™ школами. 

Кількість учнів, які навчайтеся у 2-ху зміну, складає 17,72, 

ІіаЗеглючоність дошільиими закладами Дев'О більша, ніа у серед­

ньому «о Україні /51,2 ’ проти 53,2’У , але, починаючи з 90-х 

років, її /-'ракторияуз яіінпоїшя у всіх областях - від 5,3.' на 

Херсошдаїі до 12,С.? - у Криму. Внріивнья цих проблем повинне 

зайняти иериочергоэе значення у соціальному розвитку регіону. 

Сільськогосподарські та економічні вузи, технікуми, професій­

но-технічні учшшіпа, здійондать підЬотовлу і перепідготовку ка­

дрів для ЛПК, Перспективи використання ііого наукового питеиці- 

•алу пов’язуються паошшрод з необхідність розробки і виконан­

ня комплексної1 рогіональиої програми аналізу ефективності <|ун- 

кціонуваиня воіх складових АПК, рт іороння єдиного іяі|ормацій-

ного байку даних, забезпечення координації, узгодженая і нас- 
,туааості доолідаешь.

У 1392 р. Південь зосередауаав 35,71 усіх санаторіїв та 

пансіонатів, 57,Si будинків відпочинку, 55,5$ загальної кіль­

кості міспь для лікування і відпочинку в Україні. Разом з тим 

кількість лікарів у Херсонській і Миколаївській областях на 

J0* менше, ніж у Криму; ішачими є також рівень забезпеченості 

середнім медичним персоналом, кількість лійок ва.ІШО ангелів. 

Тому для покраиеяня медичного обслуговування населення аяялаае 

значення має ліквідація назізаних територіальних диспропорцій 

при-збереженні рекреаційної опеціалізаці. регіону, яка стимулює, 

підвищення товарності агропромислового виробництва,, покращення
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екологічних характеристик продуктів харчування.

ІЗ перспективі актуальнім залишається вирішення пробном 

забезпеченості пі дпрйемст;*амя cjepu послу і-, особливо у сільсь­

кі)" місцевості /сучасний рівень досягай .34,3$/, розширення но­

менклатури послуг, змениопкя внугрі .1,'іьорегіона .ьних диспропор­

цій у РОЗМІИІ0Н.ІІ підприємств /па I9S2p. понад 30$ їх загальної 

кількості зосереджено у Криму/. Надзвичайно захшіве значення 

для вирішення проблеми дефіциту трудових ресурсів у сільському 

господарстві май абілмаоння котлового ’’онду у сільській місце­

вості /на Сучасний період "ого т  оля складає 37,4$ загального 

обсягу при забезпеченості 23,6 м* па сільського жителя Украї­

ни/, у т.ч. шляхом індивідуального та кооперативного будівниц­

тва, приватизації татла.

Особливістю транспортного обслуговування ,Ш  Підданого ре­

гіону є у порівнянні з інтими РАПК України висока питома вага 

морського та річкового транспорту, а також міст - комплексних 

транспортних узлів. Провідна роль у здійсненні міжрегіональних 

перевезень налепить залізничому транспорту. Проте густота за­

лізниці) на 1000 км*4 території е меншою, ніа ;республіканська і 

дорівнює 37,5 проти 40,0 км, особливо у Херсонські: області 

/10,1 км/ІЗСЮ км2/ .  Низьким залишаються показник елетрифі.нації 

залізниць/менше 40//, віо негативно позначається на іятенсив-. 

ності вантажопотоків. Провідне місце у внутрішньдау. впнтако- 

обороті _аї’роирогііолової продукції налетать .автомобільному тран­

спорту.-Забезпеченість автошляхами становить.2'.:2, 15 кк/1000 т Р , 

значна частина з них - з твердим покриттям. Виняток становить 

лише сільська місцевість Херсонської області, де найбільше в 

регіоні грунтових доріг. Для збільшення ефективності перевезень 

необхідні /ЇДЛЬіШГі розвиток мережі ивтовляхів у сільській місце­

вості, вдосконалення сфери обслуговування транспорту, застосу­

вання спеціалізованих автотранспорт::-х засобів, будівництво ме­

ханізованих перввпнтааувальних комплексів на. всіх лініях інтен­

сивних перевезень, збільшення ролі річкового та морського тран­

спорту з структурі вантажообігу.

II.-Основні резерви і напрями збалансованого, пропорцій-'

• ного розізнт:;у та підвіконня з^октпваості АУРУХвШ? 

льио-галузевої отруктури і територіальної організа- 

_ції .ЬІК Південного регіону УКУЯЇНЛ.
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Галузі до виробництву засобів виробництва. І сфера одераз- 

ла недостатній розвиток в макрорегі опальному АПК. Так, трактор­

не і сільськогосподарсько машинобудування представлене 12 під­

приємствами. Серед них майне 502 всіх працюючих, обсягу основ­

них фондів, 30,1 товарної продукції зосереджує В0 "Комбайновий 

завод ім. Г.І.Петровського /м.Херсон/, 202 - завод сільськогос­

подарського машинобудування у м.Одесі. Існуючі потужності, та­

ким чином, розподілені дуже нерівномірно; заводи випускають об­

межений асортимент товарної продукції і, враховуючи масштаби ви- 

робш-щтва, но можуть своєчасно реагувати та переоріентоватися 

згідно вимог рийку сільськогосподарських машн. Так, у регіоні 

не задовольняється попит на засоби малої механізації, на сіль­

ськогосподарську техніку для роботи у садівництві, на гідроаг­

регати. Подібне становище склалося і в галузях виробництва за­

собів виробництва для харчової і комбікормові промисловості, 

які Представлені 10 підприємствами, що не можуть належним чином 

забезпечити пропозиції і задоволення попиту на регіональному 

ринку. Зусилля макрорегіопального ДІЇЇС зосередженні не на випус­

ку нових засобів виробництва, а на ремонті старих /табл.2 /.

Проблема збалансованого пропорційного розвитку -названих 

видів діяльності, підвищення ролі галузей і сфери в АПК Півдня 

повинна визначати зміну пріоритетів його структурної політики 

на основі обгрунтування і використання відповідної регіональної 

програми, збільшення обсягів інаестииі“ у виробництво засобів 

виробництва, залучення у ці галузі нових, ринкових господарсь­

ких структур, модернізації підприємств з урахуванням попиту і 

пропозицій на регіональному ринку агропромислового обладнання 

і машн. Таблиця 2

Основні структурні пропорції галузей по виробництву 

засобів виробництва та їх ремонту в 'ЛИК Південного 

регіону України, 1992(1.

т, . !-ір ікторне і ! Вііройшщтво об'і і.‘емоит тра- 
іалуоі ісільськогосгю! ладнання для ! і.торі в і сі- 

п .,г Ідарське маши-!харчової пройм!льськогосио-
показны.и______ ______ ! ноб./дуваикя ! словості________! лаос.ма! пш

Кількість підприємств 12 10 1242

ІіаП, чол. 19050 VI3I 20020

Обсяг товарної продук­
ції, тис.крб. 664266 222667 ЮОІОІ

вда» Ж5ЙМ».
Покязшки І Я З Ж Ь Я Г

! ьироошщтво об+ гемо 111' тра- 
! ладнання для ! і Торі в і с і— 
!харчової промч!дьеькогооио- 
'словості ! ШТОС.ИП! ЦІМ

Кількість підприємств 12 10 Х242
ПЗП, чол. 19050 

Обсяг товарної продук-

7131 260Е0

ції, тис.крб. Є64286 222667 490101



1 І ! 2 ! 3

Основні виробничі фон- 
|и^тис^кро./ у цінах

440173 45039 32151

Поглиблення спеціалізації і мпіопаліз.іиія розміщення га­

лузей сільського господарства. У виробництві товарної продук­

ції АПК Південного регіону частка рослиш іщтва становить 46,5;?. 

Галузями спеціалізації.в зернове господарство, вирощування со­

няшнику, ефіро-маоляних, технічній культур, овочівництво, са­

дівництво, вхшоградаротво. У загальній структурі посівних площ 

під зерновими зайнято 47,43?, сошшллсом - плодоягідници

ііасад;.іешіяда - 1,6;?, овочами •- •1,7'?. Незначна питома вага пло­

доовочівництва у структурі посівних площ свідчить про недос­

татнє використання сприятливих агрокліматичних ресурсів терито­

рії' для' виробництва екологічно чистої високотоварної пиодоово— 

чевої продукції. Рззинракші площ'під плодоовочевими культурами, 

особ;аіво тешюлюбивими, е одним з ваішшіх' напрямі в поглиблен­

ня спеціалізації АПК Півдня України, підвищення його ролі у 

республіканському поділі праці. Абсолютні показники обсягів 

валової продукції свідчать про спад виробництва у I9J2 p., що 

а 'наслідком як загальних, кризовій явищу економіці, Так і не­

доліків у розвитку. АШС, які мають регіональний характер. Так, 

виробництво зернових у 1392 р. було на рівні І&85 p ., збір пло­

дів і ягод у цьому н році був у 2-2,5 разів меншим, ній у попе­

редньому. Тііка ж тенденція характеризує виробництво соняшнику 

і картоплі. Ефективність рослинництва зникають недосконала тех­

ніка, порушення технології використання поливу земель; незба- 

лаасованйй розподіл капіталовкладень у розвиток сільського гос­

подарства обласних АШС, У табл. З наведені показники ефектив­

ності рослинництва.

Високі регіональні затрати на виробництво зернових, пло­

дів, овочів формуються за рахунок Миколаївської Та Одеської об­

ластей, винограду - за рахунок Миколаївської та Херсонської об­

ластей. Нижчими, ніж у республіці, а затрати на виробництво 

зернових на Херсонщині та у Криму, овочів і плодів, винограду«- 

у Криму. Вначно перевищують середаьорвоцубліканоькі показники

продовкеїш таблиці 2
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заїрати на виробництво І ц цукрових буряків /на 148:?/, картоп­

лі /на 75'.V .  Продуктивність праці у всіх галузях рослинництва 

є нпг.чов середньореспублікааських показників, особливо у ви­

робництві картоплі, а такол соняшнику, цукрових буряків. Виня­

ток становить лише оаочівиицтво, .яке мав ви::чі показники рен­

табельності /табл.З/. Разом з тим для показників ефективності 

рослинішцтаа характерна значна галузева та територіальна да$о- 

ренціація, яка дозволяє визначити внутрішиьорегіопальні про­

порції його ефективного розвитку.

Т аб л и ц я 3 ’

Економічна елективніс?ь ооповшк галузей рослинництва 

АПК ПІзлая Україна, ІЬЗЙр.
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Ьатпата і'ЇТТт г . ш ш т г топових ояш!’!ІІЬ

Берио !00!1Я!іі- 
! НИК 
1

Uyitoo- 
зі 5у-
Г'ЯКИ

парто-
шія ‘(Овочі і Плода 

і

Жшб-
град

І
9 * . • 3t Р

.
‘і . . 5 ! G ! ' 7' і < 8

Крик 139, S 2G6, J- 217,7 495,5 626,7 666,8

Микола”вська 190,1 145,4 386,1 952,9 908,4 816,7 1092,2

Одеська 157,6 135,4 23/, 7 567,6 672,8 879,1 793,1

Іорсоцоька 1*8, І 334,7 321,9 523,6 131, и 591,1 1339,0

ДіздеішиЗ р-н 161,4 205,3 317,9 573,0 631,9 778,0 973,3

Україна 1 10,1 123,3 273,0 320,3 С01,2 702,5 835,0

! аатоати на і к ігоошлшп. ЛДЖШО-гоплн/птем'х/

Крям 1,01 1,97 4, jo 7,35 10,69 3,62

Мнколаївська 1,79 3,27 1,78 8,37 9,08 6,42 5,62

‘Одеська 1,72 2,87 І, ЗІ 1 0 , со 11,36 12, -15 20,90

Херсонська ' 0,90 1,93 2,02 5,77 5,70 21,66 .8,67

Південний р-н 1,36 2,51 1,70 7,26 8,38 13,29 11,96

Україна .1,09 1,76 т го 3,22 11,12 11,87 І [,39
Г* Рівень thз.нта Сель t: ocTij

Крім 392, S 695,6 105,3 200,2 59,2 140,3 202,2

Миколаївська 233,9 52 0,3 126,0 38,2 60,7 62,5 354, 'і

Одеська 235,6 493,4 125,6 65,3 100,8 82,9 179,8

Херсонська 261,9 432,5 -60,1 92,1 70,7 38,5 30,3

Південний р-н 281,0 537,5 74,2 101,0 80,4 81,1 191,7

Україна ' '376,3 586,7 143,3 250,5 70,1 98,4 207,5.
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Особливої уваги й аналізі галузевої структури рослинницт­

ва заслуговує кормовиробництво як вавяавиД чинник ефективності 

розвитку тваришицтваі Зоно забезпечує виробництво 33,0# сіна 

однорічних трав від загальнореспубліканського обсягу, IS ,І?, зе­

леної маси, 16,71 сінажу. З структурі кормового балансу перзва- 

жае зелена маса /70,1#/, силос /ІС,8#/, сіпав /6 ,6 # /. Регіона­

льні затрати на виробництво кормових культур, за винятком коре­

неплодів, значно перевищують республікшські. Тому важливим на­

прямом Підвищення ефективності кормовиробництва є перехід на 

інтенсивні технології, структурно-галузева перебудова галузі у 

відповідності до природних умов спеціалізації /у т.ч. збільшен­

ня обсягів виробництва коренеплодів/.

У структурі товарної продукції сільського господарства АПК . 

Півдня провідна роль ііалеиить тваринництву. Воно зосереджує

38,-1# республі^лнськоРо поголів'я овець і кіз, 20,6# птиці,

16,9# - свиїіеР, 14,3# - ВРХ. Значення спеціалізації мають роз­

ведення ВРХ, вівчарство, птахівництво. Визначення порівняльної 

продуктивності тварідаіицїва показало, що в його ефективному 

розвитку найбільші значення мають вівчарство,- птахівшштзо, 

розведення ЗРл на м’яйо.

Щільність поголів'я та його структура загалом відповідають 

природно-ресурсним могіливостям регіонального ЛПК. Разом з тим є 

значні резерви для збільшення поголів'я овинеіі у всьому регіоні, 

опоць і кіз - у Лшолаїпськін, птиці - у Херсонській та Микола­

ївській областях, розмітку кролівництва та бджільництва. На Пів­

дні республіки спостерігається значна диференціація у різні 

ефективності та структурі виробництва тваринницької продукції 

у розрізі обласних АГОС; дещо меншими серідньореспубліканських 

значень є обсяги її виробництва в розрахунку на IOj га сільсь­

когосподарських угідь /за винятком овець на 100 га ріллі та 

птиці на 103 га посіву зернових/; вищі порівнянно з республіка­

нськими є показники продуктивності праці у свигіаротві,-вівчар­

стві, птахівництві, розведенні ЗРХ; з матчиш затратами ведеть­

ся виробництво І ц моЯека; І ц правісу ЯРд, свиней /на 19,3#/, 

овець; І ц вовни /на Ї0,5#/, 1303 яєць /табл.і/. Вищим за рес­

публіканський рівень і> середньодушові показники виробництва 

*м'яса /на 46#/ при значній внутрішньорегіопальній диференціа- • 

ції - у Херсонській осЗлаоті; яєць /на 27,3#/; молока.



і Затрати на виробництво одиниці послу кіпі'(.тис.коб.

!на І ціна І ціна Іи!на Іці на Іи!на І ці 
імоло- ! приві--! пріш і!вовни!приві їприі'і- 
!ка !су ВРХІсу ! !су !су птп!

Іовзць! І с сім- киши-! 
І ! ! ! ! ї:еі1 їстві !

Крим 0,649 5,33 2 ,82 23,26 4,96 0,13

ііяколаїпська 0,932 7,91 4 ,17 24,61 0 ,30  0,045

Одеська 0 ,777 G,39 3 ,73  21,81 6,61 0,061

Херсонська 0,029 C , t i  4,31 22,07 5,54 0,052

Піадааїшй р-н 0,802 С,3и 3,70 22,91 0 ,10  0,0-іЗ

Україну 0 ,3 3G С ,54 1,01 20,24 7,и7 0,037

Затрати на шіробшщтао-продукції, людні 

прммих

Крим 7,09 39,21 52,1 271,5 11,06 13,3 

Миколаївська 11,10 72,32 22,0 231,9 71,37 10,0 

Одеська 12,0 77,37 91,6 336,1 63,83 60,8  

Херсонська 9,02 50,88 93,0  2і9,8 48,07 51,8 

Південний р-н 9,82 00,0  82,3 265,6 56,23 42,7 

Україна 9,96 64,31 114,8 324,7 87,23 58,5

!на 1000 
! яєць
і
і

і

2.09 

2 ,24 

2 , j 2 

2 ,2 0  

2,11 

2,27

ю-гсдаш,

10, Є 

31,7

29.9 

18,6 

24,2 

25,4

Незважаючи на досягнуті окремі високі показники ефективно­

сті тваринництва, в ЛПК Південного регіону спостерігається їх 

значна територіальна диференціація, зменшення абсолютних обся­

гів виробництва. Тому в перспективі е настійна необхідність у 

раціоналізації внутрішньогалузевої спеціалізації та розміщення 

галузей тваринництва на основі визначених закономірностей фун­

кціонування та'показників його ефективності; перерозподілу ка­

піталовкладень у тваринницькі галузі обласних АГІК з метою ви­

рівнювання пропорцій і темпів їх розвитку, інтенсифікації галу­

зей; збільшення роль ОПТ у виробництві тваринницької продукції. 

Для АГИ Півдня характерний високий рівень товарності, зна­

чна територіальна концентрація закупок основних видів продук­

ції. Це свідчить про наявність об’єктивних умов для формування 

структурно досконалого, стабільного продовольчого ринку регіо­

ну та значного вкладу у формування республіканських продоволь-. 

чих фондів.

Порівняльна ефективність Галузей тваринництва 

в АПК Півдня України, 1992р.
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важливу роль у забезпеченні ефективного розвитку сільсь­

кого господарства відіграють раціональна структура капітало­

вкладень, сучасна матеріально-технічна база. У 1912 р. майже 

і/3 обсягу капіталовкладень, направлених у сільська господар­

ство, були розміщенні в АПК Криму, майже ЗО 5— в ЛИК Одеської 

області. Такий розподіл не завдай сприяв вирішенню міжобласних 

диспропорцій, які характеризуються значним відставанням Мико­

лаївської області у рівні розвитку агропромислового виробницт­

ва.

У регіональному ЛІЖ Півдня вйячі, ніж у респуиліканському 

АПК, показники фондоозброєності прані /на 28/«/, фондозабезпе- 

ченості /на 4І/, електроозброєність праці /на 183/. Рівень ко­

мплексної механізації тваринництва на фермах ВРХ складає 81;?, 

на свинофермах - 65$, у пташниках - 79,1; на 98 ь механізоване 

доїння корів, на %'Л - стрикка овець. Разом з тим енергозабез- 

печеність господарств є на 2G ' нижчою середньореспублікансько- 

го показника; не досягає республіканського рівня забезпече­

ність тракторами, зернозбиральними комбайнами; фондовіддача 

становить 85л республіканського значення. Таким чином, вирішен­

ня виявлених проблем та дисппопорцій з урахуванням їх внутріш- 

ньорегіопального розподілу, ліквідація вузьких міст у розвитку 

і розміщенні елементів матеріально-технічної бази, поряд з ви­

явленими раніше резервами, Сііладае вадливий напрям підвищення 

ефективності сільського господарства АПК Південного регіону Ук­

раїни.

галузі переробної промисловості. Заїдливою комплексоформую- 

чою ланкою АПК Пі вшя України є харчова промисловість. Вона 

представлена 22 основними галузями і розвивається на базі 3643 

підприємств, зосереджує 140,085 тяс.чол. зайнятих, 155407,2 млн 

ктзб. товарної продукції і 46186,3 млн.:<рб. вартості основних 

фондів /1992р./. Галузева структура сфери И в обласних АПК пра­

ктично не відрізняється від загально регіональної. Розміщення 

переробних підприємств характеризує, найбільша концентрація на 

Одещині, основних виробничих фондів, товаоної продукції - у 

Криму та на Одещині /відповідно з 4 і 2 рази вище, ніж у Мико­

ла? «ській та Херсонській областях/, тобто знпчаі внутрішкьорс- 

гіональні відмінності. Харкова промисловість Півдня у I9v2 р. 

з осередку вгіла 89,6,? загальнореспубліканського виробництва риби,
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рибо- і морепродуктів, 38,2% плодоовочевих консервів, 20,3$ си- 

рів жирних, 18,8/1 і»’яса і м’ясопродуктів, 16,0.1 продукції з не- 

зоираного молока, 15,4$ тваринного масла, 15,0$ кондитерських 

виробів, 12,5$ нукру-піоку, 10,8$ олії. У 1992 р. порівняно з 

1985 р. у, регіоні зросло виробництво м’яса, особливо у Херсон­

ській області /на 36,6$/, олії, у т.ч. на Миколаївидані /на 

35 ,4$ /,На Херсонщині /на 53,І$/, продукції з незбираного.моло­

ка /за винятком Криму/, консервів. Як і в цілому по Україні, 

допущено зниження виробництва хліба і хлібобулочних виробів, 

борошна, круп, тваринного масла, афективність функціонування 

переробних галузей характеризують менші порівняно з республі­

канськими показники фондовіддачі /за рахунок її луже низького 

рівня у Криму - в 2 рази нижчої, ніж в Україні/. При цьому фон­

доозброєність праиі у Криму, також у 1,6 разів перевищує сєред- 

ньороспубліканські показники, у 2 рази - регіональні . Крим має 

також найменші показники виробітку продукції на І зайнятого 

/табл.5/. Закономірності у розподілі показників ефективності 

необхідно враховувати при інвестиційному забезпеченні сфери Ш 

ЛИК регіону, визначенні його структурних пріоритетів.

Таблиця 5

Ефективність Функціонування харчової промисловості 

А1К Південного регіону України, 1992; р.
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J Фондовід- 
і дача, 
j крб. 
і

jФондоозбро­
єність ,
і Крб. 
і

і виробництво 
і продукції на І 
ізайнятого,крб. 
.! ______ __

Крим 3,13 30632 103392

Миколаївська 8,72 15847 I4S026

Одеська 5,18 23051 128379

Херсонська 6,77 16976. 127049

Південний р-н ■ 6,95 2ІУІ4 I268S4

Україна 6,89 17805 128024

Важливими засобами підвищення соціально-економічної офек- 

тивності переробних підприємств АПК Півдня-є раціональне вико­

ристання виробничих потужностей /особливо в олійно-жировій та 

плодоовочеконсервній галузях/, прискорення оновлення основних 

фондів, використання прогресивних технологій, оновлення асор­

тименту кінцевої продукції .застосування економічних вашзлів в



регулюванні та управлінні.

Спеціфіка технології виробництва провідних переросших га­

лузей Півдня республіки /плодоовочеконсервної, виноробної:/ зу­

мовлює високий рівень використання пятно* води - 0,95-0,95, 

Підприємства харчової промисловості Криму та ..школаївської об­

ласті практично без очистки скидають у водойми використану во­

ду; недостатньо очищені води переважають у водокористуванні в 

Миколаївській і Херсонській областях, хоча забезпеченість очи- 

оншди спорудами переробних підприємств досягає 100';. лдя вирі­

шення екологічних проблеіі ваїшше значення має обгрунтування і 

виконання комплексної регіональної програш екологізації агро­

промислового виробництва.

Виробнича і тТіііаструкту оа. Галузя виробничої і нфраструкту- 

ри є невід'ємною ланкою сучасного агропромислового виробницт­

ва. Так, в США питома вага затрат на функціонування переробних 

галузей, холодильно-складського і таропакувального господарст­

ва, спеціалізованого транспорту цорішшє 75$ від загальної ве­

личини. Для ЛІЖ Південного іжгіону України характерна недос­

татня забезпеченість сховищами та складами - при 89,7:?

забезпеченості у колгоспах і радгоспах та 58,0.' - у торгівель- 

них організаціях. Ще менший, ріаень відзначається у забезпече­

ності сховищами з сучасними технологічним обладнання;.!, розпо­

дільними холодильниками /102. одиниці ємкістю 91 ,ОХ тис.т/. За­

гальний дефіцит ємкостей для зберігання плодоовочевої продукції 

і картоплі з регіональному АіЦ Півдня складає ь47,2 тис.т. При 

цьому внутріишьорегіональне розміщення є дуг.е парівноиіірпим. В 

Одеськії: області функціонує 16,4/2 оночекартошіесховищ з охолод­

женням та активною вентиляцією, у Херсонській області - 55,6$; 

кількість холодильників коливається від 44,5:2 у Херсонській 

області до 75,0? у Криму. Тому в підвищенні ефективності функ­

ціонування пих підприємств важливим е раціональне розміщання у комп­

лексі з подоланням відомчих бар’єрів у користуванні; новий під­

хід до технологічного забезпечення процесів зберігання.

Значно вищі показники характеризують ємкість зерносховищ 

та забезпеченість ними /93 ,0$/. Разом з тим низька питома вага 

механізованих зерносховищ /76 ,5$/, недостатня ємкість капіталь­

н и х  сховищ, дозволяє розміщувати до 70,® валового збору зерно­

вих, а в урожайні роки цей показник стає ще мешшш. важливим
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засобом вирішення проблеми є розширення емкостей сховищ при 

сільськогосподарських підприємствах та селянських господарст­

вах.

Одним з найнигічих показників в Україні характеризуються 

рівень забезпеченості силосними та сіна.шими спорудами, які до 

того ж, вводяться в експлуатацію дутхе повільно. Для ліквідації 

вузьких міст у функціонуванні виробничої інфраструктури, її 

розміщенні, зменшення втрат продукції при зберіганні важливе 

значення мас перчочвргове освоєння капіталовкладень на введен­

ня в дію та реконструкцію існуючих підприємств.

Агрпромислові підкоі.іплєкси. В ДіІК Південного регіону Ук­

раїни функціонують слідуючі найваклияіші підкомплекои: зерно- 

промисловий, оліііно-яиповий, плодоовочеконсервний, дукробуря- 

копореробний, картоплопромисловий, аарїумо-косметичнп, оезал- 

когольних напоїв, соляний, ..;'ясо-, молоко-, рибопромисловий, 

з II підкомплексів 6 розвивається на базі рослинного никлу, 3- 

тваринного циклу, 2 - на базі використання мінерально! сирови­

ни.

Зернопромисловіпі комплекс характеризується як повноста- 

дійний та експортноорієнтований. Значна частина його продукції 

вивозиться у вигляді зернових, борошна, круп, макаронних виро­

бів. Обсяг вивезення муки в республіки СНЛ у 1992р. досяг 188 

тио.т., що в 5 разів перевищувало обсяги ввезення. Недостатньо 

використовується зернові ресурси на виробництво круп. 11 перс­

пективі ефективний розвиток подкомплексу пов’язується з підви­

щенням технолого-технічного забезпечення виробничих процесів, 

розширенням асортименту продукції, удосконаленням її зберіган­

ня, фасування, збільшенням концентрації переробних підприємств. 

Олійно-гаїровий гіідкомшіекс базується на впрошуванні та переро­

бці соняшнику, його питома вага в Україні по запасах сировинних 

ресурсів становить 2о%, а по потужності переробних підкомплек­

сів - 10$. Це свідчить про необхідність збалансування галузевих 

пропорцій; в підко.чплексі на основі збільшення концентрації пе­

реробних підприємств. У забезпеченні його розвитку значення має 

також збільшення випуску маргарину, майонезу.

Загальнодержавне та експортно значення має шюдоовочекон- 

сервняй пі дкомшіекс, яки': забезпечує виробництво 37,55 консер­

вів у республіці, 35,? шампанських та 59,? виноградних вин, 17,ОЙ 

швидкозаморокеної продукції, пріоритет розвитку плодоовочекон-.



сервного подкомплексу збережеться і в перспективі. Зін пов’я­

заний із технологічним оновленням виробництва, збільшенням пи­

томої ваги швидкозаморожеиої продукції та свіжих ранніх плодів 

і овочів у його структурі, впровадженням сучасних таропакува­

льних засобів.

Серед проблем функціонування підкомплексів тваринні цького 

циклу виділяються високий рівень зносу основних виробничих фо­

ндів переробних підприємств /у  молокопромисловому підкомплексі 

Херсонської області він складав 57,61; у рибопромисловому ком­

плексі регіону - 39,9#/. Недостатнім є виробництво м’ясомолоч- 

иої продукції для дитячого харчування, асортиментна структура 

кінцевої продукції, обсяг вилову риби. Подолання цих вузьких 

міст складає важливий резерв підвищення ефективності агропро­

мислових підкомплексів.

Інтегральні показники соціально-економічної ефективності 

макрорегіонального АПК - структура та рівень споживання насе­

лення регі ону характеризується як достатньо високі. Структура 

споживання продуктів харчування належить до найбільш збалансо­

ваної серед інших регіонів та країн СИД і відзначається підви­

щеною питомою вагою овочів, плодів та зниженою - хліба і кар­

топлі. Середньодушове споживання на Півдні республіки м’яса, 

молока, яєць, овочів, плодів, риби і олії більше, ніж в а д  та 

в Україні; хліба, картоплі, цукру - менше.

Слід відзначити, що в АПі-'іі, всіх підкомплексів недостатній 

розвиток одержали ланки переробки сировини для легкої промис­

ловості. Ліквідація цього вузького місім стадрює важливий ре- 

зервформуванняраціонального споживчого ринку а регіоні.

Неактивне функціонування підкомплексів має бути забезпе­

чене належною організацією та управлінням відтнормального про­

цесу і його територіальних зв’язків локалізації. Разом з тим 

створення нової покомплеконої структури управління АПК було би 

не доцільним. В забезпеченні управління повинні активніше вико­

ристовуватися економічні важелі, а також нові форми організа­

ції виробництва,а компактних територіальних контурах яких лока­

лізуються АГШІ̂ -агрофірми, агроконсорціуми, агропромислові ви­

робничі об'єднання.

функціонально—територіальна структура та ефективність роз­

міщення агропромислового ?атюбаиитча. й територіальній органі-
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аації тл. структурі АПК Пі в дет: ого економічного району ви ці ллю­

ться і обласних АПК, АПК адміністративних районів головних це- 

атрів, центри І і П порядку, агропромислові пункти. До зональ­

них агропромислових утворень відносяться сільськогосподаїизькі 

зони або райони /мал. І/.

г!:дачи приблизно ощакові /у всякому разі, порівняльні/: 

розміри території,ресурсний та виробничий потенціали, слстзми 

розселення, обласні АПК відрізняються за рівнем спеціалізації, 

концентрації, ефективності. Так, за рівнем територіальної кон- 

цшітгації агропромислових підприєм ств  виділяється Одеські об­

ласть /Кт = 0,54, мо рівнин серелньореспубкіканоькоі.іу значен­

ій/. В інших обласних діж іСт = 0,44—J ,-Ю. Що свідчить про зиа- . 

чні ториторілльпі резерви для розміщення нових або розширення 

існуючих підприємств. Вїектипність використання території в 

агропромисловому виробництві характеризують такох за-ічні від­

мінності: у Криму на 131 га сільськогосподарських угідь вироб­

ляється ІІ45Ш крб. товарної сільськогосподарської продукції 

в тої чяс яку Миколаївській ~ області - 72500

крб., в середньому по регіону даниЯ показник був на 16'% меншим 

республіканського. Це підтвердив висновок про зиачїіі регіо­

нальні резорпи підвищення ефективності агропромислового виробни­

цтва,Спеціалізацію сільського господарства и обласних АПК від­

значає більша питома вага тваринництва в миколаївській і Хер­

сонській областях /відповідно 55,9* і 57,8 !/, менша - у Криму 

та в Одеській області /52-33*/, <цо пояснюється більш глибокою 

спеціалізацією АПК цих областей на приміському господарстві, 

особливо садівництві, овочівництві та виноградарстві, а тагсоя 

підвищеною роллю даних галузей у продовольчому  ̂забезпеченні 

рекреаційних функцій.

Суттєвою особливістю агропромислового відтворювального 

процесу в Південному регіоні є низька частка ОіІГ у виробництві 

сільськогосподарської продукції - від 20,7 > у Криму до 28,8» - 

Одеській області при середньореспубліканському значенні ЗО,3^.

Це пояснюється низькою питомою вагою сільського населення в 

загальній структурі та системі розселення, а тако-х високими 

показниками.рентабельності колективних сільськогосподарських 

підприємств. Тому використання потенціалу ОІІГ розглядається та­

кож як значний резерв пі движения ефективності АШ Півдня.
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Велику П О Л Ь  у підвищенні ефективності ЛІК регіону вічїг- 

pa-j поглиблення спеціалізації сільського господарства. 0 ос­

танні роки, навпаки, спостерігаються пгдершгяа теш-енліл, на­

приклад, збільшаться посіви нукшч і.: й./цякі о і клатоалі при 

дуже низьких notcnunxutax с; активності вчробіииі-ва. Ко полопа­

ється щпгиеїшям регіонів забезпечити потреби за рахунок влас­

ного виробництва в умовах нестабільності економічних зв’язків 

як загальноекономічного, так і регіонального характеру.

Тому проблема поглибленая спеціалізації в сільському гос­

подарстві все ще з.алідоається актуально». оона повинна допозпіо- 

ватися відповідн іші заходами по раціональному використанню 

зрощуваних земель, -які забезпечують виробництво 54,2"' овочів, 

понад 3J.1 кормових культут», 20,0.2 плодів і ягід, 18,G? зерно­

вих, 11,3? нукропих буряків, 7,15 картоплі, &,ЗІ соняшнику.

12. Концепція п-зі елективного розпитку ММ 

Південного регіону Україні1.

Здійснене всебічне послішїсіГнл особливосте?:, закономірнос­

те;', тендениііі (Тушші онування Aifi{ Півдня України дозволило ви ­

д і л и т и  вузлові проблеми його перспективного розвитку та обгру­

нтувати резерва і и'ляиЬг їх вирішення. 1<міст концепції електив­

ного розвитку включає аналіз сприятливих і лімітуючих його Фа­

кторів. До перших відносяться значьи". агроресурснай природний 

і виробничий потенціал, важливе місце Л11К Півдня у агропромис­

ловому поділі праці напої країни; порівняно високі показники 

споживання продуктів харчування. ,о лімітуючих підвищення ефе­

ктивності ([акторів належать екологічні проблеми та зниження 

природної продуктивное!і земельних ресурсів, дс-іаит водоза- 

безпечешщ; ниЗькиГ рівень забезпечення кадрами сільського гос­

подарства; деструктивні пронеси в спеціалізації та розміщенні 

галузеР сільського госпоцарства; знякення темпів інтенсифіка­

ції агропромислового виробництва; вічсутнтсть достатніх потуж- 

ностей переробних галузей; низькиГ. рівень забезпеченості під- 

приемотзама інфраструктури; внутріивьорегіопальні диспропорції 

у розміщенні' галузей та видів діяльності в '.ГИ; велика частка 

морально та фізично застарілого обладнання; нестабільність 

внутрішньо- та зопнімньорегіопальних зв’язків, неабалансовані 

структурні пропорції /недостатній розвиток галузей І і ffi офер ' 

АИХ, особливо первшп ож обробки сировини для легкої промисло-
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вості/; низька ефективність управління та організації АПК ре­

гіону, повільний розвиток ринкових структур організації і роз­

міщення виробництва /  л т.ч. формування вільних ринкових зон/.

Визначення вузлових проблем розвитку було основою обгрун­

тування перспектив підвищення ефективності та прогнозування 

показників розвитку АПК Пінкня України.

Серед них принципово значення мають: І. Сяідування в роз­

витку регіонального ДІЙ курсу Української дешавя на 'Тюрмуван- 

іія ооціально-оріцитованої економіки змітаного типу, де на ста­

дії перехідного періоду впкористовуїотлся економічні важелі уп- 

равлішш та державне регулювання. 2. Становлення нових цорм 

організації виробництва та різних типів власності. 3. Створен­

ня адекватної завданням посилення регулюючого впливу держави 

на «ункціонуваная макрорігі опального АПК орплізяціГпо-управ- 

лінської структури, у т.ч. у вигляді становлення, наприклад, 

Південного регіонального управління агропромисловим виробниц­

твом, їїункціопально-галузевих асоціацій} координаційній цент­

рів, інформаційного банку даних, інвестиційного банку тощо. 

Вони мають керуватися принципами соціально-економічного та 

екологічного історизму, ітвративнооті fвузлових ланок

та загальноприйнятими принципами а управлінні. 4. Врахування 

чинника попиту та ін:*іих характеристик регіонального ринку в 

ефективному розвитку АПК як ваклнвих складових господарювання.

5. Серед резервів та шляхів иідвищешія ефективності Функціону- 

вання АПК Південного регіону визначаються: підвищення ефектив­

ності використання ПРИ території на основі комплексних меліо­

рації, модернізації сільськогосподарської техніки, раціоналі­

зації водокористування, екояогізапії виробництва в цілому; по­

кращення використання трудових ресурсів у сільському господар­

стві, у т.ч. шляхом їх переселення з інших регіонів, приско- 

ренного розвитку об’єктів інфраструктури на селі; забезпечен­

ня ЗМІНИ структурних пропорції! в АПК ШЛЯХОМ пріоритетіїого роз­

витку І і НІ сфер на основі перерозподілу капіталовкладень та 

інвестиції;, впровадження досягнень ІІТП та підвищення продукти­

вності праці; раціоналізація розміщення та зв’язків АГИ Півдня 

України на базі поглиблення спеціалізації сільського господар­

ства в обласних АПК, підвищення ролі центрів П порядку /пери­

ферійних міст - райцентрів/, а такол портових міст як центрів
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оптової торгівлі, в активізації агропромислового віцтворюваль- 

ного процесу ; створення товарних зон виробництва основних, ни­

дів агропромислових товарів, екологічно чистої продукції, віль­

ної економічної діяльнооті в АІІК; збільшення ролі інфраотрук- 

турного забезпечення у виробничих процесах; розробка та обгрун­

тування загальнорегіональної програш і підпрограм підвищення 

ефективності АПК; функціонування регламентованого загальнодержав­

ними законами і нормативами ринку цінних папарів, ресурсів, оп­

тових поставок, споживчого ринку агропромислової продукції.

Втілення основних положень концепцій передбачається про­

водити у 3 етапи: перший етап охоплює 1994-1995 p.p. його основ­

ним змістом е припинення спаду обсягів виробництва. Другий етап 

/1996-2000 ср./ повинен забезпечити створення високорозванутої 

матеріально-технічної бази всіх ланок АІІК. Третій етап /2001- 

2010 pp./ характеризується формуванням збаланоованих функціональ­

но-галузевих структур; домінуванням ринкових чинників в оптимі- 

вації розміщення виробництва. Ці заходи мають забезпечити інтен­

сивний розвиток та високу ефективність АПК Південного регіону 

/країни.
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