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Актуальність проблеми зу м о вл ен а  надзвичайним 
загостренням  проблем навколиш нього  середовищ а в 
Україн і .  З  1992 року територія  д е р ж а в и  ви зн ана  
Верховною Р а д о ю  України  зоною екологічного лиха.  
Тому в сучасних ум овах  екологічний імператив по­
винен зай няти  провідне місце в людській  свідомості  
як  ж иттєво  необхідний.

Якісно нова система н ац іон альн о ї  освіти має  з а б е з ­
печити п ід г о т о в к у ‘молодого покоління ,  сп роможного  
вийти зі стану екологічної кризи,  подолавш и с п о ж и ­
вацьке  ставлення  до природи.

Д л я  розуміння  глобально ї  значущості  екологічної 
освіти в а ж л и в а  роль н а л е ж и т ь  схваленій  Ю Н Е С К О  
М іж н а р о д н ій  стратег і ї  дій з освіти і підготовки к а д ­
рів в галуз і  на вколиш нього  середовищ а на 1990-і р о ­
ки. Відповідно до цього докум ента  освіта в галузі  
на вколиш нього  середовищ а ро згл яд а єть ся  як  непе­
рервний процес,  що охоплює усі вікові,  соціальні  та 
професійні групи населення.  Проте  її центральною  
л ан кою  є школа ,  оск ільки саме  в шкільні роки ф о р ­
мування  особистості  в ідбувається  найб ільш  інтен­
сивно.

У вітчизняних і з ар у б іж н и х  д осл ід ж ен н я х  п ідкрес­
люється ,  що екологічна осв іта є творчим процесом, 
безпосередньо пов’я зани м  з розвитком, са м о у т в е р д ­
ж е н н я м  і с а м о в и р а ж е н н я м  особистості .

Помітний внесок в розробку  проблеми екологічної 
освіти і виховання  ш коляр ів  зробили А. Н. З ах л є б -  
ний, І. Д .  Зверев ,  1. Т. Суравег іна ,  досл ідж ен ня  
яких стосується  концептуальних  положень  та  мето­
дики екологічної освіти і виховання  ш коляр ів  у про­
цесі вивчення предметів біологічного циклу.

Роботи  І. С.  М атрусова ,  А. С. Волкової,  Т. В. К у ­
чер розкрив аю ть  можливост і  екологічної освіти і в и ­
ховання  учнів при вивченні географії .
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А нал із  л ітературни х  д ж ер ел ,  передового  педагог іч ­
ного досв іду  п ідтверджує ,  що позаш кільн і  форми 
навчально-практично ї  д іяльності  учнів маю ть  значно 
більші можливості  у вирішенні питань екологічного 
виховання  порівняно з шкільним навчанням .  їх  пере­
ваги полягаю ть  у тому,  що вони не обм еж ен і  ф ік с о в а ­
ними р а м к а м и  за н я т т я  і дозвол яю ть  н а ба гат о  повніше 
враховувати  інтереси та  нахили учнів.  Створюються  
можливості  використання  набутих  знань ,  умінь та  
навичок  з питань  захисту  навколиш нього  середовищ а 
в практичній д іяльност і ,  що сприяє  п одаль ш ом у  по­
глибленню знань  та  ф орм уван ню  в а ж л и в и х  н а в ч а л ь ­
них умінь ш колярів .

Р ізним  ф о р м а м  екологічної освіти і виховання  
ш коляр ів  у позаурочний час присвячені досл ідж ен ня  
М. А. Воїнственського ,  Т. В. Денисової ,  В. М. Міна-  
євої , А. П.  Момотової,  Б. Є. Р а й к о в а ,  в яких о х а р а к ­
теризовано  зміст  і орган ізац ію  діяльност і  шкільних 
лісництв,  «зелених» та  «голубих» патрулів ,  загонів 
юних друз ів  природи тощо.

Вагомий внесок у розробку  теоретичної бази  п о з а ­
шкільної  та  п оза кла сн о ї  навчально-в иховно ї  роботи 
ск л а д а ю т ь  науков і  праці А. С. М а к а р е н к а ,  В. О. 
Сухомлинського ,  І. А. Вінниченко,  Т. І. Сущенко,  
Л .  К. Б а л я с н о ї  та  ін.

Сьогодні п озаш кільн е  н авчання  і виховання  р о з ­
глядається.  як  в а ж л и в а ,  л а н к а  навчально-виховного  
процесу д л я  зд ійснення  додатково ї  освіти та  ви хо­
вання ,  найповнішого розкриття  здібностей особистос­
ті та  з адоволен ня  її  р ізноманітних  освітніх потреб,  
забезпеченні пріоритет ів з а га ль н о л ю д ськ и х  ціннос­
тей, створення  системи пошуку,  розвитку,  підтримки 
юних талан т ів  і о б д а р у в а н ь  д л я  ф о р м у ван н я  творчої
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еліти з високою б аціональною свідомістю').
В а ж л и в е  значення  при вирішенні цих з а в д а н ь  в по­

заш к іль н и х  установах  на да єт ьс я  практичній та  д о с ­
л ідницькій  роботі  учнів.

Вітчизняними д и д ак т ам и  і методистами здійснено 
ряд  досл ід ж ен ь  з визначення  х ар ак т ер н и х  ознак,  р о з ­
криття  сутності , розробки змісту  та  методики прове­
дення  практичних і досл ідницьких  робіт учнів.  В а с ­
пекті нашого  д осл ідж ен ня  актуальни ми  є роботи з 
питань актив ізац і ї  досл ідницько ї  та  п і знавальн о ї  
діяльності ,  творчого  мислення  учнів у процесі  прове­
дення  практичних і досл ідницьких  робіт на зан я т т я х  
і в природі (Е.  П. Бруновт ,  Н. М. Б уринська ,  М. В. 
Верзилін,  Б.  П. Єсіпов,  В. О. Онищук,  Л .  С. Р о м а н о ­
ва,  Д .  Л .  Сергієнко,  С. В. Щ укін  та  ін.).

Психологічні  аспекти дан о ї  проблеми в і д о б р а ж а ­
ються в роботах:  П. П. Блонського  — ди сц и п л ін ова ­
ність мислення ,  здатність  індивіда  до руху від а б ­
страктного  до конкретного і навпаки ;  здатність  д о с я ­
гати в найкоротш ий строк б ільш  високого рівня з а ­
своєння знань  (Д.  І. Б о г о я в л е н с ь к о г о ) ; поетапності  
ф орм уван ня  розумової д іяльност і  (П. Я. Гальперіна ,  
Н. Ф. Т а л и з ін о ї ) ;  поєднання  системності  і д и н а м іч ­
ності знань ,  тобто вміння їх використовувати  в р і зн о ­
бічних у м о вах  (Ю. О. С а м а р і н а ) .

Проте  б ільшість  робіт присвячена досл ідж ен ню  
проблем екологічної  освіти і виховання  учнів в у м о ­
вах  школи.  В той ж е  час багато  аспектів цієї  п р о б л е ­
ми в у м о в ах  позашкільних,  установ за л и ш а ю т ь с я  не 
досл ідж еними.  Серед  них ф орм уван н я  екологічної 
культури учнів в процесі  досл ідницької  роботи ш к о ­
лярів .

В и кл аде н е  вище Зумовило вибір теми нашого  д о с ­
л ід ж е н н я  «Д осл ідн иц ька  робота  учнів з екологі ї  в по­
заш к іл ь н и х  установах».

/)  Д ерж авна національна програма «Освіта» («Україна XXI століт­
тю). _  К.: Компас, 1992. — С .4-12.
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Об'єктом дослідження є досл ідницька  робота учнів 
екологічного змісту в п озаш кільн их  установах .

Предметом дослідження — ф о р м у ван н я  екологіч­
ної культури учнів 6-9 класів  у процесі  дослідницької 
роботи.

Мета дослідження полягає  в теоретичному обгрун­
туванні  і експериментальн ій  апробаці ї  змісту й мето­
дики досл ідницьких  робіт з екології ,  як  засобу  ф о р ­
мування  екологічної культури учнів у позаш кільних  
установах .

Р обоча  гіпотеза досл ідження :  досл ідни цька  робо­
та  виступає  ефективним засобом ф о р м у ван н я  у ш к о ­
л яр ів  екологічної культури за  таки х  умов:

— спрямованост і  змісту досл ідницьких  робіт на 
усв ідомлення  учнями причинно-наслідкових з в ’язків 
м іж  д іяльн істю людини і етапом навколиш нього  се ­
редовища,  активного  їх залучення  до безпосередньої  
природоохоронної д іяльності;

— забезпечення  наступності  змісту  і структури 
п ізнавальних  з а в д а н ь  та  р ізноманітних форм і м ето­
дів проведення дослід ів  екологічного характеру ;

— використання  досл ідницьких  робіт  у системі,  
яка  забезпечує  поступове зростання  рівня ін телекту­
альної активності  і самостійності  ш колярів .

У відповідності  з метою і г іпотезою визначено такі  
основні завдання дослідження:

— з ’ясувати  стан оп р а ц ю ван н я  проблеми в пед аго 
гічиій теорії  та р е ал і зац і ї  в освітній практиці;

— розробити зміст,  структуру та форми д о с л ід ­
ницьких робіт екологічного  змісту,  які б с т и м у л ю в а ­
ли відповідну практичну природоохоронну д іяльність  
учнів в у м о в ах  п озаш кільн о ї  установи;
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— вивчити ефективність  впливу  досл ідницьких  р о ­
біт з еколог ії  на ф орм уван н я  екологічної культури 
ш колярів .

Методологічну основу досл ід ж ен н я  стан овлять  
теорія наукового  пізнання ,  філософські  положення  
про в з а є м о з в ’язок  і в заємообумовлен ість  я в и щ  н а в ­
колишнього  світу,  про пріоритет екологічної освіти і 
виховання  як  однієї  з о б о в ’язкових  умов оптимізаці ї  
стосунків сусп ільства  і природи,  які виконують осно­
вну функцію  регулювання  діяльності  людини в п ри­
родному середовищі її існування.  Система  «суспіль- 
ство-природа» розгляда єть ся  через ря д  провідних 
філософських  категорій:  єдності ,  в з а є м о з в ’язку,  ц і ­
лісності,  організованост і ,  протиріч і антагонізмів .

У процесі  досл ідж ен ня  застосовувались  як  тео р е ­
тичні методи — історнко-генетичний, системно-струк- 
туріїий, ан ал із  і синтез,  моделю вання ,  так  і емпірич­
ні — спостереження,  анкетування ,  у загальнення  пе­
редового досвіду ,  ан ал із  навчальн их  програм, п ідруч­
ників, дидактичних  матер іал ів ,  педагогічний експ е­
римент.

Д о с л ід ж е н н я  проводилось  з 1987 по 1993 роки в 
три етапи.

Н а  першому етапі (1987— 1989 pp.) ви вчалась  ф і ­
лософська ,  соціологічна,  психологічна,  педагогічна  
л ітература  з проблеми досл ідж ен ня ,  на підставі  чого 
визначено мету, предмет,  з а в д а н н я  досл ідження .  
Вивчався  сучасний стан проблеми екологічного вихо­
вання  ш колярів ,  орган ізац і ї  та  проведення п ра кти ч ­
них, пошуково-досл ідницьких  робіт учнів екологічно­
го та природоохоронного зм істу в позаш кільних  ус ­
тановах.  Зд ійснено анал із  та  у загальнення  передово­
го досв іду  педагогів,  з ібрано  фактичний м атер іал  
про орган ізац ію  досл ідницьких  робіт ш коляр ів  в з а ­
галі  і з екології ,  зокрем а  в ум овах  позаш кільн о ї  у с ­
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танови,  визначено їх місце серед  інших методів 
і форм  екологічного виховання  учнів.  Н а  цьому ж  
етапі  проведена д іагностика  рівнів сформованост і  
екологічної культури учнів 6-9 клас ів  за  умов вико­
ристання  загальноп рий няти х  методик орган ізац і ї  
гурткової  роботи.

Н а  другому етапі (1989— 91 pp.) здійснено р о з ­
робку  і експериментальну  перев ірку змісту, структу­
ри дослідницьких робіт з екології ,  д іяльност і  р ізнов і ­
кових учнівських груп та  гуртків позаш кільно ї  у с т а ­
нови.

Експерим ентально  обгрунтовано педагогічну д о ­
цільність та ефективність  нової  форми екологічного 
виховання  ш коляр ів  6-9 класів  — екологічної експе­
диції .

Н а  третьому етапі (1991— 93 pp.) проводилось о п ­
р ац ю в ан н я  експериментального  матер іалу ,  ф о р м у л ю ­
вали сь  висновки.

Д о  експериментальної  роботи було залучено  понад  
600 ш коляр ів  З а к а р п а т с ь к о г о  обласного  еколого-на- 
турал істичного центру,  Хустської ,  Тячівської  р ай о н ­
ної  С Ю Н ,  Вінницького та  Хмельницького  обласних 
еколого-натуралістичних центрів,  а т а к о ж  відділу 
зоолог ії  і екологі ї  Укра їнського  д е р ж а в н о го  еколого- 
натуралістичного  центру м. Києва .

Наукову новизну д осл ідж ен ня  складаю ть :
—  опрацьовани й  зміст  досл ідницьких  робіт учнів 

з екологі ї  в позаш кільн их  установах ;
— обгрунтовані педагогічні  умови їх ефективного 

застосування .
Теоретичне значення досл ідж ен ня  п ол я гає  у в и зн а ­

ченні змісту досл ідницьких  робіт екологічного с п р я ­
мування ,  обгрунтуванні їх структури та  критеріїв 
оцінки впливу  цих робіт на ф о р м у ван н я  екологічної 
культури учнів.

Практична значимість результат ів  досл ідж ен ня
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полягає  в розробці  конкретних рекомендацій  з о р г а ­
нізаці ї  досл ідницької роботи екологічного зм істу в 
умовах  п озаш кільн о ї  установи та  в процесі безпосе­
редньої  практичної природоохоронної д іяльності  
ш колярів ,  що вклю чають  зміст  відповідних робіт,  
ор ієнтовну  тематику  і методичні розробки  з о р г а н і з а ­
ції занять .

М а тер іал и  досл ідж ен ня  м ож уть  бути використані 
в позаш кільних  установах  різних  типів.

Вірогідність результатів досл ідж ен ня ,  о б гр у н то в а ­
ність висновків забезпечуються  використанням к о м п ­
лексу  взаємодоповню ючих методів досл ідж ен ня ,  м е ­
тодолог ічним обгрунтуванням  позицій,  системним 
анал ізом  теоретичних і емпіричних матер іал ів ,  а д е к ­
ватністю засобів ,  використаних для  досягнення  мети, 
повнотою о держ ан ого  фактичного  матер іалу ,  реп ре ­
зентативністю вибірки,  р езуль тата м и  дослідно- 
експериментальної  роботи.

На захист виносяться:
— види досл ідницьких  робіт учнів з екологі ї  в у м о ­

вах позаш кільн о ї  установи,  зміст  і орган ізац ія  еко ­
логічної  експедиції  як комплексної форми екологічно­
го виховання  учнів;

— педагогічні  умови системного використання  д о с ­
л ідницьких  робіт учнів з екологі ї  в позаш кільних  у с ­
тановах ,  як ефективного  засобу  ф орм уван ня  ек о л о ­
гічної культури особистості;

— методика орган ізац і ї  досл ідницьких  робіт учнів 
екологічного спрямування .

Апробація роботи. Р езуль та ти  досл ідж ен ня  п о ­
етапно обговорю вались  на конференц іях  і семінарах ,  
що були орган ізован і Укра їнським дер ж а в н и м  еколо- 
го -натуралістичним центром у м. Києві (1989, 1990, 
1993 pp. ) ,  обласним ІУВ у м. Харкові  (1988 p. ) ,  
у м. Вінниці (1992 р . ) , у м. Ужгороді (1993 р . ) . Автор
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брав  участь  у підготовці і розробці документів ,  
програм гуртків позаш кільних  установ,  інструктивно- 
методичних м ат ер іа л ів  М ін істерства  освіти Укра їни 
з проблем позаш кільного  навчання ,  виховання,  іцо 
н а д а л о  мож лив ість  широко використати одерж ан і  р е ­
зультати  д о сл ід ж ен н я  в масовій практиці.

О С Н О В Н И Й  ЗМІСТ РОБОТИ
Д и сер т ац ій н а  робота  с к л ад аєт ь ся  з вступу,  двох 

розділів,  висновків,  списку використаної л ітератури 
та  додатків .  Д и с е р т а ц ія  ілю стрована  таблицями,  
схемами,  гр аф ікам и ,  д іа г р ам ам и ,  картам и ,  к артосхе­
мами.

У вступі обгрунтовано  актуальн ість  теми досл ід ­
ження ,  визначені о б ’єкт, предмет,  сф о р м у л ь о ван а  гі­
потеза,  з а в д а н н я  досл ідж ен ня ,  н а у к о в а  новизна,  її 
теоретичне і практичне значення .

В першому розділ і дисертац і ї  «Теоретичні основи 
досл ідж ен ня »  наведено  результати  теоретичного а н а ­
л ізу  праць  вчених-філософів ,  педагог ів,  психологів,  
передово ї  педагогічної  практики,  анал ізується  стан 
розробки  теоретичного аспекту проблеми, тенденції  
до  ї ї  розвитку.

Еколог ічне виховання  в и зн ач аєть ся  як  один з н а ­
прямків  вдосконалення  змісту позаш кільного  н а в ч а н ­
ня і виховання  та  підготовки підростаючого  поколін­
ня до екологічно обгрунтованної д іяльност і  в н а в к о ­
л иш ньом у  середовищі.

Мета ,  з а в д а н н я ,  принципові пол ож ен ня  екологіч­
ної освіти розробл яю т ься  в ітчизняною педагогічною 
наукою з у р а х у в а н н я м  світових та  нац іональних  сус ­
пільно-політичних процесів.  Вони пов’язані  з ж и т т є ­
вою необхідністю змінити сп ож ивац ь кий  характер  
стосунків людини з природою та  ї ї  ресурсами.

В изначаю чи мету і з а в д а н н я  екологічної освіти
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і виховання  учнівської  молоді в позаш кільних  у с т а ­
вах, ми виходили з розумін ня  її як  неперервного  
процесу засвоєння  цінностей і понять, які  с п р я м о в а ­
ні на  ф о р м у в а н н я  умінь і стосунків,  необхідних для  
осмислення  і оцінки в з а є м о з в ’язк ів  м іж  людьми,  їх 
культурою і навколиш нім  середовищем,  що п е р е д б а ­
чають розвиток умінь приймати екологічно доцільні 
рішення і маю ть  на  меті засвоєння  відповідних п р а ­
вил поведінки в навколиш ньом у  середовищі.

В м а т е р іа л а х  теоретичного досл ід ж ен н я  певна  у в а ­
га  прид іляється  понят ійно-термінолог ічному апарату .  
З о к р е м а  досл ідж ен о  і уточнено р я д  понять: «екол о ­
гічна ку л ь ту р а  суспільства»,  «еколог ічна культура  
особистості»,  «екологічне виховання».

Ми п од іляємо  точку зору вчених-філософів ,  п е д а ­
гогів, які  ви зн ач аю ть  екологічну культуру  сусп іль­
ства  я к  сукупність досягнень  сусп ільства  в його м а ­
тер іальном у  і духовному розвитку ,  що є складовою  
частиною всієї  культури суспільства ,  і з а к р іп л ю є т ь ­
ся в етичних нормах,  звичаях ,  в стійких стереотипних 
стосунках і поведінці в природному середовищі 
(Г. М. Д о б р о в ,  Р. А. П ер ел ет ) .  Виходячи з цього,  
еколог ічна культура  суспільства  вкл ю ча є  систему 
екологічної освіти і виховання ,  зусилля  останньої 
спрямовую ться  на послідовний розвиток у п ід рост а ­
ючого покоління  і всього населення  екологічної 
культури,  я ка  передбачає  оволодіння  людиною п е в ­
ними знан н я м и  та переконаннями,  що ви зн ачаю ть  
св ідоме і в ідповідальне  ставлен ня  до природи 
(І. Д .  З в є р є в ) .

Ми р о згл я д а єм о  екологічу культуру  особистості  як 
кінцеву мету  екологічної освіти та  виховання.  Н а  
ф орм уван н я  д ано ї  якості  істотний вплив має  в и к о ­
нання  учнями досл ідницької роботи з екологі ї  в по­
з аш к іл ьн и х  установах .

Термін «навколиш нє  середовище» р озгл ядається
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нами як синонім поняття  «природа»  і, на думку  
Д .  П. Н ік іт іна  і Ю. В. Н овікова ,  є системою в з а є м о ­
пов’язаних  природних і антропогенних об'єктів і 
явищ,  в яких протікає  праця  і побут людей.

В аспекті нашого  досл ідж ен ня  уточнено поняття 
« позакласна  і п оза ш к ільн а  робота»  у відповідності  
З сучасним станом освітнього процесу національної  
Школи. П ід  позакласною  роботою в дан о м у  випадку 
розуміється  р ізноманітна  освітня  і виховна д і я л ь ­
ність,  яку  орган ізовує  з учнями в позаурочний час 
педагогічний колектив школи у відповідності  з р е ж и ­
мом дня.

П о за ш к іл ьн а  робота  є освітньо-виховною д ія л ьн іс ­
тю позаш кільних  з а к л а д ів  д л я  дітей і юнацтва ,  що 
мають  відповідну матер іально-техн ічну  базу ,  у 
яких працю ю ть  кадри фахівц ів  найрізноманітн іш их 
галузей  наукових  знань.  Тому ці з а к л а д и  проводять  
поглиблену роботу з учнями, які виявили  інтерес і 
здібності  до тієї  чи іншої сфери пізнання .

А нал із  науково-педагог ічної  л ітератури,  р е з у л ь т а ­
ти нашого досл ід ж ен н я  свідчать,  що в досягненні 
мети екологічної освіти і виховання  п е р ев аж аю ть  
тенденці ї  до  використання  активних засобів  і форм 
орган ізац і ї  на вча ль н о ї  д іяльності  школярів ,  що 
спрямовується  на розвиток мислення ,  св ітогляду,  н а ­
буття навичок і вмінь практичного  виріш ення проб­
лем навколиш нього  середовища,  набуття  соціального  
досвіду,  ф орм уван н я  індивідуальної  і колективної 
відповідальност і  за  стан природи.

Історико-генетичний анал із  проблеми свідчить про 
те, що зап о ч ат к у ва н н я  досл ідницьких  робіт у в ітчиз­
няній дидактиці відноситься до  20-х років нашого 
століття і було обумовлено  бурхливим зростанням 
продуктивних сил суспільства  та  необхідністю під­
готовки молоді,  здатно ї  самостійно орієнтуватись  у 
плинності  ж и тт я ,  вир іш увати  нові проблеми. У цей
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період досл ідницький (лабораторний)  метод  з а й м а є  
одне з пров ідних місць і утверд ж уєт ь ся  як  у н ів е р с а ­
льний метод,  особливо у ви кла да н н і  предметів п р и ­
родничого циклу  не т ільки  в школі,  але і в д іяльност і  
створених позаш кільних  установ (П. П. Б лон ськищ
В. П. Б уданов ,  Б. Є. Р ай ков ,  К. П. Ягодовський 
та ін . ) .

П роте  негативна  оц інка  дослідницького  методу в 
30-ті роки при звела  до мін ім уму застосув ання  його 
як  в школі т ак  і в позаш кільн их  установах.  У про­
д о в ж  ЗО— 50-х років досл ідницький метод хоча і з а ­
стосовувався  в навчально-вимовному процесі  п о з а ­
шкільних установ,  все ж  у з а г а л ь н о м у  переліку видів 
самостійної д іяльност і  учнів з питань вивчення при­
роди з а й м а в  останні місця після з ап ят ь  з наочними 
графічними посібниками,  екскурс іями та  походами.

В кінці 50-х па протязі  60-х років,  в результат і  
змін,  які  відбулися  в суспільстві ,  вимог науково- 
технічної революці ї ,  в ж е  помітних не ли ш е  спеці­
ал істам,  але  й широкому з а г а л у  суспільства  контурів 
екологічних проблем, постала  необхідність перегляду  
змісту освіти з метою забезп ечення  тісного з в ’язку  
школи з ж иттям .  Д л я  позаш кільн их  установ цей пе ­
ріод характерн ий  появою нових на пря мів  творчої  
д іяльност і  учнів.  У п р о г р ам ах  з ’я в л яється  термін 
«екологія»,  в ідбувається  поступово переорієнтація  
гурткової  роботи ш коляр ів  від  простого вивчення 
я в и щ  чи окремих о б ’єктів природи до ф орм уван ня  
навичок  їх охорони (І. Я. Габєв ,  В. Г. Грецова ,  
А. П. М омотова ,  Л.  А. Родова ,  С. А. Щ укін  та  ін.).

Н а  цей час в ж е  5,6% тем досл ідницьких  робіт 
ш коляр ів  у п рог рам ах  позаш кільн их  установ носять  
екологічне спрямування .  Все ж  недостатня  р о зр о б л е ­
ність концепції  оптимізаці ї  стосунків суспільства  і 
природи,  недооцінка ,  а інколи ігнорування  п ри родо­
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охоронної освіти в навчальних  з а к л а д а х  цього пе­
ріоду призвели до того, що вона не ви конувал а  св іто­
глядних функцій  — ф орм уван н я  у ш кол яр ів  д і а л е к ­
тичних поглядів  на проблеми в заєм од і ї  людини і 
природи.

Період  кінця 60-х середини 80-х років х а р а к т е р и з у ­
ється зростан ням  особливої  уваги до проблем еко ­
логічної  освіти і виховання  учнів (А. Н. Захлєбний ,
І. Д .  Звєрєв ,  І. Т. С уравєг іна ,  Г. Р. Кулікова ,  В. М. 
М ін а є в а  та  ін.) в тому числі ш ироким застосуванням  
в навчально-виховному  процесі  практичних методів 
навчання  (Б.  П. Єсипов,  М. О. Д а н и л о в ,  І. Я. Л е р ­
нер, М. М. Скаткін ,  'Г. І. Сущ енко  та  ін.).  Ц е  створи­
ло певні умови д л я  розвитку досл ідництва  з ек о л о ­
гії в гуртковій  роботі позаш кільних  установ.  Все ж  
від з а га л ьн о ї  кількості  досл ідницьких  робіт п е р е д б а ­
чених в п рог рам ах  позаш кільних  установ цього пер і ­
оду,  лиш е  15,6% тем ск л а д а ю т ь  досл ідницькі  
роботи екологічного  спрямування .  Відсутність  мето­
дичних посібників і хрестомат ійного  матер іалу ,  не о б ­
хідних для  орган ізац і ї  досл ідницької роботи в п о з а ­
шкільних установах,  значно у с к л а д н ю в а л а  о р г а н і з а ­
цію відповідної д іяльност і  учнів. О питування  вчите­
лів,  що проводилось  протягом 1987— 1991 років п о к а ­
зало ,  що постійно досл ідницьку  роботу з екології  
проводять  лиш е  32,6% вчителів,  тоді,  як б іл ь ­
шість з них, тобто 63,1%, звертаю ться  до неї 
час від часу.  А 4,3% педагогічних працівників  
взагал і  не практикують  проведення досл ідницької 
роботи з еколог ії  в гуртках  позаш кільних  установ.

В той ж е  час результати  анкетування  600 учнів по­
казали ,  що б ільше 60% з них ви словлю вались  за 
необхідність зб іл ьш ення  долі  самостійної до сл ід н и ц ь ­
кої  д іяльност і  з використанням  д о д ат к о в и х  д ж е р е л
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інформаці ї .  Ш кільному  підручнику,  як  о б ’єктивному 
д ж е р е л у  знань ,  в іддаю ть  перевагу  л и ш е  17,3% 
учнів.

В з в ’я зк у  з цим ми прийшли до висновку про необ­
хідність вдосконалення  зм істу  екологічної освіти і 
вп р о вад ж ен н я  сучасних орган ізац ійних  форм д о с ­
л ідницької роботи учнів 6— 9 класів  в позашкільн ій  
установі .  Ц е  дозволил о  б ільш  широко трактувати  
даний  вид самостійної д іяльност і  учнів,  визначити 
його структуру ,  методику проведення,  застосування  
приладів  та  інструментів д л я  о трим ан ня  фактів ,  на 
основі  яких розкриваю ться  н а й в а ж л и в іш і  з а к о н о ­
мірності і в з аєм о за л е ж н о ст і  в системі «суспільство- 
природа» ,  формується  екологічна  культура  особис­
тості. ------ --

Нові програми побудовані на міжпредметн ій  осно­
ві. Тобто при висвітленні тих чи інших питань о д н о ­
часно з ад ія н о  знання ,  уміння  та навички учнів м а й ж е  
з усіх на вча ль н и х  дисциплін,  що вивчаються  в ш к о ­
лі. Таким  чином зроблена  спроба поєднати екологію 
з іншими г а л у зя м и  чи ф о р м а м и  знань  в єдиній групі 
інтегрованих предметів,  згідно психолого-педагогіч-  
ної ідеї про єдність знань,  звести їх в м іж предметне  
об ’єднання ,  яке  в ідповідало  б інтересам ш коляра .

М іж п редметн ий  х арактер  екологічної освіти в д а ­
ному ви падку  д о зв о л яє  подолати розрив м іж  п ри род ­
ничими і гуман ітарними ци клам и  навчальн их  пред­
метів ш ляхом,  з одного боку,  б ільш  послідовного  ви ­
користання  знань  про природу при вивченні сусп іль ­
них явищ ,  а з другого — гум ан ізац і ї  при родознав­
ства в позаш кільн ій  освіті і вихованні.

З н а н н я  т ільки тоді переростають  в переконання,  
коли вони проходять  через сферу  почуттів і п е р е ж и ­
вань,  ж иття  людини та її д іяльн ість ,  коли у особис­
тості виникає  потреба боротись зі всім,  що з а в а ж а є  
або ж  иротирічить її переконанням.  Тому в а ж л и в и м
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елементом екологічної культури особистості  сьогодні 
є ф орм уван н я  у ш коляр ів  не ли ш е  прагнення  вивчи­
ти, але й оберігати та п р и м нож увати  природні б а ­
гатства  і в в а ж а т и  це д ля  себе о б о в ’язком на  все 
життя .

П равомірн ість  тако ї  постановки питання,  як  п ід ­
т в ер д ж у ю ть  результати  нашого  експерименту,  сприяє 
осмисленню ш к о л я р а м и  значення  екологічної п р о б ­
л ематики ,  проникненню в сутність екологічних змін,  
що проходять,  створенню необхідного емоційного 
фону,  на баз і  якого  формується  психологічна готов­
ність учнів до свідомого сприйняття  проблем н а в к о ­
лишнього середовищ а,  як життєво  в а ж л и в и х  д л я  
сусп ільства  в цілому і ко ж н о ї  лю дини зокрема.

Виріш ення  цих за в д а н ь  стало  можливим  зав д я к и  
сп ланован ом у  н авчаль н ому  часу  в п рограм ах  п о з а ­
ш кільних установ,  80% якого  відведено на п р а к ­
тичну природоохоронну роботу учнів, в тому числі 
41,9 % тем досл ідниць  робіт мають екологіч­
ний зміст.

В результат і  досл ідж ен ня  виявлено  педагогічне 
протиріччя м іж  певним рівнем екологічних знань,  
яких набули  учні та  обм еж ен им и  м ож ливос тя м и  їх 
практичного  застосування  у навчально-виховному 
процесі  школи.

В той ж е  час  практична  робота  позаш кільних  у с т а ­
нов мало  бул а  ор ієн тована  на  еколог ічну тематику.

Н е  знаходячи  практичного  застосув ання  і п ідтверд­
ження,  знання  в галуз і  на вколиш нього  середовищ а не 
н а був ал и  якостей  переконань,  мотивів діяльності ,  що 
негативно позначилось  на з а г а л ь н о м у  рівні екологіч­
ної культури ш колярів .

Н а  усунення згаданого  протиріччя спрямовано  е к ­
спериментальне  д осл ідж ен ня  ефективності  д осл ідн и ­
цької  роботи учнів з екології  в позаш кільн их  ус т а н о ­
вах.
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У другому розділі « Е к сперим ентал ьна  перев ірка  
ефективності  ф орм уван н я  екологічної культури учнів 
в процесі  досл ідницької роботи з екології»  — р о з к р и ­
то види,  зміст,  структуру та  методи проведення д о с ­
л ідницьких  робіт учнів,  як  в ум овах  позаш кільно ї  
установи,  т а к  і безпосередньо в природі,  визначені 
вимоги та  принципи їх розробки.  Експериментально  
перевірено вплив досл ідницьких  робіт на ф о р м у в а н ­
ня екологічної культури учнів.

В процесі  експериментально ї  роботи визначено ос ­
новні види досл ідницьких  робіт учнів з екології:  
1) засвоєння  нових знань  та  оволодін ня  уміннями їх 
самостійно набувати; 2) закр іп л ен н я  знань ;  3) ф о р ­
мування  умінь використовувати  знання  на практиці ;  
4) ф о р м у в а н н я  умінь практичного  змісту; 5) ф о р м у ­
вання  умінь творчого  змісту;  6) ф орм уван ня  в ідп о ­
в ідальних  рис особистості .

З м іст  досл ідницьких  робіт з екологі ї  в п о з а ш к і л ь ­
них устан овах  ск л а д а є  сукупність закономірностей ,  
в заєм озв 'я зк ів  і в заєм оза ле ж н ост ей ,  засобів  д ія л ьн о с ­
ті та  методів пізнання ,  а т а к о ж  морально-етичні  к о м ­
поненти стосунків особистості  з природою, виховання  
відповідальност і  за  стан на вколиш нього  середовища,  
пр іоритет загально-л ю дських  цінностей.

В процесі  експериментальної  роботи обгрунтовано 
педагогічні  умови,  з а  яких  зміст  досл ідницьких  р о ­
біт сприяє  ефективному ф орм уван н ю  екологічної 
культури учнів: 1) доступність розуміння ;  2) в і д о б р а ­
ж ен н я  сутності  питання  (проблеми) ,  що вивчається ;
3) зв 'я зо к  із попередніми знанням и  та  досвідом д і я л ь ­
ності учнів з питань вивчення та  охорони природи;
4) наявн ість  елемента  новизни; 5) проблемність;
6) спрямован ість  на розвиток  інтелектуальної,  ц ін ­
н існо-мотиваційної і д іяльн існо-практичної сфери осо ­
бистості . ' —г -  ________ 

ЇИ. в. Стефавщд 
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С труктура  досл ідницьких  робіт тісно пов ’я зан а  з 
змістом і в и зн ач ається  такими основними компонен­
тами: 1) а к т у а л і за ц ія  знань  і корекц ія  опорних у я в ­
лень,  мотивац ія  навчальн о ї  д іяльності ,  визначення  
проблеми, мети і з а в д а н ь  досл ідж ен ня ;  2) усв ідом ­
лення  змісту,  ф о р м у в ан н я  гіпотези; 3) виконання  р о ­
боти; 4) у з ага ль н е н н я  та  систематизац ія  о д ер ж ан и х  
результатів ;  5) п ідтвердж енн я  чи в ідхилення  гіпоте­
зи досл ідж ен ня ;  6) п ідведення підсумків;  7) п р а к ­
тична  природоохоронна  робота.

В казан і  вищ е компоненти дозвол яю ть  абсолютно 
чітко виявити функцію  всіх етапів  дослідницької д і ­
яльності  ш кол яр ів  і явл яю ться  в а ж л и в и м  засобом 
о д е р ж а н н я  висновків на основі  ан ал ізу  фактичної 
інформаці ї .

З а л е ж н о  від  методики проведення  дослідницької 
роботи структура  м о ж е  з а з н а в а т и  змін:  окремі ком по­
ненти о б ’єднуються ,  з ’являю ть ся  нові,  м о ж е  зд ій сню ­
ватись  перенесення певних етапів  досл ідницької  р об о ­
ти на  інше за н я т т я  або ж  р я д  занять .

Комплексне  вивчення структури і змісту роботи 
д ал о  м ожлив ість  розробити зага ль н і  вимоги до д о с ­
л ідницьких  робіт учнів з екологі ї  як  засобу  ф о р м у ­
вання  їх екологічної культури ,  а саме:

1. П едагог ічн а  доцільність  — вибір змісту,  ст р у к ­
тури роботи та  методики її проведення  в умовах  
п озаш кільн о ї  установки і в природі,  які  б м а к с и м а л ь ­
но сприяли,  я к  екологічній освіті і вихованню, т а к  і 
ін телектуальному  і емоційному розвитку  ш коляра .

2. О новлю ван ість  та  р ізноманітність  досл ідницьких  
робіт, що п е редбачаю ть  постійні зміни зм істу і т е м а ­
тики робіт,  форм  орган ізац і ї  та  х а р а к т е р у  діяльності  
учнів.

3. Н аступність  та  послідовність,  що забезпечується  
лог ічним в з а є м о з в ’язком дано ї  роботи з попередніми
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як  з а  змістом, х а р ак тер о м  діяльност і ,  р івнем ін телек­
туально ї  активності  і самостійності  учнів,  т а к  і за 
при нципами екологічної освіти і виховання.

4. З абезп еч енн я  самостійності  учнів у процесі  д о с ­
л ідницької роботи засобом ц ілеспрямованого  з м е н ­
шення допомоги  з боку педагога ,  розш ирення  т в о р ­
чої діяльност і ,  забезпечення  емоційного  тонусу.

Ці вимоги були покладен і в основу розробленої 
нами та  експериментально  апробовано ї  нової  форми 
орган ізац і ї  та  методики проведення  дослідницької 
т а  природоохоронної д іяльност і  учнів — екологічної 
експедиції .

П е р ш у  в Україні  комплексу  екологічну експедицію 
юних досл ідників  Р есп убл ікансько ї  станці ї  юних н а ­
турал іст ів  м. К иєва  і У ж городсько ї  о б л С Ю Н  з теми: 
«Вивчення  ендемічних видів флори і фауни З а к а р ­
паття» зд ійснено у 1988 році. Головною метою р о б о ­
ти було вивчення антропогенного впливу на природні 
комплекси К арпатського  д е р ж а в н о г о  заповідника .

Н авч ал ьн о -п р акт и ч н а  д іяльн ість  ш кол яр ів  с п р я ­
м овувал ас ь  на  самостійний пош ук різнобічних знань  
про конкретн і природні  об’єкти,  що п ідлягали  до с ­
л ідж ен ню ,  та  про загрозу  їх існуванню в результат і  
тих чи інших змін екологічних парам ет р ів  середови­
ща.  Висновки та  гіпотези,  висунуті  ш к о л я р а м и  на 
основі о д е р ж а н и х  експериментальних  даних,  сприяли 
осмисленню екологічної ситуації ,  що  с к л ал ась  у рег і ­
оні вивчення.  Виконання  самостійних досл ідницьких  
завдан ь ,  як  п ідтвердж ую ть  результати  нашого  д о с ­
л ідж ен ня ,  д оп ом ага є  учням зрозуміти  значення  еко ­
логічної  проблематики,  р о зв и в а є  потребу особистої  
участі  в її вирішенні.  Д о  того ж  розвиток  почуттєво- 
емоційної сфери особистості  учня в ум овах  його б е з ­
посередніх контакт ів  з природою під час проведення
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екологічної експедиції  обумовлю є успішне вирішення  
з а в д а н ь  гуманістичного  виховання.  Ф орм уван ня  ц ін­
нісних екологічних орієнтацій  сприяє  морально-етич­
ному розвитку ш колярів ,  які  розуміють в ідп о в ід а л ь ­
ність за вчинки і ді ї по в ідношенню до н а в к о л и ш н ь о ­
го середовища.  Відношення і цінності розглядаю ться  
памп, як  основа мотивац ії  до активної участі  ш к о л я ­
рів в охороні природи.

П роведення  щорічних екологічних експедицій юних 
досл ідників стало  традиційним.  Н а  сьогодні таку  
форм у  орган ізац і ї  практичної природоохоронної та 
досл ідницької  роботи з а п р о в а д ж е н о  у 14 обласних  і 
б ільше як  у 10 рай онних та  міських еколого-натура-  
лістичних центрах  України,  що п ідтв ердж ує  високу 
педагогічну ефективність  та результативність  з а п р о ­
понованої  ф орми  екологічної освіти і виховання  ш к о ­
лярів .

Ефективність  з а п р о в а д ж е н о ї  самостійної д осл ідн и ­
цької  роботи з еколог ії  в и зн а ч а л а с ь  як  під час з а ­
нять, т ак  і безпосередньо в природі за  сформованіс -  
тю відповідних знань ,  ціннісних ор ієнтацій  та н а с л ід ­
ками практичної природоохоронної д іяльност і  учнів. 
Основним експериментальним  ф акто р о м  було у с к л а д ­
нення тематики досл ідницької д іяльност і  для  експери­
ментальних  груп учнів порівняно  з контрольними.

П ор івн яльний  ан ал із  результат ів  експ ерим е нтал ь ­
ної роботи д о з в о л я є  зробити висновок про еф ек ти в ­
ність зап ропонованих  методик,  оскільки найвищий 
рівень сформованост і  елементів екологічної культури 
учнів в ідзначено в експериментальних  групах,  де 
дослідницькі  роботи проводились  в системі послідов­
но, змінюючи одна  одну починаючи з 6 класу,  тоді 
як основна їх ч астина  (за к ількістю і складністю 
з ав д ан ь )  проводилась  саме  у 8 та  9 класах .
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Т аб л и ц я  1
Середній бал сформованості елементів екологічної 

культури учнів 6 — 9 класів

Класи
Інтелектуальний Ціннісно-мотива­

ційний
Діяльнісно-прак-

тичнпй

Експер. Іуштр. Експер. Контр. Експер, Контр.

6 К Л . 3,61 3,32 3,09 2,83 3,42 3,35

7 кл. 4,06 3,65 3,49 3,25 3,88 3,37

8 кл. 4,55 4,00 4,03 3,38 4,23 3,49

9 кл. 4,81 4,20 4,27 3,70 4,35 3,56

Як  видно з таблиці  №  1, р івень виділених е л ем ен ­
тів екологічної культури ш к о л яр ів  в експ ери м е н т ал ь ­
них групах  н а ба гато  б л иж ч е  до високого рівня,  що 
свідчить про розвиток знань ,  умінь,  ціннісних ор ієн ­
тацій та  навичок  природоохоронної д іяльност і  уч ­
нів.

У заклю чн ій  частині проа н ал ізова н і  та  у з а г а л ь н е ­
ні насл ідки досл ідж ен ня ,  які  п ідтвердили вище вису­
нуту гіпотезу.

Проведені д осл ідж ен ня  до зв о л я ю т ь  зробити такі  
висновки:

1. В а ж л и в а  роль у формуванні  екологічної культури 
учнів н а л е ж и т ь  позаш кільним  установам,  де ек о л о ­
гічна освіта і виховання  зд ій снюється  не лиш е ш л я ­
хом введення  спеціальних предметів,  але й через ш и ­
року  екологізацію  змісту досл ідницьких  робіт учнів 
на  основі м іждисципл інарного  підходу і інтеграції  
набутих ш к о л я р а м и  знань  і умінь.

2. Досл ідницьк і  роботи екологічного  змісту інтен­
сивно в п ли ваю ть  на ф о р м у ван н я  екологічної ку л ь ту ­
ри учнів,  якщ о ці роботи у позаш кільних  установах  
спрямовуються  на:
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а) засвоєння  наукових основ при род окористуван­
ня, досягнень  науково-технічного  прогресу,  шляхів  
оптимізаці ї  стосунків з природою,  поглиблення  та 
практичне застосув ання  екологічних знань ,  умінь та  
навичок;

б) використання  різнобічних д ж е р е л  навчальн о ї  ін­
ф орм ац і ї  та ш лях ів  її отримання ;

в) п ідвищення ступеня самостійності ,  ініціативи і 
творчості ш кол яр ів  у процесі виконання  д осл ідни ць ­
ких робіт при скороченні допомоги  з боку педагога;

г) зд ійснення  системного підходу до орган ізац і ї  
дослідницької д іяльності  учнів р ізних  вікових груп;

д) корекцію досл ідницької д іяльност і  ш кол яр ів  та 
забезпечення  послідовного ускладнення  її рівня від 
репродуктивного  до реконструктивного  і творчого за  
допомогою різнорівневих досл ідницьких  завдань ;

є) забезпечення  наступності  у виконанні д о с л ід ­
ницьких робіт,  коли зм іст  ко ж н о ї  наступної  с п и р а ­
ється па зн а н н я  та досв ід  попередньої  природоохо­
ронної д іяльност і  учнів;

ж)  ур ізноманітнення  форм досл ідницько ї  д ія л ьн о с ­
ті учнів,  при якому  перевага  на да єт ьс я  ін д и в ід уа ль ­
ній.

3. Р езул ьтати  експерименту п ідтверджують ,  що 
розроблені види,  зміст, структура ,  методика прове­
дення досл ідницьких  робіт та ф орми  орган ізац і ї  еко ­
логічної  освіти і виховання  в п озаш кільн их  уст ан о ­
вах  сприяють ефективному ф орм уван н ю  екологічної 
культури учнів,  що д а є  змогу  застосовувати  їх в м а ­
совій педагогічній практиці.

4. Н ай б іл ь ш  вагомий вплив дослідницькі  роботи 
сп равляю ть  на ф орм уван н я  екологічної культури у ч ­
нів б— 9 клас ів  в тому випадку,  коли вони пров одя т ь ­
ся в комплексі ,  о б ’єднують предмети  природничого
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та  гуман ітарного  циклу і їх орган ізац і ї  надається  
відповідна послідовність і системність.

5. Інтенсивне ф орм уван н я  екологічної культури уч­
нів 6 — 9 клас ів  в ідбувається  в процесі  системної о р ­
ган ізац і ї  досл ідницької роботи та  природоохоронної 
д іяльності  в сфері  вільного сп ілкування  ш коляр ів  з 
природою під час проведення екологічної експедиції .

6. Д а н е  досл ідж ен ня  не вичерпує  всіх аспектів 
проблеми. П отребують  поглибленого  вивчення п и т а н ­
ня, які стосуються  забезпечення  наступності  ек о л о ­
гічного виховання  різних в ікових груп учнів,  поєд­
нання  досл ідницьких  робіт з іншими методами в 
навчально-виховному  процесі  позаш кільних  установ 
р ізних типів,  зміст і форми в заєм од і ї  їх з школою, 
громадськими екологічними орган ізац іями .

Основні полож ення  дисертацій ного  досл ідж ення  
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