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І .  ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальн ість  теми. Характерною рисою сучасності в 
переосмислення ставлення людини до навколишнього природ­
ного середовищ і. Тривалі спотереження п ідводять до вис­
новку про те , up зміни в навколишньому середовищ і впли­
вають на людину, відбиваю ться на ї ї  зд о р о в"ї, обумовлюють 
деформаці ^дем ограф ічних процесів, ведуть країн і’ до еколо­
г іч н о ї кризи. За тотал ітарн о ї держави збереженню навколиш­
нього природного середовища належної уваги нр надавалось. 
Відомства намагались брати в ід  природи все , ар було можна 
взяти , особливо з початком ін д у с т р іа л із а ц ії ,  колі^ промис­
лові підприємства споруджувались без врахування їх  шкідли­
вого впливу на природу. Очисні споруди не створювались з 
міркувань економії кош тів. Промислові відходи викидались до 
найближчих водоймии; чи в атмосферне п овітря^  Грунти розорю­
вались, н ав іть  по берегах р іч о к . Л іси вирублювалиеь. Природ­
н і ресурси вилучались без врахування їх  неминучого виснажен­
ня. Спочатку про тр а г іч н і наслідки хижацького ставлення до 
природи не турбувались. Але з засміченням навколишнього сере- 
довипр стали проявлятися симптоми погіршення здоров"я населен­
ня. І лише тоді в нашій кратн і згадали про екологію  -  науку 
про співвідношення живих орган ізм ів  з  навколишнім середовищем.

Екологічні проблема мають глобальний, загальнопланетарний 
характер . Але особливо т р а г іч н і вони в регіон ах  з техногенним 
перевантаженням, одним з таких являється Донбас. Тут склалась 
обстановка, за  якої в с і зусилля підприємств і  відомств т о т а л і­
тарної держали були спрямовані на максимальну експлуатацію 
природних багатств цього унікального району. Без врахування 
можливостей тут створювалися шахти, а також м еталургій н і, 
х ім іч н і заводи, промислові відходи ,який  повільно, але нев­
пинно руйнували природу. Ними отруєне атмосферне п ов ітря .
Р іки  були замулені. В такому засміченому районі людині с т а ­
ло жити небезпечно. Врятування навколишнього середовипр 
перетворилося в завдання забезпечення необхідних умов для 
проживання людей. До охорони природи залучилися державні ор-
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гани і установи, громадські о р г а н із а ц ії ,  на розгляд робо -  
ти яких і спрямована дисертаційна робота: "Д іяльн ість  дер­
жавних установ і громадських об 'єднань Донбасу по охороні 
навколишнього природного середовища. 1986-1992 p p ."

Об"ектом дослідж ення є д ія л ь н іс т ь  державних природо­
о х о р о н н а  о р ган ів , громадських об 'єднань в У країнській  РСР, 
як складовій частині колишнього СРСР, а також процес нала­
годження роботи установ, товариств з охорони природи в 
Донецькі*, та ^ х а н с ь к ій  обдастях Донбасу.

Хронологічні рамки дослідження охоплюють період з 
1986 p . ,  коли в умовах гласності широка гром адськість одержа­
ла інформацію про стан навколишнього середовиир та про вплив 
його на живі організм и, по 1992 р . Саме в цей час Україна роз­
починає створювати свої природоохоронні структури, було прий­
нято законодавчі акти прдо збереження природи, нам ітився пе­
рех ід  до застосування економічних за со б ів  охорони природи.

Стан наукової розробки проблеми. Негативні зміни в при­
родному середовищі в 70-80 т і роки стали настільки  помітни­
ми, up привернули увагу не т ільки  вчених, але і громадсько­
с т і ,  державних установ, м ісцевих орган ів  влади. Проблеми еко­
л о г і ї  проникли до н ауково ї, науково-публіцисти’ш о ї, с о ц іа л ь т з-  
економічної л ітер ату р и . Б ільш ість праць було написано на з а -  
гальносиіиг.пму м а т е р іа л і. Ллє все зростала к іл ь к іс т ь  публ і­
кац ій  з екологічних проблем України. Л ітература дисертантом 
розподілена на чотири групи. До першої групи в ідн есен і робо­
ти загального характеру, в тому числі і підручники1 . Такі

Люби свою землю /И.А.Кривицкий, Н.В.Гамма, И .й.Друлева и д р ,-  
Харьков: Прапор, 1 9 8 6 .-  198 с . ;  Кравченко С .Н ., Бондаренко Л.Д. 
Общение с природой.- Львов. Изд-вб при Львов, у н -т е , 196і} .-  
95 с , ;  Астанин Л .П ., Благоскленсв П.Н. Охрена природы.- 2 -е  
и з д .,  перераГ}.- д о п .-  М.: Ко л тс , 1984. -255 с . ;  Мазуров В.Л. Эко­
номика природопользования: Учебн. пособие.-Д онецк.:ДонГУ,1981 .- 
109 с .  {Страницы Краснов к н и га■' науч .-лепулярн , очерки / . ! . / . Гера^

JT.il. Тараненко, Г.Н..Лолс5пап и др. -  к-е пзд.-Донецк:Донбас, 
I9R9. -  1 U  о .
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видання були розраховані ни широке коло ч и тач ів . У популярній 
формі в них розп овідається  про зіткнення людини з  законами 
б іо л о гіч н о ї р івноваги , про негативні наслідки неконтрольова- 
ного наропувачня промислового виробництва. Другу групу праць 

склали дослідження в гал у зі медицини, б і о .р г і ї ,  х ім і ї ,  про­
мислової те х н о л о г ії, а  також еколого-правових відносин*. До 
третьо ї групи в ідн есен і п рац і, в яких висвітлю ється д ія л ь ­
н іс ть  орган ів  і установ державної влади, а  також громадських 
О рганізацій  по охороні* природного середовипр^. їх  автори -  
сп ец іал істи  народного господарства, працівники державних у с -  _ 
таноь, громадські д і я ч і ,  вчені -  розглядаюсь стан середовипр, 
виявляють причини та р івен ь  його забруднення, розповідають про 
д о с в ід  роботи устаноь, о р ган ізац ій  по охороні природи.

В четвертій  групі об"еднана л ^ т е ^ г у р и , в як ій  розгляда­
ється  стан навколишнього середовища, а також д ія л ь н іс т ь  орга­
н ів ,  установ, об 'єднань по його захисту безпосередньо в р е г і­
оні дослідження -  Д онбасі. Серед праць виділяються зм істовн і

^Экологические проблемы применения удобрений. Ин-т почвоведения 
и фотосинтеза /О тв . ред . З .А .К о в д а /.-;.,.:Н ау к а , 1984 ,-213  с . ;  

Государственно-правовое управление качеством икружающей среды 
/М.А.Аракелян, И.J1.Белый.-Киев:Одесса: Вища ш к.,1 9 6 3 .-1 9 0  с . ;  
Лаптев И.Г1.Сельское хозяйство и охрана природы .-М .:Колос,1982 .- 
214 с . ;  Галицкий 13.И. Оптимизация природной среды. Ин-т геофи­
зики им. Субботина, отд-ние геоф изики,- К иев:Н аук.дум ка,1989 .- 
169 с . ; Алексеенко И .Р. Экстремальные факторії и биооб"екты 
/И .К .А лексеенко, А «.Колычев: Ail УССР, Ин-т о р г .х и м и и .-К .: ’
Н аук.дум ка,1989 .-149 с . ;  Географические основы рационального 
природопользования.-Львов:Випр ш к.,1 9 8 8 .-9 8  с . ;  Картографи­
ческие исследования /тео р и я  и практика работ//Л .Г .Р у д ен ко ,
Г .0 . Пархоменко и д р .:-К .:Н а у к .д у м к а ,1991.-211 с .  
с

Советы народных депутатов и охрана окружающей среды /ДЧемшу- 
чонко , Н.В.Малышев,С.Д.Богомолов и д р .-К .:Н а у к .д у м к а ,І9 8 4 .-  
254 с . ;  Савченко п. J!. ,  Благодатный B.C. Охрана природы от за гр я з­
нителей отходами ж ивотноводства.- К;:Урожай, 1986 .-125 с . ;  Пан­
ченко П.П. «Кравченко В Л . Повышение активности трудящихся в 
деятельности С оветов.-К . :Випр. шк. ,1 9 8 8 .-2 9 9  с .  и д р .
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дослідження джерел забруднення середовища та окремих ! ого 
компонентів з рекомендація.™  порятунку природа, виконані вче 
нііі.ш Ін с т а їу іу  економіки пром исловості, Інституту г іг іє н и  пра­
ц і ,  і.аі'едр ботаніки  та е к о л о г і ї ,  в у гл е х ім ії Донегысого д ё р л в -  
ного у н івер си тету , е н е ц ь к о г о  гледичного ін сти туту1 . /'.ля сту ­
д е н т ів  в у з ів  регіону  ПГ-ДГОТОВЛенІ н .вчальн і посібники*'. ! иі1-  
ИШ1 роботи З CO! ЛаЛЬНОЇ е к о л о г ії ,  і е  праї і  про ітиродоохорон- 
ну роботу д е ш а п ш х  орган ів і устан о в , громадських об 'єднань 
та тоЕарііСів^.

При досить грунтовному розгляді б іологічн и х , технологіч­
них ас п ек т ів  проблеми п їл а  ні я соц іальн о ї екології вивчені 
явно недостатньо. Зокрема, не показано налегнкм чінсм д ія л ь ­
н іс т ь  г:тс1 еы:х органів в л іл и , не розкрию  е п л з  забруднення 
иаЕколишього середовища на здоров"я лю деі. Ге г ;ь ч е н і причи­
ни CWiep’iliOC ТІ Л0ДЄ1.. ЬііІЛО-V }• екологічн і протеси , якт відбулися 
в /Зої.басі, в л ітер ату р і ви св ітлен і неадекватно значимості р е г і ­
ону і завданим і.ого пюі.родним ресурсам збиткам:

А мош ая. Соверпенстьоіание пла.ироіания охранч природі. -  
Хоьеьк: И11 АН УССР. -  і ‘. Ьі. -  i.U с . ;  консмкка и п о м о гая  
прсмышгеннлх регионов: Сб. науч. т р . -  /!онепс: И 71 1 Н ?(У]Р ~  
18Ы . -  ПО п . ;  Синельщюсов Р . Г . , Миськова Г.К. їи в и , д о -  
неькиЬ л ес .-Д он ец к , ДонП' ,1 9 9 0 .- '!6  с . ;  Охрани природа в 

Доневксм иВерхяесилезсксмугольны х б а с с е '.н а х .-  '.:Н а у к а , 
1Ь79.-лЗ* с .

* Мазуров Ю . J j .  1<онаыика природопользования: Учебн. пособие.-  
Донецк: ДонІУ, І9 Р І .-1 0 9  с . ;  Йнколкн В .Р . Охрана округа- 
пцеП среда б горной промышленности: Уч. п о со б и е .-  Киев:Донеі:к: 
Высш. ш ко ж , с .

3 Ссьш льно-яконсмические и ОргаїіИЗаіИОННО-ПТВЕОЕііе проблемы 
совершенствования охраны произволе теенноГ сред?: Препринт 
доклада И 31 АН У С С Р .-Д ои еш ,іїF 6 .;  Кармтаев В;В. Д оган  А.Д. 
J;№cu к природе.-Доневк:Донбас , i f J9 0 .- i4 C  с . ;  Молодан Г. .Го­
ловач 0. Студенческие друтанії на У к р ш ш е //Р іб о л о в .-І9 8 6 .-  
С. 13 -15 .
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Ц ілі і основні завдання д и с е р т а ц ії . Метою автора є роз­
гляд д ія л ьн о с т і природоохоронних о р ган ізац ій  і  установ, гро­
мадських об"еднань з тим, прб виявити як сп іл ь н і закономірно­
с т і ,  так і особливості їх  д іял ьн о ст і в Д онбасі. _

Завданнями роботи с виявлекня екологічних особливостей 
району дослідження, встановлення к ільк існ и х  і як існих  зм ін , 

вр відбулися в навколишньому середовищі п ід  впливом виробни­
чої д іяльнсш ті; розгляд законодавчих а к т ів ,  постанов уряду, а 
також ухвал м ісцевих орган ів  вла,л.и по охороні природи, стану 
їх  виконання; ан а л із  д іял ьн о с т і як державних установ, так і 
громадських об 'єднань з охорони природного середовипр, вив­
чення роботи по екологічному вихованню населення.

Новизна дослідження полягає в тому, пр в д и с ер тац ії 
вперше зроблена спроба комплексного виичення д іял ьн о с т і ор­
га н ів , установ, о р ган ізац ій  по охороні навколишнього середови­
ща в Д онбасі; до наукового обороту введено дан і п^.. розміри 
забруднення п овітря , грун тів ; рі зглянуто вплив погіршення се­
редовипр на здоров"я населення; простежено за  орган ізац ією  
екологічного виховання в учбових закладах , серед населення.

На захист виносяться та к і положення: .
І .  Внаслідок безупині'ого нарощування промислового 

виробництва навколишньому середовищу Донбасу завдано великих 
зб и тк ів , пр проявилося в поі.іітних зм інах складу атмосферного 
п овітря , а також води, грунту;

с.Н аслідком забруднення природного середовипр стали не­
гативні зміни в здоров"ї жителів регіон у ; , ".

3 . В умовах тотал ітарн о ї держави з ї ї  адм ін істративно- 
командним режимом проолемам охорони природи уваги  не надавалось, 
оскільки  пріоритети надавалися інтересам  відом ств;

4 . У розглянутий період охороною навколишнього природного 
середовипр займалася значна к іл ь к іс т ь  державних о р ган ів , ус­

танов, а також громадських об 'єд н ан ь , о р га н іза ц ій , але їх  
д ія л ь н іс т ь  була розрізненою ,а тому бажаної результативності 
не досягала;

n
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5 . Однією з причин завданого природі ущзрбу стала еко­
л огічн а неграм отність населення, внаслідок чого люди не по­
мічають трагічних н ас л ід к ів  екологічн о ї безтурботності;

6 .  Для врятування середовищі необхідним є проведення 
таких за х о д ів , як координація зусиль в с іх  о р ган ів , установ, 
гб"єднань, вир блення і  заг.ров дження в дію економічної в ід ­
повідальності за ущерб навколишньому соредоьипу, перех ід  до 
удосконалених виробничих технологій , глибоке вивчення шкід­
ливих для людей н а с л ід к ів  екологічного забруднення, проведен­
ня екологічного всеобучу населення, розширення з а п о в ід н а  зон.-

Для налисання д и с ер тац ії використані р ізном ан ітн і 
дж ерела. Перлу г.супу їх  склали законодавчі акти , а  також ухва­
ли м ісцевих орган ів  вля,ги, До друго ї в ідн есен і документ/, і 
м атеріали  центральних і м ісцевих державних природоохоронних 

устан ов . Третю склали статистичні м атер іали . Четверту -  до­
кументи природоохоронних товариств і  об"єднань. Інформаційні 
м атеріали  з періодичної преси становили п"яту групу дж ерел. Час­
тина джерельного м атер іалу  опублікована в спеціальних виданнях, 
зб ірниках , а  більша частина одержана з поточних а р х ів ів  дер ­
жавних о р ган ів , установ, а також громадських товари ств ,оо"сд - 
нань, політичних п ар т ій . —

При розшуку та обробітку джерел, їх  а н а л із і і синтезуванні 
автор  керувався методологічними принципами історизм у, історич­
ної о б 'є к т и в н о с т і, яка грунтується на всебічному критичному 
а н а л із і  по можливості більш ої к іл ьк о ст і історичних джерел з 
врахуванням в за єм о зв 'я зк у  і взаємообумовленості в с іх  [ .д ій  і 
явищ суспільного життя.

Основні положення д и с ер т ац ії були апробовані у виступах 
автора на всесоюзних, республіканських, вузівських  конферєнці- 

~  ях , а  також викладені у його п убл ікац іях .
Практичне значення роботи полягає в т ім , що ї ї  м атеріали  

можуть знадобитися працівникам державних орган ів  і устан ов , гро­
мадських товариств та о б 'єд н ан ь . Дисертаційна робота може скла­
сти основу курсу "Соціальна ек о л о гія"  або відповідних спец- _  
к у р с ів . : ї  положення будуть застосован і при викладанні курсу 
іс т о р і ї  України, а також при написанні студентам.- курсових та 
дипломних Р " 6 І Т .  -  -
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I I .  СТРУКТУРА І ОСНОЬНІ НОЛОлиЖІЯ ПРАЦІ

Структура д и с е р т а ц ії . Д исертаціл складається з вступу, 
трьох р о зд іл ів , заключении з висновками са рекомендаціями, 
д о д атк ів , з списку віжористан'/х дж о,ел , л ітер ату р и .

У вступі обгрунтовується актуальн ість  теми, ї ї  наукова 
І практична значим ість, зроблено історіограф ічний огляд, 
охарактеризовано джерела, визначено хронологічні рамки дос­
лідження, сформульовано, його ц іл і і завдання.

У першому г о зд іл і "Екологічна обстановка в Донбасі" 
перш за  все зроблена характеристика регіон у  дослідж ення. В 
І920-І92о  pp. в ін  складав Донецьку губернію . З 1932-1938 pp. 
донецьку область, яка згодом була розподілена на д в і ,  До­
нецьку і Луганську. Ці област і ма,оть багати смільного як в 
історико-геиграф ічном у, так і в промислово-виробничому відно­
шеннях. Тут самий високий на У країні рівень експлуатац ії 
природних р есу р с ів . Склався найкрупніший виробничий комп­
лекс в складі таких галузей важкої ін д у с т р ії ,  як гірничодо- 
бувна,п9ливн(/-рнергетична( м еталургійна, х ім іч н а , в н а с л і­
док чого критичної позначки досягло техногенне перевантажен­
ня. Неминучими наслідками перевантаження регіон у  промислови­
ми підприємствами стала велика забрудненість навколишнього 
середовища, винищення його компонентів, виснаження природних 
р ес у р с ів , високий рівень см ертності населення.

Територія району дослідження становить 8 ,8  %  тери тор ії 
України. Тут в 1986 р . проживало 8217 тис . Ч ол ., або 16 ,4  % 
у с іх  жителів України. Густота Населення досягла 154,5 ч о л ., 
що майже вд в іч і -перевищує^ загальноукраїнський показник /8 4 ,8  
ч о л . / .  Тобто регіону  властиве і перенаселення, висока урба­
н із а ц ія .  Тут знаходиться 1707 п-ромислових підприємств, 
більше п"ятої частини по Bctfi Укратн*,

В Донбасі склалося господарство екстенсивного типу, що 
обумовлювало нераціональне використання природних р есу р с ів , 
а  також завдало значного ущербу навколишньому середовищу 
внаслідок забруднення його промисловими викидами. Автор д ій ­
шов висновку, пр перше м ісце серед 'забруднювачів займають
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підприємства чорної м е т а л у р г ії . Так, питома вага їх  викидів 
в атмосфери? повітря становила у 1906 р. 4 3 ,6  %  в ід  ус-Іе! 
к іл ьк о ст і викидів по Донецькій о б л а с т і. За ними -  теплові 
електростан ц ії /3 1 ,1  f./t потім -  ву г іл ь н і шахти /1 5 ,2  %/. 
В наслідок дія*іьнооті промислои.гх, гірничодобувних підпри­
єм ств, котельних, а  також нестаціонарних джерел забруднен­
ня В Донбасі Ві'.роб.'.ено величезну к іл ь к іс т ь  шкідливих речо­
вин. Як:;р на У країні в разрахунку на одног. жителя в 1988 р. 
стац іон арн і джерела викинули в навколишнє середовипр по 915 кг 
шкідливих речоЬин, то в Донецькії! області -  по 2299 к г . В 
розрахунку на одинице те р и то р ії з Донбасі викидів приходилось 
в шість р-язів більше, ніж в ці лому по У країн і.

Значна частина шкідливих речовин викинута в атмосфер­
не п о в ітр я . З Іншого боку, з нього у великих к ількостях  ви­
лучався кисень і ар обумовило нев ідворотн і зміни в складі 
п о в іт р я . Порівняння ро зм ір ів  викидів зробило можливим виявити 
тер и то р ії з найбільшою к ільк істю  шкідливих речовин: Маріуполь, 
Д еб альц ев ., MhtfiTEKfl. До найбільше забруднених відносяться 
і СтаробеаіівсьКий та !.!ар"їнський райони з тепловими електро­
станціями в ник. За обсягом викидів шкідливих речовин Донець­
ка область за.Чнае перга; м ісц е , Луганська -  третє /д р у ге  з*- 
Дніпр~петр,всь(тпю/ серед у с іх  областей України. Крім с т а ц і­
онарних джерел отруюють повітря і викиди двигунів внутріш­
нього згорання, встановлених, Зокрема, на автом обілях.

Велиіглгр ущербу завдано водному басейну Донбасу. Р іки 
замулені, як промисловики відходами, так і змитим де д о *  
грунтом з  розораних псл^в. В донецькій області залишилось 
всього 246 р іч о к , та й т і  заповнені шахтними водами чи ви­
кидами з в ід ст ій н и к ів  промислових підприємств. Воістину 
тр агіч н а  доля Азовського моря.

Великого ущербу завдано грунту.. Земля розорана більше, 
ніж на 80 %. Грунт перенасичений мінеральними добривами, 
пестицидами, гербіцидами. Використання його протягом багатьох 
р ок ів  р ізк о  зменшило к іл ь к іс т ь  гумусу, погіршил хім ічний _  
екдд.
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Внаслідок споживацького ставлення до природи на межі 
зникнення дикі тварини. Так, л о с ів , б ілок , куниць зберегло­
ся буквально одиниці. Зникло також і багато рослин, характер­
них для Флори Донбасу.

Отже,в р езультаті непомірного розширення виробничо-добув­
ної д іял ьн о ст і тотал ітарн о ї держави, яка прагнула взяти в ід  
природи непомірно більше, ніж та могла в іддати , завдано по­
м ітного ушербу середовищу, особливо в Д онбасі. Р егіон  
в ід р ізн я єть с я  високим рівнем забруднення атмосферного по­
в іт р я , критичними показниками стану водя, якої катестсф і'ш о 
не вистачає не тільки  для виробничих процесі в , а і для по­
бутових потреб, наявністю шкідливих домішок у продуктах 
харчування. Тяжкі умови і на виробничих д іл ян ках . Високий 
р івень  забруднення в с іх  компонентів біосфери привів до виник- 
неня неблагополучної для эдороэ"я людей с и т у а ц ії , яка ан а л і­
зується  В окремому Параграф і .

У ньому наводяться дан і про пр родниЯ ^yx населення 
в Донецькій і Л уганській областях. Протягом досліджуваного 
періоду к іл ь к іс т ь  народжених /у  розрахунку на одну тисячу 
чоловік  населення/ в Донецькій області зменшилась на 24 %, 
в Л уганській-на Ш ‘І ',то д і як_померлих в Донецькій області 
б ільпе на 12 а в Луганській -  на 10. Природний приріст 
зменшився на т р е ф н у . Це наслідок виливу багатьох ф актор іг  
побутового, моральнт-психі логічного характеру. Наприклад, 
р із к е  скорочення народжуваності, катастрофічне наростаня 
смертності в с іл ь с ь к ій  м ісц е в о ст і, пр майже п п"ять р аз ів  
знизило прироцний прир іст, псяснгсс-гься постарінням с е л і 
внаслідок масового відпливу м олоді. Також помітний вплив 
на здсров"я Сільськогосподарських робітників пестицидів, 
мінеральних добрга, з якими доводиться прадов; ти.

Високе пестицидне навантаження виявлене в ряді районів 
Донбасу. У цих же районах відбувся і  р іс т  онкологічних за ­
хворювань, наприклад, в Старобетяівському на. 3 1 ,5  %. Подіб-^" 
п і явиср спостерігаю ться і в інших районах як Донецької, 
так і Луганської областей.
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Спеціальні дослідження встановлюють безпосередній 
зв"изок погіршення середовиїцх з наростанням онкологічних 
захворювань. В м істах  з інтенсивним розвитком "брудної" 
промисловості см ертність внаслідок ракових захворювань дохо­
дить до ІЬ %. Розповсюджуються і алергій н і захворювання, к іл ь ­
к іс т ь  як ій  зросла в Донбасі за 5 років на 31 ,6  %, тільки  в 
Донецьку -  на 3 3 ,2  %, а  в Краматорську н ав іть  на 5 4 ,0  %.

Чітко простежується вплив змін як в природному, так і 
в виробничому середовищі на д ітей  уже в період в а г іт н о с т і ма­
т е р ів . Фахівцями встановлено, щр для жінок виробничого о б 'є д ­
нання "Стирол" у Горлівці створюється великий ризик на захво­
рюваність г е н іт а л ій . Найчастішою патологією у робітниць є 
токсикоз. У жінок, як і працюють в цехах х ім іч н і»  і м еталургій ­
них за в о д ів , припинення в а г ітн о с т і в ідбувається частіш е в ід  
середнього в д в іч і .  Встановлена залеж ність частоти ц іє ї  патоло­
г і ї  в ід  виробничих професій. Виявлено порушення імунологічних 
властивостей організму робітниць заводу хім ічних р еак ти в ів . У 
них сп о стер ігається  зниження‘к іл ьк о ст і імуноглобуліну в к р о в і, 

о й  м ісцях з порушенням середовицр високою стала дитяча смерт­
н іс т ь .

Вцілому дослідження дають п ідстави  для висновку про нега­
тивний вплив змін в природному середовищі на демографічні про­

цеси. Шкодливі речовини з повітрям , водою, їжею проникають до 
організм у людини і погіршують ї ї  здоров"я. Погіршення навколиш­
нього середовища є однією і з  причин зниження народжуваності , а 
з іншого боку -  зростання смертності в р е г іо н і .

Якщо загальна захворюваність населення Донбасу перебу­
вав на р ів н і загальноукраїнських показників, то за  злояк існи­
ми захворюваннями, а також діабетом , виразками шлунку, хворо­
бами орган ів  дихання -  на 30-40 %  вище.

В д и сер тац ії проаналізовані причини смертності населен­
ня за  двадцятирічний та за розглядуваний періоди. Встановлено, 
пр на перше місце вийшли захворювання системи кровообігу , за 
ними -  зл о як існ і новоутворення, як і особливо інтесивно зроста­
ють в м істах  високої забрудненості: Єнакієвому,4 Г о р л ів ц і, Ма­
р іу п о л і, Алчевську.
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Погіршення здорсв"я населення негативно відбивається не 
тільки  на в ідтворенні б іологічного  виду людини, а  і на вс іх  
д ілянках  ї ї  ж и ттєд іяльн ості. Так, тільки в Донецькій області 
через хворобу орроку втрачається понад і.0 м ільйонів робочих 
д н ів .

Зрозуміло, що зростання смертності являється наслідком 
д і ї  в с іє ї  сукупності соціальних, морально-психологічних, а 
також і екологічних ф актор ів . І все ж є п ідстави  вн.чжати, up 
останнім  належить чи не найвизначніша роль в погіршенні чпо- 
ров"я людей. Тим більш е'в  Д онбасі, який необхідно оголосити 
зоною екологічного лиха.

Другий розділ  "Природоохоронна д ія л ь н іс т ь  державних 
орган ів  і установ" розпочинається аналізом  екологічного за ­
конодавства, розглядом постанов уряду з природоохоронних 
питань, їх  було'видано б а гато . Основу для вироблення еконо­
мічного механізму охорони середовиир склала постанова 
ЦК КПРС і Ради М іністрів СРСР 1080 р. "Про корінну перебудо­
ву справи охорони природи в к р ч їн і” . Цією постановою, зо­
крема, для координації зусиль по охороні середовищ* був 
заснований Державний ком ітет СРСР з  охорони природи.

Аналогічний був створений і в У країні Указом П резидії 
Верховної Ради У країнської РСР "Про створення союзно-респуб­
лікансько '0 го '-у -ету  з охорони рироци". В цьому Указі були 
нам ічен і зах г.и ордо поліпшення природного с  .-вдовипр,
«і7 с і 4ня I960 р . Зерхойла Рада СРСР прийняла постннову "Про 
нев ідкладн і заходи екологічного оздоровлення к р а їн и " . Визна­
чалися конкретні завдання та намічалося розмежування функцій 
поміж різними установами. Але й цей, як і попередні, не д ія в , 
бо його впровадження гальмувалося всесильністю м ін істер с тв , 
в ідом ств , я к і прагнули нароиувати виробництво за  рахунок хи­
жацької експлуатац ії природи.

На підвивання р івня  державного управління в гал у зі охо­
рони природи бу. а  спрямована прийнята у литому 1990 р . пос­
танова Верховної Ради УРСР "Про екологічну обстановку в рес­
публіц і і про. заходи по ї ї  корі;;:юму поліпш енні". В к ін ц і 
1991 р . прийнятий закон "Про охорону навколишнього природного 
середовипр. . Слід в ідзначити , пр подібний акт м іг .б у ти  прпй-
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нятий лише у суверенній держ аві, яка одеїш іла змогу розпоряд­
жатися природою в інтересах  нироду. У нім закладені принци­
пи пріоритетності е к о л о г ії; безпека для населення, е к о л о г і-  
за ц ія  м атеріального виробництва, безкоштовність загального 
користування природою. Зазначене, up право власника на при­
родні ресурси мас українськ лі1 народ. Р е а л іза ц ія  цього за  к о ку­
пона хронологічними рамками дослідження.

Далі в ди сертац ії ію зглядається робота м ісцевих орга­
н ів  влади по охороні навколишнього природного середовиїщ .
Перш за все проаналізована структура місцевих орган ів  -  рад» 
яка в ідповідала адміністративно-територіальном у устрою ре­
г іо н у . Зазначимо, пр ради фактичної влади не мали, оскільки  
алада була узурпована відповідними компартійними органами. 
Проте, в певних межах ради, їх  постійно дію чі к о м іс ії  прово­
дили rietmy роботу по охороні природи. Окремі питання з. еколо­
г і ї  розглядалися на засіданнях с е с ій , виконкомів,
чому гшрецупала перевірка стану взаємовідносин з природою.

Були створені державні та відомчі природоохоронні у с­
т а н о в и  т а -о р г а н із а ц і ї . Ними були м ісц еві органи Державного 

ком ітету по охороні природи, а потім МіністертЕ* охорони 
навколишнього природного середовища з.обласними управліннями 
Мінприроди, міськими і районними інспекціями. Діяли спеціаль­
ні служби -  л аб о р ато р ії, в ід д іл и  -  на промислових підприємст­
вах . Досить ефективною була робота санепідем стяцій  чи центрів 
охорони зд оров 'я  населення. Існували науково-дослідницькі зак­
лади. 2 I 'j9 I  р. стали створюватися установи по правничому за ­
хисту природи: екологічні прокуратури, м іл іц ія . Появилися п ід ­
розділи держ автоінспекц ії. У Донецькій області була створена 
єдина в Україні посада заступника голови обвиконкому, /згодом 
заступника глави обласної д е р ж ад м ін істр ац ії/ з екологічних пи­
тань, який зосередив керівництво всією  природоохоронною роботою 
в о б л а с т і. Істотн і зрушення відбулися і <8 справі екологічного 
виховання'населення. Воно велося на р ад іо , телеб ачен н і, на сто­
р інках періодичної преси. В школах запроваджено нову учбову 
дисципліну "Основи е к о л о г ії" .  У вузах появилися курси соц іаль­
ної чи промислової екології.В ц ілом у дисертантка мала п ідстави  
для к о н статац ії певних позитивних змін в охороні природи. Але 
до благополуччя в збереженні навколишнього середовища далеко.
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В т ретьому р о зд іл і "Участь громадських о р ган ізац ій ,  
р у х ів ,п ар т ій  в охороні природи" проаналізована д ія л ь н іс т ь  
місцевих ор ган ізац ія  Українського товариства охорони приро­
ди, добровільної а с о ц іа ц і ї  "Донбасекологія". Встановлено, 
up лк Донецька, так і Луганська.обласні о р г а н із а ц і ї  Україн­
ського товариства охорони природи були створені в 1947 р. 
їх  первинні о р г а н із а ц і ї  об 'єднували до 40 %  жителів Донеч­
чини. Організаційні основи визначалися статутом Українського 
товариства.

Значною ділянкою роботи товариства та його місцевих 
о р ган ізац ій б ула  пропаганцистсь!<п-роз"яснюваль!іа робота. Ї ї ,  
зокрема, проводили народні університети "Природа". Тільки ь До­
нецькій області в 1990-ІУ Л  pp. їх  було 33 .  Значну увагу  ор­
ганізації!  надавали пропаганді природоохоронних знань засобами 
наочної а г і т а ц і ї . Товариства створювало ви ставки комплексного 
і тематичного характеру. Займалося також виданням брошур, 
б уклет ів .  Але констатується факс обмеженої к ількост і  наук' иих 
і технічних засоб ів ,  зокрема кінофільмів , особливо по запро­
вадженню нових технологій очищення відпрацьованої води, засто­
суванню фільтрових установок. Зістарілими були f учбові про­
грами народних у н ів е р си т ет ів .  Крім того, вон;- :te були забезпе­
чені учбовими посібниками, слайдами»

Продуктивні^ Суло співробітництво о р ган ізац ій  Товариства 
■і науковими закладами рег іону , зокрема, з біологтчним і х ім іч ­
ним факультетами Донецького державного ун іверситету ,  з Ботаніч­
ні»! садом.

В дисертац ії  простежуються позитивні наслідки проведення 
спільних заходів  товариства :з Управлінням з охорони навколиш­
ньою природного середовища, а  також з обласною Радою народ­
них д е п у та т ів .  Такими, зокрема, була проведення Міжнародного 
екологічного конгресу, ви їзн е  засідання науково! ради 
АН України з проблем біосфери, низка заходів ,  спрямованих на 
врятування Азовського моря.

Результативною була д ія л ь н іс т ь  постів громадського наг­
ляду за лриродог на проиислови" підприємствах. Значну роботу 
проводили спеціальні дружини по охороні природи в учбових 
закладах. Алчевська м іська о р г ан ізац ія  започаткувала прове-
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донин о п ц -ац ії "Чисте п о в іт р я " . Проьодилися заміри наявності 
шкідливих речовин в га.шх автом об іл ів , перед де ржав то інспек­
цією порушувалися питання про заборону експлуатац ії машин з 
невідрегульованими двигунами. Слід відмітити^ир наслідком ст а ­
ло знижання, шкідливих речовин у відпрацьованих Ггізах держав­
них автом обілів в ЛлчевсЦ>ку в <,Ь рази.

Серед інших форм роботи обласних о р ган ізац ій  можна на­
звати проведення м ісячників пропаганди екологічних зі.ань, 
свят природи, озелення териконів . Але вс і ці заходи носили 
епізодичний характер , їм не вистачало д ій о в о с т і.

З умовах гласності і зростання політичної активності 
людей створювалися і інші громадські органі за г і т : екологіч ­
ний клуб при г а з е т і "Вечерний Донецк", громадські рухи "За 
чисти,! |.іаріуполь", "Комітет порятунку Азовського моря" та ін ­
ш і. Виникають первинні о р г а н із а ц ії  п ар т ії зелених. 3"явилась 
о р ган ізац ія  союзу Чорнобиль. В Сєвєродонецьку склалася асо­
ц іа ц ія  "Зелений с в іт " .  Треба відм ітити , ар зросла активн ість 
н о р м а л ь н и х  громадських та ч ій , аартій  екологічного спрямуван- 

(> н я . Вони помітно вплинули на промислове будівництво в р е г іо н і .  
Саме завдяки їх  втручанню було припинено спорудження нового 
цеху на Лисичанському нафгеперегонному за в о д і, закриті еко­
логічно "брудні" виробництва в об'єднаннях "Фарбник", "А зот". 
Але глобального поліпшення екологічної си туац ії не в ідбулося. 
Д ії сб^єднань, партій  були розпорошеними, бажаного ефекту 
не давали.

В 1990 р . було створено громадське об'єднання а с о ц іа ­
ц ія  'Оіонбасекологія" з метою координації д іял ьн о ст і о р га н іза ­
ц ій , колективів , ф ах івц ів  црдо вирішення конкретних екологіч ­
них проблем рег іо н у . А соціація шведко розгорнула свою струк­
туру. Займалася виробленням екологічних рекомендацій за  заяв ­
ками і на кошти промислових підприємств, розробляла промисло­
в і паспорти підприємств. У них містились загальн і відом ості 
про підприємство, викладені результати ан ал ізу  технологічного 
виробництва. Подавалися рекомендації прдо зниження, а також 
і припинення шкідливих виквд ів .
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Заключения д и сертац ії складається а висновків і 
рекомендацій. Автор за зн ач ає , -р  в процесі господарем '.її д і ­
яльності навколишньому прйродногу середовищ' Донс'поу павда- 
но величезного ущербу, гіикиди ШКІДЛИВИХ р-.ЧОВИН ЩХмислооих 
підприємств, пил і га зи , і:;> вцглЗузаютьея я вугіллям , рудами 
порід , І JTOTH змінили скли,- • тмпсферного п о в ітр я . Значні 
площі орної землі залл ят і п ід  ь ідвали чи зн ів еч ен і ь кри- 
тними роботами, сода перенасичена солями. Забруднення середо­
вищі стьорюс яискомі’отпііу о с т а н о в к у  для живих о р ган ізм ів , щ<- 
найперш для людини. Особливо гостро реагує на спотворено сере­
довище дитячий орган ізм , up проявляється в аномаліях народне-, 
них, зростанні хронічних захворивинь, викривлень у формуванні 
нервової системи, наростанні мертвонароджуваності, остановле­
но негативні наслідки для лддини надмірної у р б а н із а ц ії ,  в ідда­
леності, людини в ід  живої природи. Помітно відбивається на лю­
дині забруднення водного басейну, зміни в складі води.

Автор вважає, up однією з причин руйнівного ставлення до 
природного середовища було нестримне прагнення адм ін істративно- 
командної системи до максимального використання природних ре­
су р с ів , нароаування проііисловпрс виробництва без врахування 

регенеративних кючливостей прир.ди, Економіка була орієнтована 
не на потреби людини, а  на саму економіку.

Негативні насл ідки  такого ставлемич до природи прояни- 
лкея в різкому погіршенні ста;:у здоров"я людей, зростанні 
неІнфекційних / зокрема онкологічних/ захворювань, пр змусило 
урядові структури зв ‘ ‘(ути увагу на екологію . Руло п ринято  
багато законодавчих і нормативних а к т ів , створена система ор­
г а н ів , установ по охороні природи, виникли громадські об"єд- 
нання та о р г а н із а ц ії .  Проблеми «колотії залучені до програм 
у с іх  партій , рух ів .

На рубе»і 19Н9-10Э0 pp. проявилися деякі позитивні зру­
шення у збереженні навколишнього середовищі: зменшилась к іл ь ­
к іст ь  викидів шкідливих речовин де атмосферного п овітря , В 
водний басейн. Зросла к іл ь к іс т ь  диких з в ір ів .  Посилився кон­
троль за перенасиченість плоді ) і зл ак ів  ядехії: і катами. Але 
ц і зміни були надто незначними, вони неспроможні підновити 
середовище. Необхідні ен ергій н і заходи. Перш за  все , Ьйрто"'. ■ 

зосередити охорону природи в однім органі а наданням йому *

т7 І  Л Н Б  ЇМ. в. С т е ф а н и к а  ;
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функцій, матеріальних і фінансових за со б ів . Здається доц іль­
ним встановлення посади головного еколога регіон у , о б л а ст і, 
району. Слід здійснити екологізацію  економіки, тобто, виро­
бити і втілити в практику механізм в ідповід альност і за  не­
раціональне використання природних р есурсів , завдан і природі 
збитки. Необхідно впорядкувати техногенне перевантаження 
Донбасу, запроваджувати екологічно безпечні виробничі про­
цеси. Зарто подбати про заміну теплових електростанцій аль­
тернативними джерелами е н е р г і ї .  Треба скласти карти еколо­
гічного забруднення регіону  з визначенням проявів уранових 

'РУД. с л ід ів  Чорнобильського шлейфу, отруєння вод, грунтів 
речовинами в районах хім ічних підприємств Горлівки, Лисичан- 
еька, Рубіжного, Слов"янеька. іЗажливе завдання -  здійснення 
екологічного всеобучу населення. Соціальна екологія  має бути 
в учбових планах в с іх  навчальних за к л ад ів . Треба посилити на­
укове опрацювання проблеми. Необхідна консолідац ія  зусиль 
навколо ід е ї збереження природи, об 'єднання можливостей 
сусп ільства для припинення руйнування навколишнього природ-

* ного середовища, тобто з метою створення умов для врятуван­
ня людини, як біологічного  веду, в ід  зникнення внаслідок 
глобальної екологічної катастрофи на п лан еті.
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