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ВСТУП

Криворізько-Кременчуцький рудний пояс відомий як область 

поширення найкрупніших залізорудних родорад. Незважаючи на роз­

різнені уявлення на Його структуроутворення, майже чсі дослідни­

ки пов'язують еволюцію цього поясу с глибюшим розломом. Разом з 

тим внутрішня. Пудова і розвиток даного розлому залишаються поки 

ще слабо дослідженими, чим І визначається тема дисертаційної 

роботи.

Ак т у а л ь н іс т ь  т е м и  визначається зв’язком багатьох рудних ро­

довищ Українського щита з зонами глибинних розломів. Крім того 

дослідження внутрішньої будови та розвитку одного з глибинних 

розломів дозволить прогнозувати будову і розвиток інших глибинних 

розломів Українського шита.

Mf t a  і з а в д а н н я  д о с л ід ж е н ь  - установити внутрішню будову і 

розвиток Криворізько-Кременчуцького глибинного розлому в межах 

Криворізького рудного району і виявити вплив глибинного розлому 

на розташовані в його зоні рудні поля і родовища. Цьому сприяло 

вирішення таких задач: І) систематика розривних порушень в зоні 

Криворізько-Кременчуцького глибинного розлому з виявленням їх 

просторопо-вікових взаємовідносин; Z) реконструкція параметрів 

різновікових полів тектонічних напружень, що відображають етапи 

розвитку зони глибинного розлому; 3) виявлення впливу глибинного 

розлому на просторовий розвиток і морфологічну складність склад­

частості в межах Криворізького рудного району; 4) встановлення 

закономірностей мінливості розрізів криворізької серії в зв’язку 

з блоковими рухами в зоні Криворізько-Кременчуцького глибинного 

розлому; 5) розшифровка структури перетинання найкрупніших гли­

бинних розломів Українського шита: Криворізько-Кременчуцького І 

Де.владівського, з реконструкцією послідовності її розвитку;
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6) аналіз просторового розміщання 1 внутрішньої будови рудних 

полів 1 родовищ в зоні глибинного розлому.

Фа к ти ч н и м » м а т е р іа л  і м е т о д и  д о с л ід ж е н ь  В основу роботи по 

кладені матеріали, які одержані автором в результаті проведення 

інструментального геолого-структурного картування родовищ Криво 

різького рудного району з використанням методів польової тектоно­

фізики» й також петрографічних, мінералогічних, потрохімічнмх 1 

математичних методів досліджень. Крім того узагальнювались дані, 

які містяться в фондовій і опублікованій літературі.

Інструментальне геолого структурне картування виконувалось 

автором на протязі семи років у складі групи НДК Криворізького 

гірничорудного Інституту. В результаті було закартовано понад 

100000 ПОГ. м забоїв гірничих виробок родовищ І понад ВГЮО пог. м 

відслонень.

ТеКТОІюфІ зичні досл Ідження охоплювали всі РІков! комплекси 

гірських порід 1 дільниці з різними типами структур Криворізького 

рудного району. В межах дільниць картування виконувались рекон­

струкції полів тектонічних напружень локального рівня. Них їдкими 

даними були результати польового вивчення дзеркал ковзання, грі 

винуватості, площин кліважу, верствуватості, мікроструктурних 

орієнтацій мінералів.

В роботі широко використовувались математичні методи дос 

ліджень з застосуванням розробленного автором пикета програм 

"ГЕОСТАТ”, написаного на мові 0** згідно з особливостями об’єкт 

но-ор І єнтованного програмувашія для персональних коміГгтврІв, <-у 

місних з ІВІ PC/XT/AT.

Основні ПОАОКННЯ, ЯКІ ЗАХИЩАЮ! ЬОЧ

1. В зоні Криворівько-Кременчуцькоїо ГЛИБИННОГО розлому ВИДІля 

ються чотири системи розривних порушень, які відрізняються прос 

торово-віковими характеристиками. Вилілені системи створить
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єдину зону глибинного розлому шириною до 10 т.

2. В розвитку Криворізько-Кременчуцького глибинного розлому В И Д І­

ЛЯЮТЬСЯ три етапи структуроутворення. Пераіий етап - воскмздчастий 

-  характеризується закладенням роапомів першої системи: Західно­

го, Тарапаківського, Саксаганського, Східного в умовах розтягнен­

ня земної кори. На цьому етапі сформувалась загальна грабенопо- 

дібна структура Криворізького рудного району, в якій відбувалося 

накопичення порід криворізької серії. Наступний етап - псперечтій 

стиск - створив лускоподібну блокову структуру Криворізького руд­

ного району. Він змінився сдвигом який, зумовив закладення розло­

мів другої системи і широкий розвиток поперечних складок та зон 

зминання.

3. Розвиток Криворізько-Кременчуцького глибинного розлому визна­

чив блокову будову Криворізького рудного району, мінливість по­

тужностей і фаціального складу криворізької серії, поширення 

складчастості та метаморфічну зональність.

4. Криворізько-Кременчуцький глибинний розлом зумовив геологічну 

позицію і структури рудних полів та родовищ залізистих кварцитів 

в Криворізькому рудному районі.

На у к о в а  н о в и з н а . Показана внутрішня будова і розвиток одного 

з найкрупніших глибинних розломів Українського шита. На цій за­

гальній підставі отримані рішення ряду окремих задач: І) за ком­

плексом ознак систематизовані розривні порушення в межах Криво­

різького рудного району з виділенням розломів різних систем і по­

рядків та встановленням їх вікових і просторових взаємовідносин; 

2) проведена реконструкція параметрів різновікових полів текто­

нічних напружень, іцо відображають етапи структуроутворення Криво­

різько-Кременчуцького рудного поясу; 3) виявлені закономірності 

просторового розвитку складчастості з кількісною оцінкою ступеня 

її морфологічної складності; 4) зіставлені розрізи криворізької



серії в блоках, обмежених розривними порушеннями з реконструк­

цією тектонічного І магматичного режимів блоків; 5) виявлено вза­

ємний зв’язок дислокаційної Історії I Історії метаморфічних пе­

ретворень гірських порід району; 6) розшифрована будова зони пе­

ретинання найкрупніших глибинних розломів Українського шита: Кри­

ворізько-Кременчуцького і Девладівського з реконстукцією послі­

довності її розвитку; 7) показано вплив Криворізько Кременчуць­

кого глибинного розлому на просторове розміщення і внутрішню бу­

дову рудних полів і родовищ залізистих кварцитів.

Пр а к т и ч н а  ц ін н іс ть  р о б о т и  визначається: І) використанням

виявлених закономірностей просторового розвитку складчастих і 

розривних порушень при геолого-структурному і структу рно-техно­

лог ічному картуванні родовищ в Криворізькому рудному районі;

2) використанням одержаних геолого-структурних карт, погоризонт- 

них планів і розрізів родовищ залізистих кварцитів при оператив­

ному і перспективному плануванні робіт гірничовидобувних підпри­

ємств; 3) можливістю використання виявлених закономірностей по 

Криворізько-Кременчуцькому глибинному розлому для прогнозування 

внутрішньої будови і розвитку інших глибинних розломів Україн­

ського щита.

Пу б л ік а ц ії. Основні положення дисертаційної роботи викладені 

у 8 статях, і в 6 звітах по науково-дослідних роботах.

Ап р о б а ц ія  р о б о т и . Результати досліджень доповідались на XXIX 

Всесоюзній науковій студентській конференції "Студент и научно- 

технический прогресс" (м. Новосибірськ, 1991), на розширеному за­

сіданні ГТП Гвопропюз і ІГН НАН України (м. Київ, 1994), на за­

сіданні Вченої Ради НДГРІ (м. Кривий Ріг, 1994), щорічних науко­

во технічних конференціях Криворізького гірничорудного інституту.

Об с я г  т а  с т р у к т у р а  р о б о т и . Робота складається з вступу, шіс- 

ти глав та підсумків. Вона викладена на 150 машинописних сто
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рінках, Ілюстрована 12 таблицями І 127 малюнками. Список літера­

тури складено з 117 назв.

Дисертаційна робота виконана під науковим керівництвом кан­

дидата геолого-мінералогічнйх наук, професора М. І. Черновського, 

якому автор висловлює свою вдячність за високу вимогливість і 

постійну' допомогу при проведені досліджень.

Авгор висловлює щиру вдячність співробітникам Криворізького 

гірничорудного інституту кліщ. геол.-мінерал. наук: Е.В. Дмитрие­

ву, !.С. Паранько, A.I. Каталенцю, Л.С. Білокрису, О.Т. Глушниць- 

кому, І.В. Холошину, А.В. Трун іну. Крім того велику подяку вис­

ловлюю співробітникам лабораторії рудникової геології і гідрогео­

логії ВДГР1 канд. геол.-мінерал, наук 1П.Л. Ахкозову, ,Ф.К. Толка- 

чову, B.C. Гладких. С.В. Довганю.

СУЧАСНІ УЯВЛЕННЯ ПРО ГЕОЛОГІЧНУ БУДОВУ 

КРИВОРІЗЬКОГО РУДНОГО РАЙОНУ

Криворізький рудний район розташованний в центральній части­

ні Українського щита. Він складений породами нижнього протерозою, 

які виділяються в Криворізьку серію І простягаються в субмериді- 

ональному напрямку вузькою смугою, "затиснутою" між гранітоїдачи 

архейського віку. Криворізька серія незгідно залягає на архей­

ських гранітоїдах дніпропетровського комплексу І за літологічним 

складом поділяється на п’ять світ: новокриворізъку, яка складе­

на метавулканогенними утвореннями (амфіболіти) з рідкими про- 

нерстками метаосадочних порід (слюдисто-кварцові метапісковики І 

сланці); скелеватсысу, складену метаморфізованими теригенними 

(кварцові метаконгломврати, метагравеліти, метапісковики; сланці 

біотитові, серицит-біотитові, кварц-біотитові) та вулканогенними 

(талькові, серпентин талькові і тальк-карбонатиі сланці) порода-
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ми; саксагансъку, складену товщою вулканогенно-осадочних порід в 

якій чергуються залізисті (магнетитові, магнетит мартитові, кар- 

бонат-магнетитові. хлорит- і амфібол магнетитові кварцити) і 

сланцеві (біотитові, серицит-біотитові, графіт-біотитові, хлори­

тові, амфібол-хлоритов і сланці) горизонти; гдсвщевську, складену 

мвтапісковиками, метаконгломератами, метакварцитами, кварц-слвдя- 

ними, кварц-хлоритовими, графітитовими сланцями; доломітами і до­

лом ітизованими ваїтняками; глєєватсьіа/, складену полімІктовими ме 

таконгломератами, мвтапісковиками, що чергуються з кварц-біоти- 

товими сланцями.

Загальна структура Криворізького рудного району багатьма 

дослідниками розглядається як крупний cwuuinoptd, східне крило 

якого складено Саксаганською синкліналлю і Саксаганською антик­

ліналлю, розділених Саксаганським розломом. Західне крило сип 

клінорію складено Тарапако-Лихманівською антикліналлю і Лихма- 

нівською синкліналлю. Центральна осьова частина синклінорію виді 

ляється як Основна синкліналь. Остання в осьовій частині усклад­

нюється Інгулецькою антикліналлю і ділиться нею на Західно-Інгу 

лецьку і Східно-Інгулецьку синкліналі. Західно-Інгулецька синклі­

наль в свою чергу розділяється Валявкинського антикліналлю на Ва- 

лявкинську (на заході) і Катерининську (на сході) синкліналі. 

Особливість синкліналей полягає в відсутністі їх західних крил. 

Перехід синкліналей до суміжних антикліналей здійснюється через 

розривні порушеїшя. Західне крило Валявкинської синкліналі "зрі­

зане" Тарапаківським розломом. Катерининської - Скелеватським 

розломом. Новокриворізький розлом розділяє Східно-Ітулецьку син­

кліналь і 1нгулецьку антикліналь. Західні крипа синкліналей збе­

реглися лише на дільницях їх замикання.

В остані роки поширилось уявлення про загальну лоио.чліншь- 

ну структуру Криворізького рудного району. Основою для такої



трактовки в дан} глибокого буріння, проходка Криворізької надгли­

бокої свердловини, а також інтерпретація геофізичних даних 

(МВХ). При цьому замок Основної синкліналі, складений Західно-Ін- 

гулецькою синкліналлю, Інгулецьког антикліналлю і Східно-Інгу- 

лецькою синкліналлю, разом з Тарапако-Лихманівською антикліналлю 

розглядаються як складна зона зім’яття флексурної форми на фоні 

загальноі’о монок.яінального залягання.

Структуроутворення Криворізького рудного району різними дос­

лідниками розглядається по різному. Згідно з одними уявленнями
«

він розглядається як внутрішня зика крайового прогину, що знахо­

диться у західній частині Придніпровського мегаблоку. Згідно з 

іншими уявленнями Криворізький рудний район разом з Західно-Ін- 

гулецькою смугою б частиною перикрстоного басейну, що відповідав 

пасивній континентальній окраїні фрагмента єн і архейського мікро- 

контииенту Придніпровського мегаблоку. Існує також модель струк­

туроутворення Криворізько-Кременчуцького рудного району як зони 

суОдунції, вздовж якої відбувалось підсуненая океанської кори 

Придніпровського літосферного блоку під Кировоградеький мікро- 

шнтинент. Деякі дослідники розглядають розвиток Криворізького 

рудного району як рифтогеної структури.

Таким чином, узагальнені дані про будову і розвиток Криво­

різького рудного району суперечливі. Тому єдина ув’язка детально 

закартованних, дільниць дозволить уточнити як загальну будову Кри­

ворізького рудного району, так і його структуроутворення з за­

гальних позицій глибинного розлому.

СТАН ВИВЧЕННОСТІ ПРОБЛЕМИ 

Криворізько-Кременчуцький глибинний розлом перетинав Укра­

їнський щит у субмеридіональному напрямку і простежується на пів­

ночі в межах Дніпрово-Донецької, а на півдні в межах Причорно-
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морської западин (З.А. Крутиховська та ін., Г969). Вперше як

самостійний тектонічний елемент він був виділений В.Г. Бондар­

чуком (1955), який розглядав його як ровоподібний прогин і пов'я­

зував з ним лінійно-витягнутий характер структури Криворізького 

рудного району. По мірі розвитку уявлень про тектоніку Україн­

ського щита і геологічну будову Криворізького рудного району ба­

гато дослідників визнавали наявність в його межах глибинного роз­

лому і так чи інакше пов'язували з ним окремі особливості його 

загальної структури (G.I. Субботин, 1961; Я.Н. Белевцвв, 196?,;

Н.П. Семенвнко, 1946; Г.І. Каляев, I9G4; К. Ф. Тяпкін, I9G5; В.А. 

Куделя, 1965; та інш.)- В цей період вивчення Криворізько-Кремен­

чуцького глибинного розлому виконувалось в основному геофізични­

ми методами (за даними ГСЗ, З.А. Крутиховська та іній., І969).

Не дивлячись на те, що багато дослідників визнавало наяв­

ність в межах Криворізького рудного району глибинного розлому, 

трактувався він ними по різному. Деякі дослідники розуміли під 

ним лише одну структурну лінію, яка в межах Криворізького рудного 

району зветься Західним розломом. Як докази його глибинності во­

ни наводили такі дані:

1) Розлом характеризується значною протяжністю, перетинаючи 

Український щит в субмеридіопальному напрямку. На півночі, по 

геофізичним даним, він простежується в межах Дніпрово-Донецької 

западини і Воронезького кристалічного масиву, а на півдні пере­

тинає Причорноморську западину і в вигляді гравітаційних аномалій 

простежується на території Кримського півострова. Загальна про­

тяжність його перевищує тисячу кілометрів.

2) Розлом характеризується значною глибиною закладення. По 

профілю ГСЗ Дніпролетровськ-Кіровоград він простежується від 

денної поверхні до границі Мохоровичича.

3) Розлом розділяє різні структурно-формаційні зони, які
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відрізняються типами складчастостf і закономірностями їх поширен­

ня, комплексами характерних формаційних типів порід і їх віковими 

співвідношеннями, характером фізичних полів, ступенем метаморфіз­

му, глибинною будовою земної кори (Г.І. Каляев, 1964).

Інше розуміння Криворізько-Кременчуцького глибинного розло­

му полягає в тому, що основні його розривні порушення: Саксаган- 

ський і Тарапаківський розломи, а також розривні порушення вищих 

порядків, що їх оперяють, виявляють тенденцію до віялоподібного 

злиття на глибині з Західним розломом, 'що дозволило_припустити 

єдину ієрархічну систему розривних порушень які створюють зону 

шириною біля 10 км, яка і є власне Криворізько-Кременчуцьким гли­

бинним розломом (Г.І. Каляев, 1988; М.І. Черновський, 1989). При 

такій трактовці глибинного розлому набули роз'яснення багато пи­

тань будови і розвитку Криворізького' рудного району, оскільки 

весь він знаходиться в зон? глибинного розлому (О.В. Плотников, 

1994). Оскільки цей розлом є довгоживучим, то просторове розташу­

вання рудних полів і родовид в Криворізькому рудному районі, мін­

ливість розрізів криворізької серії, характер і поширення зон 

метаморфизму, типів складчастості та інших ознак багато в чому 

визначались будовою і розвитком глибинного розлому.

СИСТЕМИ РОЗРИВНИХ ПОРУШЕНЬ В ЗОНІ 

КРИВОРІЗЬКО-КРЕМЕНЧУЦЬКОГО ГЛИБИННОГО РОЗЛОМУ 

Си с т е м а т и к а  р о з р и в н и х  по руш ен ь  

Обробка матеріалів інструментального геолого-структурного 

картування дозволила дати характеристику всіх відомих в межах 

Криворізького рудного району розривних порушень на кількісній ос­

нові, їх класифікацію, вікові та ієрархічні взаємовідносини, а 

також оцінку їх ролі в загальній структурі району. Для цього, 

згідно з методикою М.В. Гзовського (1975), були визначені 

кількісні показники розривних порушень (табл.І).
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Назва розлому Протяжність Протяжність Потуи- Розмах Відстань Азимут Кут Амплітуда
по простяганню по падіння ність хвилястості між су­ простя­ падіння переміщення

сідніми гання
м м м м згинами гориз. верт.

м град. град. м м

Розломи першої системи

Зхідний >130000 >7000 200-300 ' 3500 50-100 5-20 60-80 30000 11000
Тарапаківеький 40000 3000 30-50 1500 20-50 20-30 10-60 3000 1000
Саксаганськнй 40000 3500 50-70 1200 30-50 30-35 40-80 3500 2000
Східний 43000 5500 50-70 1000 20-30 40 40-87 2300 1300

Розломи другої системи

Південно-Східний 30000 2000 50 980 ЗО 345 80 1700 1000
Східно-Ганнівиький 25000 1800 40 200 20 5 50 1200 930
Західно-Ґаннівський 20000 1900 45 г 180 25 350 70 1800 1200
Діагональні
розломи 17000 1980 20 110 10 335 75 2000 360

Розломи третьої системи

Кандибинський 6250 900 10-20 750 100 0-45 45-60 500 50
Скелеватський 7700 1400 25 500 200 10 50-80 250 ЗО
Новокриворізький 13500 1700 5-Ю 1250 200 10 65-80 300 20-30
Катерининський 5100 1200 1-5 400 90 355 50-80 1000 130
Валявкинський 4000 500 5-7 300 100 350 70-80 70 50
Західко-ВаляЕкин- 4000 350 5-9 350 80 340 80-90 90 55
ський

Поперечні розрив­ 5000 600 10 40 0.3 85 90 15-20 0-1
ні порушення

Таблиця 1
Морфологічна характеристика розривних порушень в зоні Криворізько-Кременчуцького глибинного розлому

1
ЬН
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відрізняються типами складчастості І закономірностями їх поширен­

ня, комплексами характерних формаційних типів порід І їх віковими 

співвідношеннями, характером фізичних полів, ступенем метаморфіз­

му, глибинною будовою земної кори (Г.І. Каляев, 1964).

Інше розуміння Криворізько-Кременчуцького глибинного розло­

му полягає в тому, що основні його розривні порушення: Саксаган- 

ський і Тарапаківський розломи, а також розривні порушення вищих 

порядків, що їх оперяють, виявляють тенденцію до віялоподібного 

злиття на глибині з Західним розломом, що дозволило „припустити 

єдину ієрархічну систему розривних порушень які створюють зону 

шириною біля 10 км, яка і є власне Криворізько-Кременчуцьким гли­

бинним розломом (Г.І. Каляев, 1988; М.І. Черновський, 1989). При 

такій трактовці глибинного розлому набули роз'яснення багато пи­

тань будови і розвитку Криворізького' рудного району, оскільки 

весь він знаходиться в зоні глибинного розлому (О.В. Плотников, 

1994). Оскільки цей розлом є довгожизучим, то просторове розташу­

вання рудних полів і родовищ в Криворізькому рудному районі, мін­

ливість розрізів криворізької серії, характер і поширення зон 

метаморфизму, типів складчастості та інших ознак багато в чому 

визначались будовою і розвитком глибинного розлому.

СИСТЕМИ РОЗРИВНИХ ПОРУШЕНЬ В ЗОНІ 

КРИВОРІЗЬКО-КРЕМЕНЧУЦЬКОГО ГЛИБИННОГО РОЗЛОМУ 

Си с т е м а т и к а  р о з р и в н и х  по р уш ен ь  

Обробка матеріалів інструментального геолого-структурного 

картування дозволила дати характеристику всіх відомих в межах 

Криворізького рудного району розривних порушень на кількісній ос­

нові* їх класифікацію, вікові та ієрархічні взаємовідносини, а 

також оцінку їх ролі в загальній структурі району. Для цього, 

згідно з методикою М.З. Гзовського (1975), були визначені 

кількісні показники розривних порушень (табл.І).
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Назва розлому ПрОТЯЯНІСТЬ 
по простяганню

м

Протяжність 
по падіння!

м

Потуя-
ність

* і

Розмах
хвилястості

м

Відстань 
між су­
сідніми 
згинами 

м

Азимут
простя­
гання

град.

Кут
падіння

град.

Амплітуда
переміщення

гориз. 
м

верт.
м

Розломи першої системи

Зхідний >130000 >7000 200-300 ■ 3500 50-100 5-20 60-80 30000 11000
Тврапаківський 40000 3000 30-50 1500 20-50 20-30 10-60 3000 1000
Саксаганський 40000 3500 50-70 1200 30-50 30-35 40-80 3500 2000
Східний 43000 5500 60-70 1000 20-30 40 40-87 2300 1300

Розломи другої системи

Південно-Східний 30000 2000 50 980 ЗО 345 80 1700 1000
Східш-Ганнівський 25000 1800 40 200 20 5 50 1200 980
Західно-Ганні вський 20000 1900 45 180 25 350 70 1800 1200
Діагональні
розломи 17000 1980 20 110 10 335 75 2000 ЗоО

Розломи третьої системи

Кандиоинський 6250 900 10-20 750 100 0-45 45-60 500 50
Скелеватський 7700 1400 25 500 200 10 50-80 250 ЗО
НоВОКрИВОрІЗЬКИЙ 13500 1700 5-10 1 1250 200 10 65-80 300 20-30
Катерининсью-й 5100 1200 1-5 400 ЗО 355 50-80 1000 150
Валявкинський 4000 800 5-7 300 100 350 70-80 70 50
Західко-Валявкин- 4000 850 5-9 350 80 340 80-90 90 55
ський

І
Поперечні розрив­ 5000 600 10 і 40 0.3 85 90 15-20 0-1
ні порушення і

1

Таблиця 1
Морфологічна характеристика розривних порушень в зоні Криворізько-Кременчуцького глибинного розлому
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Таб.пиця ?.
Блоки первого порядку в зоні Криворізько-Кременчуцького глибинного розлому

-  і! -

Назва
блоку

Границі Про­
тяж­
ність

км

Шири­
на
км

Загальна 
струї;тура

jСвітаПотни
ність

! *Західна Східна ПівнічнаПівденна

Північний Західний
розлом

Демурин- 
ський ку­
пол

Демурин-
ський
купол

Девла-
дівський
розлом

ЗО

!І

10 Моноклі-
нальна

PR, nk 
PR.Sk 
PR, sx 
PR. всі 
PR, el

250
200
515
1750
1150

Західно-
Саксаган-
ський

Західний
розлом

Саксаган-
ський
розлом

Девла-
цівський
розлом

Південно-
Східний
розлом

40 3-5 Моноклі-
нальна.

PR.sk 
PR, sx 
PR.gd 
PR, el

80
350
1900
1500

Східно-
Саксаган-
ський

Сакса-
ганський
розлом

Саксаган- 
ський ку­
пол .

Девла-
дівський
розлом

Південно
Східний
розлом

40 5-7 Иононлі-
нальна

PR, nk 
PR, sk 
PR, sx

1300
800
1100

і Південний

1- - .

Західно-
Тарала-
ківський
розлом

Південно-
Східний
розлон

Південно
Східний
і Захід
но-Тара-
пакін
ський

Милора-
дівеький
купол

і 4 Q Синклі­
нальна

PR, nk
PR, sk 
PR, sx 
PR, ed

1300
750
1300
800

ІТзрапа-
ківський

1
• 1

Західний
розлом

Західно-
Тарапз-
ківський
розлом

Південно-
Східний
розлом

Західний,
Західно-
Тарапа-
ківський
розломи

ЗО 3 Антиклі­
нальна

PR,ak 
PR, sk 
PR, sx 
PR, ed

600
210
320
340

Лихманів-!Західний 
ський 1 розлом

і і 

1

■ ■ і 

і і

Милора-
дівський
купол

З’єднай- 
ня За­
хідного 
і Захід- 
но-Тара- 
паків- 
ського 
розломів

Замика­
ння Лих- 
манів-
СЬКОІ
синклі­
налі 

. ... .....

ЗО 1 Південна
частина
синклі­
нальна,
північна-
моноклі-
нальна

PR,nk 
PR, sk 
PR, sx 
PR, ed

250
180
390
75



Розривні порушення в зоні Криворізько-Кременчуцького глибин­

ного розлому об’єднуються в чотири системи, які відрізняються 

просторово-часовими характеристиками. Виділені системи розломів 

розгалужуючись, паралелизуючись і зливаючись як в план!, так і на 

глибині створюють єдину зону Криворізько-Кременчуцького глибин­

ного розлому, шириною до 10 км.

Б л о к о в а  б у л о в л  з о н и  Кр и в о р із ь к о -К р е м е н ч у ц ь к о г о  

г л и б и н н о г о  р о з л о м у

Розривні порушення різних систем, створюючи єдину зону Кри­

ворізько-Кременчуцького глибинного розлому, відрізняються між со­

бою за амплітудами пересувань, протяжністю, складністю внутріш­

ньої будови, елементами залягання та іншими показниками. Це зумо­

вило різну їх роль в структурі Криворізького рудного району з 

виділенням блоків різних порядків. Найбільш значні розривні по­

рушення: Західний, Тарапаківський (та його південне продовження - 

Західно--Тарапаківський), Саксаганський, Південно-Східний, а також 

Девладівський глибинний розлом обмежують блоки першого порядку 

які відрізняються загальною структурою, розрізами криворізької 

серії і тектонічним режимом (табл. 2 ).

Р е к о н с тр ук ц ія  по лів  тектонічних напружень 

і п о с л ід о в н іс ть  р о з в и т к у  з о н и  

К р и в о р ізьк о -К р е м е н ч уц ьк о го  г л и б и н н о г о  р л з л о м у

Виділені системи розривних порушень це взаємопов'язані зони 

з тривалою історією розвитку, які відображають механізм еволю­

ції Криворізько-Кременчуцького глибинного розлому. Для рекон­

струкції умов структуроутворення в зоні глибинного розлому, а та­

кож вияснення вікових взаємовідносин v,истем розломів були засто­
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совані методи польової тектонофізики, які показали, що в розвитку 

Криворізько Кременчуцького глибинного розлому виділяється три 

етапи структуроутворення. Перший етап - досклодчасший - характе­

ризується закладенням розломів першої системи (Західний, Тарапа- 

ківський, Саксаганський, Східний) в умовах розтягнення земної ко­

ри. На цьому етапі сформувалась загальна грабеноподібна струк­

тур д Криворізького рудного району в якій накопичувались породи 

криворізької серії. Наступний етап - поперечний стиск - спричинив 

утворення лускоподібної блокової структури району. Він змінився 

сдвцгол, який призвів до закладення розломів другої системи I по­

ширення поперечних складок і зон зім'яття в центральній частині 

Криворізького рудного району.

ОСОБЛИВОСТІ ПРОСТОРОВОГО РОЗВИТКУ СКЛАДЧАСТОСТІ

В ЗОНІ КРИВОРІЗЬКО-КРЕМЕНЧУиЬКОГ О ГЛИБИННОГО РОЗЛОМУ

Закономірності просторового розвитку складок розглядаються у 

зв'язку з розвитком Криворізько-Кременчуцького глибинного розло­

му і оточуючих структур Центрального Придніпров'я і Західно-Ін- 

гулецької смуги.

Вплив Кр и в о р із ь к о -К р е м е н ч у ііь к о г  о ГЛИБИННОГО р о з л о м у  на поши­

рення складчастості в Криворізькому рудному районі проявився в 

подальшому:

І.) ,В підвищенні ступеня стиску і зміні орієнтації осей най­

більш значних складок, успадкованних від зеленокам’яних структур 

,Центрального Придніпров’я: Лихманівської, Основної, Тернівської, 

J o bтор і чонс ько ї синкліналей. На відстані від зони глибинного роз­

лому ці структури характеризуються коробчатою формою. З набли­

женням до глибинного розлому форма складок стає пережатою.

2) В збільшенні ступеня морфологічної складності складчас-
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тост! з! сходу на захід Криворізького рудного району, тобто з 

наближенням до основної структурної лінії глибинного розлому. 

Коефіцієнти морфологічної складності складчастості, розраховані 

за методикою Е.А. Рогожина і Ф.Л. Яковлева (1983), змінюються від

0.3-0.5 в межах східної частини розрізу, до 0.9-1 в західній його 

частин!. Зі сходу на захід також значно підвищуються показники 

асиметрії, ступеня стиску, дисгармонічності та ін.

3) В блоковому характері поширення складчастості (табл.З). 

Самими низькими коефіцієнтами морфологічної складності складчас­

тості характеризуються Східно-Саксаганс.ький блок. Охідно-Ганнів- 

ська і Рахманівська дільниці. Південний блок має дещо б!льш вищі 

коефіцієнти морфологічної складності складчастості. В його межах 

переважають прості форми складок з плавними чи різкими згинами 

шарів в шарнірах. Ці складки в ядрах крупних структур симетричні, 

а в крилах асиметричні. Найбільш високими коефіцієнтами морфоло­

гічної складності складчастості характеризується Тарапаківський 

блок. В його межах поширені дисгармонічні, колбоподібні і фестон­

часті складки. Найбільш складні форми складок поширені в зоні За­

хідного розлому або в смузі, яка безпосередньо примикає до нього. 

Коефіцієнти морфологічної складності складчастості тут найвищі.

4) В збільшенні показників морфологічної складності склад­

частості в зонах динамічного впливу розривних порушень.

Г р а н іт о - г н е и с о в і к у п о л и  - другий важливий фактор, що впливає 

на просторовий розвиток складчастості в зоні Криворізько-Кремен­

чуцького глибинного розлому. їх вплив відобразився в тому, що 

загальна моноклінальна структура Криворізького рудного району 

ускладнена складчастими вузлами, успадкованними від міжкупольних 

зеленокам'яних прогинів. Складчасті вузли розвиваються на продов­

женні зеленокам’яних зон в межах Криворізького району. Так склад­

на зона зім’яття порід Криворізької серії розвивається в ядр!

-  14 -



Таблиця З
Осереднені коефіцієнти складчастості в зон! Криворізько-Кременчуцького глибинного 

розлому

- 15 -

Коефіцієнти

Д!пьниця
стиску

аси­
метрії

мінли­
вості
осі
складки

мінли­
вості 
потуїнос 
ті мару

гостро­
ти
замка

дисгар-
кганіч-
ності

інтенсив­
ності де­
формації

Рогояина-
Яковлева

ЛИХМАИІБСЬКИЙ БЛОК

Інгулецька
Рахмеиівєька

0.8
0.45

0.67
0.3

0.43
0.12

4
3.1

і.2 
0.16

54
26

4.3
2.2

0.85
0.35

ТйРйПйКІВСЬШ БЛОК

Тарапако-Лих- 
Іманівскої ан­
тикліналі 0.97 0.83 0.51. 4.3 0.94 74 5.6 0.9

південний БЛОК

jOcHOBHO'i син-
ікліналі
і

0.66 0.64 0.28 3.4 0.5 42 2.9 0.65

ЗАХІДНО-САКСАГАНСЬКИЙ БЛОК

[Велика Глеє- 
ватка 0.45 0.43 0.14 3 0.2 28 1.9 0.37

СХІДНО-СЙКСАГАНСЬКИЙ БЛОК

Саксаганський
Тернівський

0.42
0.5

0.4
0.5

0.11
0.25

3
3.2

0.1
0.4

22
61

1.8
2.1

0.35
0.45

ПІВНІЧНИЙ БЛОК

Ганнівський 0.4 0.42 0.1 2.8 0.14 12 1.4 0.35



Лихманівської синкліналі, розташованій на продовженні Широк їв • 

ської зеленокам'яної зони. На продовженні ОлександрІвської звлв ■ 

нокам’яної зони розташованний складний складчастий вузол Основної 

синкліналі. На продовженні зеленокам'яноі зони в межах Криворізь­

кого рудного району знаходиться і складна за будовою Жовторічен- 

ська структура. Дещо відрізняється від описаних структур Тернів- 

ська синкліналь, в межах якої складчастість вищіх порядків розви­

нута слабо. Це зумовлено впливом субширотного Девладівського роз­

лому, в результаті чого розрядка тектонічних напружень проявилась 

в утворенні розломних структур.

МІНЛИВІСТЬ СК ЛАДЧ АСТОС ТІ В ГОРИЗОНТАЛЬНОМ У І ВЕРТИКАЛЬНОМУ

напрям ках зумовлена в першу чергу послідовністю розвитку зони 

Криворізько-Кременчуцького глибинного розлому. Найбільш крупні 

складки Криворізького рудного району: Лихманівська, Західно-Інгу- 

лецька, Східно-Інгулецька та Інші характеризуються ознаками кон- 

седимонтаційного формування, про що свідчить неоднаковість розрі­

зів залізорудної світи в різних частинах складок. Мінливість лі­

тологічного складу І потужностей стратиграфічних горизонтів на 

більшій частині закартованних дільниць досить різка. Така мінли­

вість упевнено картується в межах Західно-Інгулецької синкліна­

лі, де спостерігається різке зменшення потужності п’ятого залі­

зистого горизонту з наближенням до Таралаківського розлому. В за­

хідному крилі Східно-Інгулецької синкліналі простежен.з -різка мін­

ливість літологічного складу верхньої частини четвертого залізис­

того горизонту. Саме західні крила синкліналей характеризуються 

найбільш значною мінливістю розрізів. Подальші тектонічні рухи 

призвели до розвитку розривних порушень саме в цих місцях, чим 1 

пояснюється відсутність західних крил синкліналей. Ці крила зов­

сім не формувались за винятком дільниць замикання складок. Орієн­

тація розривних порушень, з одного боку співпадає з простягай-
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ням зон зім'яття, а з другого, вона узгоджується з орієнтацією 

сколових деформацій при сдвигових рухах вздовж зони Криворізь­

ко-Кременчуцького глибинного розлому. Конеедиментаційні складки в 

значної мірі розвивались до накопичення товщ гдзнцевської світи. 

Ознаки незгідності цих світ спостерігаються в багатьох місцях 

району. Безумовно, сучасний облік структури району сформували 

тектонічні рухи, які відбувалися після накопичення товщ гданцев- 

ської і глеєватської світ.

МІНЛИВІСТЬ ФАІІІАЛЬНОГО СКЛАДУ І ПОТУЖНОСТЕЙ СТРАТИГРАФІЧНИХ 

ПІДРОЗДІЛІВ В ЗОНІ КРИВОРІЗЬКО-КРЕМЕНЧУЦЬКОГО 

ГЛИБИННОГО РОЗЛОМУ

Однією з основних ознак довгоживучрст1 глибинних розломів є 

різка мінливість потужностей осадків в їх зонах. Різні блоки зон 

глибинних розломів внаслідок різних тектонічних режимів характе­

ризуються власним спектром фацій 1 потужностей порід.

Відмінність в потужностях і особливо фаціях практично всіх 

стратиграфічних підрозділів Криворізького рудного району відзна­

чалась багатьма дослідниками: Я.Н. Белєвцевим (IS62), Н.П. Семе- 

нвнко (194G), М.!. Черновськш (1962,1963), Г.І.Каляєвим (1964, 

І991), I.C. Паранько та ін. (1991), В.В Покалюком (1980,1990) та 

іншими.

Для реконструкції вертикальних рухів в зоні Криворізько-Кре­

менчуцького глибинного розлому були застосовані методи, схожі з 

методами потужностей і фацій (В.В. Білоусов, 1954, 1989; A.I. Су­

воров, 1968 та ін.).

Проведений аналіз потужностей і фацій криворізької серії в 

зоні Криворізько-Кремйі̂іііюгв. розлому показує, що

блоки першого порядку відрі'Щ'&Кййї̂зрізами Криворізької серії.
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Мінливість розрізів в межах блоків поступова і відображав фаці- 

альні зміни порід. При переходах від блоку до блоку встановлю 

ється різка мінливість потужностей і фаціального складу криво­

різької серії, що відображає конседиментаційні блокові пересуван­

ня по розломах першого порядку. Західний, Західно-Тарапаків- 

ський, Саксаганський, ПівДенно-Східний розломи в конседиментацій - 

ними. Розривні порушення другого і більш високого порядків в 

постседиментаційними. Вони ускладнюють внутрішню будову блоків 

першого порядку, розбиваючи їх на блоки високих порядків.

МЕТАМОРФІЧНА ЗОНАЛЬНІСТЬ КРИВОРІЗЬКО-КРЕМЕНЧУЦЬКОГО 

ГЛИБИННОГО РОЗЛОМУ

На основі мікроструктурних досліджень, методів декрипітації 

і деформаційних ламелей кварцових зерен виявлені зв’язки метамор­

фізму з еволюцією процесу структуроутвореїшя. Результати провв 

денних досліджень показують, шо при загальному закономірному 

збільшенні ступеня метаморфізму від центральної частини Криво­

різького рудного району до його періферійних частин (P.Я. Белєв - 

цев, 1Э70) спостерігаються дільниці різких градієнтів тиску і 

температури, особливо в північній частині району. Зіставлення цих 

даних і результатів тектонофі зичних досліджень, яке проводилось 

методом нанесення на структурно-геологічні карти масштабу 1:2000, 

діаграм орієнтації локальних полів тектонічних напружень, осей 

деформацій, деформаційних ламелей кварцових зерен сумісно з Р I Т 

умовами структуроутворення, дозволило виявити такі законом ір- 

ностІ:

І) Блокове поширення метаморфічної зональності, зумовлене 

розвитком розломів першої та другої систем. Термодинамічні умови 

метаморфізму, поступово змінюючись в межах окремих блоків, харак
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теризуються різкими градієнтами при переході під одного блоку до 

І нічого.

2) Центральна частина району з низьким ступенем метаморфізму 

характеризується найменш Інтенсивною складчастістю.

3) При загальній тенденції збільшеній! Р і Т умов метаморфіз­

му від центральної частини району до Його периферійних частин 

спостерігаються різкі градієнти, які приурочені до дільниць з 

найбільш інтенсивною мінливістю орієнтації осей локальних полів 

тектонічній напружень і деформацій. Структурно-геологічне карту­

вання цих дільниць показало, що вони характеризуються інтенсивним 

розвитком багатопорядкової складчастості і розривних порушень. 

Інтенсивність складчастості в межах цих дільниць вища ніж в межах 

дільниць з меншими значеннями Р і Т кристалізації.

Оцінки тиску на флюїдну фазу илагіоклазів, матричного І 

жильного кварцу гранітоїд їв і пегматитових жил західної частини 

Криворізько-Кременчугського глибинного розлому за методикою А. 

Уєйзборда і Б. Поті (1975), показали, що мінімальна глибина їх 

кристалізації дорівнювала: для плагіоклазу II км, матричного 

кварцу - 8 км, жильного кварцу - 5 км. Це дозволяв приблизно оці­

нити підкидову складову рухів вздовж Західного розлому приблизно 

в II км.

СТРУКТУРА ПЕРЕТИНАННЯ КРИВОРІЗЬКО-КРЕМЕНЧУЦЬКОГО І 

ДЕВЛАДІВСЬКОГО ГЛИБИННИХ РОЗЛОМІВ

Тернівська структура, яка розташована в зоні перетинання 

Криворізько-Кременчуцького і Девладівського глибинних розломів 6 

найбільш дискусійною в межах Криворізького рудного району. її 

формування одні дослідники пов'язують з поперечною деформацією 

Криворізького синклінорію внаслідок прояви третьої фази тектоге-
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незу в Криворізькому рудному районі (М.П. Семененко, 1946), інші 

(В.А. Тихонов та ін., 1968, Л.Ф. Мордовец і ін., 1977) - з вул­

канічним вибухом. В остані роки широко обговорюється проблема 

астроблемного генвзиоу Тернівської структури (А.П. Никольський, 

1979; А.А Вальтер і ін., 1981; Г.К. Ерьоменко і інш., 1980; В.Л. 

Масайтіс і ін., 1980).

Результати детального інструментального геолого-структурного 

картування зони перетинання Криворізько-Кременчуцького • і Девла- 

дівського глибинних розломів дозволили встановити складний полі- 

генний її генезис. Формування загального плану зони пов’язано з 

розвитком граніто-гнейсових куполів - Саксаганського та Демурин- 

ського. Саме розвитком її як міжкупольної структури пояснюється 

різка мінливість простягання і падіння зеленокам'яних і перекри­

ваючих їх залізисто-кременистих формацій Криворізько-Кременчуць­

кого рудного поясу. Положенням Тернівської структури серед купо­

лів пояснюються деякі особливості її внутрішньої будови: розвиток 

дрібних розривних порушень та віргація складок.

Внутрішня будова вузла перетинання відображав взаємодію 

древніх довгоживучих глибинних розломів - Криворізько-Кремен­

чуцького і Девладівського. Взаємодія цих розломів створила основ­

ний фон розвитку розривних порушень (біля 70% від загальної кіль­

кості розломів). Сстані 30% задокументованих розривних порушень 

складені розривами, які сформувались внаслідок розвитку грані­

то-гнейсових куполів і вулканічного вибуху.

•Взаємодія глибинних розломів створила предумови для тектоно- 

магматичної активізації, яка проявилась вибуховими вулканічними 

процесами, ідо призвели до шокового метаморфізму вміщаючих порід. 

Магматичні породи зони перетинання і аналогічні вулканіти Дніпро­

во-Донецької западини мають однаковий ізотопний вік, який дату­

ється пізнім девоном. Це дозволяв пов’язати тектоно-магматичну
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теризуються різкими градієнтами при переході від одного блоку до 

Іншого.

2) Центральна частина району з низьким ступенем метаморфізму 

характеризується найменш інтенсивною складчастістю.

3) При загальній тенденції збільшення Р < Т умов метаморфіз­

му ч ід центральної частини району ло Його периферійних частин 

спостерігаються різкі градієнти, які приурочені до дільниць з 

найбільш інтенсивною мінливістю орієнтації осей локальних поліз 

тектонічних напружень і деформацій. Структурно-геологічне карту­

вання цих дільниць показало, що вони характеризуються Інтенсивним 

розвитком багатопорядкової складчастості І розривних порушень. 

Інтенсивність складчастості в межах цих дільниць у;іща ніж в межах 

дільниць з меншими значеннями Р І Т кристалізації.

Оцінки тиску на флюїдну фазу плагіоклазів, матричного і 

жильного кварцу гранітоїд їв і пегматитових жил західної частини 

Криворізько-Кременчугського глибинного розлому за методикою А. 

Уєйзборда і Б. Поті (1975), показали, що мінімальна глибина їх 

кристалізації дорівнювала: для плагіоклазу II км, матричного 

кварцу - 8 км, жильного кварцу - 5 км. Це дозволяє приблизно оці­

нити підкидову складову рухів вздовж Західного розлому приблизно 

в II км.

СТРУКТУРА ПЕРЕГИНАННЯ КРИВОРІЗЬКО-КРЕМЕНЧУЦЬКОГО І 

ЛЕВААЛІВСЬКОГ0 ГЛИБИННИХ РОЗЛОМІВ

Тернівська структура, яка розташована в зоні перетинання 

Криворізько-Кременчуцького і Девладівського глибинних розломів є 

найбільш дискусійною в межах Криворізького рудного району. її 

формування одні дослідники пов'язують з поперечною деформацією 

Криворізького синклінорію внаслідок прояви третьої фази тектоге-
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незу в Криворізькому рудному районі (М.П. Семененко, 1946), інші 

(В.А. Тихонов та ін., 1968, Л.Ф. Мордовец і ін., 1977) - з вул­

канічним вибухом. В остані роки широко обговорюється проблема 

астроблемного генезису Тернівської структури (А.П. Никольський, 

1979; А.А Вальтер і ін., Т98І; Г.К. Ерьоменко і інш., 1980; В.Л. 

Масайтіс і ін., 1980).

Результати детального інструментального геолого-структурного 

картування зони перетинання Криворізько-Кременчуцького і Девла­

дівського глибинних розломів дозволили встановити складний полі- 

гвнний її генезис. Формувашя загального плану зони пов'язано з 

розвитком граніто-гнейсових куполів - Саксаганського та Демурин- 

ського. Саме розвитком її як міжкулольної структури пояснюється 

різка мінливість простягання і падіння зеленокам'яних і перекри­

ваючих їх залізисто-кременистих формацій Криворізько-Кременчуць­

кого рудного поясу. Положенням Тернівської структури серед купо­

лів пояснюються деякі особливості її внутрішньої будови: розвиток 

дрібних розривних порушень та віргація складок.

Внутрішня будова вузла перетинання відображав взаємодію 

древніх довгоживучих глибинних розломів - Криворізько-Кремен­

чуцького і Девладівського. Взаємодія цих розломів створила основ­

ний фон розвитку розривних порушень (біля 70% від загальної кіль­

кості розломів). Остані 30% задокументованих розривних порушень 

складені розривами, які сформувались внаслідок розвитку грані­

то-гнейсових куполів і вулканічного вибуху.

Взаємодія глибинних розломів створила првдумови для тектоно- 

магматичної активізації, яка проявилась вибуховими вулканічними 

процесами, що призвели до шокового метаморфізму вміщаючих порід. 

Магматичні породи зони перетинання і аналогічні вулканіти Дніпро­

во-Донецької западини мають однаковий ізотопний вік, який дату­

ється пізнім девоном. Це дозволяє пов’язати тектоно-магматичну
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активізацію Українського щита в вузлі перетинання Криворізь­

ко-Кременчуцького і Девладівського глибинних роаломів з пізньо- 

девонським етапом розвитку Дніпрово-Донецької западини.

ПРОСТОРОВЕ РОЗТАШУВАННЯ І ВНУТРІШНЯ БУДОВА РУДНИХ 

ПОЛІВ І РОДОВИЩ ЗАЛІЗИСТИХ КВАРЦИТІВ В ЗОНІ 

КРИВОРІЗЬКО-КРЕМЕНЧУЦЬКОГО ГЛИБИННОГО РОЗЛОМУ

Просторове розміщення і внутрішня будова рудних полів залі­

зистих кварцитів відображав вилив як Криворізько-Кременчуцького 

глибинного розлому, так і оточуючих граніто-гнейсових куполів. 

Рудні поля, структура яких визначається глибинним розломом, ха­

рактеризуються лінійно-витягнутою формою і моноклінальним заля­

ганням пластів залізистих кварцитів. В їх межах поширені родовища 

переважно з моноклінального структурою. Рудні поля, структура яких 

визначаються грані то-гнейсовими куполами, розташовані на продов­

женні золенокам'яних прогинів в межах Криворізького рудного ра­

йону. їх загальна структура успадкована від структури зелено- 

кам'яних поясів Серенього Придніпров'я. В межах цих рудних полів 

поширені родовкша переважно з загальною складчастою структурою.

В межах Криворізького рудного району просторове розміщення 

рудних полів і родовищ носить блоковий характер. Найбільш крупні 

розривні порушення першої і другої систем спільно з зоною Девла- 

дівського глибинного розлому визначають границі рудних полів. При 

цьому блоки першого порядку відповідають рудним полям. Розривні 

порушення другої і третьої систем є природними границями родовищ 

в межах рудних полів, а блоки високих порядків відповідають родо­

вищам залізистих кварцитів.

За роллю розривних порушень в загальній структурі родовища 

поділяються на три групи. До першої групи відносяться родовища.
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загальна структура яких визначається розломами (родовища с за­

гальною блоковою структурою). Другу групу складають родовища, за­

гальна моноклінальна, синклінальна або антиклінальна структура 

яких ускладнена розривними порушеннями, з виділенням блоків, що 

відрізняються потужністю і складом продуктивних горизонтів. Родо­

вища третьої групи характеризуються незначним впливом розломів на 

поширення і склад продуктивних товщ.

ПІДСУМКИ

Дослідженням одного з найкрупніших на Українському щиті гли­

бинних розломів - Криворізько-Кременчуцького - одержано єдине і 

взаємопов'язане уявлення про його внутрішню будову і розвиток, що 

розкривається рядом послідовних основних положень.

1) Розривні порушення зони Криворізько-Кременчуцького гли­

бинного розлому об'єднуються в чотири системи, які відрізняються 

Просторово-віковими характеристиками. Виділені системи рОзломів 

розгалужуючись, паралелізуючись і зливаючись як в плані, так і на 

ґлибині, утворюють єдину зону Криворізько-Кременчуцького глибин 

Ного розлому шириною до 10 км.

2) Системи розломів утворюють лускоподібну блокову структуру 

Криворізького рудного району. Найбільш значні розломи: Західний, 

Тарапаківськкй (і його південне продовження Західно-Тарапаків-

4ський), Саксаганський, Південно-Східний, а також зона Девладів 

ського глибинного розлому, обмежують блоки першого порядку. Кан 

. дбинський, Скелвватський, Новокриворізький, Валявкинський, За 

хідно-Валявкинський, а також діагональні розломи ускладнюють бу­

дову блоків першого порядку, розбиваючи їх на блоки вищих поряд­

ків.

3) Аналіз потужностей і фацій показує, що блоки першого по
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рядку відрізняються розрізами криворізької серії. МІНЛИВІСТЬ роз • 

різів в межах блоків поступова, що пояснюється фаціальними 

змінами. При переході від одного блоку до другого мають місце 

різкі зміни в розрізах криворізької серії зумовлені конседимента- 

ційними блоковими рухами вздовж розломів першого порядку.

4) За даними тектонофізичних досліджень в розвитку Криво­

різько-Кременчуцького глибинного розлому виділяється три етапи. 

На першому етапі розлом розвивався як розсув, на другому - як 

підквд, на третьому - як сдвиг.

5) Поширення складчастості в межах Криворізького рудного 

району визначається розвитком Криворізько-Кременчуцького глибин­

ного розлому. Це проявилось: І )  в збільшенні ступеня стиску І 

зміні орієнтації осей найбільш крупних складок, успядкованних від 

зеленокам’яних структур Центрального Придніпров’я (Лихманівської, 

Основної, Тернівської, Жовторіченської синкліналей) з наближенням 

до основної структурної лінії Криворізько-Кременчуцького глибин­

ного розлому - Західного розлому; 2) в блокозому характері прос­

торового розвитку складчастості; 3) в загальному збільшенні 

коефіцієнтів морфологічної складності складчастості з наближен­

ням до Західного розлому; 4) в ускладненні складчастості в зонах 

динамічного впливу розривних порушень.

6) Розвиток Криворізько-Кременчуцького глибинного розлому 

визначив метаморфічну зональність Криворізького рудного району. 

Дільниці з підвищеними значеннями Р і Т метаморфізму характери­

зуються найбільш Інтенсивною складчастістю і щільністю розр’твних 

порушень.

7) Просторове розташування і внутрішня будова рудних полів 

залізистих кварцитів відображає вплив як Криворізько-Кремен­

чуцького глибинного - розлому, так і граніто-гнейсових куполів. 

Рудні поля, структура яких визначається глибинним розломом, ха­



рактеризуються лінійно-витягнутою формою і моноклінальним за- 

лаганням пластів залізистих кварцитів. В їх межах поширені родо- 

вища з переважно моноклінальною загальною структурою. Рудні поля 

структура яких визначається граніто-гнейсовими куполами розташо­

вані на продовженні зеленокам’яних прогинів в межах Криворізького 

рудного району. їх загальна структура успадкована від структури 

зеленокам'яних поясів Середнього Придніпров'я. В межах цих рудних 

полів найбільш поширені роДовгаца с загальною синклінальною струк­

турою .

8)  Структура перетинання Криворізько-Кременчуцького і Дев­

ладівського глибинних розломів відображає їх взаємодію між собою 

і граніто-гнейсовими куполами. Формування її загального плану по­

в'язано з розвитком граніто-гнейсових куполів - Саксаганського і 

Лемурінеького. Саме розвитком її як міжкупольної структури пояс 

нюється різка зміна простягання і падіння зеленокам’яних і перек­

риваючих їх залізисто-кременистих формацій Криворізько-Кремен­

чуцького рудного поясу. Положенням структури перетинання між ку­

полами пояснюються деякі особливості її внутрішньої будови: роз­

виток дрібних розривних порушень і віргація складок. Взаємодія 

Криворізько-Кременчуцького і Девладівського глибинних розломів 
<*•

створила основний фон розвитку розривних порушень в вузлі перети­

нання, визначила складну блокову структуру і обумовила місце 

тектоно-магматичної активізації, яка проявилась вибуховими вулка 

ні'удами процесами, що призвели до шокового метаморфізму вміщуючих 

порід.
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The Krlvorozhnk1-Kremenchugsk1 deep fault Is considered as a 

«one of up to 10 km wide. The zone was developed successively as 
movement-apart, upthrow fault, displacement. The deep-seated 

fault determines imbrlcate-overthrust structure of the Krlvoy Rog 

ore basin, systems «id spatial-time characteristics of discon­

tinuities, variation of Krlvorozhskl series’ sections, spread and 

Intensity of folding, metanorphic zoning, geological position and 

structure of ore fields and ferruginous quartzlte deposits.

Плотников А В ВНУТРЕННЕЕ СТРОЕНИЕ И РАЗВИТИЕ КРИВОРОХСКО-КРЕМЕН- 

ЧУГСКОГО ГЛУБИННОГО РАЗЛОМА В ПРЕДЕЛАХ КРИВОРОХСКОГО РУДНОГО 

РАЙОНА. На правах рукописи.

, Диссертация на соискание ученой степени кандидата геолого­

минералогических наук по специальности 04.00.11- геология, поиск 

и разведка рудных и нерудных месторождений, металлогения. Инсти­

тут геохимии, минералогии и рудообразования Национальной Академии 

Наук Украины. Отделение металлогении.

Криворожско-Кременчугский глубинный разлом рассматривается 

как зона шириной до 10 км. Зона развивалась последовательно как 

раздвиг, взброс, сдвиг. Глубинным разломом объясняются чешуйчато­
блоковая структура Криворожского рудного района, системы и 
пространственно-временные характеристики разрывных нарушений, 

изменчивость разрезов Криворожской серии, распространения и ин­
тенсивность складчатости, метаморфическая зональность, геологи­

ческая позиция и структура рудных полей и месторождений желэ- 
зистых кварцитов.

Ключові слова: глибинний розлом, розривні порушення, складчас­

т іс т ь . структура, рудне поле, родовище, залізисті кварцити.
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