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Акцентологія  як  самост ійна  л інгвістична дисципліна  з ай м ає  

ч ільне  місце в системі науки про мову.

П р о б л е м а м  історії  ф ор м уван н я  та  розвитку  системи у к р а ­

їнського наголосу  при святили свої  праці  такі  мовознавці ,  як  І. Огі- 

єнко,  Л.  Бул аховський,  В. Скляренко,  В. Винницький,  3.  Весе- 

ловська ,  В. З а д о р о ж н и й  та  ін.

Д е я к и м  питанням наг олош ув ан ня  слів різних морфолог ічних 

к лас ів  пр и діл ял и ув агу  В. Охримович,  М. Пилинський,  А. Біло-  

штан,  О. Романч енк о та ін.

При дослідженні  процесу становлення  системи наголосу  у к р а ­

їнської  мови в а ж л и в е  місце з а й м а є  вивчення  акцентних в а р і а н ­

тів. Подвійне  наг олош уван ня  слів та їх форм ро зг ляда ється  в 

деяких акцентолог ічних працях ,  але уз агальн юю чи х робіт,  пр и­

свячених цій проблемі ,  в укр а їн ськ ому  мовознавств і  немає.

М ета  д ос л ід ж енн я  — про ан ал із уват и  варі ант ний  наголос  у 

всіх фо рм ах  іменників та  прикметників  сучасної  укр а їн ської  мо­

ви.
З  поставленої  мети ви п лив аю ть  такі  основні завдання:

— пояснити ш ляхи й причини виникнення акцентної  в ар і ант ­

ності;

— з ’ясувати час  появи та тривал ість  існування  (конкуренції )  

двоякого  наголосу;

— визначити рекомен дований  і допустимий наголос;

— при розбіжност і  наг олош уван ня  в різних лексикографічних 

д ж е р е л а х  та  л інгвістичних пр ац ях  уточнити л іт ературну  норму.

О б’єктом дослідж ення є кодифіковані  акцентуаційні  вар іанти 

іменників та прикметників ,  які дозв оляю ть  простежити загальні  

н а п рям к и розвитку  системи наг олошув ан ня  слів цнх лексико-  

граматичних розрядів.  П оза но рм атив ні  вар іа нти (діалектні ,  по­

етичні тощо) у Дисертації  не розглядаю ться ,  оскільки так і  фор-
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ми наголосу в п ереваж н ій  б ільшості м аю ть цілком зрозум іл і  при­

чини та  обм еж ен у  сф еру  ф ункц іонування  або зовсім вийш ли з 

уж итку.

У дисертац ійній  роботі використано в основному описовий, 

порівняльно-історичний та  метод  кількісних підрахунків , п о заяк  

з іставлен н я  й а н ал із  ф акт ів  різних історичних періодів і різних 

говорів д аю ть  м ож ливість  простеж ити процес розвитку  двояко ї 

ак ц ен туац ії  лексем , визначити хронологію  спів існування (кон ку­

ренції) вар іантів .

Основними д ж е р е л ам и  при написанні ди сертац ії  послуж или 

у к ра їн ськ і  акцентован і п а м ’ятки к інця XVI — початку  X V III  ст., 

лексикограф іч н і прац і XIX — початку  XX ст., сучасні словники 

у к р а їн ськ о ї  мови (всього опрац ьовано  20 різних словник ів ) .  

У д и сертац ії  використано мовознавчі роботи, в яких д о с л ід ж у ­

ється акц ентуац ійна  система сучасної укр а їн сько ї  мови, а н а л і ­

зується  наголош уван ня  слів  в укра їн ських  говорах. Д л я  пояс­

нення ф акт ів  з а л у чається  ілю стрований м атер іал  з поетичних 

творів  (класичних та  сучасних),  ритмічна будова яких чітко ф ік ­

сує наголос слів та  їх грам ати чни х  форм. П ри досл ідж енн і поезії 

враховувалося , що акц ентуац ія  в поетичному мовленні, зб е р іга ­

ючи в основному загал ьн і  закон ом ірност і й тенденції  л іте р а т у р ­

ної мови, м ає  й свої специфічні особливості. У поетичних творах 

ф ункц іонально  м аркован і наголоси не за в ж д и  зб ігаю ться  з н ор­

м ативним акц ентуван ням  лексем.

В исвітлення  ціє ї проблем и є актуальним тому, що воно д ає  

необхідні відомості д л я  а н а л ізу  акцентної системи укр а їн сько ї  

мови в цілому, д осл ідж ен н я  процесу її  розвитку, д л я  порівняль- 

но-історичних та  типологічних студій у галузі акцентології .  Х а ­

рактери сти ка  вар іан т ів  наголосу  укр а їн сько ї  мови м ає  в аж л и в е  

практичне значення. Д и сер тац ій н е  до сл ід ж ен н я  м о ж е  бути ви-
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користане: при у к л ад ан н і  й перевиданні словників , при н ап и­

санні підручників та  посібників з укр а їн ськ о ї  м ози  (передусім 

культури м овлен н я) ,  воно зн ай де  застосуван ня  в практиці в и к л а ­

дан н я  укр а їн сько ї  мови в середній та  вищій ш колі, а т а к о ж  спри­

ятиме загал ьн о м у  піднесенню культури  усного мовлення.

Наукова новизна роботи п о л ягає  в тім, що вперш е в укра­
їнському мовознавств і системно до сл ід ж ен о  вар іан тн у  ак­

центуацію  іменників та  прикметників  сучасної у к р а їн сько ї  мови, 

встан овлен о  ш ляхи й причини ї ї  виникнення.
Відповідно до мети й за в д ан ь  д осл ідж ен н я  на захист  вин осять­

ся такі основні полож ення:

1. А кцентна вар іантн ість  слів та  їх грам ати чни х  форм є с к л а ­

довою  частиною системи наголосу  сучасної у кр а їн сь к о ї  мови, во­
на тісно пов’я зан а  з процесом становлення  та  р озвитку  ціє ї сис­

теми і зум овлена  постійними зм ін ам и  в ак ц ен туац ії  слів. А кцент­

ні вар іанти  загал о м  не поруш ую ть нормативності наголош ування  

лексем  і випливаю ть із загальних  законом ірностей  та тенденцій 

акцентуван ня  слів різних морфологічних класів.

2. Існування акцентних в ар іан т ів  зум овлене різноманітними 

причинами, які умовно м ож н а  о б ’єднати в зовніш ні та внутрішні. 

С еред  зовнішніх (уплив різних говорів, запози чен ня  з інших мов) 

і внутріш ніх (дія в ідповідних тенденцій, уплив  аналогії ,  зб ер е ­

ж ен н я  наголосу тв ірної основи та  ін.) чинників виникнення в а ­

ріантного наголош уван ня  інтенсивний прояв певних тенденцій — 

одна з найпродуктивніш их причин перем іщ ення  наголосу, що 

приводить до вар іантних  акцентів.

3. Т ривал ість  і конкуренц ія  акцентних вар іан т ів  неоднакова 

я к  у  словах  різних лексико-грам атичних  розряд ів ,  т а к  і в л е к ­

семах певних акцентних типів. Вона за л е ж и т ь  від відповідних
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іїричин, частоти та  сфери їх уж итку . Д о вш е співіснують в а р іа н ­

ти наголош уван ня  в за гал ьн о в ж и в ан и х  (власн еукра їн ськ и х)  с л о ­

вах, р ідш е — у м ал о вж и ван и х  і запозичених лексем ах.

4. В ар іан тн а  акц ентуац ія  най б ільш е пош ирена в іменниках 

ж іночого роду, дещ о менш е — чоловічого й найменш е — серед­

нього. Акцентні вар іанти  виступаю ть як  у  непохідних іменниках, 

т а к  і в різних аф іксальних  утвореннях. З  подвійним н аголош у­

ванням  найчастіш е вж и ваю ться  суф іксальн і іменники, значно 

р ідш е — п реф іксально-суф іксальн і та  непохідні іменники і ще 

рідш е — преф іксальні.  П е р е в а ж н а  б ільш ість іменників з в а р іа н т ­

ним акц ентуван ням  виступає в усіх в ідмінкових формах.

5. У з в ’язку  з нерухомістю наголосу  акцентна вар іантн ість  

прикметників  збер ігається  у всіх в ідмінкових форм ах . Н а й б іл ь ­

ше вона пош ирена в суф іксальних утвореннях, зо к р ем а  п ри км ет­

никах із суф іксам и -ОВ-, - е в - ,  -н-. Д е щ о  менше з вар іан тн и м  а к ­

центуванням  функціонує прикметників  із суф іксам и -ан- (-ян-), 
-ськ- (-цьк-), і р ідко  м аю ть  подвійне н аголош уван ня  утворення з 

суф іксам и  -ав- (-яв-), -ив-, -лив-, -к-, -еньк-, -ач- (-яч-).

Апробація дослідження. Д и с е р тац ія  обговорю валася  на з а с і ­

данні каф едри  у к р а їн ськ о ї  мови Д рогоби цького  педінституту 

ім. І. Ф р а н к а  та  каф едри  укр а їн сько ї  мови Л ьвівського  д ерж авн ого  

ун іверситету ім. І. Ф ран к а .  Основні полож ення  роботи знайш ли 

в ід ображ ен н я  в п ’яти публ ікац іях  автора, а та к о ж  відбиті в нау ­

кових доповідях  на конференціях  ви к л ад ач ів  Д рогоби цького  пе­

дагогічного інституту (1992— 1994).

Структура дисертації. Р о б о та  скл ад аєть ся  зі вступу, двох 

розд іл ів ,  висновків. Д о  ди сертац ії  додаю ться  умовні скорочення 

укра їн ськи х  акцентованих п а м ’ято к  X V I— X V III  ст., л екси к о гр а ­

фічних д ж ер ел ,  поетичних творів, науково ї л ітератури  та  індекс 

ан ал ізован и х  слів і словоформ.
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У вступі обгрунтовується  актуальн ість  о б р ан о ї  теми, ї ї  тео­

ретичне й практичне значення, визн ачаю ться  о б ’єкт, мета, з а в ­

дан н я  і методи досл ідж енн я , хар ак тер и зу ю ться  його дж ер ел а .

Д о  «акцентних вар іант ів»  зараховую ться  видозміни одного й 

того ж  слова з однаковим  лексичним та  грам ати чни м  значенням , 

Ідентичною морфемно-словотвірною  структурою , ал е  різним міс­

цем наголош ування.

З  двох форм акц ентуван ня  одна закр іп л ю ється  я к  основна, 

реком ендована , а д руга  виступає допустимою, мож ливою . Р е к о ­

мендованим на певному етапі розвитку  мови в в а ж а є т ь с я  той н а ­

голос, який в ід о б р а ж а є  закономірності акц ентуац ії ,  тенденції її  

еволю ції,  в ідповідає  л ітературн ій  традиц ії .

У лінгвістичних досл ідж енн ях , передм овах  до сучасних слов ­

ників у ж и ваю ться  різні терміни на позначення вар іантност і н аго ­

лосу. Н ай частіш е  ф ункціоную ть: «варіантний» (в а р іа н т ) ,  «дублет­

ний» (д у бл ет) ,  «паралельн и й »  (п а р а л е л ь ) ,  «подвійний», р ідко  — 

«двоякий» наголос. Усіх їх часом об ’єдную ть словосполученням 

«вагання  (хитання) наголосу». Очевидно, найточніш е сутність 

цього яви щ а в ідбиваю ть терміни «акцентний вар іант» , «акцентна 

вар іантн ість  (вар іати вн ість )» ,  «варіантний наголос (акц ен т)» ,  бо 

в ар іан т  — це видозміна , р ізновид  чого-небудь. М аю ть право на 

ф ункц іонування  терміни  «подвійний» та  «двоякий» (наголос, а к ­

цен т) ,  які близькі за  значенням  до попереднього — той, який 

п роявляється  у двох ф орм ах . Терміни «п аралельний »  (п а р а ­

лель)  , «дублетний» (дублет)  не зовсім точно передаю ть зміст та  

природу цього поняття. Так , «дублет» о зн ач ає  — «другий ек зем ­

п ляр  якого-небудь предм ета , один з двох однакових предметів» 

(СУМ , II, 430). О д н а к  акцентні вар іанти  не є тотож ними: вони 

в ідр ізняю ться  причинами виникнення, тривал істю  існування т о ­

що. Крім  того, з двох вар іан т ів  один на певному етап і розвитку
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мови визнається  реком ендованим, другий — допустимим. « П а ­

ралельний» , який серед інших у ж и ваєть ся  в значенні однакові 

або однорідні явищ а, т еж  не зовсім адек ватн о  передає  суть по­

няття. А дж е, по-перше, при використанні різних форм наголо­

ш уван ня  говорити про ідентичність нем ає  підстав. П о-друге, пе­

р евага  одного наголосу  над  іншим, різний час  і різні ш лях и  ви ­

никнення свідчать про те, щ о це не т ільки  неоднакові, а навіть 

не в усьому однорідні явищ а.

У лексикографічних д ж е р е л ах  практи кується  позначення ак< 

центуаційної варіантності через «і» (користь і користь) або два 

наголоси на одному слові (користь). М абуть , «на сучасному е т а ­

пі розвитку  л ітературно ї норми вж е  не м ож н а  обм еж итися  т а ­

ким п од ан н ям »1. Н а  наш у думку, доц ільн іш е акцентну  в а р іа н т ­

ність передавати , вказую чи на те, котра  з форм наголош ен ня  є 
рекомендованою , а котра  — допустимою  (м о ж л и во ю ),  н ап ри ­

клад : користь і доп. користь. П ричому, треба  за зн ач ати ,  що на 

перш ом у місці стави ться  основний, «рекомендований» наголос (як  

це робить О рфоепічний словн и к ),  а не «більш  у ж и в а н а  ф орм а» 
(я к  в казу є  словник-довідник У к ра їн ськ а  л ітер ату р н а  вимова і 

наголос) .  А дж е частотність  використання  того чи іншого в а р і ­

анта  є важ ливи м , ал е  не єдиним критерієм  нормативності.

У першому розділі ди сертац ії  «Акцентні вар іан ти  іменни­

ків» послідовно ан ал ізу ється  подвійне наголош уван ня  в іменни­

ках  чоловічого, ж іночого, середнього родів та  p lu raH a ta n tu m .

У словниковому склад і сучасної у кр а їн сько ї  мови за р е є с т р о ­

вано 1157 іменників, які функц іоную ть з вар іантною  а к ц ен ту а ­

цією. З  них 550 слів м аю ть д вояке  наголош ення  в усіх в ідм ін ко­

вих ф ор м ах  обох чисел, 228 утворень виступає з подвійним ак-

1 Пилинський М. М. Деякі явища акцентології іменників Ц Закономір» 
пості розвитку українського усного літературного мовлення. — К-, 1965,—С. 86.
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центом у всіх ф орм ах  однини, 323 — м нож ини і 56 — лиш е *в 

окремих ф орм ах  однини або множини.

З  вар іантним  наголош уван ням  у сучасній укра їн ськ ій  мові 

побутує 402 іменники чоловічого роду. Ч асти н а  непохідних ім ен­

ників засвідчена з двоякою  акц ентуац ією  в усіх відмінкових 

ф орм ах  (бескид і бескг/д, відчай і відчай). Н аголос  на перш ому 

склад і кореня все відчутніш е витісняє другий вар іант , але  він 

поки що зал и ш ається  допустимим у м еж ах  норми. П одвійне а к ­

центування виникнуло, очевидно, під упливом д іалектн ого  м ов­

лення.

Серед  непохідних іменників чоловічого роду  виділяю ться с л о ­

ва, які ф ункціоную ть з вар іантним  н аголош ен ням  у ф орм ах  р о ­

дового, давальн ого  та орудного відмінків однини (часу і часу,  
шляху і шляху). Ц і іменники ввійш ли в у к р а їн ськ у  мову з не­

рухомим кореневим наголосом  і вж е  на грунті у кра їн сько ї мови 

н абули  ф лекти вну  акц ентуац ію  у відмінкових ф орм ах  однини. 

Ц ьом у  сприяло ф лекти вне  н аголош уван ня  в ідмінкових форм 

м нож ини ан ал ізован и х  іменників, яке  вони отри м али  внасл ідок  

д ії тенденції до акцентного протиставлення  форм однини і м но­

жини в іменниках 0-1 jo- основ чоловічого роду  з кореневим 
наголосом 2.

О кремі односкладові іменники збер ігаю ть  подвійне наголо­

шення у ф орм ах  д ав ал ь н о го  та  орудного в ідм інків  однини (пол­
ку і полку, плоту і плоту). Ц і лексеми н абули  двояк у  акцентуа^ 

цію в процесі розвитку  під упливом іменників з флексійним н а ­
голосом.

Р я д  непохідних іменників чоловічого роду, як і  в однині по­
бутую ть з кореневим наголош уван ням , у  множ ині м аю ть д в о ­

2 Скляренко В. Г. Нариси з історичної акцентології української мови. — 
К-, 1983. — С. 31.

І



яку (кореневу  і флексійну) акц ентуац ію  (ж олуд і і жолуді, скар­

би і скарби). В ар іантн ість  поясню ється  д ією , тенденції  до  пере­

м іщ ення наголосу  на ф лексію , я к а  охоплю є чим раз  б ільш у к іл ь ­

кість слів. П ричом у в південно-західних говорах  процес пересу­

нення проходить дещ о інтенсивніше, н іж  у  південно-східних. П ід ­

твердж ен н ям  цього служ ить  і поетичний м атер іал  X IX — XX ст.

О кр ем е  місце серед непохідних іменників чоловічого роду з 

вар іан тн и м  акц ентуван ням  посідаю ть  запозичення. Збер ігаю чи  

наголош уван ня  м ови -д ж ерела  чи мови-посередника, на у к р а ­

їнському грунті у процесі історичного розвитку  в них виникла под­

війна акц ентуац ія  (анапест і анапест, екскурс і екскурс).

З -п о м іж  преф іксальни х  іменників чоловічого роду, які в ж и ­

ваю ться  з вар іан тн и м  наголош ен ням , п ер еваж н у  більш ість  с к л а ­
д аю ть  дво-, три складов і віддієслівні утворення (приріст і при­

ріст, договГр і договір). У п ізн ьоп раслов ’янський період (а м ож е 

р а н іш е ) ,  за  д о сл ідж ен н ям  учених, у них почалося  поступове пе­
рем іщ ення наголосу з преф ікса  на корінь, а на у кр а їн ськом у  

грунті (це видно з найдавніш их п а м ’яток) вони вж е  м аю ть ко ­

реневу акцентуац ію . Ц ей  процес в ідбувається  протягом століть 

і т р и в ає  досі, охоплюючи д ед а л і  б ільш у к ільк ість  слів. Т ом у гру ­

па таких  іменників виступає з двояким  наголосом.

С еред  суф іксальних  іменників  чоловічого роду н ай б ільш е з 

подвійним н аголош уван ням  (в усій п ар ад и гм і) ,  зареєстрован о  

утворень з аф іксам и  -ик, -ник (бесідник і бесідник, мандрівнйк 
і мандрівник). Тут простеж ується  ретракційний розви ток  акц ен ­

туації.  О крем і іменники цього типу збер ігаю ть  двоякий  наголос 

л и ш е в кличном у в ідм інку  на  -у (трудівнику і трудівнику, ча­
рівнику і чарівнику). У вокативі перспективним е наголош ення 

суф іксального  -і-, оскільки воно диф еренцію є форми давал ьн о го  

однини та  кличного відмінків.
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Д е щ о  меншу групу с к л а д а ю т ь  іменники з суфіксом -ар, які 

побутують з подвійним акц ентуван ням  у всіх в ідмінкових ф о р ­

мах однини й м нож ини (володар і володар, маляр і маляр).

Л ітер ату р н о ю  нормою в в а ж а єть с я  вар іан тн ість  наголосу  в о к ­

ремих словах  з суфіксом -анин (-янин) (громадянин і громадя­
нин, християнйн і християнин), в яких ще не закін чи ли ся  акц ен ­

туаційні процеси. У п а м ’ятках  X V I — початку  X V III  ст. іменни­

ки цього типу м аю ть  в основному наголос на суф іксальном у  -и- 

/ н аб агато  р ідш е на -а- (-я-) цього суф ікса/.  Д о  к інця X VIII ст. 

у ф орм ах  однини проходить перем іщ ення  акц енту  на голосний 

-а- (-я-) суф ікса , яке  зум овлене  впливом форм м нож ини цих ж е  

іменників, у яких наголош ен ня суф іксального  -а- (-я-) є первіс­

ним. Явищ е індукції не охопило лиш е п івденно-зах ідні говори, де 

іменники на -анин (-янин) в однині ф ункц іоную ть з наголосом 

на -и- цього суф ікса3.

З  двом а  ф о р м ам и  акц ен туац ії  вж и ваю ться  преф іксально-су­

ф іксальн і іменники чоловічого роду на -ач (доглядач і доглядач, 

доповідач  і доп ов ідач ) .  У цих утвореннях о с іа н н ім  часом спо­

стер ігається  процес закр іп л ен н я  суф іксального  наголосу. Р етр ак -  

ційні зміни, що супроводж ую ться  вар іативністю , викликані, 

мож ливо, аналог ією  до двоск ладови х  лексем  з суфіксом -ач (слу­
хач, читач, багач ) .

Д оси ть  велику групу сл ів  з вар іантним и акц ентам и  с к л а д а ­

ють іменники чоловічого роду з преф іксам и  за-, під- та  суфіксом 

-ок (затишок і затишок, підліток і підліток). Д в о я к е  наголош у­

вання  б ільш -менш  послідовно п ростеж ується  з 11-ої половини 

X IX — поч. XX ст. і зум овлене  особливостям и д іалектн ого  m q b '  

лення: у південно-східних говорах п е р е в а ж а є  н акоренева  акц ен ­

3 Винницький В. М. Акцентная система современного украинского литера­
турного языка: Автореф.' дис. ... д-ра филол. наук. — К., 1985. — С. 13.

9



туація , а в південно-західних — преф іксальна .

В иділяю ться  композити з другою частиною -провід (водопро­
від і водопровід, нафтопровід і нафтопровід), які побутують з 

подвійним наголош енням  в усіх в ідмінкових ф ормах. В иникнен­

ню вар іантност і сприяли, мабуть, я к  дериваційні, іт а к  і ф онетич­

ні передумови (поєднання  двох центрів, тенденція до ритмічної 

р івн оваги ) .  І хоча словники частіш е подаю ть наголос на корене­

вому склад і друго ї частини, є підстави перспективним в в аж ати  

рецесивний варіант.

У словниковом у склад і сучасної ук р а їн ськ о ї  мови засвідчено 

588 іменників ж іночого роду, які виступаю ть з двоякою  акц ен ­

туацією  в усіх словоформ ах , (тільки в окремих чи всіх в ідм ін ко­

вих ф орм ах  однини або множини.

Серед  непохідних іменників з в ар іа н т а м и  наголосу  окрему 

групу стан о вл ять  лексем и на  -а, які збер ігаю ть  подвійне а к ц ен ­

туван н я  (кореневе і флексійне) в усіх в ідмінкових ф орм ах  од ­
нини, а у множ ині м аю ть усталений кореневий наголос (блешня 

і блешня, тасьма і т асьм а) . Р ізн е  наголош ення цих лексем  відбите 

ще най давн іш им и укра їн ськи м и  п а м ’ятк ам и  і п ідтрим ується  до 

цього часу  неоднаковою  акц ентуац ією  у  говорах: у  південно"
східних п е р е в а ж а є  ф лексійна, у  п івденно-західних — коренева.

Д оси ть  численною е група непохідних іменників ж іночого р о ­

ду, які в однині побутують з кореневим наголосом, а у множ ині — 

з варіантним : кореневим і флексійним (нирки і нирки, нйт- 

ки і нитки). П ервісним у таких  іменниках  був нерухомий коре­
невий, акцент, і в ж е  на грунті у к р а їн сь ко ї  мови (в XV— XVI ст.) 

вони н абули  ф лективного н аголош уван н я  у ф орм ах  множини. 

А кцентно-числова опозиція п ростеж ується  лиш е на початку  XX ст.4

4 Скляренко В. Г. Історія акцентуації іменників а—основ української мо­
ви. — К., 1969. — С. 27—28.
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У деяких ім ен н и к ах /ц ей  процес ще не заверш и вся ,  про що св ід ­

ч ать  вагання  наголосу.

З  преф іксальни х  іменників  ж іночого роду вид іляється  неве­

л и к а  група слів, які вж и ваю ться  з подвійним наголош енням  в 

усіх в ідмінкових ф орм ах  (заграва і заграва, пітьма і пітьма). 
В аган н я  наголосу  — це р езу л ьтат  д ії  тенденції  до  його п ер ем і­

щ ення з преф ікса  на корінь.

В ідтягнення акц енту  з суф ікса на корінь в ідбувається  у  в ід ­

дієслівних утвореннях на - к ( а ) ,  вн асл ідок  чого деяк і з них* ф у н к­

ціонують з двояки м  наголош уван ням  (мовчанка і мовчанка, обі­

цянка і обіцянка).

Серед  суф іксальних  іменників ж іночого  роду, яким власти ва  

акцентна варіантн ість , ви д іляється  р я д  слів на -и ц ( я ) .  У таки х  

утвореннях подвійне наголош ення  поясню ється  д ією  ан алог ії  в 

н ап р ям к у  пош ирення наголосу  на "и-5. О скільки  процес перем і­

щення акценту  з кореня на суф ікс  ще не заверш и вся ,  частина 

таких  іменників побутує з двояким  н аголош уван н ям  в усіх від­
мінкових ф орм ах  (буйволиця і бг/йволиця, ведмедиця і ведме­

диця).

З  вар іантною  акц ентуац ією  (суф іксальною  та  флексійною ) 

в усій паради гм і виступаю ть абстрактн і в ідприкм етникові імен­

ники з суфіксом -о т (а )  (темнота і темнота, тіснота і тіснота). 

Первісним у таких словах  був флексійний \н аголос .  Рец ес ія  а к ­

центу п ростеж ується  з середини XIX ст. Ц ей  рух б у в ,в и к л и к а ­

ний тенденцією  до перем іщ ення  наголосу  на  суфікс, яку  мсігло 

стим улю вати  те, щ о слова на -ота згодом почали  вж и вати ся  й 

на позначення збірних понять. Тому закон ом ірним  було п р а г ­

нення диф ерен ц ію вати  за  допомогою  акц енту  значення  зб ірн ос­

ті та абстрактності, що п ростеж ується  в лексикограф ічних  п р а ­

5 Булаховський Л. А. Вибрані праці: В 5-ти т. —і К., 1978. — Т. 4.—С. 268.
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цях і досі. Н ап р и кл ад ,  німота (прб лю д ей ) ,  а німота (стан, в ід ­
сутність звуково ї мови).  О д н ак  останнім  часом розвиток  йде в 

н ап р ям к у  флексійного наголош ення, яке  поступово витісняє су­

ф іксальне, оскільки з акцентом  на ^закінченні побутую ть (у пе­

реваж ній  б ільшості) так і  утворення як зі зб ірним, т а к  і з а б ­

страктним значенням , тобто в ідбувається  ун іф ікац ія  наголосу.

Щ о р аз у  част іш е закр іп л ю ється  ф лексійне наголош уван ня  в 

абстрактни х  ім енниках  ж іночого  роду на -и зн (а ) ,  щ о супровод­

ж у ється  подвійною акц ентуац ією  (жовтизна і жовтизна, сивизна 

і сивизна).

Н ай б іл ь ш е  сл ів  з двояким  н аголош ен ням  у ф орм ах  множини, 

яке  допускається  л ітературн ою  нормою (208),  засв ідчено серед 
іменників з суф іксам и -к-, -очк-, -ечк- (типу кни ж ка) : копійкц і 

копійки, зірочкй і зірочки, стяжечки і стяжечкй).. Первісним у 

назван их  іменниках є кореневий наголос. Ф лексійна акц ентуац ія  

у множ ині — це явищ е суто ук р а їн ськ о ї  мови, як е  в ідр ізняє  її  
від інших сл о в ’янських. Вона вин икла  д ля  ди ф ерен ц іац ії  форм 

родового однини і називного м н о ж и н и 6.

П р еф іксальн о-суф ік сальн і іменники ж іночого роду, яким  в л а с ­

тиве вар іан тн е  наголош уван ня , у  структурном у плані досить  о д ­
номанітні. Б іл ьш ість  цих слів с к л ад аю ть  утворення з суфіксом 

- к ( а ) ,  у яких діє тенденція  до перем іщ ення  наголосу  з преф ікса  

на корінь. О дночасно простеж ується  тенденція  до розр ізнення  за 

допомогою  акц енту  слів, що о зн ачаю ть  конкретну річ, предмет 

(наголос п реф іксальни й) і слів, що о зн ачаю ть  дію, процес (н а ­

голос корен евий),  я к а  вин икла  порівняно н едавно7. О д н а к  ці 

процеси ще д ал е к і  від заверш ен н я ,  про що свідчить численна

6 Брандт Р. Начертание славянской акцентологии. — Спб., 1880.—С. 31—32.
7 Скляренко В. Г. Історія акцентуації іменників а—основ української мо­

ви. — С. 95; 98-^99.
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група слів з подвійним наголош енням  (забілка і забілка — прй- 
п рава ;  усмішка і г/смішка). Інтенсивність д ії  згадан и х  тенденцій 

сповільню ється, очевидно, й тим, що група таких  лексем побу­

тує  одночасно я к  зі значенням  предметності, т а к  і на позн ачен­

ня дії, процесу (закг/ска і закуска).
П реф іксальн о-суф іксальн і іменники на -ачк (а ) ,  -ість зб ер і­

гаю ть акцентну вар іан тн ість  твірних основ (наглядачка і нагля­
дачка, затишність і затгішність).

Н е устгілився наголос у поодиноких складних іменниках ж і ­

ночого роду (сіножать і сіножать). П ісля  поєднан ня  двох основ 

акц ент  н ам агається  в іднайти  своє оптим альне  (постійне) місце, 

але  нова структура  (та й інші чинники) не з а в ж д и  д аю ть  змогу  

кінцево закр іп ити  наголос, що й спричиняє вагання .

У сучасній укра їн ськ ій  мові з вар іантною  акц ентуац ією  по­

бутує 144 іменники середнього роду. С еред  непохідних іменни­

ків з подвійним наголош енням  вид іляється  д ек іл ь к а  слів на -о 

(ж ал о  і жало, руно і рг/но). У п раслов ’янській мові, за  д о сл ід ­

ж ен ням  В. С клярен ка ,  цим лексем ам  була в ласти ва  баритоно- 
ван а  а .п., а ф лекти вна  акц ен туац ія  тут вин икла  під упливом ба- 

гаточисельНих іменників середнього роду з наголош еною  ф л е к ­

сією (веслб, крило, вино, пшоно). К онкуренція  кореневого та 

флексійного акцентних вар іан т ів  п родовж ується .

Н евели ку  групу утворю ю ть іменники середнього роду, які 

ф ункціоную ть з в аган н ям  наголосу  в усіх відмінкових формах. 

У двоскладови х  словах, такого  типу акцент у сталю ється  на ф л е к ­

сії, а в три складових  — на корені (другом у  ск л а д і) .  П одвійне 

наголош ення  зум овлене ретракц ій ним и зм інам и: смігтя-*хміття, 
вугілля-^ву гілля.

С еред  іменників середнього роду ви д іляється  р яд  дво-, тр и ­

складових  Лексем з суфіксом -ц (е ) ,  які засв ідчено з вар іантним
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акц ентуван ням  у в ідмінкових ф орм ах  однини (у множ ині наго­
лос устали вся  на корен і):  денце і дёнце, деревце і деревце. З д а в ­

на на грунті різних говорів ук р а їн ськ о ї  мови конкурую ть обидва 
акцентні вар іанти  (у південно-східних — кореневий наголос, у 

південно-західних — ф лекс ійни й),  і протягом останнього часу 

щ о р азу  частіш е закр іп лю ється  флексійне наголош ення.

А кцентна неустален ість  х а р а к т е р н а  д л я  деяких  абстрактних  

іменників на -нн(я) (дбання і дбання, скубання і скубання). 

Д в о ск л ад о в і  іменники ан ал ізо ван о го  типу м аю ть здебільш ого  

флексійний наголос, коренева акц ен туац ія  побутує значно рідш е 
і в ідбиває  вплив інфінітива. У три складови х  словах ваган н я  в ід­

значені в м еж ах  основи. К оренева  ф орм а  в ідп ов ідає  наго л о ш у ­

ванню  мотивуючого слова, а суф іксал ьн а  — прагненню  а к ц ен ­

туаційно зр івн оваж и ти  його.

З  в ар іан там и  наголосу  в усіх в ідмінкових ф ор м ах  однині* 

ф ункціоную ть окрем і іменники середнього роду  з суфіксом -єн(о) 

(знамено і знамено, стремено і стремено). У ;п о ети чн о м у  вж и тку  

рідко  виступає наголош ення знамено.

У н аслідок ретракційних змін вин икає подвійне акцентуван ня  

в іменниках середнього роду  на -ств(о) ,  -цтв(о) (лицарство і ли­

царство, пасічництво і пасічництво). Конкурентна боротьба цих 

вар іан т ів  продовж ується , але  реком ендованим  за л и ш а єт ь с я  н а ­

голош ення твірного слова.

С еред  п реф іксально-суф іксальни х  утворень середнього роду 

най б ільш у  групу стан о вл ять  трискладов і абстрактн і іменники з 

суф іксам и -н н(я ) ,  -тт (я ) ,  в яких наголос вагається  м іж  коренем 

(або  суфіксом) та ф лекс ією  (віддання і відданя, сприйняття і 

сприйняття). П ротягом  останнього часу  в усному мовленні (як  

розмовному, т а к  і л ітературном у) чимраз частіш е за к р іп л ю є т ь ­

ся ф лексійне наголош ення, а кореневий (суф іксальний) вар іант
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поступово ВИХОДИТЬ з активного  вжитку.
У результат і  поєднання  двох самостійних акцентних центрів 

виникає вагання  наголосу  в дек ількох складних  утвореннях се­
реднього роду (ж ов тф їл л я  і жовтозілля, перекотиполе і пере­

котиполе).

У сучасній укра їн ськ ій  мові існує р я д  іменників подвійного 

роду із суфіксом -и щ (е) ,  які побутую ть з вар іан тн и м  н аголош у­

ван н ям  у всіх відмінкових форм ах . Д л я  таких  слів  типовою є 

суф іксальн а  акц ентуац ія ,  ал е  їй відчутно протидіє  наголос тв ір ­

ного слова. Тому частина  лексем  функціонує з двояки м  наголо­

ш енням: картоплище і картоплище, льонище і льонище.

З  двояким  н аголош уван н ям  уж и ваю ться  23 іменники p lu ra l ta  
t a n tu m . С лова  ворота, ясла, дрова та  ін. м аю ть вар іан тн у  а к ­

центуацію  в окремих відмінкових форм ах , щ о пов’язан о  з р ізни­

ми причинами. Так, іменник ясла виступає з подвійним наго л о ­

ш енням у формі родового в ідм ін ка  (ясел і ясел)  під упливоім 
д іалектн ого  мовлення: акц ентуван ня  ясел  х а р а к т е р н е  д л я  північ­

них та  південно-зах ідних говорів; ясел — д л я  південно-східних.

В окремих множ инних іменниках з суф іксам и  -оньк(к), -очк(и)  

вар іантн ість  вин икає  в результат і  зм іщ ення наголосу  з кореня 

на зак ін чен ня  (дітоньки і дітоньки, діточкй і діточки).

Другий розділ «Акцентні вар іан ти  прикметників»  присвяче­

ний д осл ідж енн ю  природи та  особливостей двоякого  наголош у­

ванн я  а д ’єктивів. О ск ільки  х ар ак тер н о ю  власти вістю  акц ен ту а ­

ції слів цього морфологічного класу  є в основному сталий, не­

рухомий наголос, то ваган н я  акценту, я к  правило, збер ігається  

в усіх в ідмінкових ф ор м ах  однини й множ ини. Всього у словни­
ковому склад і сучасної у к р а їн сь к о ї  мови заф іксо в ан о  546 п р и ­

кметників  з подвійним наголош енням .

Серед  непохідних сл ів  т а к а  акц ен туац ія  — м ало  пош ирена
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явищ е: лиш е дек ілька  двоскладови х  лексем побутує з ваганням  
наголосу (простий і простий, яснйй і ясний). К ореневе н аголош у­

вання цих прикметників  є первинним. П ерем іщ ен ня на флексію 

почалося  наприкінці X V III  — початку  XIX ст., але  в поетичному 

вж и тк у  минулого століття  п е р е в а ж а л о  все-таки кореневе акц ен ­

тування . З  часом його почало витісняти флексійне, яке  стало; д о ­

мінуючим у поезії XX ст. і з а р а з  в в аж аєть ся  реком ендованим, а 

кореневе — допустимим.

А налогічну акцентуац ійну  хар актер и сти ку  м аю ть п р еф ік сал ь ­
ні прикметники, утворені від цих непохідних лексем  (непростий 

і непростий, заяснйй і заясний).

У поодиноких преф іксальни х  прикм етниках , крім ф лекс ійно­
го, розвинувся новий рецесивний вар іант :  прастарий і прастарий, 

чималий і чималий (у деяких  лексикограф ічних  п рац ях  він по­
д ається  на перш ом у місці) .  Очевидно, поштовхом до в ідтягнен­

ня наголосу  було зб ільш енн я  довж и н и  слова.

Н ай б іл ьш е  а д ’єктивів  з акцентною  вар іантн істю  за р е єс т р о в а ­

но серед суф іксальних лексем (280). О собливості їх подвійного 

н аголош уван ня  значною м ірою  з а л е ж а т ь  від акц ен туац ії  моти­

вуючого слова  та словотворчих суфіксів.

Ч исленн у  групу с к л ад аю ть  прикметники на -о в (и й ) ,  -е в (и й ) ,  

які з двояким и наголосам и засвідчені ще в давн іх  українських 
п а м ’ятках . Ц е  п ереваж н о  утворення, мотивовані одно-, дво- і тр и ­

складовим и  іменниками чоловічого та  ж іночого родів, з різними 

типами варіантності (марганцевий і марганцевий, глотковий і 

глотковий, дніпровий і Дніпровий). У словах , які виступаю ть з 

коренево-суфіксальною  акцентною  варіантністю , як  правило, р е ­

комендованим є кореневий наголос, а допустимим — су ф ік с а л ь ­

ний. У прикметниках  з в аган н ям  акценту  на суфіксі та флексії  

п е р е в а ж а є  суф іксальний наголос. У всіх лексем ах  з вар іан там и
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на корені та ф лекс ії  реком ендованим  в в а ж а є т ь с я  кореневий а к ­

цент. П ричиною двоякого  н аголош уван ня  є д ія  тенденції  до пе­

ренесення акценту  на  ф лекс ію  (у б агатоскладови х  — на суфікс) 

і в той ж е  час  н ам аган н я  зберегти наголос мотивуючого ім ен­

ника. З м іщ ен н я  акц ен ту  п ідтвердж ується  тим, що в давн ій  у к р а ­

їнській мові прикметники на -ов(ий ) значно частіш е н іж  тепер 

зб ер ігали  наголош ення основного слова , а за  останній час  в ід ­

чутно зб іл ьш и лась  к ільк ість  таких лексем  з акцентованим  су­

фіксом або флексією.

Інтенсивно проходить переміщ ення наголосу  в прикметниках 

з суфіксом -н (ий), у результат і  чого багато  таких  лексем  ф у н к­

ціонує з подвійним наголош енням . П ри відчутній тенденції до 

розш ирення сфери флексійного  акценту, доміную чим зал и ш ається  

кореневий в ар іан т  (душний і душний, сніжний і сніжний).

Д в о я к е  наголош уван ня  засвідчене в численному ряді  при км ет­

ників з суфіксом -ан- (-як-) (весняний і весняний, бавовняний і 

бавовняний). У сучасній укра їн ськ ій  мові існує три типи н аголо­

су таких  слів — накореневий, суф іксальний і флексійний, щсх 

п р и Е е л о  до їх зм іш ування , нестійкості акценту, а в кінцевому ре­

зультаті  до зм енш ення к ількості слів з кореневим наголош енням  

і зб ільш енн я 'лексем  з акцентованим  суфіксом та  флексією. У 

трискладових  утвореннях зареєстрован е  в аган н я  наголосу  між 

суф іксальною  та  ф лексійною  м орф ем ам и , а реком ендованим  у  

більшості слів в в а ж а є т ь с я  акцент на суфіксі. У б агатоскладови х  
словах  наголос в агається  м іж  коренем і суфіксом, а п ер ев аж ає  
накореневе  акцентування . Р о зви то к  і конкуренц ія  варіантних 

форм св ідчать  про перспективи суф іксального  наголош ення.
•

В окремих в и п адк ах  спостерігається  неустален ість  наголосу 

в прикм етниках  з суфіксом  -к(ий) (близкий і близький, легкий і

лёгкий). Такі слова  у д а вній у к р а їнській мові п ереваж н о  мали
Л Н Б  їм. В. Стефаника 

А Н  України
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наголош ений кореневий склад . Ф лексійну акцентуацію , як а  є спе­

цифічною особливістю укр а їн ськ о ї  мови, вони набули  в процесі 

історичного розвитку  внасл ідок  переміщ ення наголосу  з корен я8.

У сучасних лексикографічних  д ж е р е л ах  простеж ується  р ізно ­

бій при ф іксуванні н аголош уван н я  прикметників  на -с ь к (и й ) ,  

-ц ь к (и й ) ,  д ля  яких норм ативним  є двояке  акцентуван ня  (д в ір ­

ський і двірський, пасічницький і пасічницький). М ож ли во , зм і ­

щ ення наголосу  було викликан е  впливом прикметників  на -к (и й ) ,  

які в сучасній л ітературн ій  мові, я к  правио, виступаю ть з н а ­

голошеною флексією.

З  вар іантною  акцентуац ією  побутує д ек іл ьк а  лексем  з суф ік­

сами -ив-, -лив-. П е р е в а ж н а  б ільш ість  прикметників  на -ив(ий) 

у ж и ваєть ся  з наголош еним  суфіксом, і т ільки  деяк і  збер ігаю ть  

акцентуван ня  твірних основ (м аю ть  наголос на корен і) .  В о стан ­

ніх проходить вир івн ю ванн я  до вже! сф ормованого  типу, в р езу л ь ­

таті чого й вин икає подвійне н аголош уван н я  (м илостивий і мило­
стивий, мрійливий і м р ійливий).

О крем і суф іксальні прикметники на -а в (и й ) ,  -ив(и й)  ф ункц іо ­

нують з вар іантним  акц ентуван ням  лиш е у  ф орм ах  ступенів по­

р івняння (щ асливіш ий і щ аслйвіш ий , яскравіш ий  і я скрав іш и й ) .  

Д л я  таких  ком п аратив ів  та  суперлятивів  звичним є наголош ення 
суф іксального  -і-, але  в н ебагатьох  словах  сильну протидію  йому 

чинить наголос основної форми, що й приводить до розвитку 

акцентної неусталеності.

З -п о м іж  суф іксальних  прикметників  з двояким  н аго л о ш у в ан ­

ням окрем у  групу стан о вл ять  три-, чотирискладові лексем и  з су­

ф іксам и -а с т (и й ) ,  -и ст (и й ):  хм арйстий  і хмаристий, пузирчастий 
і пузирчастий. У зазначених  словах  кореневий вар іан т  в ідповідає  

акц ен туац ії  тв ірно ї основи, а другий в ідбиває . зсув наголосу  на

* Винницький В, М. Зазнач, праця. — С. 32—33.
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суфікс. А д ж е  д ля  прикметників  такого типу в сучасній л іт е р а ­

турній мові хар ак тер н е  суф іксальне  акцентування.

У лексикографічних д ж е р е л ах  з вар іантним  наголош уванням  

засвідчено к ілька  прикметників  з суфіксом -ач- (-яч-) (козячий і 

козячий, миш ачий і м иш ачи й). В агання  наголосу  в ідбиває два  

типи акц ентуац ії  трискладових  лексем  з цими аф іксам и  (коре­

невий і су ф іксальний ).

Н ай б іл ьш у  групу серед  преф іксально-суф іксальни х  при км ет­

ників з вар іантним  н аголош ен ням  скл ад аю ть  в іддієслівні утво­

рення на -н (и й ) .  У трискладових  лексем ах  з преф іксам и до-, за-  

ваган н я  наголосу  п ростеж ується  м іж  кореневою та  флексійною  
м орф ем ам и , а реком ендованим  виступає кореневий вар іан т  (до­

шкульний і дош кульний, заправн ий  і зап р авн и й ) .

П р еф ікс  над- стим улю є рецесію  акц енту  в дек ількох  при к­
метниках  з суфіксом -о в (и й ) ,  утворених від слів з флексійним 

наголосом, у результат і  чого й вин икає вар іати вн ість  (н ад н и р к о ­

вий і наднирковий, надстроковий і н а д с тр о к о в и й ) . У перш ому сло­

ві окремі лексикограф ічн і д ж е р е л а  ф іксую ть третій  вар іан т  (н а д ­

н и рковий),  який т а к о ж ,  мабуть, м ож н а  в в а ж а т и  нормативним 

(д о п у сти м и м ).

З  двояким  акц ентуван ням  побутує численний р яд  складних 

прикметників , у  яких зб ільш ен н я  кількості скл ад ів  та  структур­
ні зм іни слова при водять  до в ідтягнення наголосу  в другій ч ас ­
тині ком позита  (водовідливний і водовідливний, звукопровідний 

і звукопровідн ий).  Я кщ о мотивуюче слово функц іонує з двояким 

наголош енням , то в склад н ом у  новоутворенні зм іню ється  співвід­

ношення реком ендованого  та  допустимого акцентів  (очисний і 
очисний, але  бавовноочисний і бавовноочисний, зерноочггсний і 
зерноочисний).

У заклю чн ій  частині роботи подаю ться  основні висновки та
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у загальненн я:

I. П ередум ови існування акцентної варіантності зак л а д е н і  в 

самій мові. О скільки  її розвиток (зміни в акцентних паради гм ах ,  

д ія  відповідних тенденцій і т. п.) в ідбувається  постійно, то є 

п ідстави  говорити про закон ом ірний  хар ак тер  акцентних в а р іа н ­

тів у системі у к р а їн ськ о ї  мови. О б ’єктивність цього яви щ а мо­

ж у ть  п ідтвердити й так і  чинники: неоднакове засвоєнн я  індиві- 

д ум ам и  норм л ітературн о ї мови (м овлен н я) ,  д іалектн і в ідм ін­

ності та  ін.

II. П ричини акцентної вар іантност і досить різноманітн і. Усіх 

їх умовно м ож н а  поділити на зовніш ні та  внутрішні. Д о  перших 

в ідносяться: вплив територ іальних  д іал ек т ів  (сосна і сосна);  

контакти  ук р а їн ськ о ї  мови з іншими мовами, запози чен ня  (вплив 

мови-посередника) (фарфор і фарфор). Д о  других н ал еж ать :  дія 

відповідних тенденцій (хмарки і хмарки); вплив ан алог ії  (кли­

нець і клинець) ; прагнення зберегти  наголос мотивуючого слова 
(корисний і корисний); з ’єднанн я  двох акцентних центрів (крутй- 

вус і крутивус). Н а виникнення вар іан т ів  наголош уван ня  певного 

мірою впливаю ть  й інші ф актори , а саме: усна тради ц ія ,  м о р ф ем ­

на будова слова тощо. Іноді двояк і наголоси м ож уть  зу м о вл ю ­
ватися  не однією, а д во м а  чи нав іть  к ільком а н езалеж н и м и  одна 

від одної причинами (їх взаєм од ією ) — наклейка і наклейка 

(п р е д м е т ) .

III. В ід  наявності відповідних причин, частоти та  сфери в ж и т ­

ку слова за л е ж и т ь  тр и вал ість  існування акцентних вар іант ів .  У 

різних лексем ах  хронологія  акц ентної вар іантност і неоднакова. 

Д о в ш е  ваган н я  простеж ується  в з а гал ьн о в ж и в ан и х  (власнеукра-  
їнських) словах , а т а к о ж  ранніх  запозиченнях (жалібний і ж а ­

лібний, трапеза і трапеза). Ц е пов’я зан о  з традиц ією , д іа л е к т ­

ними особливостям и тощо. Т а к а  акц ентуац ія  часом підтриму-
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еться поетичним мовленнямі М енш е триває  вар іантн ість  у р ідко­

вж и ваних  лексем ах  та  нових запозиченнях (скаржник і скарж ­
ник, ангстрем і ангстрем), які ще не м аю ть відповідного узусу.

IV. А нал із  р озвитку  та  конкуренції  акцентних вар іан т ів  д ає  

змогу спрогнозувати н ап р ям ки  ун іф ікац ії  наголосу  в деяких ти­
пах лексем.

1. У непохідних двоскладови х  .іменниках  чоловічого роду, які 
побутують з акцентною  вар іантн істю  в усіх в ідмінкових ф ормах, 

наголос утвердж ується  на перш ому (кореневому) склад і:  беркут 

і беркг/т-^бёркут, бескед і бескед—«-бескед.

2. У п реф іксально-суф іксальни х  іменниках чоловічого роду 

на -ач, які побутую ть з подвійною акцентуац ією , простеж ується  

розвиток суф іксального  наголош ення: наглядач і наглядач->на- 
глядач, оповідач і оповідач—доповідач.

3. В іменниках жіночого  роду з суфіксом -о т (а ) наголос зм і ­

щ ується  на флексію: гіркота і гіркота-^-гіркота, ряснота і ряснб- 
та->-ряснота.

4. У прикметниках  з суф іксам и -ов (и й ), -ев (и й ), цю виступа­

ють з вар іантною  акц ен туац ією  (на  корені та  суфіксі, на корені 

та  флексії ,  на суфіксі т а  ф л е к с і ї ) ,  простеж ується  закр іп лен н я  

другого вар іан та :  черешневий і черешневий-»-черешневий, дичко­

вий і дичковйй-едичковйй, ямковий і ямковйй->-ямковйй.

5. У прикм етниках  з, суф іксом  -ан- (-ян-), які м аю ть подвійне 

наголош ення, спостерігається  утвердж ен ня  суф іксального  наго­

лосу: вощаний і вощ анай->вощ аний, капустяний і капустяний->-ка- 

пустяний.

V. К онкуренція  акцентних вар іант ів  і перемога одного з них 

(закр іп лен ня , ун іф ікац ія  наголосу) даю ть  змогу  встановити в ід ­

повідні закономірності:

1) у б ільшості іменників з подвійним наголосом  у всіх відмін-
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кових ф орм ах  акцент т я ж іє  до кореня;
2) в іменниках з вар іантністю  у ф орм ах  множ ини (кореневим 

в однині) наголос усталю ється  на ф лексії;
3) у б ільшості прикметників  наголос прагне  закр іп итися  б л и ж ­

че до кінця слова  (на суфіксі або ф лек с і ї ) .

VI. Зникнення  акцентних вар іан т ів  т а к  само неминуче, я к  і їх 

н ародж енн я . Конкурую чи, двояк і  наголоси або розходяться  в се­

мантиці і внасл ідок  розщ еплення  вин икаю ть нові слова  (глад­

кий — рівний; гладкйй — ж ирний, вгодован ий),  або (що буває 

значно частіш е) одна з форм  повністю витісняє свого кон курен­
та  (пбд'урга і подрг/га->-пбдруга, прйятелька і прияіелька->прй-  
ятелька).

З н икн ення  в ар іан т ів  наголосу  інтенсивніше проходить у т а ­

ких типах слів, у яких разо м  з історичними закон ом ірностям и  

до утворення акцентного в ар іан та  спричинилися зовніш ні ф а к т о ­

ри (апостроф і апостроф—>-апбстроф).

VII. Спроби ш тучної ун іф ікац і ї  подвійних наголосів або, н а в ­

паки, їх надм ірне  кон сервування  у словниках , мовознавчих дос­

л ідж ен н ях  є недоцільними. Т радиційн і і нові вар іанти  м аю ть 

вільно конкурувати  у м овленнєвій  практиці. З ап ереч и ти  або  сх ва ­

лити той чи інший вар іан т  м о ж е  лиш е вж иток , який виступає 

основним критерієм нормативності в наголош уванні.

Основні полож ення  ди сертац ії  в ідбиті в таких  п убл ікац іях
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следование вариантного ударения во всех падежных формах имен существи­
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