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L .  З а г а л ы ш  у а р а к т с в и е т к а  Р а б а т

П и тан и я  про роль і м ісце п ри роди  в арх ітекту р н о м у  д о в к іл л і н ал еж и ть  до 

числа "в ічних" ар х ітек ту р н и х  проблем . О дн оч асн о  -  це о дн а з н ай ак ту ал ь н іш и х  

зад ач  сьо го д ен н я . В сяка д ія л ь н іс ть  у сф ер і ар х ітек ту р и  в к ін ц ево м у  п ідсум ку  

зав ж д и  п о л ягає  в том у, щоби пристосувати  д о в к іл л я  до  ф ізи ч н и х  і д у х о вн и х  

потреб  лю дини свого часу . К ож не а р х ітек т у р н е  середовищ е вклю чає в собі і е л е ­

менти п ри р о д и , і елем енти  створені лю диною . їх  сп івв ід н о ш ен н я зм ін ю єт ьс я  з а ­

л еж н о  в ід  ум ов та  історичного  часу.

О соб ли ву  ак ту ал ьн ість  питань про  в ідн ош ен н я лю дини до  п р и р о д и  в м іс тах  і 

сел ах  обум овлю є насам перед  те, щ о д л я  сучасного  м оменту є  в л асти в а  р із к а  у р б а ­

н іза ц ія  способу ж и тгя , зб іл ьш ен н я  в ід р и в у  лю дини в ід  п ри р о д и . У р б а н із а ц ія  

ш видко  п р о гр есу є . З р о ста н н я  у р б а н іза ц ії чинить вплив не т іл ьк и  на ф ізи ч н и й  а с ­

пект сп р ави , тобто  на зд о р о в 'я  лю дей , на о р ган ізац ію  п обуту , ви р о б н и ч и х  проц-е- 

с ів , тощ о, але  й на ду х о вн ість  д о в к іл л я , п ід  якою  ми р о зу м ієм о  ту т  п о в 'я з а н іс т ь  

д о в к іл л я  з вн утр іш н ім  психічним  ж и ттям  лю дини, ї ї  м оральним  св іто м . К о н такт  

лю дини з природою  є д л я  лю дини ж и ттєвою  н еобх ідн істю . Х ар ак т ер  к о н так т ів  лю ­

дини з природою  з бігом  часу зм ін ю ється . Р іст  у р б а н іза ц ії д о в к іл л я  вн оси ть  к о р е к ­

тиви  в усю  систем у д у ховн и х  к о н так т ів  з природою . С учасн и й  м омент ви м агає  то ­

го , щоб осм ислити  сп івв ідн ош ен н я ан троп оген н их і при родн и х  ел ем ен тів  в а р х іт е к ­

турн ом у д о в к іл л і лю дини в у с іх  асп ек тах , у том у чи сл і в асп ект і д у х о в н о ст і.

В ум овах  У к р а їн и  взаєм овідн ош ен н я п р и родн и х  і ан тр оп оген н их  ел ем ен тів  с у ­

часного д о в к іл л я  має особливе зн ач ен н я  том у, що тр ад и ц ій н а  д л я  У к р а їн и  ф о р м а  

осель  зав ж д и  гр у н ту вал ася  на си льн и х  к о н так тах  лю дини з п ри родою . С п ів існ у в а н ­

ня з природою  л еж и ть  в основі у к р а їн с ь к и х  зв и ч а їв , св іто гл я д у , м и стец тва  і к у л ь ­

ту р и . П ов’я за н н я  п риродних  і ан троп оген н их  елем ентів  у тр ад и ц ій н о м у  а р х іт е к т у р ­

ному д о в к іл л і у к р а їн сь к и х  м іст є  н аст іл ьк и  т існ и м , щ о теп ер , ко л и  н а  п о р яд к у  

денном у сто їть  ком плексне в ід р о д ж ен н я у к р а їн с ь к о ї к у л ь ту р и , н ем о ж л и во  о б ій ти ся  

без наукового  ан а л ізу  питань про роль  к о н так т ів  з природою  у  ф о р м у в а н н і а р х і­

тек ту р и  м іст і с іл .

П ро б л ем ати ка , я к а  сто су ється  м ісц я  і р о л і п рироди  в а р х ітек т у р н о м у  д о в к іл л і 

лю д и н и, о хоп лю є н адзви чай н о  ш ироке к о л о  п и тан ь , що зн ах о д и ться  на сти к у  н ау к . 

Ці п и тан н я стосую ться  не т іл ьк и  а р х іт е к т у р и , але  й е к о л о г ії, п с и х о л о г ії, м е­

ди ц и н и , іс т о р ії, тех н ік и  та  інш их д и сц и п л ін . П роблем а в ц ілом у  п о с ід ає  вел и ку  

л іт е р а т у р у . С еред  р о б іт , як і стосую ться  безп осередн ьо  тем и д а н о ї д и с е р т а ц ії, 

потр ібн о  в ід значи ти  н аступн і групи.
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П ерш у груп у  ск л ад аю ть  теорети чн і п р ац і, я к і х ар ак тер и зу ю ть  загал ьн у  н ау ко ­

ву п о зи ц ію  щ одо ф о р м у в а н н я  екологіч н о ї си ту ац ії в сучасних  м істах  та  щ одо м е­

т о д о л о г ії у р б о ек о л о г ічн и х  д о сл ід ж ен ь  (К . В ейхерт, Е. Говард, Е. Груш ка, В. Гіб- 

бер д , В. Г роп іус, М . Д ьо м ін , І. Іодо , Л е  К орб ю зье, Г. Л авр и к , К . Л ін ч , Є . М іку- 

л ін а , І. С м о л яр , І. Ф о м ін , Б . Ч еркес , К. Ш еш ельгіс , 3 .  Я р г ін а  та інш і ав то р и ).

Д р у га  груп а -  це р о б о ти , в як и х  д о сл ід ж у ю ться  проблем и рац іо н ал ьн о го  п ри ­

р о д о к о р и сту в ан н я  в  м іс тах  і систем ах р о зселен н я , а так о ж  обгрунтовую ться еко л о ­

гіч н о  обум овлен і м етоди  ар х ітек ту р н о -п р о сто р о во ї о р га н іза ц ії м іст та  їх  елем ентів  

(А . Б а ж ен о в , А. В ергун ов , В. В лад ім іров , В. З ар ец ьк и й , Т . К р істев , Т. П анченко , 

Г. І Іо л т о р а к , Д ж . С айм он дс, Ю . Х ром ов, П. Ш еф ер д , С. Ю хнович та  ін ш і).

Т ретю  груп у  скл ад аю ть  роботи , п ри свячен і ар х ітектурно-екологіч н и м  аспектам  

р ек р еац ій н о го  б у д івн и ц тв а  (Ю . Л обан ов , С. О ж его в , Т. П анченко , І. П ерен і, 

Г. П о таєв , А. С и ч ева, В. С тау скас  та  ін .) .

П 'я т а  гр у п а  -  це роботи , в як и х  п и тан н я  ек о л о гії м іст р о згл яд аю ться  з п о зи ­

ц ій  су м іж н и х  до  ар х ітек т у р и  н аукови х  д и сц и п л ін  ( з  п озиц ій  б іо л о гії -  М . Г олу­

бец ь , А. Ір о д зи н с ь к и й , В. П лехов , К . С и тн и к , С. Ш вар ц  та  ін .; в аспекті ф іл о с о ­

ф ії  -  Є . П р у с о в , В. Л о сь , М. М еж евич, А. У рсул  та  ін .;  в істори ко-культурн ом у  

а сп ек т і -  ІЗ. Б ело в , 13. Є всю ков Д . Л и хачов , М . П опович, Д . Р ейм ерс та  ін .; з

п о зи ц ій  екон ом іки  -  М . Л ем еш ев, Н . Ф ед о р ен к о , Н . Рейм ерс та  ін .; з п озиц ій  гео-

! р а ф ії -  А. А рм анд, Гі. Герасим ов, Ф . Л істен гу р т , Б . Родом ан та ін .; з  п озиц ій

о зел ен ен н я  м іст -  В. К уч еряви й , Л . Л ун и , С. С еверин  та Ін .; з п озиц ій  правових

та о р га н ізац ій н и х  асп ек т ів  ек о л о гії -  ІО. Ізр аел ь , В. П етров та  ін ) .

Щ о сто су ється  н аукови х  д о сл ід ж ен ь , сп рям ован и х  сп ец іальн о  на висв ітлен н я 

п и іа н ь  про  роль  і м ісце елем ен тів  природи  у м істах  в аспекті духовн и х  потреб л ю ­

дини мати кон такт  з природою , то нам не « д ал о ся  в іднайти  м он ограф ічн и х  роб іт, 

я к і с іап и л и  б п еред  собою  зав д ан н я  сп ец іальн о  вивчити вказаний  аспект у ц ілом у, 

си стем ати зувати  й у загал ьн и ти  н аявні наукові м атер іал и , сф орм улю вати  ц ільну  

к он н ен ц ію  щ одо д ан о ї проблем и. Н емає так о ж  узагальн ю ю чи х д о сл ід ж ен ь , я к і б у ­

ли б  ви кон ан і з ар х ітек т у р н и х  п ози ц ій , та  р о згл яд ал и  б п и тання екологіч н о ї духов- 

н о с іі  м іст конкретно  д л я  умов У країни  та  ї ї  р е г іо н ів . Разом  з тим існує чим ало 

о п у б л ік о ван и х  окрем их м атер іал ів  і п рац ь , на як и х  м ож на би грунтувати  висновки 

у вк азан ій  сф ер і.

О тж е , треб а к он статувати , що тепер існує потреба в том у, щоби мати наукове 

оп раи  - 'міня, яке  м огло би бути підставою  для практичного  виріш ення ар х ітек т у р ­

них зад ач , що стосую ться м ісц я природи у м істах  в аспекті д уховн о ї потреби лю ­

дини мати кон такт  з природою . Але том у, що дане п и тання е в ц ілом у м ало  до-
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сл ід ж ен с , на сучасном у етапі подібне о п рац ю ван н я м ож е м ати т іл ь к и  у загал ьн ен и й , 

постановочнім) х ар ак тер . Т епер  зад ача  м ала би п олягати  в том у, щ оби  обгр у н ту вати  

певну м етодологіч н у  ко н ц ен ц ію -гіп о тезу , я к а  н адал і м огла б сл у ж и ти  п ідставою  

д л я  наукового  о б говорен н я , і м огла би бути  в ід к о р ек го ван а  й д оп овн ен а в н асту п ­

них д о сл ід ж ен н ях .

К ерую чись ви кладеним , ми ви зн ачи ли  так і м етодичні п о зи ц ії наш ого  д о с л ід ­

ж ен н я .

М ета д о с л ід ж е н н я  та  його п р о м іж н і з а д а ч і. М ета даного  д о с л ід ж е н н я  п о л я ­

гає в том у , щ оби виробити  п р о п о зи ц ії щ одо п ол іп ш енн я ар х ітек т у р н о го  д о в к іл л я  в 

асп ект і вим ог, я к і випливаю ть з д у х о в н о ї потреби  лю дини м ати ко н так т  з п р и р о ­

дою , в ід п о в ід н о  до ум ов, щ о існую ть теп ер  в м істах  З а х ід н о ї У к р а їн и . Н а д о с я г ­

н ення ц іє ї мети є спрям ован е ви р іш ен н я наступ н и х  зад ач .

1. В изначити  м ісце д о сл ід ж у в ан о ї проблем и в ко н текст і у с іє ї п ро б л ем ати ки  

ек о л о г ії м іського  д о в к іл л я , з тим , щ оби сф орм улю вати  ком п лекс вим ог, я к і  м аю ть 

бути  п р ед 'яв л ен і до  п ри родн о ї ск л ад о во ї частини ар х ітек т у р н о го  д о в к іл л я  з п о зи ­

цій  його дух о вн о ст і.

2. В ибрати  м етоди та  н ауковий  ін струм ен т д л я  того , щ оби м ож на, б уло  а н а л і­

зу в а ти , о ц ін ю вати  і ф орм увати  д о в к іл л я  в асп ект і п оставлен о ї мети.

3. Д ати  оц ін ку  екол о гіч н о ї с и ту ац ії в У к р а їн і та  к он кретн о  і ї ї  зах ід н о м у  р е г і­

оні з точ ки  зору  дух о вн и х  потреб  лю дини  м ати к он такт  з п ри родою .

4. О бгр у н ту вати  та  викласти  р ек о м ен д ац ії в ідносно  м етод ів  п о л іп ш е н н я  ум ов у 

м істах  і сел ах  регіон у  д л я  ко н такт ів  з природою  ар х ітекту р н и м и  засоб ам и .

З  в и к л ад ен о ї систем и зад ач  ви п л и ває  стр у к т у р а  д о сл ід ж ен н я  (в с т у п , чоти ри  

гл ав и , ви сн овки , д о д а т о к ), а так о ж  зад ач і п р ом іж н и х  етап ів  роботи .

М е то д и к а  д о с л ід ж е н н я  гр у н т у ється  на засто су ван н і м етод ів  систем н ого  п ід х о ­

ду  та  вклю чає:

- у загал ь н ен н я  р езу л ь тат ів  н ау ко во -д о сл ід н и х  р о б іт , о и у б іік о в а н и х  н ау к о в и х  і 

о ш ісовн х  м атер іал ів ;

- п р оведенн я  натурн и х  обстеж ень і ви вч ен н я їх  р езу л ь тат ів ;

- експ ер и м ен тал ьн е  п роектуванн я  і в и ко н ан н я к о н к р етн и х  д о сл ід ж ен ь .

П р ед м ет  д о с л ід ж е н н я  -  це а р х ітек т у р н е  д о в к іл л я , як е  ми р о зг л я д а єм о  ту т  в 

асп ект і вим ог, що їх  став и ть  до  а р х ітек т у р н о го  д о в к іл л я  лю д и н а, к ер у ю чи сь  своєю  

духовн ою  потребою  сп іл к у вати ся  з п ри родою . М и р о згл яд аєм о  п р и р о д у  т а к , я к  її  

су б 'єк ти в н о  спри й м ає лю д и н а, що п ереб у в ає  в певном у д о в к іл л і. П р и р о д у  ми р о з у ­

м ієм о не т іл ь к и  я к  су ку п н ість  п р и р о д н и х  л ан д ш аф т ів , ж и ви х  о р га н ізм ів  та  особли -

'  У
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востей  к л ім а ту , тощ о , але  я к  ком плекс сприйм аних явищ  п рироди  в ц ілом у , в тому 

чи сл і т а к и х , я к  сх ід  і з а х ід  сон ц я, вид зорян ого  н еба, зм іни  погоди, сн ігоп ад , в і­

тер  і дощ , зн ак о в іс ть  п р и р о д и , тощ о.

Г р ан и ц і д о с л ід ж е н н я . П отреба обм еж ити наш е д о сл ід ж ен н я вузьким и  гр а н и ­

ц ям и  ви п ли ває  з того , щ о обсяг проблеми та  ін ф о р м ац ії, як а  сто сується  даного пи­

та н н я , є н адзви чай н о  вели ки й . В дисертац ійном у д осл ідж ен н і ми п ри й н яли  так і об­

м еж ен ня :

- ек о л о гіч н і п роблем и  д о в к іл л я  р о згл яд аю ться  т іл ьк и  з п ози ц ій  ар х ітек ту р и  та 

лиш е такою  м ірою , якою  вони стосую ться п р осторово ї о р га н ізац ії д о в к іл л я  і м о­

ж у ть  бути  ви р іш ен і м етодам и , властивим и д л я  д ія льн о ст і арх ітекто р а ;

- ус і екологічн і п и тан н я  ро згл яд аю ться  лиш е н аст іл ьки , н аск іл ьки  вони 

сто су ю ться  дух о вн о ст і д о в к іл л я . О тж е, не є предм етом  Д ослідж ення сан ітарн о- 

г іг ієн іч н і асп екти  сп іл к у в ан н я  з природою , ф о р м у ван н я  систем  р е к р е а ц ії, п л ан у ­

ван н я  п р и м іськ и х  зон , п и тан н я  загальн о ї просторово ї о р га н іза ц ії м іста і т. д .;

- у сф ер і духо вн о ст і д о в к іл л я  виклю чено з р о згл яд у  проблем ати ку , я к а  сто су ­

є ть с я  сп ец іал ьн о  естети чн и х  аспектів  м істобуд івн и ц тва та худ ож н іх  п ринцип ів  са ­

д о во -п ар ко во го  м и стец тва , тому що ц я  сторон а п и тан н я  є в ідносно повно д о сл ід ж е­

н а й опи сан а в л іте р а ту р і. Висновки й постулати  щ одо ф орм уванн я екологіч н о ї 

д у х о вн о ст і д о в к іл л я  нами прийм алися ту т  на п ідставі м атер іал ів , викладен и х  в 

о п у б л ік о ван и х  п р ац я х .

Р о б о ч а  г іп о т е з а . Д у ховн а потреба, як у  має лю дина в том у, щ оби кон тактувати  

з п ри родою , е б іл ьш  вагомим ф актором  у ф орм уванн і д о в к іл л я , н іж  це звичайно 

п р и й н ято  вваж ати . П о в 'я зан н я  лю дини з природою  дію ть вж е на п р о тяз і сотень ти ­

сяч  р о к ів , і теп ер  визначаю ть спосіб м ислення лю дей , їх  духовн у  к у л ьту р у , мову, 

п о вед ін ку . Тому ф о р м у ван н я  синтетичного д о в к іл л я  лю дини, тобто ар х ітек ту р н а  

д ія л ь н іс т ь , м усить неодм інно  вклю чати асп ект  д уховн и х стосун ків  лю дини з п р и р о ­

дою .
В наш ому д о сл ід ж ен н і ми виходимо з того , що в ум овах ф орм уванн я  і реко н ­

с т р у к ц ії суч асн ого  у р баи ізов ан ого  д о в к іл л я  в принцип і існує р еальн а м ож ли вість  

створи ти  м атер іальн о-п росторові передумови д л я  адекватного  духовного  сп іл к у в ан ­

ня лю дини з природою . Але д л я  цього насам перед  треб а ви знач ити  суть і зад ач і та ­

кого  сп іл к у в а н н я , виробити  науковий інструм ент д л я  оц інки  просторового  предм ет­

ного д о в к іл л я  з точки  зору  духовності, розробити  методи в ідповідного  кон струю ­

ван н я  д о в к іл л я  у м істах  за допомогою  ар х ітекту р н и х  засобів .
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П отр ібн о  р ах у вати ся  з тим , щ о ц іл есп р ям о в ан а  д ія л ь н іс т ь  з  м етою  за д о в о л ь ­

нити  д у х о вн і п отреби  лю дей у м істах  щ одо ко н так ту в ан н я  з п ри родою  в п р и н ц и п і 

м ож е в ід к р и ти  новий п р о ст ір  в сф ер і ар х ітек т у р н о ї м и стец ько ї тв о р ч о ст і.

Н а у к о в а  н о в и зн а . Вперш е в систем ати зован ом у  в и к л ад і р о зг л я д а є т ь с я  п р о б л е­

ма ф о р м у ван н я  д о в к іл л я  в ідп ов ідн о  д о  д у х о вн и х  потреб  лю дини у  к о н так та х  з п р и ­

родою . В д и сер тац ій н ій  роботі в и к л ад ен а  к о н ц еп ц ія  зас то су ван н я  д л я  ц ього  м ето ­

д ів  та  засо б ів  ар х ітек ту р н о го  п р о ек ту ван н я .

П р а к т и ч н е  зн а ч е н н я  р о б о ти . В исновки  з ви кон ан ого  д о с л ід ж е н н я  є  сп р ям о в а­

ні на п о л іп ш ен н я ар х ітек ту р н и х  п ар ам етр ів  д о в к іл л я  існую чих м іст  та  с іл  З а х ід н о ї 

У к р а їн и  в асп ект і д уховн и х  потреб  лю дини  у сп іл к у ван н і з п ри родою . З а п р о п о н о ­

вана м етодологіч н а п л атф о р м а м ож е бути  п ідставою  д л я  п о д ал ьш и х  д о сл ід ж ен ь . 

Р езу л ь тат и  ви кон ан ого  д о сл ід ж ен н я  м ож уть  бути  застосован і в н авч ал ьн о м у  п р о ц е ­

с і.

П р ед м ет  за х и с т у .

1. К о н ц еп ц ія  оцінки і поліпш ення міського довкілля в аспекті духовних за п и ­

т ів  людини щодо, контактів з природою.
2. П р о п о зи ц ії щ одо сп особів  п о л іп ш ен н я  м іського  д о в к іл л я  у вк азан о м у  ас п е к ­

т і  на п р и к л ад і З а х ід н о ї У країн и .

П у б л ік а ц ія , ап р о б ац ія  та  вп р о вад ж ен н я  р езу л ь тат ів  д о с л ід ж е н н я . О сн о вн і р е ­

зу л ь та т и , висновки  та  м атер іали  цього  д о сл ід ж ен н я  о п у б л ік о в ан і в 20 н ау к о ви х  

стат тях  ав то р а , з них 16 роб іт  о п у б л ік о в ан і без сп ів ав то р ів  та  4 з сп івавто р ам и . 

М атер іали  д и сер т ац ії були  предм етом  н ау ко ви х  доп овідей  а в то р а  на 25 н ау к о ви х  

к о н ф е р е н ц ія х  в м істах  К иєві ( 1 ) ,  Л ьв о в і ( 1 6 ) ,  М оскві ( 4 ) ,  Б а к у  ( 1 ) ,  Т б іл іс і ( 1 ) ,  

П ен зі ( 1 ) ,  Ю рм алі ( 1 ) .  Р езу л ьтат и  д о сл ід ж ен н я  були  зас то со в ан і у ви ко н ан и х  

автором  д и сер т ац ії творч и х  а р х ітек т у р н и х  роб о тах , де отрим али  ек сп ер и м ен тал ьн у  

п р о в ір к у . М а тер іал и  та  висновки  д и с е р т а ц ії були  ви ко р и стан і в н авч ал ьн о м у  п р о ­

цесі в Л ь в ів с ь к ій  ак ад ем ії м истецтв, в о п у б л ік о ван и х  м етоди чн и х  в к а з ів к а х , в 

н авч альн ом у  п о сібн и ку  д л я  вищ их у чб ови х  за к л а д ів , засто со в у в ал и сь  в к у р со в и х  та  

ди п лом ни х  п р о ектах .

С т р у к т у р а  х а  обс я г п ред ставл ен о ї д и сер т ац ії. Т ек сто ва  ч асти н а  д и с е р т а ц ії 

с к л а д а єть с я  з вступ у , чоти рьох  глав  та  ви сн о вк ів  (в сьо го  146 с т о р .)  і б іб л іо ­

гр а ф іч н о го  сп и ску  л ітер ату р н и х  д ж е р е л , що на них  є п о си л ан н я  в тек ст і (в сь о го  

184 н а зв и ) . Ілю стр ати вн а  части н а  вкл ю чає 39 гр а ф іч н и х  таб ли ц ь  з 175 м алю нкам и  
і схем ам и .
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2  ̂ Короткий зміст роботи

ГЛАВА П Е Р Ш А . В З А Є М О В ІД Н О С И Н И  Л Ю Д И Н И  З  П Р И Р О Д О Ю  ТА ІХ  

В ІД О Б Р А Ж Е Н Н Я  В А Р Х ІТ Е К Т У Р Н О М У  О Б Л И Ч Ч І М ІС Т .

М ета п ерш ої глави  - сф орм улю вати  п ер ел ік  вим ог, яким  м ає в ідп ов ідати  д о ­

в к іл л я  лю д и н и, коли  м ова йде про  ї ї  д уховн и й  св іт , а так о ж  ви зн ач и ти , як і ф а к т о ­

ри  і асп екти  ек о л о гіч н о го , тех н ологіч н ого , економ ічного  і т. д. п о р яд ку  треб а б р а ­

ти до  у в аги , ви р іш ую чи  те питання. М ала би бути  сф ор м у л ьо ван а  м етодологічна 

к о н ц еп ц ія  подальш ого  д о сл ід ж ен н я . Глава ск л ад а єть ся  з трьох  п ар агр аф ів .

В п е рш ому п ар агр аф і р о згл я д а єт ьс я  питання про роль  і м ісце природи  у ф о р ­

м уван н і духо вн о ст і ар х ітек т у р н о го  серед ови щ а в кон текст і сучасн о ї ек о л о гії, і зо ­

крем а у р б о ек о л о г ії. М істо є ш тучною  екологічною  систем ою , я к а , на в ідм ін у  в ід  

п р и родн и х  систем , не є сам орегульован ою , а  ї ї  х ар ак тер  і стан зал еж и ть  в ід  лю д и ­

ни. Е кологічн и м и  хар актер и сти кам и  м іського  д о в к іл л я  в принципі м ож на певного 

м ірою  кер у вати . Р о зг л я д а є т ь с я  сучасний стан н аукового  д о сл ід ж ен н я  ек о л о гії м іс­

т а , а так о ж  м етоди м ож ли вого  впливу на парам етри  м іського  д о в к іл л я .

Д ругий  п а р а гр а ф  м істить  ан ал із  проц есів  ф орм уванн я  сьогод н іш н ьої ек о л о гіч ­

но ї с и т у а ц ії в історич ном у асп ект і. О писано  П евні закон ом ірн ості так и х  п роцесів . 

В ході істо р ії зм ін и л о ся  д е к іл ь к а  ф орм  контакту  лю дини з природою , починаю чи 

в ід  повного  п ар тн ер ст в а , аж  до все б ільш ого  проти ставлен ня стор ін . С учасний р о з ­

ви ток  неодм інно  м ає п ривести  або до д уж е великого  в ідри ву  арх ітекту р н о го  д о ­

в к іл л я  у р б ан ізо в ан и х  тер и то р ій  в ід  п рироди , або до в іднови  п артн ерства  на новій  

основі.

Т р ет ій  п ар агр аф  гр у н ту ється  на висновках  обох п оп ередн іх  та має на меті в 

сти сл ій  ф о р м і, на зас ад ах  системного п ід х о д у , сф орм улю вати  "пакет" екологічн и х  

вим ог д о  ар х ітек т у р н о го  д о в к іл л я , як і м аю ть бути зад оволен і в ході урбан істи ч н о ­

го і ар х ітек т у р н о го  п ро екту ван н я . Т ак і вимоги д о ц іл ьн о  ро зд іл и ти  на три  групи. 

П ерш а груп а - це вим оги , що випливаю ть з потреби  мати в м істах  ум ови , як і є 

сп ри ятли ви м и  д л я  ф ізи ч н о го  ж и ття лю дини. Ця сф ер а  у р б о ек о л о г ії є найбільш е 

д о сл ід ж ен а . П евна п ар ад о к с ал ьн ість  п олягає  в том у, що б ільш ість  вимог ц іє ї групи 

в п ринцип і є  м ож ли во  задовольн и ти  так о ж  в ум овах  такого  середовищ а, в яком у 

н ем ає н іяк и х  елем ен тів  ж и во ї природи , а є т ільки  ш тучні. Д руга  груп а - це вимоги 

до д о в к іл л я  з точки  зору  д у ховн и х  потреб лю дини і сусп іл ьства . Л ю дина потребує 

к он такту  з природою  ЯК з  партнером  у зв 'я зк у  з ф орм уванн ям  своєї сам освідом о­

сті. Трсік» групу  склаДЙЮТІг вим оги, як і випливаю ть з потреби заб езпечити  ф у н к ц і-
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ок у п ан ая  м іськ о ї екологіч н о ї системи і зб ерегти  ж и ттєд ія л ь н ість  п р и р о д н и х  ко м п о ­

н ен тів  д о в к іл л я .

У ви сн о вках  з перш ої глави  ви клад ен о  м етодологіч н і п ід стави  д л я  подальш ого  

д о сл ід ж ен н я . Ф о р м у ван н я  духовн ост і ар х ітек ту р н о го  д о в к іл л я  є сп ец и ф ічн и м  і д у ­

ж е важ ли ви м  зав д ан н ям  екологіч н ого  і м и стец ького  к о н стр у ю в ан н я  серед ови щ а. Ц я 

д ія л ь н іс т ь  м ає свої власн і зав д ан н я  й м етоди , і ї ї  # е  м ож н а р о згл я д а т и  т іл ь к и  я к  

частину загал ьн о го  екологічн ого  р о зд іл у  п р о ек ту ван н я  д о в к іл л я , або  як  склад ови й  

елем ен т о зел ен ен н я  н аселених  п ун ктів  чи ін т е р 'є р ів . З аст о су в ан н я  ел ем ен тів  п р и ­

р оди  д л я  ф о р м у ван н я  духовн ост і д о в к іл л я  є  проблем ою  н асам п еред  а р х ітек т у р н о ю , 

я к а  л еж и ть  на п ограниччі інш их н ау к  і с ф е р  д ія л ь н о с т і, зо к р ем а  е к о л о г ії, п си х о л о ­

г ії , м и стец ько ї творч ості та  інш их.

ГЛА ВА  Д Р У Г А . О Ц ІН К А  Д О В К ІЛ Л Я  З  П О З И Ц ІЙ  Д У Х О В Н И Х  П О Т Р Е Б  

Л Ю Д И Н И  В К О Н Т А К Т А Х  З  П Р И Р О Д О Ю .

М ета, п о ставлен а в ц ій  гл а в і, п о л ягає  в том у, щ оби к о н к р ети зу в ати  су тн ість  

д о сл ід ж у в ан и х  асп ект ів  яви щ а, ви знач ити  н ауковий  ін стр у м ен тар ій , а та к о ж  м ето­

ди  п ід х о д у  до ви р іш ен н я зад ач  ф о р м у в а н н я  екол о гіч н о ї д у х о вн о ст і д о в к іл л я  на 

стад ії ар х ітек ту р н о го  п роектуванн я . Глава ск л ад а єть ся  з ш ести п а р а гр а ф ів .

В перш ом у п ар агр аф і визначено  н аб ір  п ар ам етр ів , з а  допом огою  я к и х  м ож н а 

дати  х ар ак те р и сти к у  м іського  д о в к іл л я  з точки  зору  його д у х о в н о ст і. Н а  п ід став і 

н авед ених  в д и сер т ац ії об грун туван ь , д л я  ви р іш ен н я зад ач , п о в 'я за н и х  з оц інкою  

д о в к іл л я  в асп ект і його екол о гіч н о ї д у х о в н о ст і, в д одаток  до  ін ш и х  х ар ак те р и сти к , 

зап р о п о н о ван о  застосовувати  наступ н і п арам етри : а )  р івен ь  ек о л о г іч н о ї повн оти  

д о в к іл л я , п ід  якою  р о зу м ієм о  н ая в н іс ть  в даном у серед ови щ і певн ого  н аб о р у  р із ­

н и х  п р и р о д н и х  елем ен тів , я к і разом  ф орм ую ть  п ри родн у  ск л ад о в у  сп ри й м ан ого  

« б р а з у  цього  д о в к іл л я ; 6 )  р івен ь  сп ри й м ан о ї у р б а н іза ц ії д о в к іл л я ; в)* х а р а к те р  

к о я г а к т ів  лю дини з природою  в ід п овід н о  до їх  способу і тр и в ал о ст і в ч а с і. П одано 

х ар ак те р и сти к у  ти х  п арам етр ів , а так о ж  опис м етодів  та  ум ов їх  за с то су в ан н я  д л я  

о ц ін к и  к о н к р е тн о ї ар х ітек т у р н о ї с и ту ац ії.

Д р у ги й  п ар агр аф  при свяч ен и й  р о л і, я к у  в ід ігр ає  п р и р о д н а  с к л а д о в а  д о в к іл л я  

в п р оц есах  ек о л о гіч н о ї сам о ід ен ти ф ік ац ії лю дини.

В ір е т м щ у  п ар агр аф і р о зг л я д а є т ьс я  сем ан ти ка п р и р о д н и х  ел ем ен тів  а р х іт е к ­

ту р н о го  д о в к іл л я  (п р и р о д а  я к  зн ак о в а  ін ф о р м ац ій н а  систем а; п р и р о д а  я к  сим вол; 

п ри род а я к  м асш таб часу; п р и рода як  ге о гр аф ічн и й  о р іє н т и р ) .
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Ч етве р ти й  п ар агр аф  сто су ється  ро л і при родн и х  елем ентів  д о в к іл л я  у ф о р м у ­

ван н і с и ту ац ії т . зв . п си хологічного  к ом ф орту , тобто  таки х  в ід ч у тт ів , я к і сп р и й м а­

ю ться  лю диною  на погран и ч ч і св ідом ості і п ідсв ідом ості.

П 'я ти й  п а р а гр а ф  сто су ється  ф у н кц іо н альн о -тех н іч н о го  і техн ологіч н ого  за б е з­

п ечен н я  ви кон ан н я зав д ан ь , як і випливаю ть з п оп ередн іх  п ар агр аф ів , тобто сто су ­

ю ться ф у н к ц іо н у в а н н я  м іськ и х  (ш т у ч н и х ) при родн и х  систем.

У ш остом у п а р а г р а ф і подано  р езу л ьтат и  арх ітекту р н о го  а н а л ізу  р яд у  р е а л ізо ­

в ан и х  ар х тек т у р н и х  о б 'є к т ів  і теоретичних п р о п о зи ц ій , в як и х  їх  автори  н ам агали ­

ся  зо б р ази ти  ід еал ьн і на їх  дум ку  екологічн і ум ови в аспекті д у ховн и х  потреб  лю ­

д и н и , та  як і м ож на р о згл я д ат и , як  сво єр ід н і уявн і еталон и  оптим ального  д о в к іл л я .

В р е зу л ь т а т і д о сл ід ж ен ь , викладен и х  в др у г ій  гл ав і, зроб лено  н аступн і н ай ­

в аж л и в іш і ви сн овки .

В иконаний  у д о сл ід ж ен н і ан ал із  ар х ітек ту р н и х  си туац ій  св ідчи ть , щ о в д о ­

с л ід ж у в а н ій  сф ер і існ у є  м ож ли вість  застосувати  певну систему о б ’єкти вн и х  п о к аз­

н и к ів  і х ар ак те р и сти к , ви явити  певні зако н о м ір н о ст і, опрацю вати  певну типологію , 

тощ о . О тж е , с ф е р а  ф о р м у ван н я  арх ітектурни м и  м етодам и екол о гіч н о ї духовності 

д о в к іл л я  мож е бути  полем  не д л я  Ін ту їтивної д ія л ь н о с т і, але таки м , де м ож на спи­

р ати ся  на певні науково-м етоди чн і основи.

С ф ер а  ф о р м у в а н н я  екол о гіч н о ї д у ховн ост і д о в к іл л я , я к  ар х ітек т у р н а  творч а 

за д а ч а , д ал ек о  ви х о д и ть  за  м еж і тр ад и ц ій н о ї п роблем атики  л ан дш аф тн о ї а р х іт е к т у ­

ри  і ви м агає  засто су в ан н я  сп ец и ф ічн и х  м етодів  та  засоб ів . Ц я сторон а д іяльн о ст і 

теп ер  все ще зал и ш аєть ся  поза границям и основного русл а  творчості ар х ітек то р ів . 

Щ оби виправити  стан ови щ е, є п отр ібне н асам перед  наукове д о сл ід ж ен н я проблем и 

і у загал ь н ен н я  нагром адж ен ого  Великого п ракти ч н ого  досв ід у .

В р езу л ьтат і а н а л ізу , вм іщ еного в другій  гл ав і, сф орм ульован о  певну м етодо­

л о гіч н у  концепц ію  та  зап роп он ован о  певний Інструм ентар ій  д л я  д о сл ід ж ен н я  й 

о ц ін к и  си ту ац ії. В з в 'я з к у  з тим , що дана проблем а дотепер  є досл ід ж ен а  н едостат­

н ьо , зап р о п о н о ван у  кон ц еп ц ію  сл ід  р о згл яд ати  як  предм ет д л я  обговорення та як 

к о н ц еп ту ал ьн у  програм у  д л я  подальш их пош уків .

ГЛАВА Т Р Е Т Я . Е К О Л О Г ІЧ Н А  С И Т У А Ц ІЯ  В М ІС Т А Х  З А Х ІД Н О Ї 

У К Р А ЇН И  З  Т О Ч К И  З О Р У  Д У Х О В Н О С Т І.

М ста, як у  п оставлен о  в трет ій  гл ав і, п олягає  в том у , щ оби, застосовую чи н ау ­

кови й  ін струм ен т, визначений  у попередн іх  гл ав ах , виявити  п отенц іальний  арсенал  

сп ец и ф іч н о го  природн ого  та істори ко-культурн ого  багатства , яки й  в ум овах цього 

к о н к р етн о го  р егіон у  м ож е бути використаний д л я  ф орм уванн я екологічн о ї д уховн о­
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сті м іст , а  так о ж  щоби виявити ф акто р и , які визначаю ть напрям и тако ї д іяльн ості 

в цьом у регіон і на найближ чий час і на перспективу. Д осл ід ж ення цих питань е 

н еобх ідн е д л я  того, щоби в подальш ому м ож на було використати  отрим ані 

р езу л ьтати  при розробці реком ендацій  д л я  поліпш ення арх ітектурного  я о т ія я я  * 

ум овах даного регіон у , а також  для того , Щоби на прикладі конкретних ар х ітек ту р ­

них та  урб ан істич них  ситуацій  перевірити  достовірн ість  запропонованих у поперед­

н іх  глав ах  загальн и х  висновків і методик.

В тр ет ій  главі є три  параграф и . В першому розглядається  арх ітектурне до­

в к іл л я  м іст З а х ід н о ї У країни  в аспекті його семантичного зм істу та повноти, а в 

другом у п ар агр аф і - в аспекті контактів  людини з природою . Т ретій  параграф  є 

присвячений  питанням , як і стосую ться сприйманої урб ан ізац ії д о в к іл л я , а також  

р о л і, як у  в ід ігр ає  у ф орм уванні духовності м іст екологічна ін ф раструктура. Глава 

зав ер ш у ється  висновками.

В ивчення си ту ац ії, як а  скл ал ася  в У країн і, і зокрем а в її  зах ідном у регіон і, 

дає  п ідставу  для того, щоби уточнити подальш у м істобудівельну пол ітику  в цій 

сф ер і. В У країн і історично був вироблений специф ічний образ п ов 'я зан ь  духовн о­

сті сусп іл ьства  і арх ітектури  з природою , але той традиційний образ перебуває те­

пер в гли бокій  ру їн і Н еобхідно д іяти  в напрям ку його в ідновлення і розвитку.

Головними елементами потенц іалу  екологічної духовності, який  існує тепер в 

о сел я х  З а х ід н о ї У країн и , є наступні:

- багатство й р ізи ородн ість  природи, ландш аф ту , клімату;

- глибокий та  розм аїтий  семантичний зм іст природного д овк ілля ;

- н аяв н ість  ц ін н о ї історико-м нстецької спадщ ини в сф ері ландш аф тної а р х ітек ­

тури .
Головними напрям ам и, шо в них Потрібно д іяти  тепер, є такі:

- охорон а та відновлення багатства природи, відродж ення видатної ролі при­

родних елем ентів  в арх ітектур і осель і садиб;

- зб ереж ен н я і в ідродж ення трад иц ій н о ї системи п ов 'язан ь  лю дини з природою  

в побуті та  культур і;
- м аксим ально м ож ливе обм еж ення агресивності урбан ізац ій н и х  процесів;

- створенн я в м істах і оселях умов для екологічної сам о іден ти ф ікац ії лю дини, 

д л я  екологічного  виховання і освіти , д л я  удоско.іалення м истецького образу  м іста 

в аспекті п о в 'я зан ь  довк іл л я  з природою .



ГЛАВА Ч Е Т В Е Р Т А . Ш Л Я Х И  П О Л ІП Ш Е Н Н Я  А Р Х ІТ Е К Т У Р Н О Г О  

Д О В К ІЛ Л Я  В А С П Е К Т І Д У Х О В Н И Х  П О Т Р Е Б  Л Ю Д И Н И  В КО Н ТА К ТА Х  

З  П Р И Р О Д О Ю .

В четвертій  глав і вм іщ ено м атеріали  та резу л ьтати  заклю чного етапу д о ­

сл ідж ен н я. М ета цього етану - на основі м атер іал ів  та висновків, викладених у по­

передніх  трьох  главах , сф ормулю вати  р еком ен дац ії, придатні для того, щ оби, ви ­

користовую чи їх , досягти  потрібного результату  в урбаністичній  практиці У країни  

та  її регіону. Глава складається з трьох п араграф ів .

Перш ий п араграф  викладає методи переднроектного ан ал ізу  д овк ілля в аспекті 

Його в ідповідності духовним  потребам лю дини в кон тактах  з природою  (тео р ети ч ­

ний асп ект ). Зап роп он ован о  схему ан ал ізу  арх ітектурного  довк ілля  з точки зору  

його екологічних  п о в 'я зан ь  з духовним  світом  лю дини. П одано приклади ан ал ізу  

конкретної урбан істичної си туац ії щодо ї ї  екологічної духовності.

В другому п араграф і описано арх ітектурно-ком п ози ц ій н і методи оп ти м ізац ії 

д о вк іл л я  (м орф ологічни й  асп ек т ). Запропоновано  класи ф ікац ію  ар х ітектурни х  

ф орм  показу явищ  природи , в як ій  перечислено н систем атизовано основні а р х іт е к ­

турн і прийоми, за  допомогою  яких  явищ а природи м ож уть бути подані для сп р и ­

йм ання в умоиах урбан ізован ого  д о в к іл л я . К ласиф ікац ію  описано в тексті д о сл ід ­

ж ен н я і зоб раж ено на п 'яти  ілю стративних таб ли ц ях .

Т ретій  п араграф  вм іщ ує реком ендац ії щ одо арх ітектурно-орган ізац ій н и х  за х о ­

д ів , за  допомогою  яки х  м ож уть бути зд ійснені вимоги до духовності д о в к іл л я  з 

точки  зору його в ідповідності екологічним  потребам  людини (м етодологічний ас ­

п ек т). Р о згля д ається  питання про сп ец и ф ічн ість  ар х ітектурни х  задач, які леж ать  у 

сф ер і екологічної оп ти м ізац ії д о в к іл л я , в п ор івнянн і з арх ітектурним и зад ачам и , 

що леж ать  в 'сфері оп ти м ізац ії антропогенно-техногенного ком плексу міст. О писано 

дві групи зах о д ів , як і м ож уть бути застосовані д л я  оп ти м ізац ії д овк ілля щ одо е к о ­

логічної д уховн ості. О дн а з них «о*Г.*за«а з застосуванням  к ільк існ и х  м етодів , а 

інш а -  як існ и х .

Глава заверш ується  короткими лнсиовкам и . М атер іал  д осл ідж ень, викладений  

у четвертій  гл ав і, св ідч и ть , що ф орм ування екологічної духовності арх ітектурного  

д о в к іл л я , як  в м ериторичном у так  і в м етодологічному віднош еннях, є п овн окров­

ною і невідривною  частиною  виріш ення ком плексних задач  урбаністики і а р х іт е к ­

ту р и , і мож е бути зд ійснене властивим и д л я  них методам и. У даній  главі н ак р есл е­

но коло питань, як і треба виріш ити в м айбутньому, а також  подано постулати , як і 

м огли  би бути застосован і у виріш енні вказаних  задач.
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sL  ПІЛСУМКЙ Д0 СДІДЖСИ1ІЯ

1. В перш е з п о зи ц ії арх ітектора виконано систематизоване досл ідж егага про­

блем и о п ти м ізац ії арх ітектурного  д о в к іл л я  в аспекті Духовних потреб лю дини сп іл ­

к увати ся з природой). Сучасний етап у р б ан іза ц ії є об 'єктивно п ов 'язаний  з п ерехо­

дом  до  нових ф орм  сп ів існування лю дини з природою , а це, в свою  чергу , обум ов­

лю є зм іни  в ар х ітекту р і д овк ілля . П ристосування м іського д о вк іл л я  до потреб лю ­

д ини  в духовном у сп ілкуванн і з природою  - це зад ача, як а  належ ить до сф ери  

ар х ітек т у р и  та має бути р о зв 'я зан а  насам перед арх ітектурним и методами.

2. В д о сл ідж ен н і відзначено, що арх ітектурну  ситуацію , як а  визначає умовний 

д л я  духовн ого  сп ілкуван н я лю дини з природою , в принципі м ож на дослідити  й 

описати  за  допомогою  к ільк існ и х  та як існ и х  показників . У цій  сф ері можна вияви­

ти певні в заєм озалеж н ост і та закон ом ірн ості, а також  мож уть бути вироблен і певні 

сп ец и ф іч н і Підходи та способи виріш ення задач . У досл ідж енн і сф орм ульована 

систем а п арам етр і* , спром ож них характери зувати  довк іл л я  в аспекті його екологіч­

ної д у ховн ост і (еко л о гічн а  повнота д о в к іл л я , р івень ур б ан ізац ії, характер  Контак­
тів  лю дини з природою ?. С уттєвим  елементом  духовних вимог людини до свого д о ­

в к іл л я  є прагнення до сам о ідеіїти ф ікац ії, а для цього потрібно бачити в навколиш ­

ній природі не тільки  слугу , але н р ївнояаж ного  партнера. О писано вимоги до до­

в к іл л я , як і випливаю ть з потреби екологічного виховання і навчання. В ідзначено 

зн акови й  (сем іотичн и й ) та інф орм ативний аспекти природних елем ентів д овк ілля , 

аспект п сихологічної ком фортності д о в к іл л я , подано методи застосування запропо­

нованих  полож ень та парам етрів у практи ц і. Таким  чином вперш е зроблено спробу 

закон струю вати  й оНнсатн м еханізм , за  допомогою  якого можна дослідити  ар х ітек ­

турн е д о в к іл л я , в склад  якого входять  антропогенні і природні елем енти, і певною 

м ірою  керувати  ним.

3. В иконано спробу з системних п озиц ій  розглянути  умови, як і існую ть тепер 

в У к р а їн і, з  точки зору  м ож ливих способів оптим ізац ії арх ітектурного  довк іл л я  

д л я  д уховн и х контактів  людини з природою . У країна посідає об’єктивн і передум о­

ви д л я  в ідн овлен н я  й подальш ого розвитку  екологічної духовності д о вк іл л я . Т аки ­

ми передум овам и є , насам перед, своєр ідн ість  і сприятливість природної си туац ії, 

н аяв н ість  сп ециф ічних  і багатих м истецьких, культурних і побутових трад иц ій , а 

також  геополітичне полож ення У країн и . Запропонована в даному досл ідж енн і за ­

гальн а м етодика м ала би 6yrti конкретизована з врахуванням  локальн и х  відм іннос­

тей р егіон ів .
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4. З ібран и й  м атер іал  свідчить про потребу та про м ож ливість  виконати  сп ец іа ­

льні типологічн і досл ідж ення з метою вияснити певний набір  ком позиц ійних  а р х і­

тектурних засоб ів , як і м ож на застосовувати  д л я  вклю чення елем ентів  п рироди  в 

ар х ітектурне д о в к іл л я . В ди сертац ії подано нарис тако ї ти п о л о гії. Вперш е 

складено  сер ію  таб ли ц ь, як і м істять запропоновану нам и, складену  за м о р ф о л о г іч ­

ними озн акам »  класи ф ікац ію  способів показу  в арх ітектурном у середовищ і яви щ  та 

елем ентів природи, як  р івноправного ф ак то р а , що бере активну участь в м и стец ь­

кому ф орм уванні предметного довк іл л я  лю дини. В ідзначено, щ о в цьому зв 'я зк у  

мова може ґітн про суттєве розш ирення сф ери  творчої д іяльн о ст і ар х ітек то р а  і про 

доповнення п ал ітри  м истецьких засобів ф орм уванн я д о в к іл л я  за рахун ок  ц іл е с п р я ­

мованого арх ітектурного  показу явищ  і особливостей природи та л окальн о ї п ри род ­

ної си туац ії.

5. Е ф ективн ість  виконаного д осл ід ж ен н я , на наш у дум ку , ви зн ач ається  н а­

ступними позиціям и:

- практична р еал ізац ія  постулатів даного д осл ідж ен н я сп р и ял а  би в ідновленню  

в м істах і селах  си ту ац ії, яка  в ідп ов ідала би духовним  потребам  лю дини сп іл к у в а ­

ти ся  з природою , -  з  усім а н асл ідкам и , як і випливаю ть з  такого сп іл ку ван н я  в ас­

пекті сусп ільн о ї м орал і, виховання, освіти , у зруш ен н ях  економ ічного п о р яд к у , т о ­

що,

- сп ілкуван н я  лю дини з природою  є чи не головною  сф ерою , де леж и ть к л и ч  

до відродж ення у кр а їн ськи х  нац іональних  трад иц ій  в у р бан істиц і та  а р х іт е к т у р і, а 

також  до  в ідродж ення у країн ськи х  традиц ій  побуту і культури  взагал і;

• в ідновлення трад иц ій н о ї для  У країни  природної ар х ітек ту р н о ї образн ості 

осель є ф актором , який мож е виріш ити долю  п лан ів  та п ропозиц ій  щ одо розви тку  

в У країн і ін д устр ії тури зм у . З  одного боку , У кр а їн а  є нредиспонована д л я  так о ї 

ін д у стр ії своїм  гиопо.іітичинм полож енням  та  природним и ум овами, але  з інш ого 

боку арх ітекту р а  м іст У країни  тепер перебуває в стані зан епаду , к о см о н о л іти зац ії, 

о р ієн тац ії на тотал ітарн ий  принцип у н іф о р м ізац ії д о в к іл л я ;

- виконане нами д осл ідж ен н я є спрям оване на акти в ізац ію  певного ш ару а р х і­

текту р н о ї науки і п ракти ки , який  п олягає у впровадж енн і в худож н ій  о браз а р х і­

тектурного  довк іл л я  явищ  і елем ентів навколиш ньої п ри роди , що заб езп еч ую ть 

безпосередн ій  ко н та ї.ї людини з природою  на щ одень. Т акий  напрям  мож е в и яв и ­

тися дуж е перспективним  д л я  подальш ого оп рацю вання, я к  в аспекті н ауки , так  і в 

аспекті м истецької ар х ітек ту р н о ї творчості.

6. Головне завдан н я цього ди сертац ійного  досл ід ж ен н я ми бачили в том у, щ о­

би сф орм улю вати  певну м етодологічну гіп отезу , як а  надал і м огла би бути п редм е­
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том наукового  ро згл яд у  і обговорення. Н ауковий і творчий пош ук у ц ій  сф ер і, на 

наш у ду м ку , потребує продовж ення насам перед в таких аспектах:

- подальш ий розвиток теор ії п и тання, коректування і доповнення класи ф ікац ій  

і систем  п о казн и ків ;

- удоскон ален н я методологічного апарату  для досл ідж ення арх ітектурни х  о б '­

єк т ів ; ■

- вивчення специф ічних  україн ськи х  традицій  в сф ері Ц ов'язання антропоген­

них склад о ви х  елем ентів довк іл л я  з його природними елементами;

- продовж ен н я систематизованого вивчення історичної арх ітектурно ї спадщ ини 

щ одо впливу  екологічного ф актора на духовн ість  довк ілля;

- творчий  пош ук щ одо арх ітектурного  трактування природи як  повноправного 

складового  елем ента ф ормованого лю диною  комплексного д овк ілля .
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Resume
D yda  I. A. "Nature as a F ac to r  of  th e  F o rm a tio n  of th e  S p i r i tu a l i ty  of  an A rch i­

t e c tu ra l  E nv ironm en t  (B ased  on the  E xam ple  of  the  C i t ie s  of  W es te rn  U k r a in e ) ” . T he  

d isse r ta t io n -m an u sc r ip t  su b m i t te d  for science degree  of  the  can d id a te  of  a rc h i t e c tu re  

for spec ia l ty  18.00.01 -  theo ry  and h is to ry  of  a r ch i tec tu re ,  r e s to ra t io n  of a r c h i t e c tu ­

ral m onum ents .  Kyiv S ta te  Technolog ica l  U n ivers i ty  of C o n s t ru c t io n  an d  A rc h i te c tu ­

re,  Kyiv, 1995.

The concep t  of  ev a lua t ion  and im provem ent  of an u rban  en v i ro n m e n t  in th e  a s ­

p e c t  of  hum an 's  s p i r i tu a l  dem and  for co n tac ts  w i th  n a tu re  is defended .

I t  has been es tab l ish ed  th a t  n a tu re  and i t s  e lem en ts  are im p o r ta n t  fac to rs  of th e  

fo rm ation  of  an a r t i s t ic  image of u rban  e nv ironm en t .  The  m ethod  for the  in v e s t ig a ­

t ion  and  im provem en t  of  cond i t ions  for hum an 's  co n tac ts  w i th  n a tu re  in to w n s  is 

suggested .

Д ы д а  И. А. "П рирода  как  ф актор  ф ормирования  духовности  архитектурной  

среды (н а  примере городов Западной У краины )" .  Д иссертация-рукопись  на соиска­

ние ученой степени кандидата  архитектуры по специальности  18.00.01 -  теория  и 

история архитектуры ,  реставрация памятников архитектуры .  Киевский і^су д ар ст -  

ьенный технический университет строительства и архитектуры ,  Киев, 1995.

Защ ищ ается  концепция оценки и улучш ения городской среды в аспекте  д у х о в ­

ных потребностей человека в контактах с природой.

Установлено, что природа,  ее элементы явля ю т ся  важным ф актором  в ф о р м и ­

ровании художественного образа  городской среды. П редлож ен метод исследования 

и улучш ения условий д л я  контакта людей с природой в городах.

Ключоиі слоиа:

Х удож ній  образ міста; природа в місті; контакт людини з природою ; методи 

досл ідж ен н я  міського і ередовнща.
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