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І. ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Акту зльц і сть доол і дження. В умовах отаношп ;ня ринкових 

відносин закономірним е пошук нових підходів до подальшого удос­

коналення використання і відтворення ліоових ресурсів, приведен­

ня !>: у відлові дні іі я, а економічними, екологічними і соціальними 

дай. прог.,..!лі« а нкраі; актуальною для України, де лісові 

нападання виснажені надмірними рубквми в минулому і, як наолі- 

дон, мають зминені природнозяхисні функції.

Н - чтивні - і ;ь;:існі та якісні показники дісового фонду Украї­

на и дОліцк м і! не тільки об'єктивних, але і оуб"активних 

фі-кторія. З с р е ч , не відсутність повноцінної національної лісо- 

.'п| політики, -/.:':"онано! організаційно! структури лісового 

фонду, елеі.і, -..іої системи управ;.іння лісовим»! ресурсами. Діюча 

м ‘ ГОлГолоНя о ему в ч: ’я держе ного лісового доходу та схема фі- 

Нйнсувааіія лісового господарства не сприяє покращенню економіч- 

ііоі ситуації в галузі. Тїїсог'рошування внаслідок переливу рент­

них КОїТГІй у лісосу V3 цс ;іевооСробну проїли слов і с ть виявляється 

вбитковим.

Актуальні .ть зг • - -них просіл ем, !х практична значимість і 

водночас и:;дсст;’т: я розр^ка зумовили вибір теми і завдань ди­

сертаційної робити.

1 .2 . діє1!"-, і задания »i^w:,.i ■, Метою роботи у обгрунтуван­

ня теоретично? бази та вирішення Окремих практичних питань сто­

совно реформування ліоового господарства на основі самостійної 

національної лісової політики. У відпо<ідності до поставленої 

мети передбачається вирішити такі.завдання»

визначити та схарактеризувати ліс як об"ект економіко-ираво- 

вих ВІДНООИН /предмет торгівельних та інших ітнвільно-правових 

операцій/;

проаналізувати та до.^внити у відповідності до сучасних ви­

мог дішчу нині систему принципів раціонального лісокористуван­

ня та відтворення лісів; _ /  ' ' ' X

вивчити існуючі методи економічно! оціккн лісових ресурсів і 

неоировинних корисностей лісу та розробити на !х основі спроще­

ну методику еколого-економічноІ оцінки ліоового угіддя як неру­

хомого майна;

виявити особливий характер права влаонооті на ліси; 

обгрунтувати необхідніоті. запровадженая плати аа ліоокорио-



ям

•гуняаня на основі взаємоузгодження ціни дешакик из ля І та ї ї  ці­

ни у заготовленому оиїдяд?;
розробити пропозиції аодо удосконалення оргзн ізагіііявг сгруи- 

тури л ісового  фонду, яка базувалися б на доцільному поєднанні 
різних форм власності /державної. комунально? тз приватної на 
землі лісогосподарського призначання;

запропонувати систему державного управління у галузі лї . -заро­
щування і розподілу ЛІСОВИХ ресуроіь.

1 .3 . Диевеет І Об"вХТ ЛООЛІ.ТКЄИНЯ. Предметш ДОСЛІДЕЄНКЯ е  
еколого-економічні те иравозі проалеми раціонального вкьойистай-
ня лісових ресурсів, їх  економічної оцінки, удосконалення орга­
нізаційних структур в л ісов ій  справі.

Об"ектом дослідаення обрано лісовий фонд України як упорядко­

вану сукупність лісових угідь та земельних ділянок, тимчасово не 
вкритих лісовою рослинністю, але наданих для потреб лісевирощу- 
зання.

1.4 . Теоретичні основи та метода лослідження. Теоретичні та 
методологічні питання раціонального лісокористування вивчались 
автором за науковими працями провідних вітчизняних та зарубіжних 
вчених у галузі економіки природокористування „земельного і л і ­
сового Прага.

Вихідними матеріалами для дослідження е статистичні дані про 
стан лісових ресурсів та структуру л ісового  фонду України, чкзні 
нормативно-правові акти у галузі лісокористування, метавхчні ре­
комендації з економічної оцінки л іс у .

1 .5 . Наукова новизна робота визначається тим, tao з н із  дано
науково-методичне обгрунтування ванлкзоі народногосподарської 
проблеми -  удосконалення використанню лісових ресурсів країни 6 
умовах їх  гострого дефіциту. Та?о* зроблена сзроЗа опрацювання 
заходів, спрямованих на псліппення економічних відносин у л іс о ­
вому господарстві. І о  яайб'льв вагомих результатів , т  склада­
ють а*х*сту , належать так і:

««:?>,ачєннй о близостей лісу яв продуиції лісогосподарського 

виро. ”.и;:тв8 тг предмета цявільво-сравоБИх о п е р е н і;
-.сповнення сястеыи арлаіашів раціонального л їс т  . лаз» 

у м т.:.-яІіності де вимог екології fa м о м и и » ;

сброска спрошено! м * ш ш  С с а в ш і  е «ш и ч »-е*ш ю ш чн т 

оцінка д|со*оге угіддя м  ицвхомл-о така»;



теоретична оОі-рукїуччй" і особливого правового статусу яеі:<^л 
дісогосзюдчрсьпою призначення тг необхідності і»аяг°вадаеш»; 
спеціальної гарантованої угоди жадного користування /юзуфрахту/ 
я »  найбільш прийнятної форми реалізац ії права власності на л іои } 

«креслен ая  напрямків та визначення економіко-аравовкх методів 
здійснення структурно! реорганізац ії Існуючого державного лісово­
го  фонду у Національний лісовий фокд України, складовими чаотяна- 
ш  якого е :  державша лісовиі: фоад, фонд недержавних л і с і в ,  дер­
жавний Фовд залісення;

наукове обгрунтування необхідності зміни принципів формування 
та використання hostіз державного лісового доходу;

розробка пропозицій стосовно посилення сяетеки державного 

управління лісовика ресурсами та контролю і  їх  використанням на 

основі чітко» зиконаьчо/ вертикалі.
І .в . Практичне значення роботи. Результати дослідження, вио- 

яовкя та иронозидії подуть бути аккорястані для реорганізації 

системи управління лісовик* ресурсами. Методика єколого-економіч- 

яоі оцінки дасть змогу оперативне індексувати вартість лісових 

у г і »  і заездьлих ділянок лісогосподарського призначення в залеж­

ності від зміни ринкових цін на даремну або змія» касшт&бу цін, 

без чего немежжйс* залучення лісів до широкого цивільного та то­

варного .збороту.

Реалізація пропозицій содо реструктуризації ліоового фонду, 

удосконалення економічного механізму у використанні лісових ре­

сурсів сприятиме раціоналізації лісокористування, переходу лісо­

господарського виробництва на самофінансування, припиненню зло­

вживань в галузі як на загальнодержавному, так і на регіонально­

му рівні.

1 .7 . Адроі^цід тяготи. Основні положения дисертації доповіда­

лись на науковій конференції "Радиоэкологические и экояомико- 

нравоше аспекты землепользования посла аварии на Чернобыльской 

АЭС* /Київ, 1991/, яз республіканські* науково-практичні* кояфе- 

реядіІ ^Содаадьно-эксноммч-э-кое развитие и аяелогия”/Суми,І992/, 

на міждержавній науково-практичній конференції "Проблемы земле­

пользования а У’ійоь.тнх сформирования экономики"/Кацивел і ,1993/, 

на »?кд-єряавн:;;у науковому семінарі "Современные проблемы oxdheh 

и воспроизводства. почвенного плодородия /экология, экономика, 

право/" /Сдеса.1Э94/, на науково-практичній конференції " Проб-

5
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лемы земельной реформы в Украине" /Київ, 1994/.

1 .8 . Публікації. За результатами досліджень опубліковано 12 

наукових праць загальним обсягом близько 3 ,6  друк. арк.

1 .9. Структура роботи. Дисертація складазться із вступу, трьох 

розділів, висновків і пропозицій, переліку використаної літерату­

ри, викладених на 170 сторінках Машиношісу.

Мета і завдання дослідження визначили таку структуру роботи:

ВСТУП

Розділ І. ТЕОРЕТИКО-МгЛЮДОЛОПЧШ ОСНОВИ РАЦІОНАЛЬНОГО ЛІСО­

КОРИСТУВАННЯ

І.І* Місце лісових ресурсів в економіці народного 

господарства

1 .2 . Ліс як об"єкт економіко-прааових відносин

1 .3 . Еколого-економічна сутність раціонального 

лісокористування

Розділ I I . МЕТОДИЧНІ АСПЕКТИ ЕКОЛОГО-ЕКОНОМГЧНОІ ОЦІНКИ 

ЛІСОВИХ РЕСУРСІВ

2 .1 . Методи економічно! оцінки лісових ресурсів

2 .2 . Економічна оцінка лісового угіддя як нерухо­

мого майна

2.3 . Методичні підходи економічної оцінки несировин- 

иих функцій лісу

Розділ I I I .  РЕФОРМУВАННЯ ГОСПОДАРСЬКОГО МЕХАНІЗМУ У CCZPI 

ВИКОРИСТАННЯ І ЗІДТВОРЕННЯ ЛІСОВИХ РЕСУРСІВ 

З Д . Удосконалення форм влаонооті на ліси

3 .2 . Формування механізму плати за лісокористування

3 .3 . Структурна реорганізація лісового фонду

3 .4 . Управління лісовими ресурсами в сучасних умовах 

господарювання

ВИСНОВКИ І ПРОПОЗИЦІЇ 

ЛІТЕРАТУРА
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is. OCHOE’” - ПОЛОЖЕННЯ ДИСЕРТАЦІЇ

2 .1 . СПЄНИФІЧНі особливост: лісу визнач? як. його місце с. .ред

іб і л и х  природних ресурсів. Ліо виступає як засіб виробництва,пред­

мет , продукт крапі, просторовий базис для розміщення лісогоспо­

дарського виробництва, лісозаготівель, рекреації. Він розглядаєть­

ся такс-г'ліс склало а частина .матеріально-виробничої бази і як су­

купність екологічних Факторів, що забезпечують гармонійну рівно­

вагу в природі. Оскільки ліси України піддаються інтенсивному ан­

тропогенному впливу, вони .тали об"ектом грунтовного вивчення не 

ли.;е ;; природничому, a j  а економічному та екологічному плані. 

Важливого значення з сучасних умовах набувають дослідження лісу 

як об"вкта правових відносин.

недостатня розробка окремих теоретико-ілетодологічних питань у 

сфері використання і відтворення лісових ресурсів стадій причиною 

ряду негативних явш у- лісовому секторі економіки. Суттєва дис­

пропорція склалася зокрема між запасами деревини, розмірами лі­

сокористування і розміщення потужностей лісопромислового компле­

ксу /Л ИК /. На малолісні райони необгрунтовано припадає значка 

частка споживання ліоосировинк. Традиційна орієнтація підпря- 

ем-’тв н і пере роб. гу головним чином стовбурно! деревини призводить 

до великих втрд- /30-40 %/ фактичного запасу каоаджень. Це зу­

мовлено саме гіпертроЛованим розвитком структурно незбалансова- 

ніЛ і технологічно'відстало! деревообробної промисловості на тлі 

вкрай негативного стану.лісового.фонду. Потрібен предметний пошук 

нових технологій щодо використання всіє! біомаси дерева, який 

має бути з ініційований відповідною економіко-правовою політикою 

держави.

Посіло на часі питання залучення лісу до товарног., фінансо­

вого і цивільного обігу не ли"іе у вигляді заготовленої деревини, 

а й у вигляді цілісного природного об"єкта /лісового угіддя/. 

Тільки за таких умов-можливе, визначення реального місця лісів у 

суспільному житті.

2 .2 . Сформульовано поняття лісу як об"екта правових відносин. 

Таким базовим об'єктом лісового права ми визнаємо лісове угіддя 

/поєднання земельної ділянки, насадження та специфічного мізде- 

ревного простору/,, яке має бути просторово обмеженим і ресурсно 

повноцінним. Перша умова означає реєстрацію природного об"екта
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земельна ділянка 

м і яде ревний простір

Рио. І Просторова, будова лісового угіддя,
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у визначених межах, змінювати які можна лише у законному поряд­

ку шляхом відповідної перереєстрації. Друга стосується обгрунту­

вання вироідування конкретного насадження на тій чи іншій земель­

ній ділянці /частині життєвого паоотору/. Лише за таких умов ліо 

може бу: ■ реальніш предметом цивільно-правовкх операцій.

Визначено поняття'продукції лісогосподарського Ехробництра, 

якою я повноцінне лісове угіддя - специфічна частина приземного 

шару атмосфери, зайнята лісовою рослинністю, що максимально, ви­

користовує природний потенціал умов місцезростання та продукує 

відповідні яесировйкні корисності.

2 .3 . Розглянута еколого-економічна сутність раціонального лі­

сокористування в умовах дефіциту лісових ресурсів. Критачкс оці­

нені лринциаи безперервності, рівномірності і комплексності лісо- 

корисгуваняя, які застосовуються б практиці організації лісового 

господарства. Підкреслено, що вказаних приятшпів у сучасних умо­

вах вже недостатньо для правильного встановлення обсягів лісоко­

ристування. Необхідним є введеная принципів просторово! обмеже­

ності та ресурсної відповідності лісових насаджень конкретним 

умовам місцезростання» Us сприятиме оптимізаці! обсягів експлуа­

тації та відновлення лісових ресурсів, зменшенню акода навголив- 

ньому- природному середозіііду.

2 .4 . Пооаналізован: методичні підходи економічне! оцінки лі-

сс„..к сг су рої в, на підставі яких дається загальна уява про цін­

ність лісових насаджень чи їх окремих компонентів. Підкреслюєть­

ся, ^о існуючі методи економічної оцінки, базовані на засадах 

рентної і затратної концепції, є недосконалими. їм притаманні 

суттєві недоліки, цо випливають Із покров* диференційної вектк. 

Остання не може виступати базовим критерієм оцінки лісових 

угідь, оскільки утворюється не у процесі діоовирощувеяня, £ при 

знгот; -іі та транспортуванні дерепакй.

На ;jci постала потреба розробки методичного підходу абсолю­

тно! оцінки лісових угідь як нерухомого майна, яка набував особ­

ливого значення з умовах економічне! ^стабільності та Інфляцій­

них процесів. Лісове угіддя як товар особливого роду кояче пот­

ребує своєчасного уточнення оціночно! варто.ті /індексації/. Не­

дооцінка реальної цінності лісового угіддя ініціее винищення лі­

сів, невиправдане переведення лісових земель в інші категорії, 

неповне і нераціональне використання біомаси насаджень тощо.
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8 .5 . Сформульовані вимоги до критерій капітальної оцінки лісо­

вого угіддя, виходячи з необхідності залучення лісів в сферу рин­

кових віднооня. По-перше, критерій має бути співставним /абсолют­

ним/ не якз9 у мехах галузі або регіону, а 4 на внутрішньому' та 

зовнішньому ринку. По-друге,' “  не допускати ірраціональних резу­

льтатів. Портрете, - давати можливість оперативно реагувати на 

отак справ у внутрішній фінансово-економічній системі та на зміни 

умов зовнішньо! торгівлі /кон'юнктуру світового ринку лісоматері­

алів/. Нарешті, критерій капітальної оцінки має реально відобра­

жати частку, що припадає ка лісовий фонд /оукуп«ість всіх офіцій­

но зареєстрованих лісових угідь на території країни/ у загальній 

вартості національного багатства.

Наведеним вимогам найкраще відповідає иіна лісоматеріалів на 

овітовому ринку. Але не можна використовувати цей показник без­

застережно. Треба аналізувати Конкретний внесок держави у світо­

вий експорт лісоматеріелів. Для України, де можливості експорту 

деревини дуже обмежені, доцільно користуватись внутрішніми ринко­

вими цінами, які мають перевищувати світовий рівень з метою еко­

номічного запобігання II вивезенню за демпінговими цінами. Вихо­

дячи з цього треба привести у відповідність ціни деревини на пні 

та у заготовленому вигляді.
о

2 .6 . Об"ектами капітальної оцінки мають виступати юридично за- 

реестоовані та натурно оформлені лісові угіддя» У дисертації на­

ведена класифікація таких об"вктів за мірою їх повноцінності.

Капітальна оцінка лісового угіддя визначається за формулою:

Ок e U* + Ц|Г С ,

де 0„ - капітальна оціночна вартість лісового угіддя;

Ц, - ціна земельної ділянки; Цк - ціна біомаси насад­

ження на момент оцінки; С - коефіцієнт ціннооті нё- 

сировинних корисностей насадження.

Залежно від характеру ресурсної повноцінності конкретного лі­

сового угіддя формула набуває різного вигляду, зокрема за відсут­

ності насадження на земельній ділянці другий доданок дорівнює 

нулю, ціна земельної ділянки визначається за .формулою:

ц, *  [ЦдК + u j .  s f
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де Цл ~ ціна біомаси корінного дерзвостану /цільового штучного 

насадження/ ка І га у а і ці головно! рубки; Ця - ціна продук­

ції побічного користування з І га; $  - площа Об'єкта оцінки; 

К - коефіцієнт, що враховує довготривалість періоду лїсози- 

рощувакнЯі • • і

Ціна земельно! ділянки, що входить до складу капітально! оцін­

ки лісового угіддя, визначається за природною продуктивністю, а

продукції побічного користування - виходячи з розрахункових нор­

мативів для певних умов місцезростання або на підставі натурного 

обстеження.

Цінність наявного насадження визначається за фактичним станом 

на момент проведення Інвентаризації:

цн - [ц, + u J « S .

де Ц< - ціна біомаси, можливо! для- вилучення з І гаї Ці -

ціна біииаси, що залишається на пні; 5  “  площа об"екта

оцінки.

2 .7 . Визначення цінності екологічних функцій лісових насад­

жень потребує подальшого вивчення як в методологічному, так і в 

розрахунково-аналітичному плані. Однак вже зараз деякі показни­

ки можна використовувати як брзу для вирішення питань, пов"яза~ 

них з фінансуванням і економічним регулюванням у лісовому сек­

торі.

Кліматс-рвгулююча цінність насадження у віці захисно! стиглос­

ті практично співставна з вартістю запасу деревини, накопиченого 

у цьому насадженні. За даними польських вчених вказане співвід­

ношення становить І : І , за нашими розрахунками - 1 , 1 7 :  І на 

користь неоировинних функцій. Роль лісових насаджень у згладжу­

ванні коливань клімату взята нами за основу коефіцієнта неоиро- 

винно! цінності насадженая /С / у формулі капітальної оцінки лі­

сового уріддя.

2 .8 . Ліс е овоєрідним о6"єкїом права власності, тому потре­

бує специфічного ставлення як в економічному, так і в юридично- 

му плані. Крім земельно! ділянки у окладі лісового угіддя об"вк 

тами права власності в також деревоотан та специфічне частина 

приземного міждеревного простору. Ця оботавина змінює традицій­
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ні уявлення стосовно реалізації права власності на ліси. Тут до­

цільною з особлива договірна фор а, яка б раціонально поєднувала 

переваги як приватно!, тая і суспільної. Ця вимога може бути за­

безпечена на основі відплатного лісового юзуфралТу, тобто офіцій­

но гарантовано! правово! угоди з приводу владного користування 

/поєднання прав володіння і користування/ конкрвтнкг,; лісовик 

угіддям язе комплексним багатоцільоз;: .ї об"єк'гом природокористуван- 

ня.

Така угода надає принципам раціонального лісокористування ре­

ально! сили юридичних нори, забезпечуй рівноправність та констру­

ктивну противагу інтересі* власника і владного користувача, чого, 

не можна досягти в умовах звичайної приватно!, холзктивно! або 

державно! власності. У сучасних умовах юзуфрахт має важливе зна­

чення для удосконалення лісових відносин на засадах єкономіко- 

поавового /а  ке командно-адміністративного/ регулювання. З а с н у ­

вання гарантовано! угоди владного користування лісовим угіддя* 

дасть змогу відшукати розумний компроміс мі» матеріальною та не- 

матесійльною цінністю кожної конкретно! ділянки лісу.

2 . 'і. Різні форми власності на ліси з юридично! точкк зс>у в 

рівноправними. Різниця міх ними проявляється лише В •■ЙОХОЙІЧНІЯ 

плоек.-;:. Сутність державної власності полягає не у вилученні лі­

сів is товарного обороту, а у регулярному поповненні державнс.'Ч) 

бюджету за рахунок продажу певно! частини лісових ресурсів /де- 

резHnt, недеревної продукції/ із дбохазких лісів за рег.шіо дію­

чими цінами. Доход від цього май формувати окрему статтю держав­

ного бюджету. Державні лісові землі н такому разі немає підстав 

оподатковувати.

Доход же аід продажу деревини з недержавних лісів належить 

власнику лісу. За цих умов потрібно запровадити обов'язкове'опо­

даткування недержавних лісових земель. Вказаний податок повинен 

виконувати так! основні функції: вилучення у доход держави кош­

тів pt;.1 твого походження; заохочення підприємництва в сфері лісо- 

вирощу -ання; підтримка економічним»: методами певних пропорцій 

між кількіотю державних і недержавних ліоів.

2.10. Реформування лісового сектора економіки Україна неможли­

ве без структурно! реорганізації лісового фонду, роздержавлення 

та приватизації окремих об"єктіз у його складі. Лісовий фонд Ук­
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раїни являє собою не чітку організаційну структуру. а в досить 

слабким /аморфним/ поєднанням різних напізавтономних частин - лі­

сів, переданих у так зване "постійне лісокористування". Відомча 

розпорошеність-лісового Фонду призводить до порушення правил лі­

сокористування, неспівстааності облікових показників ті неможли­

вості дієвого громадського і державного контролю. З матою недо­

пущення подальшого погіршення отаяу лісів країни та зниження лі- 

соресурсного потенціалу окремих територій, необхідно юридично 

оформити нову структуру лісового фонду, яка у схематичному варі­

анті виглядала б так:

Ліси державно! форми власності мають підпорядковуватись єдино­

му державному /центральному/ органу управління, а недержавно! - 

власникам, однак під відповідним контролем держави. При цьому ор­

ганізаційна структура недержавного ліоового фонду та механізм 

контролю за ним мають формуватись на основі виховання специфічно!' 

психології приватного ліссвласника-господаря. Останнє можливе за 

умови надання земельних ділянок у приватну власність для створен­

ня насаджень та ведення господарства в них з нульового віку.

2 . I I .  Сутність перехідного етапу у лісовому і’осподарстві Ук­

раїни полягає у встановленні нормальних відносин власності. Оп­

тимальна організаційна структура лісового фонду має базуватись 

на рівних умовах для всіх суб"ектів господарської діяльності та 

унеможливленні монопольного становища одних відносно інших.

При вирішенні питань щодо аміни форти власності як основи ре­

структуризації лісового фонду, підхід до кожної конкретної ділян­

ки лісу або незалісеної земельної ділянки має бути диференційова­

ним. У роботі наведено розподіл л*совкх угідь Мінсільгосппроду по 

групах, які доцільно було б пзоедати у державну, комунальну чи 

приватну власність. На перехідному етап! близько 95 % /за площею/ 

л!оовж угідь незалежно від відомчого еідпорядкування мають эр-
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лишитись з оклад! Державного л і •'•'■more* фонд ; решту доці, ьі ;, пере­

дати у комунальну чи приватну власність. Чаитка кедеразвнкх лісів 

/у перспектив і/ окладе 20-30 % від загальної площі л?о!<з України. 

Кількість недержавних лісів слід гбільшуї^тк не за „ахунс;: ско­

рочення державних,- а шляхом залісання нових земель.

2»І2. Існуюча система управління лісовими реоурегик/ з недос­

коналою, надмірно централ і зозаною, що привело до обмеження саки-, 

стійкості організаційно-господарських структур нижчих ланок, яки 

безпосередньо створюють матеріальні цінності. У відповідності., з 

принципами економічної реформи удосконалення управління лісами 

повинно йти шляхом орієнтації на ринкові відносини. Діяльність 

центральних органів управління має зосереджуватись на загальних 

проблемах регулювання лісових відносин, здійсненні єдиної науко­

во-технічної політики у галузі, функціях контролю за лісами чсіх 

форм власності.

У роботі конкретизовані функції середніх і нижчих ланок орга­

нізаційних структур у сфері лісового господарства, Для управлін­

ня ліоамк потрібка чітка виконавча вертикаль. Чинка нині система 

регулювання лісових відносин через місцеві ради вбачається не­

прийнятною, оскільки сстаь'* не представляють загальнодержавні 

інтереси. Однак, у компетенцію місцевих рад мав входити розпоряд- 

ження комунальними лісами, які треба відокремити від державних. 

Основним виконавцем загальнодержавно! і регіонально! лісової по­

літики повинні бути місцеві ліоові упрг.ви - спеціально уповнова­

жені державні органи лісового господарства на місцях.

3. ОСНОВНІ ВИСНОВКИ І ПРОПОЗИЦІЇ

3 .1 . Ліс - не безкоштовний дарунок поироди, а сп!ль;;й& про­

дукт природи і праці, важливий екологічний фактор, тому вік пот­

ребує вивчення з еколого-економічноі точки зору, визначення як 

об"екта економіко-правоаих аіднооан, залучення до товарного і ци­

вільного обороту.

3 .2 . Проаналізовані різні функції лісу і особливості !х вияв­

лення. Показані характерні ознаки продукції лісогосподарського 

виробництва, під якою розуміється лісові насадження на корені, 

заготовлені ресурси деревини, продукти побічного користування І
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ліс як угіддя /специфічна частина приземного шару атмоофери,- зай­

нята лісовою рослинністю з притаманними їй несирові. ними корисно­

стями/, яке має певну споживчу вартість. Сформульовано поняття 

лісу як об"єкта правових відносин, у ролі якого виотупае лісове 

угіддя /земельна ділянка - деревостан/, що має бути просторово об­

меженим та ресурсно повноцінним.

3 .3 . Розглянута еколого-економічна сутність раціонального лі­

сокористування в умовах дефіциту лісових ресурсів. Критично оці­

нені принципи безперервності, рівномірності і невиснажливості ко­

ристування лісом. Дисертантом поділяється точка зору, шо при ор­

ганізації лісокористування повинні враховуватись екологічні, еко­

номічні і соціальні показники. Наведені пропозиції про доцільність 

уточнення критерій оцінки ефективності використання лісових ре­

сурсів.

3 .4 . Розглянуті методичні підходи економічної оцінки лісових 

ресурсів,.наведені пропозиції щодо їх удосконалення. Підкреслює­

ться, що лісове угіддя як повноцінне нерухоме майно і товар осо­

бливого роду Потребує своєчасного уточнення його оціночно! вар­

тості /індексації/ відповідно до процесу інфляції.

3 .5 . Сформульований критерій капітальної оцінки лісового угід­

дя, якому властиві такі основні ознаки: співставність як в межах 

галузі, так і на товарному ринку; недопустимість ірраціональних 

оцінок; можливість оперативно реегуЕати на стан фінансово-еконо­

мічно: системи; реальне відображення частки лісових песуроін у 

загальній вартості національного багатства.

3 .6 . Капітальна оцінка вартості лісового угіддя ви, їачаеїься 

на підставі сумарної величини, що складається з оцінки земельної 

ділянки та біомаси насадження з урахуванням цінності неоировин- 

них корисностей. Ціна земельної ділянки визначається за природ­

ною продуктивністю відповідно до умов місцезростання.

3 .7 . Ліс є своєрідним об"єктом права власності, тому потробув 

специфічного економічного та юридичного підходу. Доцільним 8 за­

провадження у практику ведення лісового господарства гарантова­

ної угоди владного користування конкретним лісовим угіддям як 

комплексним багатоцільовим об’єктом. Така угода надає принципам
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дааАсаныадпагг лі оакдаидтуааннн р дльноі сиди юридичная ««М., ство­

рює МОЖЛИВІСТЬ £ Ідшукати роэрвшй компроміс Mis М8ТЄрІпЛЬКйЮ ТБ 

нематеріальною цінністс конкретної ді/ляки sic?.

3/6. Різні форми влаовості на ліси з юридичне і точні* зору з 

rat яшпраяваш, Різіищя «•!* няіій прсявллгтьее лиие в економічнії 

шшвнші. йутиіеть державне і форм власності полягає у регуАнілсму 

покешвешй бюджету за р&хунок продажу певно! частини лісових ре­

сурс ts /дарвдашм, aaaepeasc! продукції/ із державша: лісів. Доход 

бід  використання недержавних лісів належить власнику, оскільки, 

як і замазана ділянка, яа якії зростав, не належать держав:. З ц»о- 

иу раз! доцільно запровадити земельний податок, зо доз вадить еко­

номічний методами залучати у доход держави кошти рентного доход­

ження.

3.9. Дврваякі ліси маг» бути ділком підпорядковані вданому 

Цеияр&лвяюму органу управління, а недержавні - віднові дайм недер­

жаним* оуїГвкта* власності, але під контролем держави. Орган і за- 

піяая структура аеаеркяяавге лі смаго фонду та механізм иоитрзл» 

ва тім шшшврЛ ф^иуаазжсь на основі виховання саеїжфічнсї психо­

логії приватного лїдаьлаанйка-г&свеї&аря. Це можливо здійснити за 

ямшш ивдиии зеаедьвіЕХ ділянок у приватну власність для створен­

ня насаджень те ведення ліоового господарства в кюс з нульового 

візу.

я.тп Дан увунєшш недоліків у сфері регулювання ліоов т  нід- 

ноонн тгтгіпяяго даз&ьвить жісшві ради права розпершдаатмея земля­

ми л-іоввого фпвду вЕГвльвадержавко! власності, аередазш  ці яоз- 

ппжкпжгп виконавчій вершкалі*. Кабінет Міністрів - Зйіяіотепство 

ліпшого господарства - мі сдав і лісові -управе.

Ооновяі положении дисертаційної роботи опубліковані в "таних 

наукових прешк:

JL Лесопользование на загрязненные радионуклидам территория* 

Дпзяпья Украинской ОС? / /  Радиоэкологические я эконом*жо-пг*шо- 

вые аспекта ддиюв и н я и и  после аварии на -ібійо?̂ ьскэ! А л  z 
Матер, науч. конф.» 27—30 марта 1Э91 г. — К. з OGHC УССР йіі *«а-Р,

1991. - 0,1 друк. арк. /в опівавторотві/.



г. .іЗашаенлв аффективаости лясопоаьзозаяшї а Полесье Укриши /•/ 

Экологические вроблега Украины к пут» ах решения : Се. науч. тр,- 

К. : СОЭС УССУ АН УССР, Ш І .  - G..4 друг, арк. ; & одtкавзвретв*/.

3 . Ліс у системі економікс-аравсшя вгдзос»* / /  Лосеве roc-но, 

ліс.,вавер. і деревообр. а^ом-сгь. - 1992. - # 2. — G„> лсук.арк.

4. ліс як об'єкт екоясшко-Еравовяж эгдыоснн ,•'/■■ Там за, -

1992. - *  4. - 0 .3  друк. арк.

5. Ієсное хозяйство на территориях, тхдшжяшх-.̂ тм^ушич.г 

д а » / /  Социально-экономические аройдешг ликвидаций Чврйсаыл^кой 

катастрофе : Сб. науч. тр. - К. ї СОЛС Украины АЕ Украина. 1

0 ,4  друк. арк.

6. Лесопользование в новых условиях хозяіст&оааняя / /  Социвяь- 

Ео-экояо»в1чвс*ое развитие и экология : Tea. докл. рвсп. яауч.- 

практ. конф., 1Э-21 мая 1992 г ., г .Пуны. - Сужн, Г992, — О Д  друк, 

арк.

?. Особливи* статус земель л і сагоошздарського призначення. / /  

Лісовий журнал. - 1993. - Jf 3: - 0 ,4  друк. арк.

8 . Екокоміко-правові аспекти використання земель, лісовогс вон- 

жу України' / /  Проблемы землепользования к доланнях, рвфврыиопзааи® 

экономики : Материалы Межгос. науч.-практ. конф;, 27J-3I онт», Ка~ 

цивели. - К. : СС0С УкрашиҐАН Украиш»; 1985* - й Д  друк. арк-.

9 . Зел і севая як фактор збереження гдантів-/ /  Сааремвньые проб­

леме охрани н воспроизводства почвенного шютвририг : экология, 

экономика, право t Материалы Меягос. авуч. іеминаш І9~*І чая. 

1-̂ 94 г. Одесса. - К. г СОЛС Украина Ж  Украины, 1994., - GrI  друв. 

ц > .

10. Ліси України - вагома частка шщікяшшишш Сазжгсіва / /  

Розбідове держави. - 1994. - В- ?. - й„7 друа. арк.

П . Деякі особливості лісу яв аб"зкта власності /  ЛЗаавийі 

жураал. - 1994. - *  5. - 0 ,3  друк. арк.

12, Удосконалення структури лісовоге фйнд? У процесі: земель­

ної пефссмя / /  Ипослеиш земельной реформа в їнавине : .лагеривш 

няуч.-Hess? , гонф., 27— 2й окт. J9S4 г . , :«и*в. —.4. СЮйСХіцяь-

їй» -Ай: Укрвйн®. 1Э94. - 0,1 друк, арк

I?



АННОТАЦИИ

Голуб О.А. Проблемы использования лесных ресурсов условиях 

рефоомирования экономики.

Рукопись диссертации на соискание ученой*стеяени кандимта эко­

номических наук по специальности 08.08.01 ~ Экономика ьримцьых 

ресурсов и природопользования. Совет пс изучению лроизьодите-т- 

сил Украины НАН Украины, Киев, 1995. Защищаетсядйссерїащіоіжач 

работа, целью которой является обоснование теоретической Оаан и 

решение отдельных практических вопросов рефоркйронйй^в ЛКйа-'МН'ГгЧО- 

кой системы лесопользования.

В работе: определены особвииоиіи леса как продукции лисонирящй- 

вания и предмета грааданоко-Правсчш операций; дополнена система 

принципов рационального лесопользования; зараЗотеш Методика 

оценки лесного угодья| теоретически обоснована необходимое;п. вла­

дения платы за лесопользование; определены особенности реализации 

права собственности на леса; предложена структурная реорганизация 

лесного фонда Украины и оиотема государственного упратлёнчя лес­
ными ресурсами-

SYHOPSIS ’ 4

(50Ы)В О. The problems of forent use under ecotooii, icfoiia.

TUB fYPESCHIFT СУ Blaster's thesis b,y speciality 08.0B.01 - JSrtono- 

■Ics of natural resources and nature us*. The Council for produc­

tive forces study of UNAS; KTIT, 19^5.

The ai« of thesis is the theoretical and practical forest eco- 

BOttlc геГога probleas substantiation. The forest ея an output and 

a* an object of civil law is defined. Rational forest use princip­

le ty«tea is expanded. The methods for forest real et-tnte valua-' 

tion nr© worked out. Hew structure and Banagement system for fch# 

forest fund ere offered.

Ключові одоаа: лісове угіддя, лісовий фонд, раціональне лісо­

користування, економічна оцінка, плата, форми влаоності.
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