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t. Загальна характеристика роботи.

I I Актуальність дослідження.
Проблеми національної безлеісн України, орієнтовані на ефективне 

використаних класного природно-ресурсного потенціалу, безпосередньо лов язані з 
радикальною т-ребудовою управлінських механізмів природокористування. їх 
переорієнтацію і директивний на економічні важелі Це потребує комплексного 
дослідження іиагмодії економічних 1 природничих наук.

!'к<*лоі о-економічні дослідження, спрямовані на регулювання територіального 
розвитку, повинні бути зосереджені, по-перше, на вивченні впливу сучасного 
господарювання на навколишню середовище, і, подруге, на аналізі стійкості 
природний комплексів до цього впливу.

Задачі. як: мають вирішуватись в цих дослідженнях, тісно лов язані з 
підгої декою цілої низки управлінських рішень, серед яких найважливішими с:

- визначення напрямку інвестицій з урахуванням можливих змін в 
навколишньому природному середовищі;
- розроблення превентивних заходів по зменшенню наслідків природних і 
техногенних катастроф (на підставі визначення асиміляційного потенціалу, як 
межі стійкості природних систем);
- підвищення конкурентоспроможності природоохоронних технологій шляхом 
посилення економічних санкцій до недбайливих суб'єктів природокористування:
- раціональне конструювання життєдіяльності з метою попередження 
регіональних конфліктів;
- вибір, пріоритетів економічної політики і спрямувань природоохоронного 
субсидіювання на базі універсального кадастру природних ресурсів;
- коректування рішень стосовно приватизації державного майна, розвитку 
виробничої діяльності колективних і приватних підприємств, вдосконалення 
регіональної фінансово-кредитної та податкової політики, тощо.

Існуючі методи регіональних еколого-економічних досліджень не 
відображають на належному рівні наслідки функціонування і розвитку промислового 
виробництва через недостатньо об'єктивний облік- екологічних факторів 
промислово-виробничої діяльності

Чакон України “Про охорону навколишнього природного середовища” 
ставить завдання розвитку інструментарі* не лише для виявлення і оцінки екологічно-
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11 pooi'M  tin \ c iiiyau iii, аде it .L it аналі ty к ки п ш сн к і a e iim n w i б с в к н і к ptniotti (c l. 

50.51,>■>). цкиіі передбачає щіи’іп іш  природио-ресурсиого ім лап йал} і юиипжюаюго 

споживання іі|німш <ниім виробні»* гм>« природних р«еур«*».

IU ' м імаїас нових теоретичних і м о о д п н ія  я іи о д а  до> [к и 'в а я ж  

СКОНОМІЧНІІХ ! Л ГкОЛОіІІІІІІІ проблем господарською  poJW IIlt}. ос * ібіаяво я. сфер* 

взаємодії території і промислової о виробництва. Важлимггь і  господарська 

іничим ісіь utkoi о дослідження ви ш ачкш  вибір тсмя. « а ш ч іл к  цілі і задачі 

дисеріатиної роботи.

1.2._Ці:и. і іавданн* роботі!.

Ц іллю роботи с вдосконаленії* метолів реііоихгьного « о ш  » а « к > м іі№ і о 

аналізу промислового виробництва на основі під ви щ ен ня ш вм гаасш осїї скечиио- 

економічии і  оцінок, а також визначення шляхів етюдогоорігнгтсдегког» рю'жтггку 
продуктивних сил України.

V кідновиносії з нос іавдсиот кіллю у ході робо і и oy.w  впокоєні такі w i :

- аналіз і снсіематииіція існуючих підході» до с п м в о м м й и к  о т ій »  

промисловою виробнії!!; ва на perтигельному рівні;
- обгрунтування і розробка інтегральний ім ж к о  с іо ж и т и и  вогатяпо», та 

використовуватимуться в регіональних |.к  й и к и п  irpowx.KTm fo

виробництва:
- ро іробка Іір іІІіиіІП ІВ І МСІОДИЧМКХ ПІДХОДІВ ДО OtBHKM е*0-*м*1ЧИ** бгміски
регіоні» У країни ;

- обгрунтуванні! теоретичних . ! методичних відході* до* уираж-гімн» 

територіальним розвитком на основі рспреСленш еюишто-екотюмічтіх 
показників, а також до формування і ведеии» ая>юг€г-чюнояФтіка кадастру

території.

1.3. Предмет та о б ект досліджень.

Предмет досліджень - система комплексних еколого-«кв«сг»і,*>жі гажапникії» 

якості навколишньої о природного серсдозтцз, орЫнпттт  на регйжа.’П.ияй амало 

розвитку промисловою виробництва і реалізацію держадакй nptrpo-too-xopwiiiwoi

ПОЛІТИКИ.
ОбЧкт досліджень - с.тан навколишнього середовища регіонів України г еколого- 

економічна оцінка промислового виробництва.
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Ы , taraim a методика досліджень.
Мс»«мнчи<оь»о п іоиою досліджень стали сучасні теорії стій- п о  рпіаиіку і 

омкьиічімя ficwcwH. K iip tn iK a -M cro w o riifli |ю .робки иіічіішиііої школи 

амяилмїмі прмродо^ориспжаиня і о ю р іи н  навколишньої о  середовища, науковий 

ІЧ и ® »  и р і і и а п к  о :( м о и к іін « х р а ф іі  і uicuia.<iicria в га.іи і вирішення 

кояниск.тних проблем місі і територій. В робо .і використані елем ен т теорії 

а*сісм ж м « ш х іі іу  і теоріїім».«і|чносіі, « к м л і с т і ксіич ікхо аналі»у.

I S. IliiVkcMia іш іи п  |y iv .« tm i«  дослідження.
У  гелрепгамму плані яалютаг:

# ж к и к м а т ш т }  ош рунпваїш ї напрямів вдосконалення емчіою- 
« ш в и і ч і м «  « t u n y  д к і і о і ш и т  промисловії х у творень;

- а зюіройш itujw«ftO'«c!u.w,wri4mn підходів до територіальною ..ка пі) і 
пойпші ю ш іію х и іп  «ці«ок « т и  їчмої блиски виробничої діяаьносіі;

• у формувати) методичних підюдіа до вмшачення управлінських механїімів 
ш « » і  » *о  :*о» < -̂смм№п«Кіиия досдіджсмь. 

ft іі5'**сіпчиому ш ш і поляї а г :

- > jwu;uf>ui алісірміму { iM u m w І а ш і  о-книш пим  оцінки регіональної 
ацрооничм димьмосії:
- *  )»>цв»аі мтеїралимх локажиків дат оцінки рівня регіонціьноіо

.-г"
«ирш’мп’кио  ш ш п ж о ш  і |Ж ) ]к м « іо ш іч н ш  г то с г і щодо відіворсинх і 
і^я&шишія а ім ш ф і^ н в іа ш ім ,'
- ■ роїриіпіі «.чив» формування і ведення ія,исі)ч> природних ресурсі» терм торії 
для aatтачания ш»я*\ія ошимікщії регіонального природокористування.

1 * . Н іа к іяч ім  ціямісц д о е ш аш».
Практична апмйегь дослідження п к и п к  ■ ротробні алгоритму функціонування 

•Цтрті«изаіпо апалаточної сн.сіли д ю и х с и а і екологічної бетпски промисловою 
виробництва і методики аиллііу балансу відіворения і споживання атмосферного 
кисте. апробованої на регіонах України обласного рівня.

f e y  ім а їи  дослідження с мєіолнчною іи м м  для оцінки і лрої нотування 
соціально-еклмомічни\ і екологічних наслідків антропоїенної діяльності в промислово 
ротмш.-мнк ретьчых, розширення можливості економічного аначіїу ефоктийноеіі 
управ п т и н  рішеньагалузі природоохоронної діяльності.



L ^ пробац і» р о б а т
Основні положення дисертації доповідались на конференціях “Актуальні проблеми 
управління територіями в Україні” (Київ, 1992), “Соціально-економічний розвиток і 
екологія” (Суми,1992), “ Екологічні проблеми аграрного виробництва” ' 
(Дніпропетровськ, 1992), “ Механізм управління природокористуванням "(Суми, 1993), 
“Планування економічного розвитку регіонів з урахуванням їх екологічної безпеки” 

(Севастополь, 1993),"Проблеми землекористування в умовах реформування економіки 
України" (Кицивелі;Т993), "Проблемі»формування і розвитку регіональних механізмів 
господарювання" (Харків, 1994), “ Екологія і освіта; проблеми теорії і практики” 
(Умань,1994), "Управління природокористуванням в регіоні” (Суми,1994), 
“Проблеми земельної реформи в Україні” (Київ, 1994), ІІ-му міжнародному конгресі 
українських економістів "Україна в світовому економічному просторі” (Одеса, 1994), 
та ін.; а також були використані При розробці Державних стлад-ртів України 
"Безпечність промислових підприємств. Терміни та визначення" (ДС'ГУ 2156- 
93),’’Безпечність промислових підприємств. Загальні положення та вимоги" (ДСТУ 
3273-95).

1.8. Публікації.
За результатами досліджень опубліковано і / наукових праць загальним 

обсягом близько 5,2 друк, арк., з яких безпосередньо дисертанту належить 2,6 
друк. арк.

1.9. Структура pOouiu.
Дисертація складається з вступу, трьох розділів, висновків • Пропозицій, 

переліку використаної літератури та додатків. Основний зміст роботи викладено 
на на 122 сторінках друкованого тексту. Дисертація також влючае таблиці, 
рисункі та схеми дотатку на 107 сторінках.

Мета і завдання дослідження визначили таку структуру роботи:

BCTV II
РОЗДІЛ І. Теоретико-методологічні основи регіональних еколого-економічних 

досліджень
1 1. Основні закономірності перетворення та охорони навколишнього середовища 
1.2. Світовий досвід регулювання природокористуванням та аналізу техногенного 
впливу на оточуюче середовище
І З. Проблеми оцінки забруднення навколишнього середовища
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РОЗДІЛ 2. Підвищення комплексній-! і еколої о-економічного аналізу промисловою 
виробництва
2.1. ! пл;).іц!>: регіональній сколи) о економічних оцінок
2.2. Принципи оцінки екопогічної безпеки промислового виробниціва
2.3. Розробка інісгралі.ннх показників екологічної безпеки промисловою 
виробництва

РОЗДІЛ 3. Використання еколого-економічних оцінок- в управлінні регіональним 
промисловим впробннцгвом.
3.1. Механізми удосконалення інформаційної бази еколого-економічного аналііу 
промисловості
3.2. Критерії формування і ведення кадастру природних ресурсів території
3.3. Вколого-економічні методи регіонального управління розвитком промисловою 
виробництва (на прикладі аналізу відтворення та споживання атмосферного кисню)

ВИ СН О ВКИ  І ПРОПОЗИЦІЇ 
Л П  F.PATVPA 
ДОДАТКИ

1.10. Декларація конкретною  особистого внеску дисертанга у розробку- наукових 
результаті», що виносят ьсіг на захист.

-доведено значення іа необхідність врахування міжнародного досвіду оцінки 
вплив) промислового виробництва на навколишнє середовище на базі системи ГІД;

- обгрунтована аналітична основа концепції екологічної безпеки промислового 
аиробніщтва в регіоні;

- розроблено алгоритм інформаційно-аналітичної системи екологічної безпеки 
промислового виробництва (ІАС);

- розроблено методичні підходи до оцінки регіонального балансу відтворення і 
споживання атмосферного кисню ( як характеристики екологічної безпеки 
господарювання) та до формування кадастру природних ресурсів території;

- запропоновано врахування балансу відтворення і споживання атмосферного 
кисню в інвестиційній природоохоронній політиці України та застосування !ЛС в 
процесі прийняття господарських рішень в регіоні.



2. Осношн положення дисертації.

Дисертаційні лослідженння довели, що идее*опалення метолів регіональних 
еколоїо-економічних оцінок рошітку промислового виробншрва включають чотнци
оі повних аспекти: необхідність інтеграції > міжнародну систему охорони
навколишнього середовища; впровадження сучасних методів оцінювання безпеки 
промислового виробилиtea; роншірення комплексних методів еколоїи економічного 
оцінювання ча рахунок залучення характеристик стійкості екосистем до техногенного 
Ній аніажсння; (формування розвинутої інформаційної бази еколого-економічних 
досліджень реї Іонадьиого иромислоиого виробництва.

2 і Перший рОЗДІЛ .. присвяченій! ., виявленню... основних чаІдЖОмірностей 
KV і■•еі'мореніїя і'іі охорони навколишнього се]>еловища. В роботі подано витначеппя 
ек-лого-економічної системи (ГРО ) та її основні якості, а саме: наявність цілей 
керування, накреслених суспільством: і*рархічнісзь рівнів керування, багагоміркість, 
баїазофа* горнісп Г»агаіс ій  яіковісп» елементів соціоприродної в$а* моді».

\ у і >а к у ванн чМ основних рис НПО було проаналізовано та систематизовано 
ОЬііЛІТ НІЖ 60 lOJlOBHHX принципів і закономірностей природокористування, 
вншачсні: М .Ф  i’n'tMej ом, з ьких було відібрано 23, що бечпосередньо
впгО|»иси>в\в>ться ь дослідженнях L iC . Па бай цих законів бу/m розроблена 
меіодолоіія побудови регіональних оцінок еколого-економічмо» о виробництва

Н рОООТІ відмічено, що обчислення вар тості природног о ресурсу У. гворюс базу 
для раціонального економічного управління природокористуванням, яке на ньому 
етані може реалічі.вуватись та допомогою механізму ренти (наприклад, екологічної 
ренін). І ко;і»нічні фактори сьої одні виступають одним лосі.ппьо вагомим 
обмеженням економічного розвитку, тому суспільний прогрес все більше буде 
спиратися на еколої о-економічні важелі.

На базі аналізу міжнародного досвіду ь розробці копия м.м -голаїічно 
бечиечного розвитку було зроблено висновок, їмо г!н*!{ифі;;:! '  :’і:ої нміл ;га< 
реї іоцалізації «агальномеюдичних принципів такої концепції, а тому її потроблення с 
и аіапьною потребою д.-ія нашої Держави.

2 -V г'іаіa;ibi|«!Hg. бігово. ■> j -ісвіцу регулюва ти  щ . и ; - . . ' • :*••»«• Лі\ 

..на ііі> и .іііичіноі у іііі.іиьч на ■*!<• L4 'Галіі
конк'реїнпх і.кчшого-єкономгіііих механізміR, гак і аналіз політати. м . і  ̂ ' ‘.ньому
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р О З В П Г К Ї ! аіСОм,' Пі "ІТ : 'КО Ю  СпіТОВа СН ІЛМ Н/Та о(*ГК. а С ф Ч ІЄ Г ІЮ  СТІЙКОГО  pOTMMIKY

»v;h( 'Ші .а.и напря н і : кою • і-\ін»кг;'Л ичжн» рс**1 р«л»--к.\»іологічііии 
•фИрОД»;* -X: •! -і ШИЙ І ку !(,Г- ро ЧЧІЧІННІ Н ■ ;мк !х ана »nv них іннірі-М *в
особдг.г, уга« > б}>* - \ г " ' ч аналізу ідей ‘Ічім* и::оі а !;:і) (.»>'* а •. -.і Ми її р > н в 
розробці сучасних уявлень по m сталою ро«нитку.

Нідамшсі .і і р-м.»лс;*ка увага .до чану нанко мннньою середовища, вимаіа<
.-•оч КіаїцсМїііі! wкою і ічміЯ нол'пики •: Ч;і о.і.жіі (. ярош та Північній 

Амсрін Лі-, к, :і,. іцім натежа п. »•*. .»• пгі: cvo іогічною мені гам .чм у

(екомеп, л-кмсн ї> а м-м: :жм: Htv ризику. В резу ' : * і » нвлііу ЦИХ контміміії виявлено.

Шо Акрами не в.ч і.і законодавчого і нормативного забезпечення? сисісми 
їідіисрс>них зчходІв. без яких не може буїи реалізованнії екоменетжмемг. а саме: *
"консервування" і ; гідно-. ычта використання природних ресурсів, соціальної 
Гіідтргмі- ч v riif!i,b.K'M н; ;уьа-і:ья; всебічного - монію: ні V з вихозом на цільову 
бюджетну під грі ’аку герм торій га різних видів ресурсів.

Основним інс грументарісм екоменсджменту є оцінка впливу па навколишнє 
середовищ. - envijouMcnuo impact assessment (І -І А), що явпяг собою сукупну 
оцінг шкідливого віьм tv } урахуванням збитків в; » його прояву та балансу витрат і 
трибу гкіз від реалізації проекту, а також рекомендації до прийняття остаточною 
ршншч яК 'с  - v їм і’ чні фазі» проведення о ц і  звання.

І и ь а  и .Ч Л ^ м а  до; ‘.Г іС  f .С Ж И ІІ І  та СОЦ . ІЬНО Ю  цінністю природного Ресурсу,
оо еднугл і! >ом/жсиня і стимулювання у проведенні вартісного аналізу прнродно- 
ре^уречо а

— • V і иц± • про оле ми о 4ДІ.Н ки з а бруднення на» колін цін, ою середовиі на в У кр аїн ?
дозволив в и л л и и недоліки існуючої системи нормування іа моніторінгу технічною 
упливу і і територію; визначити шляхи вдосконалення нормативно-аналітичного та 
методичного апарату оцінювання техноїенного впливу. В дисертаційній роботі 
зазначене шо існуючим ^тан оцінок забруднення навколишнього середовища 
зорієнтований в о с н о в н о м у  на санітарно-гігієнічний рівень нормування, або на 
господарське нормування (наприклад, рибогосподарська ГД К та іи.). Природне 
середовище, як безпосередній реципн нт впливу не відображено дійсним чином ні в 
нормативно-методичнім, ні в рекомендаційній літературі.* Питання оцінювання 
сталості екосистем -знаходяться на рівні теоретичною осмислення, а не практичних 
розробок,

Розрахунок економічних збитків від забруднення навколишнього середовища 
спирається на об гмні показники викидів (скидів) забруднюючих речовин з певною

о



і "  і.шалькою кореляцією. Л іс  асиміляційний потенціал території, який фактично
і начаї межу відносно безпечною техногенного навантаження, не врачовуї тьс* при 
>1 исному аналізі забруднення навколишнього середовища. І ому в дисертації 

ір.-оЛСНО висновок про необхідність підвищення комплексное гі еколого 
ск комічного аналізу промислобого виробництва який пи Г-ч (увився на 
урахуванні наслідків від усіх видів негативного внтнву на навколишнє 
середовище. При цьому. незважаючи на складність такої зачаті необхідно 
по іупово переносній акцент розрахунку вартісної та натуральної оцінок впливу з 
•,к> комічної о нп екологічний, підкріплюючи не відповідним норма іинно-правоаим 
реї улюванням.

2 t ЛИШ.?, рівню комплексності діючих регіональних оцінок засвідчив, що 
всі існуючи підходи мають один суттєвий недолік, а саме: реї іональннй фактор 
враховупы я іільки шляхом використання спеціальних поправочних коефіцієнтів. 
Визначені недоліки таких методів аналізу, а тому розв'язання проблеми повинно 
вишукуватись в розробці моделей, які б базувались на принципово іншому 
фуіиаменіі і дозволяли підвищиш коректність оцінок збитків за рахунок 
ііаініііженіїй моделі до існуючого процесу впливу виробництва на навколишнє 
серстовище. ф

2,5 Принципи оцінювання еколоіічної бсчпскн. промне'іовоїр внррбщіцтва 
вишачені таким чином:

- еколоіічна безпека з одною боку е сукупністю дій, станів .а процесів, що

прямо чи опосередковано не призводять до ж и ттю  важливих ібиткії; ( їй  ілірозн 

Гіік'И і ібиі'КІн), ДІЯ природною середовища, окремих Осіб ЧИ ЛіОДСІІ!.: а, і ін ш о ю

боку, і вдасіивістю підприємства (об'єкта) за нормальної екешіуаіації та в разі 
аварії обмежувати вишів джерел небезпеки на персонал, населении іа навколишнє 

середовище встановленими межами;

- поняття еколої ічної безпеки промислового ні ти; лі* мсі на може <мінк>чгимсь 
в залежності від просторового та часового маешіабу техногенних перетворень, 
обумовлених функціонуванням підприємства:

поняті я “еколоіічна безпека’' мас біосоиіольниіі характер, тобто 
об гктом за міс) у стає не тільки людина, а >>е і середовище її існування

Не дозволяє визначити основний напрямок вдосконалення <з,:ісми 
еколого-скоі. іміїного аналізу - поступове перетворення всіх основних форм
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виробничої діяльності з метою створення сталих ВГС  та побудові на цій основі 
сприятливого середовища жиП'діяльності.

Конструктивне розв'язання проблеми може бути досягнуто за умови, якщо 
регіональне природокористування сіане належним чином організованою 
діяльністю. Першим .етапом иіі.ї діяльності повинна стати розробка екологічних 
критеріїв якості ч а в т  ■ ім ч ін ь о і  о середовища, стану екосистем, Тх основних 
компонентів та заснованих на них критеріях регламентів і нормативів 
припустимих антропогенних навантажень стосовно до основних форм виробничої 
діяльності.

СИстсма аналізу екологічної ачпекм використовуй територіальні , галузеві та 
поресурсні регламенти. Територіальні регламенти базуються на об'єктивних 
характеристиках природного середовища (буферні властивості, резерв 
самоочищення, екологічна ємкість), галузеві - контролюють питому вату 
антропогенної о навантаження на одиницю товарної продукції, поресурсні - 
обмежують використання тих чи інших видів природних ресурсів (для забезпечення 
розширеного відтворення відновлюваних природних ресурсів та комплексного 
використання невідновлюваних мінерально-сировинних ресурсів). Особливе місце при 
аналізі екологічної безпеки повинно займати конструювання ідеальної моделі 
екосистеми (чи території), на якій плануються розміщення та розвиток виробництв. 
Показано, що в загальному вигляді на формування ідеальної моделі впливають 
чотири групи чинників. Перша повяіана зі сферою прояву (атмосфера, гідросфера, 
педосфера), друга - з середовищем формування процесів (техногенне чи природне 
середовище), третя обумовлена соціальним напрямком проблеми (цілеспрямування 
аналізу екологічної безпеки спрямоване на мінімізацію техногенних навантажень, на 
забезпечення саморозвитку екосистем, тощо), четверта визначається структурою 
реципієнтів (людина, матеріальні об'єкти, реабілітаційний комплекс, екосистеми, 
тощо).

В дисертації проведено аналіз кожної групи чинників, виявлені реципієнти 
та критерії екологічної безпеки, показані недоліки існуючих оцінок та намічені 
шляхи їхнього подальшого вдосконалення та розвитку.

2.6. Розробка іитеїральиих показників екологічної безпеки промислового 
виробництва обумовлена відсутністю реальної інформації про стан регіональних 
природно-територіальних комплексів (особливо на існуючому рівні деградації 
екосистем та обсягах фактичного техногенного впливу); недостатнім тетодичним 
обгрунтуванням інформації про регіональну ефективність прпродозберігаючих
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інвестицій; недостатнім рівнем розвитку нормативно-правової бані регіонального 
еко.'іого-економічного аналізу та проведення екологічних експертиз; підвищенням 
вимог до коректності еколого-економічних досліджень територіальних комплексів та 
промислових об'єктів у зв'язку з приватизаційними процесами та розвитком 
економічно? самостійності регіонів.

Інтегральні показники екологічної безпеки промислового виробництва на 
реї іональному рівні повинні відображати: баланс відтворення та споживання 
атмосферного кисню, демографічний баланс запезпеченості рекреаційними ресурсами, 
розрахунок питомої ваги натуральних біоценозів, розрахунок демоірафічного 
балансу забезпеченості водними ресурсами, баланс асиміляційних місткостей 
(виходячи з фак нічного і потенційного обсягу виробленої біомаси в регіоні). На 
локальному рівні - оцінку екологічної небезпечності підприємства в умовах 
нормальної експлуатації з урахуванням нормативних показників функціонування; 
аналіз екологічної небезпечності різних підприємств відповідно до сукупного рівня 
загрози. Розрахунок показників в даному випадку складається з:

а) розрахунку показника людності ареалу шкідливого впливу підприємства;
б) розрахунку показника перевищення нормативного ареалу забруднення;
в) розрахунку показника зони озелення, яка зазнає шкідливого впливу;
і)  розрахунку показника нормативної екологічної загрози, який визначається 

як добуток коефіцієнтів озеленення, площі та людності зони впливу, обсягу впливу та 
нормативної екологічної загрози зони впливу.

Для визначення рівня безпеки в дисертаційній роботі пропонується 
використовувати індикативний показник Ів, який обчислюється за формулою:

'• ■ (1Г Щ  <tr)‘ Ні)* KiTW

де: S - середньорічна площа зони впливу промислового підприємства; М - 
середній об єм забруднення за рік; Sao% - середня за рік площина, на яку припадає 
80% забруднення; я  - інтенсивність відмов обладнення; qi... qi - коефіцієнти 
значущості кожного з показників, які задаються в залежності від компактності 
населення в регіоні, кількості промислових та непромислових об'єктів на його 
території, тощо: індекс н означає , що показник визначено для умов нормальної



експлуатації, л - аварійної ситуації, о • оперативне значення показника, і • проекте 
тначе пня.

Інтегральний показник екологічної безпеки промислового виробництва маїнме 
вигляд функціональної залежності від коефіцієнтів екологічної безпеки регіональною 
та локального рівнів.

Розкладення інтегрального показника екологічної безпеки промислового 
виробництва на дві складові - регіональну та локальну • дозволило провести 
алгоритмізацію та машинну реалізацію параметрів оцінювання екологічної безпеки, 
що подано у вигляді інформаційно-аналітичної системи екологічної безпеки 
промислового виробництва.

2.7. В икористання еколого-економічних оцінок в управлінні регіональним 
промисловим виробництвом вимагас вдосконалення відповідної інформаційної бази, 
яке здійснюватиметься вирішенням низки -аналітичних задач, об'єднаних п три 
групи: І) оцінка ступеню загрози об'єктів, які здійснюють шкідливий вилив на 
навколишнє природне середовище та їх раижування відповідно до класів небезпеки:
2)внзначення показників безпеки території, які відображують рівень безпеки 
реціпієнтів техногенних навантажень, розміщених на цій території; 3) моніторінг 
безпеки.

Оцінка ступеню загрози об'єктів містить в собі такі аспекти: аналіз
г '

безпечності об'єкту в умовах нормальної експлуатації, аналіз безпечності об'єкту 
в умовах аварії та ресурсоспоживання об'єкту.

Кожний промисловий об'єкт визначається певним потенціалом небезпеки. 
Потенціал небезпеки являє собою сукупне техногенне навантаження, пов'язане з 
діяльністю об'єкту. На локальному рівні це рівень концентрації забруднюючих 
речовин, маса викидів забруднювачів, площа забруднення, тощо. На 
субрегіональному рівні (промвузол) вони доповнюються характеристиками 
ресурсоспоживання. На регіональному - це характеристики споживання екологічних 
та господарських ресурсів (до яких можуть бути віднесені енергоресурси, трудові 
ресурси) а також найбільш загальні характеристики прояву техногенного впливу.

Безпека території містить в собі оцінку можливості завдання збитків певному 
комплексу реціпієнтів. У  зв'язку з цим потенціал безпеки території - це характеристика 
обсягу техногенного навантаження, який може бути сприйнятий комплексами 
реціпієнтів без загрози сталості екосистемі. Економічний аспект аналізу безпеки 
території відображений в показнику цінності території - виробничої, соціальної, 
рекреаційної, культурно-історичної значимості комплексу реципієнтів території.

ІЗ



іретьою характеристикою безпеки території < рівень фактичною техногенного 
навантаження.

Визначення основних показників безпеки певндї території с основою для 
побудови інформаціґіних систем різних видів: ІАС підтримки господарських 
рішень; ІАС спостережень зй станом безпеки ( монігорінг ); ІАС  для 
прогнозування та розробки рішень для зменшення наслідків природних та 
гехноїх'нних катастроф; кадастрів природних ресурсів території.

2.8. Кадастр природних ресурсів території являє собою систему кількісних та 
якісних показників, які характеризують фактичні обсяги природних ресурсів та їхнє 
використання, а також екологічну оцінку території у сукупності із вартісною 
інтерпретацією рівня забрудненості різних середовищ. Основними функціями 
кадастру природних ресурсів територій е: інтегральне класифікаційне еколого- 
економічне обгрунтування потенціалу природних ресурсів; оцінка забруднення 
навколишнього середовища; рекомендації щодо розміщення відходів виробництва з 
урахування^безпечності їхнього складування, транспортування та перероблення.

На відміну від інших відомих кадастрів кадастр природних ресурсів території 
передбачає; І) визначення економічних збитків від забруднення природного 
середовища, причому, як фактичних, так і потенційних з рахуванням перспектив 
господарського розвитку окремих регіонів та України в цілому; 2) застосування 
нормативно-правової бази всієї системи природокористування для прийняття рішень 
по формуванню та використанню кадастру природних ресурсів території;
3)інтеграцію існуючих кадастрів природних умов та ресурсів в еколого-орієнтованій 
системі господарського розвитку регіонів на різних рівнях. Подана в дисертаційній 
роботі структура кадастру природних ресурсів території передбачає виділення 
зведеного розділу (де відображений основний зміст цьор) кадастру), інформаційно- 
аналітичного блоку (формування якого може бути реалізовано на базі запропонованої 
інформаційно-аналітичної системи аналізу екологічної безпеки промислового 
виробництва) та адресного розділу кадастру, який окреслюе першочергові 
природоохоронні заходи, з урахуванням міжнародних угод в галузі навколишнього 
середовища та специфіки окремих регіонів.

2,4 І ко.юго-економічні методи регіонального управління розвитком промислового 
виробництва специфічні внаслідок стану економічних характеристик (рентабельності 
га структурного розвитку) з екологічними обмеженнями. В дисертації виділено
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декілька напрямів підвищення комплексності господарських рішень, які приймаються 
в галузі промислового виробництва:

а) формування стратегії оптимального розподілу інвестицій на охорону 
навколишнього природного середовища;

б) стимулювання розвитку ринку консалтингових, технологічних, 
інформаційних та інших послуг в керуванні природокористуванням;

в) необхідність повсюдного тактичного і стратегічного урахування 
тр ан сгр ан и чн о го  переносу забруднюючих речовин та відповідальність за  "експорт" 
забруднень.

Як ілюстративний приклад подання розробленого в-дисертації алгоритму І АС 
та заповнення окремих блоків кадастру природних ресурсів територій було обрано 
аналіз балансу відтворення та споживання атмосферного кисню. Ча теперішньою 
часу цей фактор найменшою мірою використовується практикою екологічних 
досліджень та оцінювання, хоч, на наш погляд, являє собою вкрай пгучку та 
інформаційну характеристику.

Для розрахунку балансу відтворення - споживання атмосферного кисню 
визначається: 1) загальний обсяг відтворення кисню на території , виходячи з 
характеристик натуральних та штучних біоценозів; 2) загальний обсяг споживання 
атмосферного кисню при викидах забруднюючих речовин стаціонарними та 
пересувними джерелами; 3) обсяг можливого споживання кисню , який не призводить 
до незворотних збитків в екосистемах^”

Загальний обсяг відтворення кисню визначається, виходячи з обсягу щорічного 
відтворення і-м рослинним угрупуванням.

Фактичне споживання кисню обчислюється відповідно до переважних речовин 
викидів стаціонарних та пересувних джерел забруднення - оксидів вуглецю та азоту . 
а також сірчанистнм ангідрідом. Переведення в конкретні обсяги кисню, який 
споживається, здійснювався у співвідношеннях, що залежать від молярних мас. Обсяг 
кисню, який споживається, підлягає суммації.

Баланс атмосферного кисню розраховується як перевищення його відтворення 
над споживанням.

В цілому в Україні баланс відтворення і споживання атмосферного кисню з 
1989 р. позитивний. Якщо в період стабільного економічного розвитку (без 
особливої уваги до екологічних проблем) в 1980 р. на середньообласному рівні по 
Україні споживалось на 26%. атмосферного кисню більше, ніж вироблялося, то
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ІЧУ} р. питома вага споживання )  виробництві склала лише 64'!». ( лив 

рисі)- - .
ІІ|н>відну роль u споживанні кисню відіграють викиди від стаціонарних 

ідерел забруднення, тому структурні іміни в економіці України, зниження 
обсяіів виробництва у важкій індустрії ( особливо в Донбасі та Придніпров ї) 
відобразилось в розмірі балансу. Причому щодо зв'язування кисню
стаціонарними га пересувними джерелами забруднення спостерігається таке: чим 
нижче Індустріальний розвиток областей, тим менша питома вага стаціонарних 
джерел забруднення у споживанні кисню.

Щодо відтворення кисню на одиницю п л о щ и н и  областей, то можна 
виділити три періоди динаміки відтворення, які опосередковано характеризуют 
функціональне використання територій України. Перший період - 1980 -1984 p.p. - 
середи»: відтворення кисню склало 492,5 т/ км.кв. Для нього характерно 
повільне зниження викидів та скорочення питомої ваги споживання у відтворенні 
зі 126% до 117%.

Другий період - 1986-1988 p.p. - харатеризувався підвищенням середньою 
відтворення кисню до 545 т/км.кв. за рахунок зниження викидів стаціонарних 
джерел в Донбасі та Придніпров' ї та деякого розширення ареалів відтворення 
кисню на Заході України. ^

Третій період - 1990 -1993 p.p. - характеризується значним падінням
обясяіів викидів забруднюючих речовин та інтенсивно зростаючим позитивним 
балансом атмосферного кисню ( в 1993 р. відтворення перевищувало споживання 
на 36% ).

Ефективність освоєння природоохоронних капіталовкладень та динаміка 
росту інвестицій в раціональне використання природних ресурсів та охорону 
навколишнього середовища для регіонів України така: області-донори
використали централізовані капіталовкладення за період спостережень в 
середньому на 105,7%; в регіонах з низьким відтворенням кисню цей показник 
був нижчий за 100%.

Аналіз балансу відтворення відтворення та споживання ат мосферного кисню 
свідчить, що на рівні державної політики необхідно не тільки стимулювати 
екологізацію технологій, але й спрямовувати зусилля на оптимізацію 
т^жторіальної организації регіонів, в першу чергу за функціональною ознакою, з 
урахуванням розширення територій, зайнятих природними біоценозами, на 
зтіьаіения озеленення урбанізованих територій.



Рис. 1

Баланс відтворення і споживання аічосферного кисню в
Україні



Дослідження показали, що вищеназваний баланс може бути використаний 
не тільки .и я визначення регіонів, які потребують пріоритетного природоохоронного 
інвесіування, але і для контролю за ефективністю використання наданих
інвестицій.

3. Висновки і пропозиції.

3.1. Урахування основних закономірностей змінн природною середовища 
внаслідок техногенного впливу являє собою невід'ємну частину методологічних 
розробок, пов'язаних з еколого-економічним аналізом господарського розвитку 
регіона, незалежно від іалузевої чи функціональної специфіки. Промислове 
виробництво являє собою провідний чинник зміни екологічної ситуації в регіоні. 
Розроблення конкретних заходів з регулювання впливу виробництва ' на 
навколишнє природне середовище повинно спиратися на принципи і правила 
природокористування, які фактично являють собою зведення регламентів 
господарської діяльності.

3.2. Методологічне цілеспрямування вітчизняного природокористування 
повинно орієнтуватися на творче переосмислення міжнародного досвіду та 
впровадження в практику його окремих елементів ( особливо в рамках системи 
Ы А )

3.3. Досвід управління природокористуванням та охороною навколишнього 
середовища в Україні спирається на могутню теоретичну базу, яка відокремлена 
від практики і нерідко перекручусться. Необхідно змістити акценти в оцінках 
впливу виробництва на навколишнє еєредовище в Україні з санітарно-гігієнічного 
на скосистемний рівень, тому що природне середовище є безпосереднім 
реципієнтом техногенною впливу.

3.4. В дисертації доведена необхідність кардинального підвищення якосгі 
існуючих нормативних показників впливу виробництва на навколишнє природне 
середовище, вдосконалення методів оцінювання збитків від екологічних 
порушень, особливо в часовій динаміці.
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3.5. Екологічна безпека промислового миробнииетча здібі і.ніого
оцінюється територіальними, галузевими га поресурсними реїламеніачн Лін 
аналізу екологічної безпеки слід брати до уваги такі групи чинників: чипнпмі,
пов'язані si сферою прояву, і  умовами середовища формування, і  скчни ічннм 
цілеспрямуванням та ті структурою реципієнтів.

В дисертації розроблено інтегральний показник екологічної ік іп ч  і який
визначається на двох рівнях - регіональному та локальному. *а його ..... . ......
оцінюється відносна небезпечність підприємства < чи груші індприємсів ) для 
конкретної території, виходячи і  «грегованих параметрів її аси il.wir.'inOiu 
потенціалу та інтенсивності впливу.

3.6. В Дисертації розроблений алгоритм функціонування інформаційно- 
аналітичної системи екологічної безпеки виробництва, який дозволяє іа умови 
комп ютерної реалізації одержати систему .підтримки принняпя регіотлі.іжх 
рішень.

3.7. Для вдосконалення регіонального управління промисловим 
виробництвом і впровадження вищеназваної системи запропоновано форм\иання 
кадастру природних ресурсів території, який передбачатиме:

- урахування економічних збитків ( як існуючих, так і потенційних ) від
■г*

забруднення навколишнього середовища;
- урахування нрматовна-нравової бази природокористування та охорони 

навколишнього середовища;
- інтеграцію існуючих кадастрів природних умок та ресурса.

3.8. Розроблений методичний апарат був апробований при аналізі балансу 
відіворення та споживання атмосферного кисню в Україні, що дозволило:

- виявити чинники, що впливають на відтворення га споживання 
атмосферного кисню;

- проранжуваги регіони України на області донори, області з середнім га 
низьким відтворенням кисню, відслідкувати динаміку відтворення у часі:

- визначити методи та межі прогнозу балансу атмосферного кисню;
- довести взаємозв'язок між балансом відтворення і споживання 

атмосферного кисню з ефективністю використання прнродоохороннчх інвестицій 
в промислове виробництво регіонів України.

І*



OuiiMiHi ііочіолоіііія ,Ш'.<чч.ип'іцої noli v»it_. 'ijfjjHK шані атаки*. внук»", іл 

(її;,ПИЛ

I К' IWIIPOCV 110 учен- 11: ИОННЫХ СНОЙ. н ІКСІЄ! о  ЧІЖОМИЧЄСКОЙ і'ИСГЄММ II п а ї в и п ш  

а і р м і м і ї  1ЧС('. е і ' і М І  іІ;\ УкрНИНе Ч С о їц І Ч І»  ИО-ЗКРНОМІІЧЄСКОЄ іКІЗВПІИЄ м - к о л о і и п  

( і  с і т і . *  . f f  K i n a  р< і і . »> л її і и«> * <»іі т > у т і >  ■ К о н ф е р е н ц и и ,  • ■- і  і • .м

Н * і '  і ( * \ м,.ії - v' . h і ІЧЧ Д-Н,  t ipv у гас. ( ш и а і ї , [ о р г т в і  ).

2. І <'>!'и-(.и.чи-:.і; I.II ііаДІПірИ ЯК .4 С і L : ічііиі боїІСКЦ 5 ро шп і ку: репину .
Лкгза.н.ні н і ч ими управління терпніріеми і* Україні (наукив'ї іц іі ік г і 'іи і 
ьчмі'І сренііія Адміиістр; ::<ї Президента України, листопад 1992р., ■ kinuj - К і:іВ. 199' - 
(1,1 рук арч'. ( у співанорсті >

.V О над-жности зкочогр-зкоііомпчеіких систем при проектировании и сіропіельств? 
атомных інергкінческнх объектов // Формирование н реализация энергетической 
ночи інки ''бранны С'й.иаучн. ip. - К : COI1C Украины АН Украины. Н92 • О.а 
друкар»:.

J  ( , , 'Р  м> , j, ■ " | , | О Ж >1 ИЧССКИЄ О М 111ВЫ  ра.ір^ і:’1 ' {К І Ч Ь О іО - ІКО Н О Ч И Ч ЄС М . КиДіК. • о ;л

терриюрии // Экологические проблемы аграрного производства. Симлош ч  З 
(материалы ме<кіч*пн чалыюй научно-практической конференцій , ! ' Л! ці орч 
І»92і г Ъл-нропетргвек). - Днепропетровск, І ’92 - 0, 05 друк.арк. ( у співані г ,ь.

5. Фонд чколоінчсских инициатив как ключевое звено формирования экологических 
рынков // Механизм управления природопользованием ( тезисы оклад. ) 
республиканской научно-иракіической конференции, I8-2U мая 1993г., г Сумы) - 
Сумы. 1Ч93-0.15 друк.арк. ( у  співавторстві ).

6 Проблемы «колеиическою обоснования размещения промышленных прелприягий II 
Механизм управления природопользованием ( тезисы докладов республиканской 
научно-практической конференции , 18-20 мая 1993г., г.Сумы) - Сумы, 1993 - 0,1
друк.арк. (у  співавторстві).

w>
20



7. Эколого-экономические кадастры территорий в системе управления региона іьньїм
развитием // Планирование экономического развития регионов с учетом их 
экологической безопасное!и ( тезисы докладов семинара , 21-25 сентября 1993г.,
Крым ) - Киев. 1994 - 0,05 друк арк. ( у співавторстві)

8. Методологические аспекты оценки зколої о-экономической беюма' пости 
регионального промышленного комплекса // Планирование экономического рашитня 
репюнов с учетом их экологическом безопасности < тешсы докладов семинара, 21-25 
сент. 1953г., Крым) - Киев, 1994 - 0,05 друк.арк. ( у співавторе і п і).

9. Критерии оценки экологической безопасности хозяйственной деятельности < на 
примере землепользования) // Проблемы землепользовании » условиях 
реформирования экономики. Вып.і. Эколого-экономические аспекты оптнм;напни 
регионально-отраслевого использования земель, охраны и повышения плодородия 
почв ( материалы межгосударственной научно-практической конференции. 27->1 окт. 
1993г., пос. Кацнвели) - Киев: СОПС Украины АН  Украины, 1993 - it.2 друк.арк. ( у 
співавторе a i).

10. 'Зколої о-экономнческие кадастры территорий в системе рационализации 
землепользования // Проблемы землепользования в условиях реформирования 
экономики. Вып.З. Эколого-экономические аспекты оптимизации регионально- 
отраслевого использования земель, охраны и повышения плодородия Почв 
(мате|)иалы межгосударственной научно-практической конференции. 27-3! окт. 
1993г.. пос Кацнвели) - Киев: СОПС Украины АН  Украины, !**«3 - 9,15 друк .арк. ( у 
співавторстві).

11. Безопасность регионального развития производительных сил: проблемы оценки и 
управления II Проблеми формування й розвитку регіональних механізмів 
господарювання ( тези доповідей республіканської науково-прякінчної конференції, 
березень і 994 p., м.Харків )• Харків, ІУ94- 0,1 друк.арк. ( у співаг.горсш ).

ї

12. Методологічні проблеми оцінки безпеки реї іонального природоко) истуваиня 

/,-[екологія : освіта проблеми теорії і практики ( тези доповідей республікансько? 

наукові.' ні:н» нічної і онцн-ренпії, квітень і ЧУ 1р.. м .Ум ип ) - Умань 1994 • 0 .1 ірук арк.

( у єні." гтирсгв' !

С1І



І.' !!, ])ін )';р6о іки  информационной системы аналіна pci ионаш.нон
•колої іг ' і ' oil безопасности нромі.г.'чемного производят!» II Управление 
природопользованием р регнонс( материалы международной научио-прпкгической, 
>.о:іфі', . in ти , І / 'IV мал 19941 і Сумы) - Сумы, 1994 -0.15 друк.арк. (у співавторстві).

14 О некоторых аспектах стоимостного анализа хозяйственного использования 
природною ресурса /'Управление природопользованием в регионе ( материалы 
международной научно-практической конференции', 17-19 мая 1994г., г.Сумы) - Сумы, 
1994 - 0,15 друк.арк.

15. Совершенство панне методологической базы кадастровых оценок природных 
ресурсов ( на примере землепользования) II Проблемы земельной реформы в Украине 
( материалы научно-практической конференции, 27-28 окт. 1994г. т.Киев ) - Киев: 
СОІ1С Укпанны АН Украины, 1994 - 0.0S друк.арк. ( у співавторстві).

16. ДСТУ 2156-93. Безпечність промислових підприємств. Терміни та визначення. -
Київ: Держстандарт України, (994 -0,2 друк.арк. ( у співавторстві).

■ і

17. Д С ІУ  3273-95. Безпечність промислових підприємств. Загальні положення та 
вимоги - Київ: Держстандарт України, 1995 -0,1 друк.арк. (у  співавторстві).

22



Лииогхцмв

Хлобыстов Е.В. Методы региональных эколого-экономических оценок 
промышленного производства.

Рукопись диссертации на соискание ученой степени кандидата экономических 
наук по специальности 08.08.03 - экономика окружающей среды. Совет по изучению 
производительных сил Украины НАН Украины, Киев, 1996.

Защищается диссертационная работа, целью которой является обоснование 
теоретической базы совершенствования эколого-экономического анализа 
промышленного прою&о детва и разработка методов регионального экологп-
зкономическою. исследования промышленности.

В работе: выявлены проблемы оценки воздействия промышленного производства 
на окруаыащую среду и предложены пути их решения на основе повышенна 
комплексности методическою аппарата и расширения нормативно-правовой
поддержки Природоохранной деятельности; разработан алгоритм информационно- 
аналитической системы анализа экологической безопасности промышленного 
производства для повышения эффективности принимаемых решений в сфере
регионального управления; предложены критерии и принципы формирования 
Кадастра природных ресурсов территории; исследован баланс воспроизводства и 
потребления атмосферного кислорода и предлложены механизмы выбора 
приоритетов природоохранного инвестирования.

Summary

Khlobyslov, Y. V. Methods of environmental and economic assessment of the industrial 
production.

The thesis presented for a canndidat^s*degree in economics, specialization 08.03.03 - 
environmental management. The Council fbr Studies of froductive Forces of Ukraine, 
National Academy of Sciences of Ukraine. Kiev, 1996.

The thesis dedicated to presentation of theoretical grounds for upgrading environmental 
economic analysis of the industrial production and development of methods for region*! 
rconwnic environmental studies of the industry.

The work outlines the major problems in the area of assessment of industrial Impact on the 
environment and suggests approaches to solve them by application of the E l A 
comprehensive methods and extension of legal and statutory support for the environmntftl 
protec tio л. The algorithm of information analytical system for environmental safety 
analysis of '.he industrial production to increase the efficiency of decision-making in the 
process of regional industrial management has been developed. The criteria and principles 
for composing a cadaster of natural resources of a territory have been suggested. The 
reproduction balance and atmospheric oxygen consumption have been studied and 
mechanisms to mark priorities for investments into environment! protection have been 
proposed.

Ключові__слова: екологічна безпека, еколого-економічний аналіз, регіональне
управління, кадастр природніх ресурсів, баланс атмосферного кисню.
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