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1. ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА ДИСЕРТАЦІЙНОЇ РОБОТИ

1.1. Актуальність дослідження. Формування в Україні 
ринкових відносин пов’язано з трансформацією командно-адмі­
ністративної системи. При цьому важливе значення має реформу­
вання попередньої інституціальної структури у напрямку ста­
новлення соціально орієнтованої економіки.

Актуальність Інституціального аспекту аналізу економіч­
ної системи України пов’язана, по-перше, з неможливістю еко­
номічної теорії пояснити сучасні процеси на основі тільки 
функціонального підходу, по-друге, з необхідністю пошуку оп­
тимального механізму трансформації командно-адміністративної 
системи. Формування ринкової економіки породжує особливий 
характер перехідних процесів, який проявляється в загальній 
незбалансованості економіки, де вирішальну роль відіграють 
постійні зміни, а не функціональна рівновага. В умовах пере­
хідного періоду перетворенню підлягають усі елементи інсти­
туціальної структури, важливе значення при цьому мають меха­
нізми генезису ринкових форм.

Навіть невеликий досвід проведення реформ показав нее­
фективність тих рішень, які не враховують етнічні, психоло­
гічні фактори. Перш за все, це пов’язано з використанням ре­
комендацій, які основані на макроекономічних монетаристських 
концепціях. Вони не підходять тому, що "монетарний шок" у 
чистому вигляді передбачає існування в економічній системі 
"ринкового імунітету", який забезпечує реалізацію програми 
самоврятування економіки на макро- та мікрорівнях. З іншого 
боку, рекомендації кейнсіанців по стимулюванню ефективного 
попиту не підходять, бо для сучасної ситуації в Україні ха­
рактерні інфляційні процеси.

Таким чином, в умовах перехідного періоду особливе зна­
чення має інституціальний аналіз економічної системи Украї­
ни, який дозволяє знайти ринкові основи для трансформаційних 
процесів.
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1.2. Ступінь наукового розроблення проблеми... Специфіка 
наукової розробленості проблеми формування інституціальної 
основи у перехідному періоді визначається двома моментами.

Перший полягає в тому, що категорія "інституціальна ос­
нова" є динамічною. З другого боку, вона лежить на стику 
кількох наук - економіки, соціології, психології, права, 
етики, етнографії. Ось чому існує не тільки різниця в підхо­
дах вивчення проблеми, але і необхідність комплексного ана­
лізу при її розгляді. І

Питання, пов’язані з інституціальною системою в умовах 
індустріально розвинутих країн, активно вивчалися Т.Вебле- 
ном, Дж.К.Гелбрейтом, Р. Хейлброннером, К.Марксом. У радянсь­
кий період ці проблеми, набули висвітлення у працях В.Дані- 
лова-ДанІльяна, Е.Маймінаса. Після розвалу СРСР з'явилися 
дослідження російських вчених стосовно до особливостей пере­
хідного процесу. Серед них слід відзначити праці О.Бузгалі- 
на, В. Кузнецова, 0.Колганова. В.Радаєва. які присвячені ана­
лізу сучасного стану інституціальної системи Росії. У віт­
чизняній науковій літературі вказана проблема спеціально не 
розроблялась до останнього часу, хоча в окремих публікаціях 
С.Мочерного, І.Лукінова. А.Гальчинського. Ю.Пахомова. А.Фи­
липенко розглядалася специфіка та механізми трансформаційних 
процесів в Україні.

1.3. Мета роботи 1 завдання дослідження. Виходячи з ак­
туальності та ступеню наукового розроблення проблеми метою 
дисертаційного дослідження є визначення механізму формування 
інституціальної основи ринкової економіки України в умовах 
перехідного періоду. Для її досягнення у роботі було постав­
лено ряд послідовних завдань:

- здійснити аналіз категорії "інституціальна основа";
- розглянути основні закономірності та характер функці­

онування перехідної економіки;
- проаналізувати наявні тенденції у розвитку інституці­

альної системи України;
- визначити можливі шляхи виходу із глибокої інституці­

альної кризи.
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1.4. Предмет 1 об’єкт дослідження. Предметом дисерта­
ційного дослідження є механізм формування Інституціальної 
основи в умовах становлення та розвитку ринкових відносин. 
Об’єктом дослідження стали конкретні Інституціальні та орга­
нізаційні форми його реалізації в перехідній період.

1.5. Методологія та інформаційна база дослідження. Ме­
тодологічною базою виконаної роботи є висновки 1 положення 
загальної економічної теорії, а саме теоретичні основи рин­
кової економіки з використанням сучасних досліджень відомих 
вітчизняних та зарубіжних економістів.

При розгляді закономірностей 1 тенденцій розвитку різ­
номанітних інституціальних форм в економічній системі Украї­
ни використано загальнонаукові методи пізнання: Історичного
та логічного, загального та особливого; а також метод сис­
темного аналізу.

Джерелом Інформації були зарубіжні та вітчизняні публі­
кації з питань інституціальних перетворень в умовах транс­
формаційних процесів, офіційні статистичні дані, довідкові 
та Інструктивні матеріали.

1.6. Наукова новизна. Основний науковий результат ди­
сертаційної роботи полягає в розробленні теоретичних та 
практичних положень з питань формування ефективного механіз­
му інституціальної трансформації з метою ринкових перетво­
рень української економіки.

Наукова новизна результатів дисертаційного дослідження, 
які виносяться на захист, полягає в наступному:

- уточнено стосовно до предмету дослідження розуміння 
категорій "інститут" та "інституціальна основа";

- узагальнено та систематизовано досвід формування ос­
новних економічних Інститутів у процесі розвитку ринкових 
систем у розвинутих країнах з метою формування нових інсти­
тутів в Україні на шляху цивілізованого розвитку;

- у методологічний арсенал інституціального підходу 
введені поняття фундаментальної та актуальної структури і
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зроблено висновок про зростання ролі інституціального факто­
ру в перехідній економіці, від якого залежіть сам зміст про­
цесу трансформації та ступінь закріплення позитивних проце­
сів в економічний системі;

- охарактеризовано зв’язок сучасної перехідної економі­
ки з попереднім станом через інституціальну інерційність, 
яка проявляється в корпоративно-номенклатурному характері 
перехідних інститутів та високому рівні адаптування бюрокра­
тичних структур;

- показано, що основною інституціальною задачею перехо­
ду є створення нового інформаційного механізму, який повинен 
замінити порушену інформаційну структуру бюрократичної коор­
динації;

- розкрито механізм впливу інституціальних характерис­
тик попередньої системи на нові ринкові інститути через тра­
диційні, етнічні, психологічні та соціальні фактори еволюцій­
ного процесу.

1.7. Теоретичне значення. Основні положення та висновки 
дисертаційної роботи дозволяють уточнити розуміння сутності 
перехідної економічної системи, поширити уявлення про меха­
нізми формування інституціальної системи, полегшити управ­
ління ринковими нововведеннями.

1.8. Практична цінність дисертаційного дослідження по­
лягає в тому, що воно містить матеріали, які можуть бути ви­
користані з навчальною метою у ВУЗах при викладанні курсів 
"Політична економія", "Основи ринкової економіки", "Історія 
економічних вчень", а також у поглибленні знань в академіч­
них колах науковців.

1.9. Апробація результатів роботи. Основні положення 1 
результати дисертаційного дослідження апробовано на кафедрі 
економічної теорії та економічних методів управління еконо­
мічного факультету Харківського державного університету,
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докладено на міжнародній науковій конференції "Соціаль­
но-економічний розвиток нового типу: специфіка, можливості,
проблеми формування" (Харків, 1993), а також на філософсько­
му симпозіумі студентів, аспірантів, молодих викладачів 
"Знання, культура, влада: проблеми філософського осмислення" 
(Харків, 1993).

Основні положення та результати дослідження викладено у 
чотирьох опублікованих роботах обсягом 1 д.а.

1.10. Структура та обсяг роботи. Дисертація складається 
Із вступу, двох глав, висновку, списку використаної літера­
тури. Роботу викладено на 156 сторінках машинописного текс­
ту. Список літератури містить 115 найменувань.

2. СТИСЛИЙ ЗМІСТ РОБОТИ

У вступі обгрунтована актуальність теми дисертаційної 
роботи, визначена мета і завдання, предмет і об’єкт дослід­
ження, сформульовано методологічні основи роботи, викладена 
наукова новизна.

У першій главі розглянуто теоретичні основи інституці- 
ального підходу до аналізу економічних систем, а саме суть, 
основні риси економічних інститутів. Виділено інституціаль- 
ний аспект еволюції економічних систем, викладено досвід 
формування та розвитку основних ринкових Інститутів.

У другій главі досліджено характер та шляхи формування 
Інституціальної основи ринкової економіки України. Обгрунто­
вано системність кризи в перехідному періоді. Охарактеризо­
ване сучасне становище інституціальної системи України. 
Розглянуто напрямки інституціальної трансформації економіки 
України.

У в и с н о в к у  зроблено узагальнення, сформульовано основні
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результати проведених досліджень.

3. ОСНОВНІ НАУКОВІ РЕЗУЛЬТАТИ

3.1. Ро з г л я н у т о сучасні підходи до визначення категорій 
"і н с т и т у т " та "інституиіальна основа".

дослідження проблеми формування Інституціальної основи 
в умовах перехідного періоду пов’язано з розглядом такого 
поняття, як "Інститут". Це базова теоретична категорія, на
основі якої можна зробити комплексний аналіз самого феномену 
"Інституціальна основа".

Численні визначення "інститута" характеризують те, що 
він через свою складність та багатобічність може бути розг­
лянутий по-різному, в залежності від того, які завдання ста­
вить дослідник. Част.о його пов’язують з такими суспільними 
явищами, як держава, профспілки, родина, податки, конкурен­
ція, приватна власність, фінансова система. Також у це по­
няття включають технічні, торговельні, етичні, психологічні 
явища, звичаї.

Для наступного розгляду ми будемо використовувати слі­
дуюче: Інститути - це система механізмів волевого, організа­
ційного та традиційного оформлення "правил гри", які струк- 
турують економічну систему.

Враховуючи це, на наш погляд, можна визначити категорію 
"Інституціальна основа":

1) як загальноприйнятий порядок, традиційно встановлені
правила, норми та стереотипи суспільної поведінки (звичай,
традиції);

2) особливий плин думок, який закріпився у громадській 
та Індивідуальній свідомості;

3) сукупність уявлень, які відтворюють усвідомлення 
власних інтересів (менталітет);

4) моральні координати суспільства та .його соціальних 
груп, систему суспільних етичних цінностей;

5) різні організації (корпорації, профспілки, державні
заклади, політичні партії), які поєднують групи людей для
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досягнення цілей, рішення тих чи інших завдань.
Іншими словами, інституціальна основа - це економічні, 

політико-ідеологічні, правові, психологічні та етичні форми 
спільності людей, які відтворюють певні способи пошуку комп­
ромісів, координації співробітництва у суспільстві.

Проаналізувавши визначення вищезгаданих категорій у 
вітчизняній та зарубіжній літературі, ми прийшли до виснов­
ку, що економічні інститути - це ті реальні форми, в яких 
відображаються економічні відносини та здійснюється соціаль­
на взаємодія. Таким чином, це єдина система організації еко­
номічного життя, спосіб існування та розвитку економіки ок­
ремого суспільства.

Система Інститутів - це цілісність, яка створює певний 
тип цивілізації. З одного боку, інститути є об’єктивна ре­
альність, результат еволюції, яка проходила через взаємодію 
матеріальних умов, розвиток ідей та політику держави. З дру­
гого боку, вони є об’єктом діяльності людей. Завдання інсти­
тутів полягає в забезпеченні визначеності взаємовідносин між 
людьми.

У сучасних умовах особливе значення серед економічних 
інститутів займає ринок, який базується на спеціалізованих 
правах власності.

На основі аналізу еволюції економічних інститутів в ро­
боті Т.Веблена "Теория праздного класса" автор зробив сліду­
ючий висновок: формування інституціальної системи вимагає
тривалого часу і цей процес ніколи не може бути завершений 
повністю, що є джерелом розвитку економіки і суспільства. 
Еволюційний процес, пов’язаний з постійною трансформацією 
старих та формуванням нових Інститутів, веде до досконалості 
економічної системи.

3.2. Розглянуто еволюцію основних економічних інститу­
тів у процесі розвитку ринкових систем.

У дисертаційній роботі проведено аналіз кількох концеп­
цій формування окремих інститутів та дослідження перетворень 
на різних етапах еволюції економічних систем (Ф.Хайєка, 
К.Поланьї, Д.Норта, С.Валентея, Ю. Ольсевича).
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Один Із можливих варіантів нетрадиційного рішення проб­
леми трансформації економічної системи полягає у використан­
ня інституціального підходу, який звертає увагу, в першу 
чергу, на економічні Інститути. Це дуже важливо для перехід­
ної економіки, де здійснюється процес Інтенсивного формуван­
ня нових Інститутів, занепаду, адаптування до нових умов 
Інститутів, які ще збереглися від попередньої системи.

В Україні становлення ринкових відносин пов'язано з ті­
єю моделлю реформування, яка була рекомендована Міжнародним 
валютним фондом. Відомо, що реформування згідно з даною мо­
деллю починається повною лібералізацією. Але саме цей підхід 
заперечувався у післявоєнній Західній Європі, Іспанії, Япо­
нії, Китаї та інших країнах з успішним реформуванням. В цих 
країнах лібералізація здійснювалась після проведення струк­
турних зрушень. В Україні все здійснюється навпаки. Крім то­
го, наша країна зовсім не мала ринкових передумов, які б 
пом’якшували наслідки, монетаристських методів.

Найбільша складність полягає в тому, що основні джерела 
антиринкових деформацій в Україні - це навіть не економічні 
відносини, а виробничо-технологічний простір, який зовсім 
неадекватний ринку. Це середовище характеризується крайньою 
незбалансованістю, багатоукладністю, поєднанням нововведень 
з хаосом. Дані обставини в свою чергу впливають на залеж­
ність цін від технологічних перекручень, виключають можли­
вість одержання правильно орієнтованих цінових сигналів. Все 
це істотно зменшує можливість цінового ринкового регулюван­
ня.

Також слід враховувати велику питому вагу виробництв 
(перш за все - ВПК), які зовсім не піддаються регулюванню з 
боку ринкових механізмів.

На наш погляд, у таких умовах спроба налагодити взаємо­
дії в економіці, регулювати кругообіг за допомогою лише мо­
нетаристських методів - це захід небезпечний.

Висновок полягає в тому, що переваження в економіці Ук­
раїни деформацій монетарного походження свідчать про необ­
хідність використання в ході реформування немонетаристського 
Інструментарію.

На основі проведеного аналізу розвитку ринкових систем
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у цивілізованих країнах дисертант прийшов до висновку, що 
вирішальною передумовою формування в Україні справді ринко­
вого середовища є інституціальні перетворення.

3.3. Дано характеристику с т р у к т у р и економічної системи 
України як основи інституціальних змін у перехідний період.

Сучасне становище економічної системи України характе­
ризується як перехідне.

Сьогодні свідоцтвом глибокої кризи в Україні є тривалий 
спад. Так, у 1994 році падіння загального обсягу промислової 
продукції склало 28,2% у порівнянні з 1993 роком, а зниження 
виробництва товарів народного споживання - 26,1% (див. Укра­
їна та її регіони. Економічний огляд. Спеціальний випуск N1, 
вересень 1995 р., с. 8).

На наш погляд, сучасне становище можна визначити як пе­
ріод зміни актуальної структури економіки. Хоча остання 
складається із постійних факторів, але їх роль, значення, 
актуальність змінюється в залежності від конкретних умов.

Економіка у любому суспільстві залишається відносно са­
мостійною системою, а зв'язки між її елементами можуть бути 
зовсім різними. Ось чому дисертант у рамках дослідження пе­
рехідного періоду використовує поняття фундаментальної та 
актуальної структури, які були розроблені К.Марксом стосовно 
до суспільної діяльності.

В роботі дано визначення актуальної та фундаментальної 
структури, розглянуті їх форми.

Початковий період трансформації економічної системи Ук­
раїни характеризувався великою питомою вагою державної влас­
ності та державного сектору в економіці. У момент розпаду 
СРСР 95% всієї власності, яка знаходилась в Україні, було 
зосереджено в руках союзних міністерств (див.: Мочерный С.
Основные причины социально-экономического кризиса в Украине 
и пути его преодоления // Экономика Украины. - 1995. - N 2.
- С.48-58).

У даний момент чітко визначився головний напрямок 
трансформації - формування ринкової, соціально орієнтованої 
економіки, а стосовно до актуальної структури - тенденція
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переходу від чистої монополії до монополістичної конкуренції 
та олігополії. Створення умов для такого переходу пов'язано 
з:

- формуванням конкурентного середовища через механізм 
приватизації;

- проведенням структурних перетворень у напрямку розши­
рення виробництва товарів народного споживання;

- антиінфляційними заходами.
В дисертаційній роботі обгрунтовано висновок про зрос­

тання ролі в перехідній економіці інституціального фактору, 
від якого залежить зміст та характер трансформації, а також 
ступінь закріплення позитивних процесів в економічній систе­
мі.

3.4. Обгрунтовано необхідність 1 напрямки державної по­
літики в умовах інституціальних перетворень.

Провідну роль у перетворенні тоталітарної економіки у 
ринкову має відіграти держава. Відомо, що сформована ринкова 
економіка регулюється переважно ринком, а перехідна - держа­
вою. І тільки в міру становлення ринкового середовища і рин­
кових інститутів держава обмежує свої функції.

У посттоталітарній економіці формування ринкової основи 
здійснюється або при взаємодії держави з ринковим регулято­
рами, або як продукт тривалого загнивання.

Держава у перехідних умовах бере на себе не лише те, що
не піддається регулюванню ринком, а й те, що йому не можливо
взяти на себе через нерозвинутісь ринкових механізмів. Саме 
держава, спираючись на суто ринкові мотивації, може пом’якши­
ти у межах короткого періоду багатовіковий шлях, який харак­
терний для еволюції ринкових систем.

Світовий досвід підтверджує наявність прямого зв’язку 
між силою держави та успіхами ринкових реформ. Прикладом при 
цьому можуть бути не лише Японія, азіатські "тигри", а такі 
латиноамериканські країни, як Аргентина, Мексика.

В ході ринкового реформування створюються відповідні 
інститути, які регулюють економічні процеси. Специфіка ситу­
ації в Україні полягає в тому, що держава не повинна сама
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регулювати економіку, бо це означало б відхід від ідеї рин­
ку, спробу реставрації командно-адміністративної системи.

В дисертаційній роботі зроблено висновок, що єдино 
ефективним варіантом формування ринкової економіки є взаємо­
доповнювана сила держави та приватного бізнесу. Це той спо- 
■сіб трансформації економіки, який широко випробувався світо­
вою практикою, причому його ефективність виявляється саме в 
умовах перехідної економіки.

На наш погляд, держава у перехідний період може вико­
ристовувати в економіці адміністративні функції. Досвід Ки­
таю свідчить про те, що найбільші успіхи в розвитку досяг- 
лись у моменти Інтенсивного використання позаекономічних ме­
тодів.

У сучасний період значно посилюється така функція дер­
жави, як розроблення та установлення правил поведінки еконо­
мічних агентів в умовах формування ринку.

Всебічно сприяючи розвитку ринкових відносин, держава 
повинна взяти на себе відповідальні функції соціального за­
хисту громадянина. Це може реалізуватися в системі заходів, 
які повинні забезпечити гідний рівень життя кожної людини, а 
також реалізацію рівних і справедливих можливостей для роз­
витку кожної особи.

Враховуючи своєрідність економічних відносин, що з’яв­
ляються на уламках командно-адміністративної системи,, держа­
ва повинна регулювати розподільчі відносини.

В умовах перехідного періоду держава вводить і контро­
лює систему перерозподілу прибутків між різними верствами 
суспільства через державний бюджет, фінансування соціальних 
програм.

Держава повинна забезпечувати суворий антимонопольний 
режим для найважливіших видів виробництва, ціноутворення, 
некерованість якими веде до збільшення маси збіднілого насе­
лення, масового падіння рівня життя людей. Саме держава бере 
на себе відповідальність за суспільство у цілому, за долю 
нації, економічний добробут.



3.5. Охарактеризовано наявні тенденції бюрократизації 
основних елементів інституціальної системи України.

В ході проведення дослідження були виділені дві найваж­
ливіші тенденції, які характерні для сучасного перехідного 
періоду. По-перше, відбувається розпад старих інститутів то­
талітарної системи. По-друге, з’являються нові інститути, 
які властиві ринковій економіці.

Враховуючи національну специфіку, існує реальна небез­
пека посилення номенклатурно-бюрократичних елементів при 
формуванні інституціальної системи України.

Так, в перехідній економіці державна та акціонерна 
власність будуть тільки зовнішньо збігатися з тією ж формою 
в стабільній економічній системі. Це пов’язано з тим, що ха­
рактер привласнення і відчуження в перехідний період знахо­
диться у процесі трансформації у напрямку роздержавлення та 
приватизації.

За перший квартал 1995 року було приватизовано 1250 
об’єктів, 400 із них - у роздрібній торгівлі, 312 - у про­
мисловості, 201 - у побутовому обслуговуванні (див.: Україна 
та її регіони. Економічний огляд, спеціальний випуск N 1, 
вересень 1995 р., с. 57).

В інституціальному аспекті приватизація характеризуєть­
ся невизначеністю розподілу прав власності та розривом фор­
мального та реального права, що значно посилює дифузію Інс­
титутів взагалі.

Необхідною умовою виходу з глибокої інституціальної 
кризи є розвиток ринкових форм: банків, пенсійних фондів,
страхових товариств і т.д. Але на початку трансформаційних 
процесів вони також є перехідними, що проявляється у поєд­
нанні ринкових елементів та пережитків попередньої бюрокра­
тичної системи.

На наш погляд, ринок сьогодні розвивається у держав- 
но-бюрократичних, номенклатурних формах, які базуються на 
псевдодержавній економіці,де приватні капітали діють під виг­
лядом і на правах капіталів державних. При цьому державні 
структури та Інститути державної власності працюють у певних 
формах і режимі, які забезпечують збереження влади чиновної 
номенклатури.

- 14 -
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3.6. Розкрито механізм в п л и в у  Інституиіальних характе­
ристик попередньої системи на НОВІ РИНКОВІ ІНСТИТУТИ.

Перехідне суспільство характеризується прямою залежніс­
тю Інституціальної системи від традиційних, етнічних, психо­
логічних та соціокультурних факторів. Роль кожного з них у 
трансформаційних процесах тим більше, чим сильніше у минуло­
му була підпорядкованість економіки єдиній народногоспо­
дарській системі.

Як відомо, економіка у кризовому становищі характеризу­
ється принципово більш слабким впливом економічних факторів. 
Ось чому виникає залежність діяльності економічних інститу­
тів від інституціальних характеристик, які були властиві по­
передній системі.

На нашу думку, велика роль при формуванні інституціаль­
ної основи ринкової економіки належить етнічним традиціям, 
які на протязі тривалого часу впливають на структуру еконо­
мічної системи.

3.7. Розроблені 1 сформульовані основні напрямки інсти­
туціальної трансформації економіки України.

В дисертаційній роботі автором сформульовано слідуючі 
напрямки інституціальної трансформації економіки України:

- змістити суспільні сподівання Із сфери економічних 
показників та процесів у сферу інституціальну;

- перенести центр ваги реформ на регіональний та місце­
вий рівні;

- посилити правові компоненти формування державного ор­
ганізму;

- мінімізувати використання надзвичайних заходів;
- забезпечити стабільність правової сфери господарської 

діяльності для усіх суб'єктів;
- створити реальні гарантії права власності;
- не допускати гіперінфляційних процесів.

а.

Основні положення дисертації опубліковано в таких роботах:
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transitional processes in Ukraine. The aim of study is 
showing the new processes, tendencies and characteristics in 
the functioning the economy during the transition. The 
author has found new insights to this problem and has 
introduces innovative consideration of institutional aspects 
of current economic, ethnic, social changes in Ukrainian 
society.
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market economy, transitional period, ethnic factor.
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Аннотация

Кусакина Наталия Геннадиевна. Формирование институцио­
нальной основы рыночной экономики.

Диссертация (рукопись) на соискание ученой степени кан­
дидата экономических наук по специальности 08.01.01 - поли­
тическая экономия. Харьковский государственный университет, 
Харьков. 1996.

В данной работе рассмотрено формирование институцио­
нальной основы рыночной экономики в условиях переходных про­
цессов в Украине. Цель исследования состоит в определении 
новых процессов, тенденций и характеристик в функционирова­
нии рыночной экономики в условиях переходного периода. Автор 
в результате исследования раскрыл влияние институциональных 
факторов через экономические, этнические и социальные изме­
нения в украинском обществе.

Ключові слова: Інституціальна основа, економічний інс­
титут, ринкова економіка, перехідний період, етнічний фак­
тор.
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