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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність тени. В умовах становлення національної неза­
лежності України і Формування ринкових відносин важливого зна­
чення набувас проблема раціонального використання природних р?~ 
с у г с і е, насамперед мінеральне-сировинних. Тільки за останні ТО 
років мінеральної сировини на теренах України видобуто значно
більше, ні« за попередив .історію людства (Прсск-.'рко. 1389).

Сучасний етап р о з в и т к у природокористування на Поділлі хара­
ктеризується помітне» активізацією гірничовидоєувної 1 гірничо- 
переробної промисловості, ко призводить, окрім безсумнівної ко­
ристі. де значно): трансформації та г.овногс руйнування взаємоз­
в’язків. як! склажсм в природних комплексах. Мінеральні ресур­
си в регіоні розробляються двома способами - від.іритин і підзем­
ним, із значною перевагою першого, сприяючи Формуванню різно­
манітних форм техногенного ре.чьєфу майже исіх відомих сьогодні 
генетичних видів (акумулятивного, денудаційного, акумулятив­
но- денудаційного)» відвалів розкривних порід, глибоких (до 120и.і 
кар'єрів, різноганітних деформацій земної поверхні над підземни­
ми гірничими розробками. Іілоиі поруїнзних гірничими розробка чи 
територій регіону вже юпер .аймають більма 58 тис. га. Чегвз 
свою геоморфологічну і геохімічну розЗалансоваиість. велику
різноманітність фізико-географічних процесів новоутворені техно­
генні ландшафти погребують підвищенні до себе уваги) розуміння 
суті них процесів, спрямованості їх г.реявп подалькгп раціо­
нального використання, відтворення і охорони.

Для вирішення иих завдань необхідний комплекс даних, які 
стосуються змін анті-опогеиізсваних ланіїшаотіп в часі з розкрит­
тям механізми їх функціонування, цзагновілносин з суиітяииі: ПТК. 
На жаль, гака інформація є недостатньою або повністю відсутньою.

Саме тону дослідження, орієнтовані на поііуки закоьонілніс- 
тей динаміки техногенних комплексів, є ссоблі'во актуальним в 
теоретичному і прикладному аспектах.

РІ'єктон дослісжькня є динаміка утворених в результаті км- 
доЗивакня нерудних корисних копалин на території Поділля техно­
генних (гірничопромислових. риродио-тегипгенних) лаіммстіг.

Предметом дослідлсешія є (встановлення -закономірностей ви 
наліки і розвитку тохногннни^ (на прикладі г Ігничопрспмсловиі 
(ГПЛ)) .-лнлшаФтів з негою опт.імізації їх приюано-ресурс кого !.о 
тениіалу. недопущення і усунення негативного зплипу на ста*:"г>чі 
угіддя та обгрунтування схем раціонального пі про-ликорисгкоан^я.
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Мата досліджзння - ландшафтознавчий пошук закономірностей 
Просторово- псового функціонування та динаміки лриродно-тахио- 
ганних комплексі)! з розкриття** механізмів їх самоорганізації) 
визначення характери впливи на оточуючі геокомплекси та спе­
цифіки реакції природи на цей впливі вибір і обгрунтування 
найбільш імовірних напрямків їх оптимізаиіі. Для реалізації пос­
тавленої не-:и необхідно було послідовно вирішити такі павданняі

- вивчення історії формування та розвитку ПТК Поділля, 
тенденцій їх змін в результаті тривалого і різнобічного природо­
користування, розкриття механізмів природно-антропогенних лро- 
цееіе, свчаск.)го стану геосистем (ступеня їх антропогенних зиін)*

- встановлення ролі природних і техногенних Факторів в 
структурно-динамічних процесах гірничопромислових ландшафтів з 
врахуванням просторового розміщення останніх в структурі ПТКз

- дослідження парадинам і чгшх (горизонтальних речовинно- 
енергетичних потоків) зв'язків ніж суміжними ландшафтними ком­
плексами та оцінка їх взаємовпливу на функціонування і розвитзкі

- визначення механізму трансформаційних та стабілізаці­
йних процесів в техногенних ландшафтах на основ] аналізу бага­
торічної, річної, сезонної, погодної динаміки їх геоморфологіч­
них. Гідрології ЛИХ, ГВОКІМІЧЯІ'ІХ. геофізичних і біотичних показ­
ників та встановлення основних закономірносте* знін компонентів 
ГПП на, різник стадіях розвитку»

- прогнозування Імовірних напрямків дмнамікн порушених 
гірничими роботами територій, їх впливи на оточуючі ландшафти та 
визначення механізми щ  стійкості в процесі самовідновлекняі

-обгрунтування принципових шляхів оптимізації природо­
користування в межах гірничопромислових ландшафтів.

В п?яоеь робот* покладенії матеріали, зібрані автором під 
час багаторічник польових досліджень динаміки гірничопронисло 
вих ландшафтів Подільського регіони протягом 1987-1996 pp., ек­
спедиційних досліджень стану кристалічних торфових розробок з 
метаю їх подальшого раціонального використання (1993-1994 pp.) 
nl£ час виконання дерягіюджвтких науково-дослідних теиі “Ком­
плекс польовмч робіт і виготовлення планово-картографічної про- 
ді.*киіІ"Сі309-и9Орр. , реєстраційний К- 01.90.00124663,1 госпдо- 
г"вірних том 0*отежоння заплави р. Згіір від с. Горбіиці до с. 
Никулина! Лі*лнсь'іого району з матою створення з«р.азлнка "Згар- 
ськи^'‘ ;а "Обсївччення гед онічних виходів кри талічних ііорід в 
во.гіі!ї р, Південний Буг з вг*ах Хмільницького. Калинівськ •>>, 
Вінницького, НімирІагькйго. Тнврівського районів з метою стьорен-
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ня заповідних об'єктів" (1Э94р.1» лані літературних 1 картог­
рафічних джерел аналізи просторово-часової динаміки ГПЛ з сере­
дини XIX ст. 1 до сьогодення.В роботі також використані чюнвові 
гідрогеологічні, агрохімічні. інженерно-геологічні матеріали об- 
л*сник державних управлінь екологічної безпеки, земельних ресур­
сів, сільського 1 лісового господарства та інших організацій 1 
установ

Наукова новизна роботи: зроблений кон'.ілекско-геограФІ'>н.!Я
аналіз еволюції ландшафтів своєрідного природно-Історичного 
регіону України - Поділля» виявлені тенденції їх антропогенної 
динаміки, оцінений ступінь антропізаиіі» обгрунтована періоди­
зація антрополїк.чшафтогенезу регіону! здійснено Функціональний 
аналіз системи "гірничопромислові ландшафти - оточуючі комплек­
си" з киділенням парадкчамічнизс с т р у к т у р н и х одиниць» виявлені 
законоиірності багаторічної, річної 1 внутрішнізрічної Ссезон- 
ноі. добової, погодної) динаміки гірничопромислових комплексІВІ 
з допомогою математичних методів гмзначеаі тривалість і швид­
кість відновлзння біококпонентів порушених гірничими розробками 
територій, визначений їх п р и р о д н и й потенціал, шо дозволяє прог­
нозувати СТУПІНЬ їх ресурсної СТІЙКОСТІ! розроблені ландкифтно- 
г є о г р л ф і ч н і пілходч ао оптинізації ГПЛ

них досліджень лягли в основу рекомендацій з оптинізації приро­
докористування порушених я процесі гірничих робіт ландшафтів 
Поділля. Ссипьпі положення дисертації враховані при створенні Ь 
заказників місцевого 1 одного - державного значення. Подільсько­
го природного національного парку»використовуються при читанні 
курсів "Основи ландшафтознавства", "Охорона природи**, “Иетодика 
Фізико-геограФічних досліджень" у Вінницькому педінституті.

Складені ландшафтні карти кар'грів використовуються Пініс- 
тврством охо.онк навколишнього природного сєоедовииіа І ядерноі 
безпеки та облесними лержуправліннини екологічної безпеки Поді­
льського регіону при здійсненні прирг доохоронноі діяльності в 
мІсиї'Х гозробок корисних копалин і ро;>гсбц1 проекті* організації 
заказників, національного парку.

Теоретико-нетодичні підходи, як і ландыафтнэ-прмклал-.н1 ре­
комендації жо дослідження Т ’ХЛОГаИНЧК КОНПЛ ’КСІЗ. иогуть бути ВИ­
КОРИСТАНІ до вивчення ляндшафгіп-аналсгів в межах Інших регіонів.

Апгобація роботи 1 публ’кації. Основні результати доповіда­
лися і обговорювалися на наукових конференціях природничо-гізог­
рафічного факультету Вінницького педінституту в ІЕГЗО - 199Р pp. .
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Вінницькій г.» дасній одинадцятім історико-кра?знзьчій конфяренції 
(Вінниця. 193?.). Всеукраїнській науково-практичнії! конференції 
со Поаільськоми національному природном» парки ІКли' яньиь - Поді­
льський, 1993). міжнародній нараді а агроландшафтознавства (Він­
ниця. 1993),міжнародній наукове-практичній конференції з проблем 
апології 1 освіти (Умань. 1994), міжнародній науково-практичній 
конференції з проблем комплексного використання і охорони міне­
ральних вод (Сатанів, 1994), науковій конференції з проблем гео­
графії України С Лівів. 1994). всеукраїнській науково-практичній 
конференції з питань духовно-етнологічних проблей Хмельниччини 
(Хмельницький. 1896), зеликодних читаннях з проблем схорони при­
роди, змальованої и творах М. Коцюбинського (Вінниця. 1996).

По темі дисертації опубліковано 12 праш>.
Обсяг 1 ciPUKTurfh роботи. Дисертація складається зі вступи, 

п'яти розділів, висновків, списки иикористаної літератури та до­
датків. Робота, викладена на 160 сторінках машинописного тексти, 
проілюстрована 73 рисинками та Ї9 таблицями. Загальний обсяг ди­
сертації складає 360 сторінок.

Дисертація виконувалась на кафедрі фізичної географії Він- 
нциькогс державного педагогічнсго інстититу. автор висловлює ши­
ри подяки наїЕовзми керівники доценту Г. І. Денисики та всьому ко­
лективи п р и р о д н и ч о-географічного Факультету з-s підтримку в про­
веденні польових досліджень.

ОСНОВНІ ПОЛОЖ1ННЫ І ВИСНОВКИ РОБОТИ

аису. до. нрза нкої пвкррйнп-гмтрадогениаі, ш_аідевпааеіша_ишш
Я а и у и  енск , і _ ’^ ц ц _а н іга т а гй и ц оц і. впливу .̂

Дослідження динаміки ландшафтів Поділля здійснювалося нами 
Ю.1ЛХОП комплексного аналізи природокористування в регіоні з ви­
користанням наступної схем» їх проведення! 1 - ретроспективний і 
структурно-динамічний аналіз ландшафтів (виділено два етапи* 
жо*.->_ропогвини'1 та антропогенний)> 2 - оцінка антропогенного
вллиеуі 5 - вивчення сучасного стену ландшафтів з визначенням

іш ти і-ж іст»  (циклі наїсти^ 1 спвамрваиісти_взаєнозцповлених про -
иасів ла^.ддогогчісл tпвивздиих__і__ацтропогэиних.__пел__enaifi-
чільаій рол  ̂в динаміці останні*) з тондениіею в бік необоротне

трастео:т1> та різкого искладнення їх ctpuktvphi від природнози-

аийі?. до. ирза нкої пвкррйнп-гмтрадогениаі, ш__й),ж£М2вшія__ишш
Язихя спек -̂.’ицн-днхгапьгйци.оці-.шіливии-
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стииеня їх антропогенної зміненості.
Ретроспективний ансліз генезисі), віко, напрянкі) розвитку 1 

динаміки ландшафтів регіоні) виконувався шляхом кореляції *•» яе- 
компонентиик палєогео'раїічн.іх даних СРрап 1 їй.. 1992) «• гашт 
кс, 1970) Безусько, Клімано». 1967» Вєклич 1 1н. , 19Є7і Воропай, 
Куниця. 1970» Зеров, !.962> Нагірний. 1985.1967 тово) так 1 ком­
плексних (Куниця. 1986). Зилілені основні генетичні види л«пані­
ки природних комплексів доаятроиогеьного етапу* а: ендогенна дк- 
наяіка мезозойсьг.о-серелньскайнозойського періоду еполгаійнсго 
РОЗБИТНУ (ЗМІНИ відбуваються під впливом тектонічних піднять, 
або опускань)) б) кліматогенна динаміка ллейсчоїшно-голоцєново- 
го періоду (ЯИІН’4 відбуваються s умовах сухості і зменшення во­
логості (ксеротеимічний Di-.д) або зростання вологості СгідгоФіл- 
ннй ряд) клімату)! в) клімато-екзо-внлогеннг динаміка визна­
чається приблизно рівноцінним поєднанням ендогенних 1 акзогеи- 
;шх ФактсріЕ протягог усього періоду розвитку геосистем).

Результати аналізу динаміки ландшафтної структури воантро­
погенного етапу були сэповнеп! статистичними, архівними 1 літе­
ратурними даними про ісіорік освоєння природи регіону ТА Пї-J 
вплия на неї господарської діяльності взагалі. При цьом» вста­
новлене, шо довготривалий процес антропо)ані паці І природи Поділ­
ля, який розпочався з часів верхнього палеоліту, призвів до ус­
кладнення морфопростсроаоі організації ландшафтів. Здійснення 
структурно-динамічного аналізу природокористування в регіоні 
дозволяє: виділити три періоди дії антропогенезу) 1) СТІІЯІАНО- 
аитрогогенний) 2) активно-антропогенний) 3) ноосферний. внісши 
таким чинок деякі зміни і поповнення до відомих підкопів ретрос­
пективної періодизації зкіни ПТК (Анненкоь, 19В0, Воропай, ІвТ^і 
Григорьян. 1977) Жеку.іин. )9d2> Зубков. 1970) Кильков. 1970» Ро- 
манчук 1 1н. , 1933) Федотов, 1986) Швебс, 19'Л0і ЇІтойкс. 19Є8->.

9 загальному вигляді гуть змін, які пов язані з антропоген­
ним ьп.швом. можна азести ло наступного) «багаторіковий антропчгэннии вплів приззоаигь до ззгміьнзї 
транМормацІІ геосистем регіону, яка оіючагно пролв..яі-ься в
спрощенні ьнтоопогенізове лик комплексів (зііеншзнна складності 
структури 1 різноманітності/ поруч я їх ускладненням. Прикладом 
першкх є агро- і лісогосподарські, а сст<г.чн1:с - гіг»лчопрлиис- 
лові лачдшафти. иозоїчністі, структури яких перевиш.-? Єужі-яіі 
природні або lirnl комплекси. Гірничі чиробкч с у п р о в. a.-ww/bco
зяінош біохімічних циклів 1 порушенням хімічної рівноваг* всі*
складових ПТК. яка склалася лротягом геллог і-інич періоді* ї : са-
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иорозвитку 'йМ ПІДУВЄРД.*УЄТЬСЯ відоме положения (Нильков. 1973; 
Денисик. 1984: Федотов, 198Ыпро те, що одним Із основних Факто­
рів динаміки 1 структуроутворення сучасних ландшафтів є п р о м и с­
л о в а розробка і переробка корисних копалин.

З метою здійснення структурно-динамічного аналізу сучасних 
ПТК зроблена оцінка ступеня їх антропогенної зміненогті, яка 
здійснювалася на основі бальних ивіа.і, в и х о д я ч и із наявного дос-* 
вілу ландшафтних аціннових робіт СВоропай. 1Э81; Жекулин, 1977; 
Исаченко, І978> Ковальчук, Кікурудза, 196їі Куракова, irj?6i 
Мельник, Мілляр. ;393; Швебс, 1985^ те; відоисї методики П. Г. Ши- 
шенко (1963). Середній бал антсолсгеніяовапості досліджуваної 
території визначався за окремими видами природокористування для 
кожної с т р у к т у р н о ї одиниці ландшафту, що дало змогу оцінити не 
тільки загальні масштаби трансформації структури ПТК. алэ й 
особливості їх просторового розподіли. При цьому враховувалися 
всі основні форми впливу, проте основна увага зверталася на 
найбільш торите:іальни розвинуті і найбільь деструктивні чинни­
ки, якими є сільськогосподарська діяльність, осушення заболоче­
них земель, урбанізація, видобування корисних копалин. Розрахо­
вані показники ступеня антропогенізованості ПТК коливаються в 
межах 10-95 балів, цю пояснюється значною їх господарсько» ос- 
вссніств: високою часткою розораних та забудованих земель
С80,7Z), проведенням осушувальних та гірничовидобувних робіт, 
ступінь знінеиості НТК якими становить відповідно 56. 69, 81, 95 
балів. Фрагменти картосхем модифікаційних станів ПТК подані в 
роботі.

Проведений аналіз розвитку і динаміки ПТК регіону за істо­
ричний період свідчить при значну їх трансформацію під впливом 
антропогенезу, си-iu 1 глибина якого постійно зростає (табл. 1). 
сприяючи посиленому Формуванню дрібної і контрастної структури 
геосистем з трансформованим режимом функціонування та вказує на 
особливі' деструктивну роль в цьому процесі гірничовидобувної 
промисловості, яка зумовлює докорінні зміни ПТК.

Отриман. дані дозволяють конструктивно вирішувати цілу низ­
ку пгсблен пгирсдокоркз.тування. включаючи оцінку раціональності 
господарської діяльності, визначення межі стійкості геосистем до 
тривалого господарського освоєння та розробляти рекомендації що­
до опти.кізаиії природокористування.

S. Техногенно ВТРУїЗННЯ__В ПРИРОДУ долгаіино пегзбудовие
СІУ ї - І У М  ПЗГ.*:’ЧДНІХ_.ЛаіЦИМ>ТНКХ і<онплаксів 1 СПРИЯЄ__H'gQPOHHM
CBSgP.UbHK . Те;:яог<?м;іИ«. ПРВРУТВОРЭКЬ__=__ГІРНИЧОПРОМИСЛОВИХ іан-



Ч Л А С
; а н т р с п з г е н -  
І и и х  л а я я •

р 3 К и

1 9 7 5 1 9 в 0 1 9 8 5 1 9 9 0 1 9 9 4

тис.га У тис. га У. тис. га '/. тис.га У тис.га У.

Сільсьмгосподадсмі» ■1303. 7 70. 6 4301.5 70.6 4299. 4 7С. 5 4258. 4 69. 8 4233. 9 69. 5

ІЗЛЬСВИЯ 3866. 5 63. 4 3863. 0 63. 3 3860. 1 33.3 3828. 2 59. 5 3500. 2 57. 4

Лк чно - ааг о випшкй 339. 4 5 .6 344. 2 5 .6 349.2 5. 7 543. 9 9. 0 641. 2 10. 5

Садовий Зс. 8 1 6 94. 3 1. 5 90.1 1. 4 81. 3 1 .3 9Є. 5 1 .8

Лісові 798. 1 13.0 793. 3 13. 0 758. 7 12. 4 764. З 12. 6 775. 3 12. 7

;Ся/*тевяі
1

571. 0 9. 3 572. 3 9. 3 594. 2 9. 7 637. 3 10. 4 288. 9 11.2

60 £71 і 102. 1 і. 8 104. 3 1. 7 119.0 і. 9 119. 4 1 .9 121. 8 1. 9

з и »  51 і 07.3 1 .7 107. 7 1. 7 110. 3 1. 8 110.9 1 .8 1І8. 3 1 .9
1
^OKKCJOBi 184. 6 2 .7 16? 0 2 .7 159. 8 2. 8 131. 2 2 ,7 183. 7 2 .7

ГІРМИЧМРОГ.ИСЛОВІ 
СЯІЛТМП ПРОПИСЛОВИХ)

$5.7 0. в 52. 0 0. S 55. 3 0. 9 57. 8 0. 9 5Є, 1 0. 9

- - - - - - 445. 7 7 .3 631. 2 10. 8

і Всього 6C9S. 7 100 6096. 7 ' 100 6096.7 100 6096. 7 100 8096. 7 100

Таблиця і

Ллсеа класу рекреаційні аиокренлєна Із площ Інших класів антропогенних ландшафтів 
(лісові, водні тово) 1 е їх складовою.
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дда»т1в (ГГЛІ. які в сваену розвит и  испадьовиюгь аон&лыи риси

вдлвжнідив 1 зональною с т р и к т у р о ю.
в досліджуваному регісні видобування КОРИСНИХ КОП-іЛИН 

здійснюється в усік фізико-географічних областях і районах, де 
ІСНУЄ еКСІІОПІЧНсІ доцільність в проведені гірничих робіт відкри­
тий і частково підземник способом, що aat' нам пріяо розрізняти ? 
складі новоутворених ГП.П три підтипи: кар‘єрно-відвс'..зьний. тор­
ф'яно-болотних пустот і псовдоклрстсьий. Спільно» рисою виділе­
них техногенних ландшафтів є складна взаємодія природних і тех­
ногенних хокпонентів. приурочених до конкретних фізико-геог­
рафічних умов Поділля. Саме тону дослідження техногенних ком­
плексів ни здійснювали одночасно з ПТК. виходячи із принципу їх
природно-ьнтрлпогенної СУМІСНОСТІ (Нильков. 1973.1.

Аналіз дин&Шчних зв'язків ніж ПТК 1 техногенними комплек­
сами лідтііерпжиє їх взаємозалежність та зумовлює виділення нас­
тупних закономірностей!

а) вплив зональний умов на Формування структури компонен­
тних техногенних комлексів здійснюється пеги за все через 
геофізичні складові, тому шо вони розвиваються на тій же енерге­
тичній осноні. «о 1 природні комплекси;

б) внутріам». стриктура ГПД (особливо тни. які пов'язані з 
підземними розробками фосфоритів, кременю, вапняку тощо) успад­
ковують ті ж риси, шо мали геокоиплексн перед початком їх промис­
лового ссьогдн*.

Порівняння ж територіальної структури і. якості окремих ком­
понентів техногенних коми/иксїв дозволяє розкрити місцеві проя­
ви принципу прхродно-анті-зпогенно! сумісності, показавши, шо в 
подібних гехногьм:кх мікроформах рельєфи, але у відмінних внут- 
уіиньоззна.'ьних умовах. Формуються неоднакові структури ГПЛ.

Встановлена незворотна заміна усіх складових частин ПТК 1 
властигих йому процесів принципово новими, шо виникає в ре­
зультаті проведения гірничовидобувних робіт (свідченням цього є 
складені іс орико-генегичні ряди картосхем для кличових діляно») 
вкаїує на появу нового утворення і ніж не заперечує поглядів 
П. Д. Гродзинського, П. Г. Шишенко (1993) А. ґ. Ісаченка (1962), І. І, 
Наиай (1990). Ґ. П. Иіллвра, В. Н. Пєтліні (1Э85), В. И. Павшкка (1993),
Н. А. Со -.киеьа (1373). В. Е. Сочави (1970) та інших ландшафтознавців 
відносно “нуль-н о мєнгу1' початку існування кпвеї геосистеми - 
те- .!>Г енної та СТРУКТУРИ ДЧ.-*їіКІКИ її розвитку.

В процесі розвитку техногенні системи зазнають якісних змін



різної важливості. ЯКІ СХОПЛЙЮТа різні сторони НЄОСТПУКТУРИ пои 
збереженні 11 принципових рис (Інваріанти), тобто пересовають v 
різких динамічних станах, то характеризують певну фази розвитки. 
Вивчення характери перебіги 1 визначення ведичих ландшафтоутво 
рюючих Факторів динаміки ГПЛ свідчить про формування в них рис, 
які характерні для природних конплексів. Як показов аналіз ди­
наміки рослинного покриви, а також сполучений геохімічний аиал.'з 
гринтів різних зе вікон техногенних комплексна І ПТК ьа шия і; у до 
відновлено-прмродних, відпрацьовані гірничі виробки є перехідни­
ми віл технегеннлх до природних, тобто приролне-техногенниим. їх 
розвиток к результатом спільного прояви взаємопов'язаних природ­
них (зональні - рослинність, грунти) 1 техногенних (змінений 
літокомпонент. гідрологічний рі «ИМ, нікроклійлт тощо) чинників, 
які відображають специфіку вихідної природної ситиаиіі і харзк- 
тер конкретного техногенного впливи. Критерієм переходи гиокзи- 
плексів від техногенних до г.риродно-текчоггнних слід вважати 
якісний стан Еідновленик, найбільпї "Фізіономічних" компонентів 
ландшафти - Флори. Фаинн. гринти.

Вияілєкі особливості взаємовпливу природних і техногенних 
Факторів на стриктурно організації*, динаміки 1 розвиток ГПЛ доз­
воляють вважати їй самостійними природно-техногенними системами 
та розробити заходи, які ззбозпечугтп швидкий пєррмід техноган- 
ннх комплексів до відневлено-приролних. поліпшуючи тин самим 
геоехологічну ситуацію регіону та якісний стан земельних угідь.

ДНИХ ПРИРОДНИХ комплексів. K.'tl не і.сниюгь Ізольовано ВІД СУСІД­
НІХ гєссистєіч. а зноходятьс я у тісній 1 постійні и взаеподіі.__ис
ПРОЯВЛЯЄТЬСЯ і вигляді Інтенсивного насо-1_енергосбпі Ш  ВЗ.ІСВЖ
контактних ке* і об едкие їх и своєрідні цілісні и.взкення - па- 
радинапічлі ландшафтні кчпп.здкіи.

В основу дослідження япиіца пар гіди накізни симіл<них природних 
1 техногенних конплексів яечладена ідвч нікре.зональності,обітин- 
товане. Ф. Н. Кільковим (19S6). розвинута П. Д. Гродзинськии (1S93), 
В. І. •Лідотовим (1988), Г. І. Ііівебсон (19аЗ). Вена багується на 
врахивані тісної 1 постійної взаємодії суміжних між собоя ком­
плексів. які утворюють цілісність відносно Фіксованої ознаки.

Проведені польові дослідження показьли. по техногенні кои- 
плэкси пистипнють своєрідною територі&льнсо базо», де чітка 
простеяуєтьси ландшафтна 1нт»?і-Ферекц) я. тобто відбувається нак­
ладання а просторопо-часовому відно'юні сполучених елемент;* 
технологічної системи (кар'єри, аідьалч розкривних порід, сист*
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не доріг, підсобні виробництва, селитьба) на різні типи ПТК 
(плакорні. схилові, заплавно-дол и н н і тощо). При цьому на при­
родні речовинно-енергетичні потоки І1ТК накладаються потоки твер­
дої речовини, кар'єрних вод. газів і пили. Останні, змішиючись, 
поступають в межі інших ПТК Сводотоки різних порядків, на доро­
ги. населені пункти, городи тощо).

Встановлені просторові закономірності змін «мов Речовин­
но-енергетичних потоків в межах парадинамічних комплексів дають 
підстави для виділення наступних позиційно-динамічних одиниць: 
сниг, я р и с і е , підзон і зон. їх динамічна активність проявляє­
ться в інтенсивності речовинно-енергетичних площинних ПОТОКІВ, 
які визначаються геоморфологічними, біоніграціиники та іншими 
особливостями парадинамічних комплексів 1 послаблюються з 
віддаленістю від ядра збирання. Кожній парадинанічиій зоні влас­
тиві специфічні види порушень структури ПТК і пов'язані з ними 
ландшафтно-географічні наслідки (порушення балансу мінеральних 
речовин, зміна поля тепло-i масопереносу,деформації земної по­
верхні в місцях підземних розробок, техногенне забруднення ГРУН­
ТОВИХ 1 поверниевих вод. обводнення), активізація ерозійнодену- 
даційно-акунилятивних та біоміграційних процесів тощо).

На основі відзначених особливостей мі’исистенних зв'язків 
можна зробити припущення. «і£ взаємодія між порушеними гірничими 
роботами 1 оточуючими ландшафтними комплексами здійснюється шля­
хом компенсаційних ефектів у просторі 1 часі, відзначених Свого 
часу в працях 0. А. Дроздова (1973). К. Н. Д' яконова (1968). В. 0. Н1- 
чолаєва (1979). Вони реалізуються насамперед зміною ландшафтних 
меж. поява і зникнення яких визначається простарово-часовою 
ьзасиоді-:» ніж різлоякісними ландшафтами. Такий підхід, при усій 
Різноманітності форм прояви взаємозв’язки ГПЛ 1 ПТК. дозволяє 
виділити своєрідну закономірність! чия енергійніший вплив, тик 
сильніш і триваліша реакція-відповідь соредовнша. яка прагне 
компенсувати негативний вплив, спричинений технікою.

Зробле шй аналіз парадинамічних взаємозв’язків гірничопро­
мислових ландшафтів і ПТК дозволяє зробити наступні висновки!

- встановлене явище парадинамізму системи "техногенний ком­
плекс - оточуюче середовище" зумовлене ярусною будовою техноген­
ного рельєфу та значною активністю ландшафтно-екологічних систе- 
моформуючих процесів (екзоморфодинамічнии, грунтоутворювальних, 
«іто-1 зооаеногичних тощо) різко контрастних середовиїш

- парадинамічні комплекси по відношенню до різних типів го­
ризонтальних хіжгеосистекния зв’язків виконують як бар'єрну (а­
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кумуляція на влдізалах або синіших ПТК в результаті повітряного 
перенесення насіння, опади, перевіювання сніги хурделицею. води 
поверхневого стоку тощо) так і контактну (одно-1 двостороння 
міграція речовин і енергії, формування нових, не властивих гео- 
системі, потоків, процесів, ландшафтних смуг тощо) ф у н к ц і й;

- виділені структурні одиниці парадинамічних комплексів во­
лодіють близьким ресурсним потенціалом, а тому потребують приб­
лизно однакової технології природокористування та середовишєохо- 
ронних заходів з нагою досягнення необхідного рівня оп- 
тимізаційного впливу ГПЛ на прилеглі угіддя.

При вивченні парадинамічних взаємозв'язків між ГПЛ і ПЇК 
значна увага зосереджувалась на оцінці негативного впливу пору­
шених територій на прилеглі угіддя, оскільки ГПЛ з огляди на їх 
геохімічну розбалансованість є своєрідними вогнищами концентра­
ції та постачальниками додаткової мінеральної речовини в сусідні 
з ними комплекси При цьому визначалися: ступінь завалунювашія, 
токсичність грунтосумішей, потужність гамма-випромінювання тощо. 
Найбільш широкий видовий спектр та концентрація забруднень 
відзначені в межах гранітних, вапнякових та каолінових кар'єрно- 
відвальних 1 суміжних з ними комплексів.

і ....Диьаииа прничрпронисловик ландшафтів__ Палідда в ід зн а­
чається Різноманітністю структирно-динаиічних__лаидщаФтоутворвк-
чнк процесів. яиа.вЕлмчакть а» стабіл ізую чу.__ х м __ і__ перетворю

а а і  природи, п ід  в п л ш гй -іі  пргодної. сезонн ої, р ічної ркгпіви— 1
£агагавіз»их Флуктуацій та характеризується деякими віднінностя-
т — u— ініамсивнасті__1__ивкдьасдЛ__оневини__динаиічнии— аваддід
існіпггаизиня. стабілізація гвогоризонтів 1 їх Рийниваїіна tjimoJ 
&-ПСВІ8ЦЯШІІ а оточуючими їй ПТК.

Як показали наші дослідження в умовах Поділля, при чітко 
виражених змінах біоклінатичних умов більше в часовому (сезонно­
му). аніж в просторовому аспекті відбувається зміна ф і з і о- 
нонічності ( функціонування) ландшафтів у різні проміжки часи 
протягом року. Сане тону ии цілком поділяємо димку А. Г. Ісаченко 
С1988) відносно того, не річний інтервал - це мінімальний 
відрізок часи для виявлення динаміки будь-якої г є о с и с т е п м, 
ОСКІЛЬКИ ПРОТЯГОМ року виявляються УСІ ТИПОВІ процеси функціону­
вання. Уява про ф у н к ц і о н у в а н н я послужила теоретичною осноьов 
вивчення нчяи динакікк пригодно-техногенних процесів. Під фун­
кціонуванням ландшафтів розииієтьса сукупність процесів перене­
сення. обміну і траьсфоркеціі речовин і анергії кіж компонента-
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ми. иорфологічнини одиницями ландшафту, між ландшафтов в цілому
1 зовнішнім середовишеи (Макунина и л р . , 1990; Гриневецкий и
лр.. 1990). При виявленні багаторічних 1 річних 'Г?нів ГПЛ та 
поділу РІЧ.ІОГО циклу на віповідні відрізки в Конкретних ландшаф­
тах 1 їх типах ми використовували уже відомі метоли виділення 
елементів структури року за гідротермічними показниками (Геор- 
гиалн, І989і Исаченко, 1992» Малышева, ІЗеї Слинчак. 1980Г 
Стельмашук. 1979» Трофимов, 1978» Чистчков, 1У68) з використан­
ням даних ландшафтно-фенологічних спостережень, ha значимість 
яких вказували багато географів (Калесник, 1050» ІИульа. 1981) та 
ін.). і без яких вивчення динаміки мело б односторонній харак­
тер (Мильков, 1985).

Використання такого прийому виправдане хоча б тим. що 
геофізичні Фактори є основними, величини в процесі Функціонуван­
ня ландшафтів (Беручашвили, 1976» Солнцев, 1973» Щербаков,1979). 
Відзначаючи велику роль кліматичного Фактору у ландшафтогенєзі і 
поділяючи думку (Малышева. 1984» Кербаков, 1986), про те вю 
геофізичні умови ландшафтів значною мірою визначають їх стан, 
характер 1 розвиток, разом з тин, погоджуємося і з тин. шо ПТК в 
своєму Функціонуванні 1 розвитку не просто пристосовуються до 
кліматичних показників взагалі, а пристосовуються до порційного 
(Боков, 1993) характеру ланлшаФтоутворпючих клінатичних потоків. 
Встановлені в результаті досліджень особливості функціонування 
ландшафтів полягають в тони, но багато її Факторіа, які забезпе­
чують саме їх існування (потоки тепла, зологи тощо) одночасно 
можуть виступати в ролі збурюючих чинників. При цьону типова їх 
циклічна мінливість в часі 1 багаторічних Флуктуації. Виявлені 
змінні стани техногенного ландшафти відрізняються за характером 
Функціонування протягом року І відображають в цілому зв'язок 
простору і часу, який реалізується через порогові ефекти (стриб­
ки) шляхом nepexoav кількості в якість у Формі переходу закодо­
ваної в просторі інформації в час (зникнення снігового покриву, 
зміна Фенологічного стану тощо).

Вивчення зв'язків між параметрами структури техногенних 
комплексів 1 показниками їх Функціонування свідчать про їх 
тісний взаємозв'язок, який визначається як Індивидуальними влас­
тивостями ГПЛ, так 1 їх оточенням. (1я особливість добро вираже­
на в межах урочищ донно-котлованної 1 відвальної ділянок камене- 
лоненного бедленду як найбільш динамічні го типу місцевості, май­
же без особливих відмінностей в гранітних, вапнякових.каоліно­
вих варіантах, які є Фоновими в с т р у к т у р і ГПЛ Псділля. Найбільш
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динамічними серед таксонів нижнього рангу є урочища “стінок". 
"Стінки" в межа.; донно-котлованних ділянок являють собою повер­
хні, на яких активно відбуваються процеси денудації 1 транзиту 
мінеральних речовин. Лише незначне місце займають акумулятивні 
урочища "стінок", де більш чи менш значний час відбувається 
Відкладання уламкового матеріалу. Урочшка ж дниш кар'єрів,навпа­
ки, кенв динамічні 1 являють собою місцеві базиси ерозії та аку­
муляції.

Особлива увага при вивченні динаміки ГПЛ зверталася на се­
зонну динаміку через ииділення і аналіз підсезонів. оскільки 
будь-яка система фенологічної періодизації річного циклу складає 
його своєрідний каркас, географічна і погодна мінливість якого 
об'єктивно аідобрджіє адекватну мінливість усього комплексу Фе­
не явин СВулыгин. 1992). На основі такого підходу було встановле­
но. но тривалість будь-якого Фенологічного сезону або підсезону 
ГШІ знаходиться в прямій залежності від змін погодних умов дос­
ліджуваного регіону і супроводжується ускладненням характеру се­
зонності в порівнянні з ПТКІ збільшенням кількості підсезонів. 
їх контрастності. Має пінив інерційний вплив попередніх і попе­
реджуючий вплив игґібутніх сезонів на стан і розвиток грунто­
во-рослинного покриву ГПЛ.

Важливим аспектом е те. шз на певних етапах їх розвитку 
спостерігаються суттєві відмінності у висоті рослин, морфо­
логічних 1 Фенологічних показниках, надземній 1 підземній масі, 
життєвому стані взагалі у порівнянні з ПТК. Порівняння Фенос- 
пектрів. побудованих для деяких видів трав'янистих рослин, де­
рев і куяіа (наведені в роботі) підтверджують встановлену зако­
номірність У внитрішньосезонній динаміці ГПЛ 1 ПТК.

При вивченні залежності функціонально-динамічних процесів 
порушених територій від висоти, експозиції і ступеня ерозійного 
розчленування техногенного рельефу було виявлено вертикальну ди­
ференціацію окремих компонентів гірничопромислового ландшафту, 
яка обмежується тут неглибокими внутрішньо зональними змінами, 
яю не виходять за межі одного і того ж типу ландшафту.

Вплив зональних ландшафтоутворвючих чинників на функціону­
вання техногенних комплексів встановлювався на основі досліджен­
ня погидних умов. Виділені циркуляційні стани свідчать про тісну 
залежність параметрів більа короткочасових станіві добових, 
знутріпшьодобових года. Особливо добре простеляється сполучення 
циркуляиійк:іх станів ч добовими станами або стексами. При їм 
порівнянні виявляється, що кожному типи циркуляційних сталій
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відповідає певний набір стексів.
Проведені напівстаціонарні дослідження дозволили встановити!
1. Особливості багаторічної,річної 1 внутрішк.'зорічної ди­

наміки ГПЛ залежать від частоти, тривалості І послідовності 
прояви инркуляційних та добових станів. В своя чергу, різно­
манітність стексів природно-техногенного ланднафти в короткий 
пропік* часи завжди укладена в певні ранки, обумовлені за-
гадьнол&шішаФтнини закономірностями. сезоном роки, характером 
зовнішніх впливів. При иьолу однакове або близьке число типів 
стексів в річному циклі властиве як пркроднии. так і природ­
но-техногенним комплексам.

2. В ході річних ритмів (зміні іюгодних, добових, ВНУЇ—
рішньосезонних. сезонних станів)шляхом саморегуляції відбуває­
ться нагромадження нових властивостей ГПЛ. во сприяє ход* 
стабілізуючих сукцесій. процесів грунтоутворення, відмовлення 
Фауни.тобто повернення порушених комплексів до вихідного стану. 
При багаторазовому повторенні останніх на одних 1 тих жє експе­
риментальних ділянках здійснюється ускладнення структури лан- ,
дшафтів (рудеральні угрупування через ряд проміжних сталій тран­
сформуються в різнотравно-злакові, близькі до зональних) вже в 
перші роки з'являються “сліди*', а з часом - Формується гуиусо- 
виЯ горизонт грунтового покриву» панування окремих груп безхре­
бетних тварин змінюється появою представників типу "Хребетні" з 
підвищенням загальної стійкості 1 продуктивності.

3. Значна мозаїчність 1 внутрішня контрастність техногенних 
&сяплекс1в призводить до неоднакових наслідків внутрішньорічної 
•итміги 1 суттєвих відхилень від середнього багаторічного коду 
процесів 1 явищ як в межах самих порушених територій, так 1, по 
особливо важливо, на прилеглих ПТК.

Розглянуті аспекти багаторічної, річної 1 онутрінньорічкої 
просторово-часової динаміки ГПЛ важливо враховувати при 
вирішенні завдань ландшафтного моніторінгу за станом відновлен­
ня 1 рівнем продуктивності віскомпонентів порушених територія, 
розвитком ерозії 1 дефляції! при проектуванні господарського ос­
воєння та створенні оперативних керт станів техногенних лан- 
д&а4т1в 1 суміжних комплексів для адміністративного району, 
«власті, регіону з метою вирішення завдань найбільш оптимально­
го використання природно-кліматичного потенціалу, різноманітних 
екологічним проблем.

арці ль.иа_ШІЯСММП. в таких напрянке^и иивчення. оцінка 1 вгв-



-  їй  -

вивини»-Дйпйе&ді-і'ЗГя сі»нм. QiUHsa, бичасного дт»ну «»_дааилца-
Iу попередньої гоіподм>ськоі діяльності, оцінка сичасного стани
ввг іо н у  і перспектив Яага ая іа . та ррзраб»а адхиіііааціаіши__near
позицій Сп р о г н о з бажаного стани). Такий підхід відображає__пврє-
несаиня в майбутнє сучасних динамічних тенденцій пооишвних т є р и-
хш гіа.та реааьні иожлшіосіі проведення__оптинізиючих__заходів__і
дає .змогу планомірно здійснювати конструктивний вплив, який__
баапечие швидке в і д т в о р е н н я п р и р о д н о-р ^с у р с і ш;; властивостей ГПД.

твої організації регіони
Методика прогнози Іновірних знін ГПЛ базивалася на основі 

комплэксного географічного прогнози 1 включала в себе як тра­
диційні описувально-якіскі методи оцінки 1 прогнози, так 1 като­
ди кількісного аналізи.

Як показав ландшафтний аналіз, а ножах поришвних гірничими 
роботами територій на основі самоорганізації (відпрацьовані ви­
робки} та проведення рекильтиваційних робіт (рекультивовані ви­
робки) відбиваються пинанічкі якісні їх переходи з природно-тех­
ногенні итворення. Проведена оцінка якісного стану їх компо­
нентів (Фаини. Флори, грунту) свідчить про спрянованість розвит­
ку ГПЛ в напрянку до природно-відновлеких. При збереженні ГПЛ 
динамічних тенденцій відновлювальних процесів, які склалися сьо­
годні (фітонаса та потужність гумусового горизонту за віановлю- 
вальнкй період (В-10р.) зростає приблизно вдвічі, а за період 
10-15р.- втричі в порівнянні з першими п'ятьма роками) можна 
припустити (використовуючи дані власних спостережень, метод 
просторово-часовик аналогій і теорію Імовірності), шо всі етапи 
розвитку (від техногенно-пустотного до злаково-різнотравного із 
значною потужністю гумусового горизонти) техногенний ландшафт 
проходить за 1В-20рр. на грунтосуміиах. в складі яких міститься 
не менше 20-3CZ лзсовидних суглинків і 50-ббрр. на чистих 
С35-39рр. - рекультивованих) ділянках вапнякових відвалів.

Повне ж самовідноблення усіх складових структури ГПЛ, вклю­
чаючи і схилові ділянки, е процесом дуже тривалим. Так, час пов­
ного відновлення, розрахований для Витавсьеоі ключової ділянки 
(родовито гранітів) від початку відновлення до його закінчення в 
межах усіх складових ландшафту (при имові саморозвитку) коли­
вається в межах 12-520 років. Активне біологічне окультурення 
(рекультивація) значно прискорює цей процес. Врахування того, ще 
прогнозну функцію можуть виконувати ландшафтні карти, побудовані 
на принципах сукцвсійпої динаміки 1 парагенезі Фори, е яких
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значне и!cue відводиться рельєфи СМильков. 1974), а також вико­
ристання оцінок показників середнього чїсу відновлення 
кар'єрно-відвального комплексу Витевського гранітного родовища 
дали змоги реалізувати у вигляді картосхем (навел^ні в роботи 
поставлене перед нами завдання прогкозу встановлення часи 
відновлення ГПЛ. Складені картосхеми наочно демонструють 
нерівномірність і неоднозначність аідвовлювальних процесів для 
кожного ирочина. які знаходяться на різних стчгіях розвитку.

»ік свідчать результати проведении польових лосл1с*янь, 
кілтворення біоресурсних властивостей кар'єрних комплексів за 
стадіями різно-тривали-похілного ряду лан.іаіафтної сукцесіх 
(рис. і), грунтоутворення. Формування зооиенозів зумовлює відно­
влення рівноваги порушених гірничими розробками територія з нав­
колишнім середовищем. Крій того спонтанне ускладнення структури 
ГПЛ веде до підгноєння їх стійкості з одночасним усклагншшян 
взаємозв'язків мі* окремими компонентами 1 ьказує на тіску за­
л е ж и т ь  ніж складністю структури відновлювальних ландшафтів і 
величин їх ресурсної стійкості. Існуюча ж думка про те, ие> 
стійкість поруювногс ландшафту залежить від його близькості ло 
природних аналогів (Гродзинський, 1993; Ясаликов, Пашканг, 1967)' 
цілком підтверджує наші припущення відносно того, що з віднов­
ленням біокомпонентів стійкість ГПЛ зростатиие.

Є,_0піии1а а іа і

ня порушених ТЄРИТС РІЙ через 
аипідииии. і екологічно доцільними ипйвагчддя певний видів ras.-. 
аадарсыох д ія д и р ст і.

Важливим критерієм оптииальності організації порушеного 
ландшафту є відповідність Функцій геосистем їх природнин анало­
гам (Гродзинський. 19933. Помічена закономірність у зідновлю- 
вальних процесах гірничопромислових ландшафтів, незважаючи на 
різнонанітність 1 незвичайність, на перімй погляд, їх складових 
виявляється ■ цілому сприятливою а забезпеченні їх адаптаційних 
якостей до унов Поділля. Проте їх природний потенціал ГПп) - по­
казник, який, згідно з В. В. Вугров<;ькин та 1н. (19907, Е. Неєфок
(1974), відображає реалізацію лаклшпфто* потенційних природних 
(гідротермічних, кліматичних, грунтових, орографічних та інших

до логічних ПРИНЦИПІ» та аидиачиві навеїльм сприятливих ландшаф­
тних у нрв для розвитіu рідни т і ї »  гоппг,тривання. Вона перед­
бачав яяа ягпяитиі П  иа«сииа-іьнпгп викрристаНННЯ таи.__де__US
ЙЙЯИИВО. СИЛ ДВИРОДИ—It..iJ-ОХіШМЄИНЯ__ВМІТИВНОСІІ__використан­
ня поррмвних тєритсрій через локалізацію ділянок__а__зкононічво
аягідниин 1 рдологічно доцільними иігсвагн для певний видів ras.-.
яоияпгккпт нІаАипгтІ



Рис. і В«ш-а«гяк* сідгівя-шаезьке'стабідізувчох л о м і м  
T**norpt«HS ЯОбПЛИСІв.

I - Блоки ландыафтинх комплексів» А - тахногенний» Б - приройяо- 
техногенник» 6 - відновлено- природно-територіальний»
II - Динамічні ряди техногенних комплексів! П - г.лакорний» Т - 
терасовий» 3 - заплавний»
III  - 1-8 - їасрат:;нс-імовірні зяінні і стійкі похідні стани»

- природні і тзхиогвкні фен тори, які визначат ь спрямога- 
1—- Ність д«илк;к* техногенних комплексів»
Ч. в. - час ві дновлю :«іі х .е .г . - хімічний склад гринтосиміші»
г .с . - гранилоиатріічимА склад» е. в. в. - відносна висота відвалів* 
г .к . - глибина tat є-»?» s. и, p. - характер мікрорельєфу» в. p. «• 
водний режик: а-& п. - денодаиІйх0-4Х(Жі»лятм8КІ процеси» г. т. -
генетичнкй тип испалкоеансго ПТК» а .? . - оточуючі ГГГК» к .с. 
крутизна схилів» к. а. - кліматичні ияови»

= = »  Налрям: ;! тзорег*чнч-Xnosi рим* станів лдмдшфхйкх комплек­
сів»

• — -» йляхі: ofc-iagassMt iv тякйі гвннь кзкялексіа в напраиау зо-
нальник

--- » H W i M *  актц^пої «иио-ри' «льо^їлзго разьчхы  nape>:osy тох-
ногемь^і ««Ш всАл-Л'- ВгГ::> J - » -  5* f  I *  r

П U F a  1ЛЯ 13• '-■''■*■ *-* *■ '*'- ev » ?"» 4 tk : ійМи ігх1 - ! та*ч г і!'Ш  їакял* d e .
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умов) параметрів навіть при найбільш сприятливих умовах залиша - 
ється протягом довгого часи незначним. Проведеле оцінювання за 
допомогою порівняння техногенного ландшафти з “еталонним" за по­
казниками трьох складових ландшафти (г р у н т у . рослинності 1 Фан­
ни) дало змоги в и я в и т и , за яким параметром 1 на скільки він 
"відстає" від ПТК. Зроблена оцінка природного потенціали поруше­
ної території дозволяє більш об'єктивно підійти до оптимального 
зибору режими раціонального II використання.

Польові спостереження кар'єрних комплексів Попілля свідчать 
про Хх значни диференційованість, дрібноконтурність,строкатість, 
контрастність 1 динамічність. Тут, як ні» більше, градієнти 
кліматичних параметрів 1 відповідні їм контрасти в загальних ри­
сах ландшафтів, створюють значні відміни на малих площах Томи 
важливо, на наш погляд, шоб заплановані заходи раціонального 
природокористування узгоджувались з цією контрастністю, а на 
встилали з нею в конфлікт. Це означає, що ніде в межах поруше­
них розробками ділянок не повинно бути лиже великих масивів 
суцільного освоєння. При цьому найкращою гермою сптимізаційного 
освоєння кар'єрно-відвальних комплексів слід вважати "контур-, 
но-горизонтально-смугову (Гродзинський 1993) коли, починаючи від 
вершин відвалів, всі угіддя розташовуються суворо вздовж гори­
зонталей. Вона є найкращим засобом проти ерозії, популяцій 
шкідників, хоч 1 обмежує можливості застосування техніки. Як 
приклад враховування індивідуальної специфіки кожної складової 
частини С урочища) природно-техногенного комплекси з метою оп- 
тимізації розглянута ландшафтна структура ключових ділячок, об­
грунтована схема їх оптимізації. Лри цьому були враховані основні 
недоліки проведених в недалекому минулому рекильтиваційних 
гобіт. які проявилися в грубому порушені не тільки зонального 
принципу, виявлені свого часу Т.Плодовсьхі С1965). але й в ігно­
руванні поліфункціональноги призначення повуїиєних територій.

З метою втілення розробок системи оптимізаційних заходів в 
районах докорінних порушень природних шндшафтів нами пропо­
нується сформувати комплекси, які включають орні угіддя, дачні 
(садівничі та городн)) товариства, лісові 1 лісочагарникозі ма­
сиви, водоймища, заповідні урочишл тощо, шо дозволить забезпечи­
ти оздоровлення та збагаченії» ландшафти эго розмаїття, поліпшити 
екологічні умови оточуючих комплексів, розширить його рек­
реаційні ресурси, сприятиме зміцненню природоохоронних позицій 
регіону В ЦІЛОМУ.

Виявлені динамічні тенденції техногенних комплексів в ие-
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■Ч»я ключовий Ділянок в силу їх репрезантивності для Поділля 6у- 
лл покладені в основи структурно-динамічного ландшафтного 
аналізи передумов раціоналізації використання, збереження та 
відновлення їх прчродно-ресирсного потенціали, оцінки та розроб­
ки системи заходів поліпшення геозкологічної ситиації в регіоні 
і дозволяють зробити і! іступні ВИСНОВКИ»

1. Комплексний аналіз природокористування а регіоні дозволяє 
Вважати, що динаиічні властивості ПТК окрім природних чинників 
визначаються також і х&рактарогі природокористування. Серед 
найбільш деструктивних чинників динаміки і структуроутворення 
ПТК регіони (сільськогосподарська діяльність, осушення заболоче­
них земель урбанізація) виділяється гірничовидобувна промис­
ловість. яка зинов.х.'є їх сокорінні зміни.

2. В процесі розвитку під впливом взаємопов'язаних природних 
і техногенних чинників техногенні СЛСТ9МИ зазнають ЯКІСНИХ змін 
різної важлиьості. які охоплюють різні сторони неостриктири при 
збереженні II принципових рис (інваріанти). Виявлені особливості 
дозволяють розробити заходи, які забезпечують поліпшення геоеко- 
логічної ситуації і якісного складу земельних угідь.

3. Зроблений аноліз парадинанічних взаємозв'язків ГПЛ 1 ПТК 
дозволяє виділити різні за складністю 1 неоднакові за господар­
ською цінністю парадинам!чні структурні частини, які володіють 
близьким ресурсним потенціалом, а іону потребують приблизно од­
накової технології природокористування та середовишеохоронних 
заходів з метою досягнення оптимізьційного впливу на прилеглі
УГІДДЯ. :іі-

4. Виявлені аспекти багаторічної, річної і внутрішньорічноі 
динаміки свідчать про нагромадження нових властивостей ГПЛ. тоб­
то п р о повернення порушених ПТК за своїми біоресурсними показни­
ками до вихідного стани. Ці особливості важливо враховувати при 
вирішенні завдань ландшафтного моніторингу за станом відновлен­
ню і рівнем продуктивності біокомпонентів порушених територій та 
попередження негативних екологічних процесів.

6. На основі координації та синтези результатів ландшафтних 
досліджень динаміки ГПЛ визначені основні перспективні парамет­
ри їх функціонально-динамічної та ландшафтно-територіальної 
структури. Вони свідчать про доцільність Формування на місці по­
рушених ПТК стійких і продуктивних ландшафтів різного природ- 
ни-господарськог-о призначення шляхом здійснення збалансованого 
еколого-ландшїтно-росг'одарського зеплекоркстування
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Гудзееич А. В. Динамика тс
Диссертация на соискание учбной степени кап лата географи­

ческих науг по специальности 11.00.11 - конструктивная география 
и рациональное использование п р и р о л н ы х ресурсов. Львовский госу­
дарственный университет им. И. Франко. Львов. 1990.

Чсслеяованы специфические антропогенные образования - тех­
ногенные комплексы. Определено их нестс и po.it> а эволюционном 
развитии ц совреиенной структуре природных комплексов региона.
Вмявлены основные закономерности иногогетней. годичной и внугри- 
гояичной динаиики. Осуществлена оценка их природно-ресурсного 
потенциала, ресурсной устойчивости к перспективности развития. 
Разработаны подходы и предложены методы их оптимизации.

ANNOTATION.

Gudzevlch А. V. Dynamics of technogen landscapes of Podolye.
Dissertation for a Candidate's degree in geographical sci­

ences by the speciality 11.00.11 - constructive geography1
and rational utilization of nature resources. Lviv State Unlver- 
clty by Ivan Franko, Lviv, 1996.

The scientific work, uhich contalnes investigation of spe­
cific antropofen formations - technogen complexes. Is presented. 
There was• revealed the place and the role of them In evolutiona­
ry development and modem structure of the natural comp] exec of 
the region. The objective laus governing the long standing, я 
year and Interyear dynamics were revealed. There was given the 
appreciation of their natural-re source з potential, resource's 
stability and prospects of development. There were worked out 
the approaches and were offered methods of their optimisation.

Клгчові елодеї
Техногенний комплекс, гірничопромисловий ландшафт, просто­

рово-часова динаміка, антропогенна трансформація ландшафтів, 
раціональне природокористування, оптиці3fці я ландшафту.

В и д р у к у в а н о  з о р н і іялл-ifа к в т у
В ЛАБОРАТОРІЇ К О П І Ю В А Л Ь Н О Ю  ДРУКУ 

Вінницького д е р ж а в н о г о  п е д а г о г і ч н о г о
і н с т и т у т у

В ііиіицч, п у л . о< іі*оїї,кого :V2

:іам. ІЇ.І/ ‘Г.іОС.


