
ІНСТИТУТ ФІЛОСОФІЇ 

НАЦІОНАЛЬНОЇ АКАДЕМІЇ НАУК УКРАЇНИ

на правах рукопис;

КОРПАЛО ОЛЬГА ЛЕОНІДІВНА

ПРИЙНЯТТЯ РІШЕНЬ ТА ФАКТОР ЕМОЦІЇ 

(логіко-когнггивинй аналіз)

Спеціальність - 09.00.06. - логіка

АВТОРЕФЕРАТ 

ДИСЕРТАЦІЇ НА ЗДОБУТТЯ НАУКОВОГО 

СТУПЕНЯ КАНДИДАТА ФІЛОСОФСЬКИХ НАУК

КИЇВ - 1996



Дисертацією є рукопис.
Робота виконана в Інституті філософії Національної Академії Наук 
України.

Науковий керівник - доктор філософських наук, професор

Офіційні опоненти:

1. Доктор філософських наук, професор 
Мельников Володимир Миколайович.

2. Кандидат філософських наук, доцент 
Навроцький Володимир Вячеславович

Провідна організація - Київський університет імені Тараса Шевченка.

засіданні спеціалізованої вченої ради Д.01.25.01. адя захисту дисертацій 
на здобуття наукового ступеня доктора (кандидата) наук в Інституті 
філософії Національної Академії Наук України (252001, м.Київ-01, 
вул. Трьохсвятительська, 4), ’

З дисертацією 'чожна ознайомитись в бібліотеці Інституту 
філософії Національної Академії Наук України (вул. Трьохсвятительська,

Ішмуратов Анатолій Теміргалійович

Захист відбудеться тлаЯміР і9% року на

4).
ҐИМіР 1996 рокуАвтореферат розіслано “

Вчений секретар спеціалізованої вченої ради, 
доктор філософських наук (' B.C.Лук' янець



АКТУАЛЬНІСТЬ ТЕНИ ДОСЛІДЖЕННЯ В наш час, коли людина 

отримала м ож лив ість б ільш  повної р е а л і з а ц і ї  с в о їх  Ін т е р е с ів ,  

керуючись внутрі шні ми ц і нностями та новими соц і альними

можливостями, все 6 і льш зростаюче значення в системі

п р и о р іт е т ів  сусп ільн и х  наук отримує проблема прийняття р іш ень. 

Духовний с в іт  особистості стає б ільш  значущим в структурі І !

д ія л ь н о с т і ,  оточення та с у сп іл ь с т в а  в ц іл о м у . Г у м а н із а ц ія

життя людини посилює н е о б х ід н іс т ь  частіш е звертати увагу на 

найбі льш складний, але  й один з най важливі щих феномені в 

ментальної сфери -  ем оц ію .

л о г і  ко-фі лософський аспект проблеми пов 'я зан ий  з і  

з 'ясуванням  особливостей розгляду  процесу прийняття р іш ень в 

загальному контексті соці ально ї д і І і ролі емоці й в процесах 

розм ірковування та формування "а р гум ен т ів  до д і ї " .  Р ів е н ь  

досл і джень в таких галузя х  наукового знання як соц і альна 

п с и х о л о г ія ,  п с и х о л ін гв іс т и к а , когн і т о ло г і я , комп’ ютерна наука, 

логіко-сем ан тичн ий  та л о г ік о -к о гн іт и в н и й  а н а л із  дозволяє 

розробити спектр питань в ідн осн о  ем оц ій н о-м оти вац ій н ого  

аспекту прийняття р іш ень, найбільш  важливі з  них п о в 'я за н і з  

вивченням л о г ік о -к о г н і тивної структури ем о ц ій , взаєм озв ’ язку 

ем оц ій  з Іншими когн і тивними станами «знанням, в іруванням , 

оч ікуван ням , бажанням, нам іром , тощ о), критичним а н а л ізо м  схем 

прийняття рі шень з  точки зору можливостей урахування 

емоц I йного фактору, анал і зом емоц і й в схемах прийняття 

соц іа льн и х  р іш ень, виглядає перспективним використання за со б ів  

л о г ік и  ем оц Ій  при розробці л о г і  ко-когн і тивних схем в за єм о д ії 

(с о ц іа ль н и х , с о ц іа ль н о -п си х о ло г іч н и х . конф ліктних,

к ом ун ікац ій н и х , таких, що п ідпадаю ть п ід  о ц ін к у  етики, 

п ол і тики, права, і д ео ло г ! І ) .



Результата  л о г !  ко-когн і тивного а н а л із у  ем о ц ій  як фактору 

прийняття р іш ен ь в конф ліктних с и т уа ц ія х  можуть 

використовуватись д ля  побудови р із н о р ід н и х  моделей людської 

в з а є м о д і ї .  д ля  створення д іа л о го в и х  систем типу 

"людина-маш ина". к р ім  Того , вони є м атер іалом  для  побудови 

ло г ік о-сем ан ти чн и х  м оделей  е м о ц ій , а також для  розробки 

спеці альних концепЦі й прийняття р і тен ь  в соц і альн і й психолог! І 

та когн і тивні й теор і І конфлі кті в.

СТУПІНЬ РОЗРОБЛЕНОСТІ ПРОБЛЕМИ. В ф іл о с о ф ії  ін тер ес  до 

ем о ц ій  був яскраво вираженим в трактаті Б .с п ін о з и  "Етика" в 

з в 'я з к у  з  його вченням про боротьбу розуму з афектами. П іс л я  

сп  1 нози складається негативне в і дношення до емоц І І як 

Ір р а ц іон а льн о ї сфери м ен тальн ост і. Можливо т іл ь к и  д.юм 

намагався "р е а б іл іт у в а т и "  е м о ц і ї ,  вказуючи на ї х  регулятивне 

значення в д 1 яльност 1 людини. В подальшому ф 1 лософи . 

соціологи, психологи  намагатись з ’ ясувати р ац іональну суть 

е м о ц ій н о ! п ов ед ін к и , заявляючи це як л о г ік у  ем о ц ій  « т .Р І б о  

" л о г і  ка п о ч у т т ів " ) .  значення ем оц ій н ого  фактору 

п ідкреслю валось соц і аїльним психологом  Г.Тардом в його 

"С о ц іа л ь н ій  л о г і ц і ” , одначе, специф ічним об 'єктом  дослідж ення  

ем оц ій н о-м оти в ац ій н а  сфера стає т іл ь к и  в середині хх с то р іч ч я ,

І це п ов 'я зан о  з  виходом в с в і т  книги " !  нтенц! я "  Г.Анскомб 

сAnscom be, 1937>. ця книга схи ли ла  ф іл о со ф ів  та  л о г і к і в  до 

анал і тичних д о сл і джень емоці й та породила наві ть дек ! лька 

нових т е ч ій ,  котр і п о в 'я за н і з  дослідж еннями в п с и х о л о г і ї ,  

л і н г в і с т и ц і , т е о р і ї  прийняття р І шень, когн і т о ло г і І  < м . Бретмен, 

Р .со ло м о н , г .лак о ф , а . веж бицька).

В л о г іц і  ін т ер ес  до ем о ц ій  виникає в з в 'я з к у  з  розвитком 

так звано ї природньо! л о г ік и  ( n a tu ra l іо ( іс > /  яка п о в 'я зан а  З
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практичними розм ірковуваннями припускається, шо почуття є 

деякою і нтенц і ональною с т р у к т у р о ю  п ід с в ід о м о с т і ,  котра 

детермі нує прийняття р ! шення і розмі рковування природньої

л о г ік и -  (А . І ш муратов). До цього часу напрям, котрий 

формально досл і д ж у є  емотивну с ф е р у ,  ще не склався. ц е  

п ов ’ язано з концептуальною нерозроблен Істю  проблематики в 

таких га лу зя х  як л о г і к о-к огн і тивна реп резентац ія  е м о ц ій , 

проблема сп і вві дновення рац іонального  та ір р а ц іон альн ого  в 

контексті ем о ц ій , у з в 'я зк у  з і  схемами прийняття р іш ень,

моделювання мотиваці І д і І та  р еал і зац і І плану д і яльності , ролі 

ем о ц ій  в нестандартних си туа ц ія х  прийняття р іш ень, зокрема, в 

к о н ф л ік т н и х  си туа ц ія х . ця проблематика розглядалась 

Ф р а г м е н т а р н о  в контекст! виріш ення Інших ф іл о с о ф с ь к и х  та 

м етодолог іч н и х  проблем (р ац іон а льн ост і , р о з у м ін н я ), можливо 

вказати на за гальн і дослідж ення  рац іональност і О -С ок улер , 

Д .К а са в ін , В . омельянчик, С. В асильев ), рац іональност і д і ї  та 

вирішування (М. Попович, А. і шмуратов, А. Васильченко,

д .Ф олесд а лы  та ем о ц ій  (Р .д е  соуса , Д Рос, Е .р о р т і ) ,  розробку 

засад когн і тивної т е о р і ї  прийняття р іш ень (В .Сергеев, 

м . цимбурський, А - І  шмуратов, А. Варановський), котрі дали 

м ож лив ість д о с л ід и т и  к р и т ер ії рац іональност і ем оц ійн их  

розм ірковувань та д ій ,  особливості когн і тивної р еп р езен та ц ії 

ем о ц ій  в схемах прийняття р іш ень. А н а л із  р ац іон альн о ї чи 

математичної < р .л ь ю !с ,  X . Райща, дж .нейман, о . моргенштейн,

т . с а а т і ,  Б пономарьоь) і п си холгі чної <ю. козелецький, 

В . Пономарьов) т е о р ій  прийняття р іш ень також дозволили  д ій т и  

висновку про придатні сть когн і тивної м етодолог І І для  а н а л із у  

прийняття р іш ень з урахуванням фактору ем оц ій .

Важливим напрямом в формуванні к о гн іти в н о ї теор і І

з -
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прийняття р іш ен ь стала  Ід е я  планування повед ін ки  (Д .м іл е р ,  

Ю. галантер , к. Прибрал) та розробка принципів  побудови 

Формальних моделей г е н е р а д іІ  та  розп і знавання п л а н !в  в 

си туа ц ія х  мовного сп ілк уван н я  (Д ж .А лен , с .П ер о , м .полак , 

ф .К ац ).

м ет о д о ло г іч н і п ід ста в и  для  проникнення л о г іч н о г о

дослідж енн я  в царину ем оц ій  розроблен і в межах сучасної 

а н а л іти ч н о ! ф іл о с о ф і ї  (р .  Соломон, Д ж .серль. р. Гордон,

Е. робі неон, Е .Р о р т і ) ,  а  також с о ц іа л ь н о ї (д ж .м ід ,  т .ш и б ута н ї) 

І к о гн іти в н о ї п с и х о л о г і ї  (дж .дж он сон -лерд , к о у т л і  , т.ш тейн, 

Т .Трабасо, А .о р т о н І ) .  засади для  можливих класиф ікац ій  

т е р м ін ів  ем оц ійн их  с т а н ів  в и д іл е н і в межах к огн іти в н и х  та 

л ін г в іс т и ч н и х  досл ідж ен ь  (Д ж .А в ер іЛ , А .веж б іцька,

дж. дж онсон-лерд, к . о у т л І  , А . ортон І ) .

в ц іл о м у , м ож лив ість  побудови Л о г ік и  ем о ц ій  розглядалась 

в з а г а л і ,  при цьому ч іт к о  не обмежувався контекст дослідж енн я , 

шо не давало можливості подолати так звану а м б ів а л е н тн іс т ь  

т е р м ін ів  ем оц ійн их  с т а н ів ,  вичленити к р и т ер ії для  ї х  

к ла с и ф ік а ц ії та  уточнити ло г  І ко-семантичні характеристики.

Найбільш  нерозробленими є проблеми, що стосуються ролі 

емоці й при прийнятті р і шень в нестандартних ситуаці ях 

(к он ф л ік тн и х ). В конфлі к толог і ї  р озглядалась  роль ем о ц ій  в 

прикладному а с п е к т і:  н е й т р а л із а ц ія  е м о ц ій , стримування І т . І . 

(Ш Фейфер, д .д е н ,  д . с к о т ) ,  але  не д осл ідж ув алось  ї х  фундуюче 

значення в п р от ікан н і конф ліктного  процесу, з в 'я з о к  з 

процесами прийняття р і шень.

таким чнном, сучасний стан дослідж енн я  п р оц ес ів  прийняття 

р іш ен ь та ї х  ем оц ій н о -м оти в а ц ій н ого ' фактору дає м ож ливість 

поставити проблему л о г і  к о -к огн і тивного а н а л із у  ем о ц ій  в
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контексті прийняття рішень в конф ліктній ситуаці ї . ця проблема 

вимагає міждисциплінарного дослідження, яке заторкує 

ф ілософ ію , психологію , л ін гв іс ти к у , кібернетику.

ЦІЛЬ РОБОТІІ: д осл і дити концептуальні засади

л о г і к о-к огн і тивного а н а л із у  ем о ц ій  як фактору прийняття р іш ень 

в нестандартних с и т у а ц ія х , особливо в тих , що п ов ’ язан і з 

конфліктами.

Для досягнення I I  в дисертації вирішувались наступні 

завдання:

-  проаналізувати загальні типи теор ій  прийняття рішень 

відносно нестандартних ситуацій ( конфлі ктогенних) з 

урахуванням емоц! йного фактору;

дослідити логі ко-когні тивне взаємовідношення 

конфлі ктогенно І та емоційної детермінант в структурі 

проблемної ситуаці І ; .

-  обгрунтувати можливість виразу плану д і ї  (в з а є м о д ії )  в 

пропозиці йні й формі та репрезентації конфлікту в термінах 

планування;

д о сл ід и ти  структуру ем оц ій н ого  розм ірковування в 

з в ’ язку з  емоційною  д іє ю ;

-  визначити когні ти вн і критерії раціональності емоційного 

розмі рковування в контексті прийняття рі шення;

п роан ал ізувати  nor І ко-когн і тивні залеж ності м іж  

емоц і йними та ментально-еп І стем і чними станами;

-  дослідити можливості побудови класиф ікац ії т ер м ін ів  

емоційних стан ів  з метою побудови ло г ік и  емоцій;

-  розробити логі ко-семантичні засоби аналізу  емоцій в 

моделях конфліктної взаємоді І .

МЕТОД ДОСЛІДЖЕННЯ: л о г і  ко-когн і тивний. л о г іч н і  проблеми 

2*
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к о г н і  т и в н о !  н а у к и  р о з р о б л я л и с ь  з а д о в г о  д о  І !  о ф і ц і й н о г о  

н а р о д ж е н н я  в р у с л і  т а к о г о  н а п р я м у  я к  ф іл о с о ф с ь к а  л о г і к а  

( е п і  с т е м і  ч н а  л о г і к а ,  л о г і к а  н о р м , оцінок, д і  й  І т . І .  )•

л о т і  ко-когн і тивн і дослідж ення  с л к д ) ор ієн тов а н і на аналі з  

ф іл о с о ф с ь к и х , м ето д о ло г іч н и х , л о г іч н и х  та прикладних проблем 

когн і тивно І науки концептуальними і формальними засобами 

сучасної л о г і  ки та на розробку под! бнИх засобі в. можливо 

виді лити наступні аспекти ЛКД.

Філософський аспект, к о гн ітивна наука пропонує і нший шлях 

вирі шення традиц! йних еп і стем ологі чнйх проблем

(р а ц іо н а л ь н о с т і,  р о зум ін н я , І нтенці ональності . нормативності І 

т. і . ) ,  а також ставить нові проблеми (к о гн іт и в н о ! 

репрезентаці І , к огн і тивно! детермі наці ї ) .  завдання ЛКД 

уточнення концептуального і нструм^нтарію  когн і тивно! 

Ф і лософ І І , котра генетично п ов ' язується майже з ус І ма 

сучасними філософськими т еч ія м и  (ан ал іти ч н ою , л ін гв іс т и ч н о ю . 

Феноменолог! чною, структуралі змом, прагматизмом,

психоанал 1 зом >.

Методолог Счний аспект. Когні тивна наука є результатом 

Ін те гр а ц ій н и х  п р оц ес ів  в науковому п із н а н н і ,  в н асл ідок  

в за єм о д ії гум ан ітарн их  та т ех н іч н и х  наук, формування нової 

парадигми науковості з  І ншйми принципами обгрунтування, 

критер іям и т о ч н о с т і,  засобами експериментування, осмислення 

цього процесу, а н а л із  когн і тивно! парадигми, вивчення 

л о г і  ко-концептуальних засобі в І І конституювання в науковому 

доел Ідж еннІ -  завдання ЛКД.

Логічний аспект. Когн і тивна наука продовжує "поглинати " 

п р о в ід н і напрями ф ілософ сько! л о г ік и ,  тобто використовувати 

результати І !  д осл ід ж ен ь , зм інюючи ц іл ь о в і  настановлення та

6



орієнтую чи ї х  на н а ук о в о -т ех н іч н і потреби розвитку 

інф орм аційних т ех н о ло г ій -  ЛКЯ в цьому аспекті є а си м іля ц ією  

наявних л о г і  чниих за с о б ів  в межах когн і ти вної парадигми та 

створенням нових засобі в аналі зу  І моделювання концептуальних 

схем когн і ти вної науки- В центрі уваги ЛКД -  л о г ік а  норм, д ій ,

I мперативі в , питань, практичних мі ркувань, акті в мовлення, 

немонотонна. І нтенці ональна л о г ік а ,  л о г ік а  ем оц ій -

Прикладний аспект. р езультати  ЛКД в формалізованому 

в а р іа н т і призначені безпосередньо для  подальшої розробки 

програмного забезпечення (системи інтерфейсу, експертні 

системи, комп'ютерне моделювання, тощ о), в цьому аспекті лк д  є 

н еобх ідним  етапом для  переходу в ід  зм іст о в о  і концептуально 

т іл ь к и  приблизно точних Ід е й  до ї  х  комп’ ютерної р е а л і з а ц і ї .

НОВИЗНА ТА ПРАКТИЧНЕ ЗНАЧЕННЯ ДОСЛІДЖЕННЯ. В дисертаці ї 

проведено л о г і ко-когн і тивний а н а л із  ем оц ій  в контексті 

прийняття р іш ень в нестандартних си т уа ц ія х , що п о в 'я за н і з 

к о н ф л іктами.

в процесі д осл і дженмя отримані наступні результати.

1 . обгрунтована д оц ільн ість  застосування

логі ко-когні тивної м етодології в якості фундаменту для 

розробки емоційного аспекту т е о р ії прийняття рішень в 

нестандартних ситуац і я х .

2 . на п ідстав і ан ал ізу  л о г і ко-когні тивного 

взаємовідношення конфлі ктогенної та емоційної детермінант в 

структурі проблемної ситуац ії розроблено метод дескриптивного 

ан ал ізу  конфлікту в термінах емоційних стан ів .

3. обгрунтована м ож лив ість трактування плану д і ї  як 

комплексного ментального настановлення суб ’ єкта, котре може 

бути вираженим пропозиц ійно у ви гляд і системи

>
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переконань-оч і кувань, котрі конституюють зв 'язки  м і *  

когні тивними под І ями; розроблена репрезентаці я конфлі кту, яка 

визначається когні тивною структурою комуні кативноТ ситуаці І . 

шо пов'язана з проблемами реалі заці ї план ів .

4. дослі джена структура емоці йного розмі ркоВування та 

емоційної д і ї ,  визначені ло г і ко-когн! тивні критерії ї х  

раці ональності .

5. побудовані класиф ікац ії т ер м ін ів  емоційних стан ів , 

котрі орієнтовані на використання для ло гіч н о го  моделювання 

емоційної сфери; підставами класифікацій слугують; раціональна 

оці нка ситуаці І , I I  динамі чні характеристики та аспекти 

деві антого спі лкування.

е . Розроблений метод логі ко-когн І тивного ан ал ізу  емоцій 

засобом е к сп л ік а ц ії ло г і ко-когн І тивних залежностей між 

емоці йними станами та основними модальностями прийняття 

рі шень.

7. розроблено варіант е к сп л ік а ц ії д іє с л ів ,  котрі 

виражають фундаментальнІ для конфлі ктЯоІ ситуац іІ емоці І , як 

модальних операторі в (БОЇ ТЬСЯ та гн і ВАЄТЬСЯ) засобами 

епі стемі чної л о г ік и  у вигляді анал і тико-табличних правил.

Розроблені ло г і ко-семантичні засоби можуть слугувати 

Інструментом філософського анаші зу д і ї  та в за єм о д ії, 

застосовуватись в когні тивні й психолог! ї , соці олог ! І , для 

детал! зац І І розд 1 л  І в конфл 1 ктолог І І , що пов • язан І з емоц І ями, 

при розроби І і нтелектуапьних систем. положення та висновки 

дано! роботи можуть бути також використані при п ідготовц і 

загальних та спеціальних лекційних курсів  з вищеназваних 

дисциплін.

АПРОБАЦІЯ ДОСЛІДЖЕННЯ. Зм іст дисертац ії обговорювався на
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за с ід а н н і сектору л о г ік и  наукового п ізн а н н я  Ін сти туту  

ф і л о с о ф і ї  нан У кра їни  (К и їв ,  іе о з >  та на за с ід а н н і кафедри 

л о г ік и  К и ївського  ун івер си тету  ім е н і Тараса Шевченка (К и їв ,  

1Э 95 ), на п ід с т а в і м а т е р іа л ів  дисертац ійного  дослідж ення 

прочитано лекц і I <4 години ) на юридичному ф акультеті 

к и їв ськ о го  ун ів ер си тету  їм .Т ар аса  Шевченка (1993 р .> .

Загальн і положення та результати дисертаці І 

обговорювались на Мі жнародному сем і нар і "пост-радянськ і 

е т н іч н і в ідносини : конф лікти та сп ів п рац я " <КиІ в, 1 9 9 4 ), на

м і жнародиІй н аук ов ій  конф еренц ії "сучасна л о г ік а :  проблеми

теор і І * і с т о р і ї  та застосування в н а у ц і"  (Р о с ія ,  

Санкт-Петербург, 1 9 9 4 ), на за с і данях круглого  столу 

"ф еном енологія  кон ф лікту” (К и їв ,  1 99 4 ), на наукові й- 

конференці ї “ Ун і версум людини: мислення, наука, культура"

(К и їв ,  1 9 9 4 ), на науков ій  конф еренц ії с т у д е н т ів  та а с п ір а н т ів  

ФІ лософського факультету ки ї вського ун І верситету і м . Тараса 

Шевченка (к и їв ,  1994 ), на м іж н ар одн ій  конф еренції з л о г ік и ,  

м е т о д о л о г ії та ф іл о с о ф ії науки (м осква-обн і нськ, 1 9 9 5 ), на ю  

МІ жнародному конгрес і з  ло г  І к и . м етодолог І ї  та ф і лософ  і і  науки 

( І т а л і я, флоренці я , 1 9 9 5 ).

СТРУКТУРА ДИСЕРТАЦІЇ. Робота м іс т и т ь  вступ, три р о з д іл и ,  

заключения та список л ітер а тур и .

порядок викладу матер і алу  визначається поел І довн І стю 

вирі яення основної проблеми д и с е р т а ц ії .  П о д іл  на р о з д іл и  

в ід п о в ід а є  також тем атичн ій  д и ф ер ен ц іа ц ії поставлених проблем.

перший р о з д іл  присвячений філософськи м  та м етодологічни м  

аспектам когн і тивного а н а л із у  процесу прийняття р іш ень, 

конф лікту та ем оц ій , в ньому дослідж ується  м ож лив ість а н а л із у  

конф лікту в терм і нах когн і тивної парадигми, обгрунтовується 

З *
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ДОЦІЛЬНІСТЬ ЛОГІ ко-когн і вного дослідж ення

емоці йно-мотиваці ЙНОІ Сфери, уточнюються проблеми

рац іональност і та  Ір р а ц іон альн ост і ем оц ій .

другий розд і л  присвячений з'ясуванню  л о г і ко-когн і тивних 

особливостей дослідж енн я  ем оц ій н о-м оти в ац ій н о ї сфери. на 

п і дставі виді лення в якості елем енті в аналі зу  феноменолог і чних 

та семантичних п р и м іт и в ів  уточнюється семантичний з м іс т  

ем оц ійн их  к он ц еп т ів , з 'ясовую ться  можливості пропозиці йного 

виразу ї х  зм іс т у  в тер м ін ах  в ір ув ан ь  та бажань, будуються 

класиф і кац І І терм І н І в емоц І йних стан І в .

В третьому розд і л і  на п і дставі проведеного анапі зу 

розглядаю ться деякі можливості експл і каці й ем оц ій  

л о г і  ко-семантичними засобами.

ЗАГАЛЬНИЙ ЗМІСТ ДИСЕРТАЦІЇ, у  вступі обгрунтована тема та 

сформульовані проблеми дослідж енн я . Вказані новизна та 

практичне значення отриманих р е з у л ь т а т ів , обгрунтовані метод і

структура дисертаці йної роботи.

В першому розділі "Р іш енгія , к он ф л ікт , ем о ц ія " 

д осл і джуються особливості когн і тивного трактування процесу

прийняття р іш ення, конф лікту, уточнюються визначення

останнього, з 'я совую ться  умови можливості е к с п л ік а ц і ї  ем оц ій  

раці ональними засобами.

в першому параграфі досліджуються когні тивні механізми 

трактування процесу прийняття р! шень, уточнюються поняття

рішення та конфлікту, розглядається динамічна модель конфлікту 

в загальному контекст! соці апьної д і ї .

т е о р ія  прийняття р іш ень розвивалась паралельно з теор ією  

гри , яку часто називають теор ією  конф ліктів , що пояснюється 

специфікою областей I I  застосування (в ій с ь к о в а  справа.
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екон ом іка  1 т . І . ) ,  к о н ф л ік т  в н ій  визначається як си туа ц ія  

неузгодж еності Ін т е р е с ів  уч асн и к ів  1 моделюється як прийняття 

Ін д и в ід уальн и х  чи колективних р іш ень в си туа ц ія х  з 

невизначен істю  або ризиком на п ід с т а в і к іл ь к іс н о  визначеного 

Відношення надання переваги. З розвитком п с и х о л о г іч н о ї т е о р і ї  

прийняття р і шень, котра враховує за гальн і характеристики 

суб 'єк та , що приймає рі шення, постає питання про єдину 

мето д о лг  І ю дос л і  дження. в якості такої пропонується когн і тивна 

м етодолог І я.

Р і шення розглядається  як процес ! Н телектуального 

обгрунтування д і ї ,  як процес формування нам! ру. проблема 

уточнюється через поняття когн і тивного дисонансу. Дисонансом 

визначеного суб 'єк та  в визначені й ситуаці І є в І дношення м і ж 

двома елементами його когн і тивного оточення, котре оц іню ється  

суб 'єктом  як несумі сне. У в І дпові дності до принципу 

когн і тивного д е т е р м ін ізм у , кожна когн і тивна п о д ія  п ов 'я зан а  

умовою своє ї а к т у а л із а ц і ї  з  деяким класом когн і ти вних п о д ій .

у  відповідності до загальних а сп ек т ів  а н а л із у  с о ц іа л ь н о ї 

д і ї  «с у б 'є к т и в н іс т ь , р еа льн іс ть , норм ативн ість» вид іляю ться  

три типи д і ї :  Ін д и в ід уа ль н а , в за єм о д ія , с оц іа льн а  д ія .

В заєм од ія  а н а л ізує ться  в загальному контексті сп ілк ув а н н я , де 

сп і лкування визначається як сп і льна д ! я • по_ р еал і зац і І 

І нтересі в , котра координується шляхом обмі ну думками та 

регулюється сп ільн им и  нормами. Конфлікт формується в з в 'я з к у  з 

виникненням порушень в с п іл к у в а н н і,  котрі репрезентують прояви 

неузгодж еності ( Ін т е р е с ів ,  думок, норм) по фазах сп ілк уван н я  

(ком ун і кативні й , прагматичні й , л е г і  тимні й, активні й ) . конфлі кт 

остаточно може бути визначений як си т уа ц ія  прояву 

неузгодж еності в р е а л і з а ц і ї  Ін т е р е с ів ,  котра п о в 'я за н а  з
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лег іти м н и м и  порушеннями сп ілк уванн я .

Другий параграф присвячений розгляду когн і тивно!

р еп р езен та ц ії процесу прийняття р іш ень е тер м ін ах  парадигми 

планування д і ї .  план є встановленою сер і єю схем д ій ,  через 

посередництво котрої ц і леспрямована система працює для

досягнення в І дпов І дкост і м і ж св і том та ц і ллю . всі д і ї  в такому

план і виконуються суб 'єктом  з нам іром .

Проводиться пор івняльний  аналі з  простого т е х н іч н о го  плану 

( у  ви гляд і ком п 'ю терної програми) та реального плану д і ї -  

виді ляються особливості планування в реальних ситуаці ях 

в з а є м о д і ї ,  котре в ідбувається  при: а ) множині ц іл е й  сне всі з 

них представлені експл і ц и т н о ); б )  при в за єм о д ії з  іншими 

суб 'єктам и , нам і ри котрих не завжди ясн і ; в ) при неповному 

знанні та обмежених ресурсах. д ля  с у б 'є к т і в реального

планування є характерним стан "захоплен ост і " -  утотожнення

себе з  ц іл л ю  плану, котрий є гарант ією  то го , що план 

виконуватиметься.

на п ід с т а в і р озр ізн ен н я  д і ї ,  виконаної з  нам іром , та 

нам ір у  виконати дещо, уточнюється з м іс т  виразу "мати план " як 

складного ментального настановлення, котре передбачає

визначені зобов 'я зан н я  в ідн осн о  д і ! . схематично, якщо А -  І м 'я  

суб 'єк та , г  -  д і я ,  п лан ує  -  б ін арн е  відноош ення м іж  агентом та 

д іє ю , то ПЛАНУЄ ( А . г )  буде означати, що а має план виконати г . 

план отримує статус плану завдяки властивостей в і рувань 

суб ’ єкті в.

Ін д и в ід у а л ь н а  д і я  може моделюватись як простий план, тод і 

як с и т у а ц ії Ін т е р а к ц ії  та с о ц іа л ь н о ї в за єм о д ії -  як складні 

(к о м п лек с н і) плани, котрі в окремих с в о їх  моментах можуть, бути 

спрощено представлен і як прості . Умовою нормального

•
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сп і лкуванНя в такому випадку є можливі сть в ! льно виводити план 

І ншого. внутрі особисті СНИЙ КОНфЛІ кт може бути представлений як 

конф лікт ц іл е й  в простому Ін д и в ід уальн ом у  п л а н і.  Моделювання 

мі «особи ст і сного кон ф лікту , як порушення ком ун ікативної 

с п ів п р а ц і,  п о в 'я зан е  з  проблемою н езд ій сн ен н ост і чи 

неможливості виконання п лан у .

В третьому параграфі проводиться когн і тивний а н а л із  

емоц і й , суть котрого полягає в припущенні можливості 

витлумачення судження як к огн іти в н ого  ї х  елем енту. Таким 

чином, кожний емоц І йний стан може бути представлений у ви гляд і 

м од ус  сх, А ) , де х  -  І м ’ я суб ’ єкта, а  -  пропозиці йний зм іс т -  

Головними властивостями ем оц ійн их  с т а н ів  є: I нтенці ональн і сть, 

часова зобум овлен і сть, к он ф л ік тн ість , р і з н і  ступені 

І нтенсивності .

д ля  л о г іч н о г о  моделювання к огн іти вн и х  а сп ек т ів  формування 

н ам ір у  ви д іляю ться  почуття , настрої та  е м о ц і ї .  ємоц і І 

розглядаю ться як ментальні стани, котрі впливають на процес 

прийняття р іш ень, І як специф ічн і посередники МІЖ СВІДОМІСТЮ І 

п ід с в ід о м іс т ю  суб ’ єкта. Почуття розглядаю ться як структурні 

утворення п і дсв і домості . Настрої -  як неусв і дом лен і 

а к т у а л із а ц і ї  деяких когн і тивних п о д ій  (а б о " '-  с т а н ів ) ,  

детерм інованих почуттями в ви зн ач ен ій  с и т у а ц і ї . '  е м о ц ія  -  

усв ідом лен н я  визначеного з м іс т у  ак туа л ізов ан ого  когн і тивного 

стану, головною  характеристикою п о ч у т т ів  є ї х  позачасов І сть 

( з в ’ язок з і  стаб ільним и  компонентами м оделі "Я " суб ’ є к т а ),  І в 

цьому сенсі вони можуть розглядатися як ак с іом и  для  

дедуктивного моделювання сфери "Ір р а ц іо н а л ь н о го " .  почуття 

детерм іную ть не сам і д і І , а бажання д ія т и  певним чином.

Четвертий параграф присвячений з'ясуванню  критері І в
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визначення р ац іональност і ем о ц ій , розглядаю ться твердження з 

терм і нами емоц І йних стан і в як елементи емоц і йного 

розм ірковування, та  д і ї ,  які виконані п ід  впливом е м о ц ій , як 

е м о ц ій н і д і ї .  визначаються поняття " л о г іч н о " ,  "н е л о г іч н о " ,  

" а л о г іч н о ” та “ р ац іон альн о ” , "н ер а ц іо н а льн о ", " ір р а ц іо н а л ь н о " .  

Питання про раці ональн і сть емоці й моше бути вирі шене, якщо 

будуть визначені за гальн і функці І ем о ц ій  в процесі прийняття 

р і шень.

У ситуац і І неповного знання та обмежених ресурсі в 

ем оц ій н е  розм ірковування, котре використовує готову ф іксовану 

структуру, що безпосередньо впливає на структуру д і яльності 

с уб 'єк та , може сприяти швидкому вибору альтернатив. Емоці І , як 

а к т у а л із а ц і ї  п о ч у т т ів  суб ’ єкта, задають межі можливостей 

вибору альтернатив. В ситуаці І множини ц і лей  емоці І визначають 

найвищий приорі тет  для  окремої ц і л і  або класу ц і лей . 

досягнення котрих стало  проблеметичним. це часто переживається 

як •стур бован ість " проблемою. В с и т у а ц ії в за єм о д ії функція 

ем о ц ій  полягає в тому, що вона встановлює Тон дружньої 

в за єм о д ії (нормальне сп ілк ув а н н я ) або агресивного суперництва 

(к о н ф л ік т ),  таким чином, м ех а н ізм , котрий сприяє подоланню 

недосконалості п р о ц ес ів  розм ірковування та прийняття р іш ень не 

може розглядатись як повн істю  Іррац іональний .

доводиться н е о б х ід н іс т ь  введення двох п л а н ів  для 

визначення критер І І в рац І онапьност і емоц і й : внутр І шнього І

зовн іш нього . В з в ’ язку з  цим визначаються поняття с тр а те г іч н о ї 

(я к  еф ективн ість досягнення Ц І Л І ) ,  КОГНІ тивної (ВІДНОСНО 

системи переконань суб ’ єкта) р ац іональност і та рац іональності 

в ідн осн о  “ парадигмального сценар ію ” , котрий являє  собою не що 

Інш е, як опис с оц іа льн о  І нституці а л і зованих норм для дано!
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ситуаці І взаємоді I . к І нцевою метою логі чного аналі з у емоці йної 

сфери є формальна репрезентація саме "внутрішньої 

рац іональності” розмірковуючого та приймаючого рішення 

суб'єкта.

метою друеоео розділу " Л о г ік о -к о гн іт и в н и Я  а н а л із  ем о ц ій " 

є уточнення семантичного з м іс т у  т е р м ін ів  ем оц ійн их  с т а н ів  

л о г і  к о-к огн і тивними засобаї .і.

д ля  когн і тивного дослідж енн я  є суттєвим визначення 

базових елем ент і в аналі зу  о б 'є к т і в , шо вивчаються, в першому 

параграфі проводиться пор івняльний  а н а л із  когн і тивного та 

л ін г в іс т и ч н о г о  п ід х о д ів  до концепту ал  І зац і І ем о ц ій , 

к огн і тивний аналі з  прередбачає виді лення класу базових 

емоці нийх м од ус ів  як ф еном енологічних п р и м іт и в ів  (елементарних 

перем ивань), котрі виражаються емоційними терм інам и: р а д іс т ь ,

печаль, стр ах , гн і в , в І драза. в І льш складні емоці йні модуси 

Інтерпретуються як контекстуальн і розширення базових: 

контекстуальн і тер м ін и  (наприклад, н а д ія ,  жаль) та комплексні 

е м о ц ій н і тер м ін и  (з а з д р іс т ь ,  р е в н іс т ь ) ,  контекст вживання 

котрих передбачає врахування сам ооц інок  суб 'єкта .

на в І д к і ну в ід  когн і тивного п ід х о д у , який передбачає 

І нтерпретаці ю емоці й в терм І нах емоці йних ж е "  модусі в , 

л ін г в іс т и ч н и й  п і д х і д  е к сп л ік у є  е м о ц ій н і концепти засобами 

семантичних п р и м іт и в ів  (А . веж бицька), список котрих м іс т и т ь  

єдине ем оц ій н е  слово "переж иває", використання котрого 

дозволяє сконцентруватись на визначенні власне семантичного 

з м іс т у  концепта, в ід в о л ік а ю ч и сь  в і д  р ізн о р ід н и х  супроводжуючих 

п о д ій ,  як -то : зм ін а  кольору обличчя , температури т і л а ,  зм ін а  

І нтонаці й го ло су , тощо.

когні тивний та лінгвістичний підходи розглядаються як
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взаємодоповнюючі . перший дає м ож лив ість обгрунтувати в и д ілен н я  

м ін ім а л ь н о го  класу ем оц ійн их  т е р м ін ів  для  побудови дедуктивних 

схем . за  допомогою другого ri І дходу ч І тко визначається 

семантичний з м іс т  кожного такого т ер м ін у , задаються умови його 

Ін т е п р е т а ц і! з  урахуванням особливостей контексту.

в другому параграфі проводиться анал і з  засобі в 

моделювання емоц І (.них переживань як когн і тивних под І й. кожна 

д і я ,  н а в іт ь  та , що здається Іррац іон альною , може бути 

представлена в тер м ін ах  в ір ув ан ь  та  бажань. Уточнюються 

поняття, які п о в 'я за н і з  виразом вол і суб 'єк та  «мож е, х о ч е , 

важ ає, прагн е, має н а м ір ) .  Ін т е н ц ія ,  спрямована в майбутнє, та 

і нтенці я стосовно тепер іш нього визначаються, в ід п о в ід н о ,  як 

первинна І нтенц І я ( шо припускає в тому числ І і психолог і чну 

і нтерпретацІ ю) та власне нам і р (як  результат прийняття 

р і шення) .  Уточнюється поняття Ц І Л І ,  як деякого стану справ, 

вибраного на п і дставі бажання, оч і куючого результат. Робиться 

висновок про важливі сть л о г і  ко-семантичного визначення 

оператора НАМІРУ для  моделювання ем о ц ій н о ї сфери.

визначаються семантичні характеристики понять зн ає , 

В ІРИ ТЬ. ПЕРЕКОНАНИЙ, СУМНІВАЄТЬСЯ. За ЇХ ДОПОМОГОЮ УТОЧНЮЮТЬСЯ 

л о г і  ко-семантичні - засоби виразу е п іс т е м іч н й х  та фактичних 

ем оц Ійних концепт І в .

В третьому параграфі розглядаються можливі к ла си ф ік а ц ії 

дослідж ени х  терм І н і в емоц І йних с т а н ів : а )  на п ід с т а в і предмета 

І характеру оц ін к и . Предметом є з м ін а  с и т у а ц ії в з а є м о д і ї ,  для 

котрої передбачаються наступні уточнення: зм ін а  с и т у а ц і ї ;

о ц ін к а  п о д і ї  як результату д ія л ь н о с т і " Ін ш ого” ; п о д і ї  як 

результату д ія л ь н о с т і " Ін ш о го " по відношенню до "Я " ;  оц ін к а  

с в о їх  особистих д і й ;  оц ін к а  м одел і "Я "  по відношенню до
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"ІНШОГО" та  по відношенню до соц і уку  в ц іл о м у ,

б )  за  часовим параметром: тер м ін и  ем оц ійн их  с т а н ів

п о в 'я за н і з  оц інкою  минулих п о д ій ,  тепер іш ньо! с и т у а ц і ї ,  

м айбутн іх  п о д ій  ( ц і л е й ) ,  котрі передбачають б ільш  складну 

часову сп є ц и ф  I кац і ю.

у  в ід п о в ід н о с т і до р озгля н уто ! д и н а м іч н о ! м оделі 

к о н ф л і к т у  терм ! ни ем оц ійних с т а н ів  класиф ікуються з г ід н о  #аз 

його розгортання (гори зонтальна ' та в ід н о в ід н о  до а сп ек т ів  

дев і антної повед ін ки  (в ерти кальна ).

Множини т е р м ін ів ,  шо позначають позитивні та  негативні 

ем о ц ій н і стани не є і зоморфними, тому к р и тер ії ї х  р озр ізн ен н я  

можливо наводити т і  лькИ в межах конкретно! м одел і . можливі

т і льки деякі приблизні опозиц і І . наприклад, горд і сть -  сором, 

р а д іт ь  -  печаль, н а д ія  -  в ід ч а й .

П орівняння когн і тивного та л ін г в іс т и ч н о г о  п ід х о д ів  

дозволяє зробити висновок про м ож лив ість, хоча б двох

напрям ів  в розробці л о г  і ко-дедуктивних моделей ем оц ійн их  

розмі кешувань: а ) будується дедуктивна схема для  базисного

ем оц ій н ого  предикату, І на цьому Фундаменті моделюються б ільш  

складні терм і ни; б ) кожен емоці йний предикат моделюється в

терм і нах ц і лей , нам! р ! в , в ! рувань, знань ! т .п .  "" "

В з в 'я з к у  з  цим В третьому розділі "Л о г іч н а  стр ук тур а

ем оц ій  та  м од альн ост і прийняття р іш ен ь" розробляються 

л о г і  ко-семантичні засоби моделювання емоці й , обгрунтовується 

важ лив ість  визначення оператора н а м ір у  для  побудови л о г ік и  

ем о ц ій , в першому параграфі розглядаю ться особливості л о г іч н о ї  

мови д ля  моделювання р ац іон а льн о ! д і ї .  можливості виразу 

ем оц ійн их  с т а н ів  розглядаю ться в т ер м ін ах  м оделі 

"рац і сіпального балансу" Дж. коєна та  г .А е в е с к 'є .  особливості
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м одел і : а )  центральними є поняття-концепти виконано! та

виконуваної д і ї ;  б )  д і я  -  завжди результат активності 

сую ’ єкта; в ) все, що суб 'єк т  вважає Істинним, може стати 

о б ’ єктом його ц і л і ;  г )  с уб 'єк т  завжди знає, що в ін  робить <D f« 

1,3; Рг.17; А в .ії .  вводяться два типи оператора нам іру

( in ten d »; INTENDi > як модального оператора.

Другий параграф присвячений дослідж енню  можливостей 

представлення конф лікту як порушення комуні кативної спІ впраці , 

а також деяких важливих ем оц ійн их  к он ц еп т ів  засобами м оделі 

"р ац іон альн ого  балансу", нормальне сп ілк ув а н н я , що передбачає 

сп і впрацю суб ’ єкті в , може описуватися парою:

CP-R-GOAL X р (GOAL у р> Та (P-R-G O AL у р (GOAL х р>. 

порушення сп ілк ув а н н я , в перш ій фазі формування конф лікту: 

CP-R-QOAL х р С GOAL у р )  та 

СВеї у ■'-(P-R-GOAL х р С GOAL у  р » > ;

І в о ста н н ій , що виражає в ідм ов у  в ід  сп ів р об ітн и ц тв а :

(P-R-G O AL х р ~CGOAL у р> та CP-R-GOAL у  р -CGOAL х р>. 

вводяться наступні визначення: 

ворогування:

( HOSTIL X у p ) * - '  Ve (B e l х  CGOALy ф (DONE х е ) »  =>

(GOAL х □ ~<DONE х в».
обманює:

(DECEIVE X у  p ) dSf Ve (GOAL X (HAPPENS x e ; (BEL у р > »  л

(KNOW x ~p>.

Побоюється:

( FEARi у X ) *  Ve (GOAL у і  (DONE x е »  л

(BEL у (GOAL x (Q ~ DONE x e>.

БОЇТЬСЯ:

(FEAR* у X> *  Ve (GOAL y$(DONE X е »  л
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Гн і вається:

(ANGER у  x )  ■ V* (GOAL у  4 CDONE X у  в »  л

С BEL у  (GOAL x  -DONE x  у  e >  =

CKNOW у  С GOAL x  Co -  DONE x e » > .

в третьому параграф! на п ід с т а в і ди н а м іч н о ! м оделі 

конф лікту та  р е з у л ь т а т ів  і гн і тивного а н а л із у  е п іс т е м іч н и х  та 

фактичних емоці й розглядається  можливі сть л о г і  к о -дедуктивного 

представлення м І н І мального класу емоц 1 йних предикат І в засобами 

е п іс т е м іч н о ї  л о г ік и .  головною  особлив істю  запропонованої

м оделі конф лікту є його принципова е м о ц ій н іс т ь ,  тобто в кожний

момент свого формування конфлі кт може бути представлений 

деяким окремим емоц І йним станом . передбачається, що м 1 н І мально 

к о н ф л ік т  може бути описаний за  допомогою предикатів  побою ється  

та гн І в а є т ь с я  . Формулюються наступи І анал I тичн I правила для

цих предикаті в як модальних операторі в:

Tv  Гх A Fv Г і А
Rvv ----------------■----------  Rvv"

T v  В* A, Q Fv Вх A f  Q

Tv Пх A Fv Их А
———— — —  Rvv” "V  Rvv'

T v  Cx A I Q F v  Ok A. Q

де q  -  додаткові умови, що п о в 'я за н і з контекстом.

За ї х  допомогою доводиться, що неможливо одночасно 

г н і ватись 1 боятись одного І то го  ж.

в заключенні п ід в од я ться  п ідсум ки  та обговорюються 

перспективи дослідж енн я . Д ослідж ення когн і ти вної структури 

е м о ц і ї  дозволило  з 'я су в а ти  характеристики, котрі в ід р ізн я ю т ь  

емоц! йні стани один в І д одного та  в і д  І нших когн і тивних стан ! в 

( п о д ій ) ;  зробити висновок про м ож лив ість  виразу пропозиці йного

(BEL. у  CP-R-GOAL x (□  ~ DONE x  e>.
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зм ! сту емоці йних концепті в в терм і нах в І рувань та бажань, 

запропонована дедуктивно-аналі тична система може бути 

розширена за  рахунок визначення умов для  терм і н і в позитивних 

ем оц ійн их  с т а н ів .

Подальші перспективи л о г і  ко-когн  і тивного а н а л із у  

ем оц ійних к он ц еп т ів  п о в 'я за н і з  вивченням можливості побудови 

л о г ік и  е м о ц ій  як розширення л о г ік и  о ц ін о к  та л о г ік и  "надання 

переваги” , з  використанням систем д и н а м іч н о ї л о г ік и .

По тем і дисертаці І оп убл іков ан і наступні роботи:

1. политический ко н ф л и к т  и социальные чувства // “С в іт  

безп ек и ", N 2 , 1904- -  стор. 29-30 , (у  сп ів ав тор ств і ) .

2. Прийняття р іш ень та м ен тальн ість  е м о ц ій  // наукова

конф еренція "У н І версум людини: мислення, культура, наука” ,

тези  д о п ов ід ей . -  К и їв ,  1S94. с. 63 -6 5 .

3. логико-когнитивный анализ // научная конференция

"Современная логика: проблемы теории, истории и применения в 

науке". тезисы докладов. -  санкт-петербург.

санкт-петербургский университет, 1994. -  ч г .  -  с . 21 -23 , <у

сп і вавторстві >.

4. к о н ф л и к т  и социальные чувства (перспективы

логико-когнитивного анализа ) // международная научная 

конференция по ло ги к е , методологии и ф и л о со ф и и  науки. 

Москва. Обнинск, 1995. -  секция IV, С. 2 4 -2 6 , (у

сп і вавторстві ) .

3. D ec is ion s , E m otions and M od a lit ies  (L o g ic a l-C o g n it iv e  

a n a ly s is ) //  Volume o f  A b s tru c ts  o f  th e  10th In te rn a t io n a l 

C on g ress  o f  L o f ic ,  M ethodology and Ph ilosophy o f  Science. 

F lo re n ce , I t a ly ,  199S. P. 340.
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к о р п а л о о. л. принятие решений и фактор эмоции

диссертация на соискание ученой степени кандидата 

ф и л о со ф ски х  наук по специальности 0 9 .0 0 .0 6  -  логика, 

институт ф и л о со ф и и  Национальной Академии наук Украины,

в диссертации исследуются проблемы, связанные с 

выяснением особенностей рассмотрения процесса принятия решений 

в общем контексте социального действия и роли эмоций в 

процессах рассуждения и формирования "аргументов к действию ". 

проводится логико-когнитивный анализ эмоций как фактора 

принятия решений в конфликтных ситуациях и разрабатываются 

логико-семантические средства експликации терминов

эмоциональных состояний.

KORPALO O.L. MAKING DECISIONS AND FACTOR OF EMOTION

T h es is  on c o m p e t it io n  Г о г  academ ic d e g r e e  o f  C and idate  o f

S c ien ces  in  Ph ilosophy on s p e c ia l i t y  09.00.06 -  th e  lo g ic .

In s t i t u t e  o f  P h ilosoph y  o f  N a tion a l Academy o f  S c ie n ce s  

o f  Ukraine, K y iv  , І996.

In th is  r e s e a r c h  p ap er w e ’ r e  look in g  th ro u gh  th e  p rob lem s 

th a t  a r e  con n ected  w ith  r e a l iz in g  o f  p e c u l ia r i t ie s  o f  th e  

making d ec is io n s  in  g e n e ra l c o n te x t  o f  s o c ia l  -a c tion  and 

e m o tio n 's  r o le s  in  p ro c e s s e s  o f  re a so n in g  and 'fo r m in g  o f  

"a rgu m en ts  t o  doing". The lo g ic a l- c o g n it iv e  a n a ly s is  o f  

em o tion  qua f a c t o r  o f  making d ec is io n s  in  c o n f l ic t in g  

s i tu a t io n s  a r e  made and lo g ic a l-s e m a n tic s  means f o r  e x p lic a te  

o f  e m o tio n a l te rm s  a r e  w orked  ou t.
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