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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ 
А к т у а л ь н і с т ь  т е м и .  Херсонес Таврійсь­

кий другої половини IV — першої половини III ст.ст. до 
н.е. відноситься до числа територіальних полісів, що 
включали центр, декілька малих міст, ряд фортець, 
заснованих самим полісом або абсорбованих ним, та велику 
землеробську округу. На понтійському узбережжі, крім 
Херсонеса, такими полісами були його метрополія Гераклея 
Понтійська та активний торговельний партнер Синопа.

Маючи загальні вихідні форми з іншими колоніями, 
Херсонес в той же час відрізнявся деякими лише йому при­
таманними рисами. Основні галузі господарства (землеробс­
тво, ремесло та торгівля) створювали матеріальні блага і 
від них залежало стале економічне становище в херсонесь- 
кій громадянській общині. Однак, цей важливий аспект його 
історії недостатньо досліджено і тому все ще нема ціліс­
ного уявлення про Херсонес класичного та ранньоелліністи- 
чного періодів.

Кількість робіт, присвячених різним аспектам цієї 
теми, не велика. Перш за все слід назвати монографію 
Г. Д. Белова (1948), в якій подано коротку характеристику 
просторової організації міста. В публікації І. А. Антоно- 
вої (1990) зроблено історико-археологічний огляд системи 
ранніх оборонних споруд. В монографії М. І. Золотарьова 
(1993) вперше висвітлено історію Херсонеса найдавнішого 
періоду. Крім того, існують конкретні розробки на дану 
тему. Це монографія С. Ф. Стржелецького (1961), в якій 
розглянуто пит^ HftfaFfR (Щп^ртгта^економічних відносин в 
херсонеській общині н зації землеробсько­
го rocnonancTRJ, KTtr̂ h-icai хори. В фундаментальному дослі-



дженні С. Ю. Саприкіна (1986) виявлено соціально-економі- 
чні особливості розвитку Херсонеса, його метрополії та 
взаємозалежність історичних подій, що відбувались в цих 
центрах. В узагальнюючій монографії В. М. Зубаря (1993) 
досліджуються питання економічного та соціального розвит­
ку Херсонеса в V ст. до н. е. — першій половині V ст. н. е. 
Зокрема розглянуто характер землеволодіння та аграрні 
відносини, рівень розвитку ремесла та торгівлі, зроблено 
спробу з'ясувати основні форми експлуатації.

Існують сучасні розробки в області районування та ви­
рощування сільськогосподарських культур. Конкретні дослід­
ження планувальної структури окремих районів хори є в стат­
тях Г. М. Ніколаєнко (1983,1985, 1994,1995), І. Т. Kpyr- 
лікової (1981, 1985), C-. Ю. Саприкіна (1994), О. М. Щег­
лова (1993, 1995). Нові дані з хронології садиб на місь­
кій хорі Херсонеса включено в спеціальне дослідження 
Є. Я. Туровського (1994). Історії міст, херсонеських зем­
леробських поселень та аграрних систем на загальній хорі 
Херсонеса в Північно-Західному Криму присвячено моногра­
фії О. М. Щеглова (1978) та В. 0. Кутайсова (1990) . В 
них проаналізовано питання палеогеографії району, типоло­
гії та хронології пам'яток, структури господарства тощо. 
В деякій мірі питання взаємозв'язку окремих частин хори 
як між собою так і з містом розроблено в узагальнюючій 
статті Ю. Г. Виноградова та О. М. Щеглова (1990). Цю тему 
розглянуто в дисертаційній роботі С. Б. Ланцова (1991), 
який на основі аналізу матеріалу польових досліджень ви­
явив пам'ятки, що свідчать про можливу безперервність 
розвитку херсонеської хори.
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Декілька робіт присвячено історії ремісничих вироб­
ництв. В дослідженні С. Ю. Монахова (1989) докладно розг­
лянуто процес виробництва керамічної тари, а також її ти­
пологія та хронологія. В цьому аспекті велике значення 
має робота В. І. Каца (1994), яка включає загальну харак­
теристику клейм, хронологію випусків тари та списки імен 
магістратів, які контролювали керамічне виробництво. Ха­
рактеристику монетної справи подано в монографії В. 0. Ано- 
хіна (1977) .

Таким чином, як бачимо з вищесказаного, саме по Хер­
сонесу, як по ніякому іншому античному центру Причорно­
мор'я, накопичено великий фактологічний та дослідницький 
матеріал в тому аспекті, що нас цікавить,

Поряд з цим, до цього часу ми не маємо комплексного 
дослідження, яке б давало уяву про просторову організацію 
господарства в період, коли місто та хора являли собою 
єдину територіальну державу. Накопичений матеріал розко­
пок останніх років та наявність досліджень конкретних тем 
дозволяє систематизувати фактологічний матеріал та уза­
гальнити конкретні висновки в межах єдиного монографічно­
го дослідження, що по суті є першою роботою подібного ро­
ду в сторії вивчення античних держав Північного Причор- 
номої1'я •

П р е д м е т о м  д о с л і д ж е н н я є  територі­
альна та планувальна структура господарської системи
і.ерсонеської держави в другій половині IV — першій поло­
вині III с т . ст. до н. е.

О с н о в н о ю  м е т о ю  р о б о т и  є створення 
моделі просторової організації господарської системи як



основи економічного розвитку Херсонеськоі держави на рів­
ні сучасних знань.

Для досягнення мети дослідження поставлено конкретні 
задачі:

1. Характеристика екологічної ситуації та виявлення 
ступеню її впливу на розвиток різноманітних галузей гос­
подарства територіальної Херсонеської держави.

2. Характеристика просторової організації та плануваль­
ної структури міста та прилеглої території.

3. Реконструкція просторової організації землеробсько­
го господарства великої хори Херсонеської держави.

4. Характеристика господарської діяльності населення.
Х р о н о л о г і ч н і  м е ж і  роботи визначаються

часом становлення та максимального розквіту Херсонеської 
територіальної держави та охоплюють період з другої поло­
вини IV C T . до н. е. до першої половини III C T . до н. е.

М е т о д о л о г і ч н у  о с н о в у  д о с л і д ­
ж е н н я  складає системний підхід до розробки вказаних 
питань та комплексне їх вирішення, а також використання 
аналогій та історико-археологічних реконструкцій.

Г о л о в н и м  м е т о д о м  д о с л і д ж е н н я  
є всебічний аналіз археологічного матеріалу для визначен­
ня критеріїв оцінки даних, ступеню взаємозв'язку явищ, їх 
надійності та достовірності. Це дозволило визначити певні 
закономірності, результатом чого стали нові ідеї, гіпоте­
зи та підходи до інтерпретації відомих археологічних по­
ложень .

Н а у к о в а  н о в и з н а  д о с л і д ж е н н я .  
Вперше побудовано комплексну хронологічну модель просто­
рової організації господарської системи, що охоплює всі
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компоненти держави: місто, прилеглий до нього район та
велику хору. Проаналізовано історичний розвиток кожної 
складової господарства: сільського господарства, ремесел
та торгівлі. На основі вивчення матеріалів розроблено пи­
тання про вплив екологічної ситуації на просторовий роз­
виток полісу. Виходячи з цього, по-новому поставлено пи­
тання про заснування Херсонеса в центрі полісної терито­
рії та економічну направленість держави. Новий розвиток 
отримала проблема землекористування та землеволодіння в 
Херсонеській державі. Уточнено типологію херсонеських 
сільських садиб. За даними просторової організації госпо­
дарства докладно досліджуються питання виробничої діяль­
ності населення.

До наукового обігу введено.нові значні групи археоло­
гічного матеріалу, який було отримано за весь період роз­
копок Херсонеса. Аналіз цього матеріалу, переосмислення 
раніше відомих джерел, уточнення датувань окремих колек­
цій дозволили скласти план городища з нанесенням будіве­
льних залишків та культурних шарів елліністичного часу. 
Доповнено опис земляних наділів та садиб, який зроблено 
на основі вивчення пам'яток хори в останні десятиліття.

Завдяки цьому дисертація стала якісно новим досліджен­
ням, в якому на основі комплексного вивчення всього 
об'єму джерел запропоновано інтерпретацію територіальної 
організації господарства Херсонеської держави в період 
другої половини IV — першої половини III с т . с т . до н. е. 
Н а  з а х и с т  в и н о с я т ь с я  т а к і  о с н о в  
н і  п о л о ж е н н я :  своєрідність Херсонеса, єдиної 
дорійської колонії в Північному Причорномор'ї, складалась 
в організації інтенсивної системи господарства, як сукуп­
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ності різноманітних галузей землеробства, ремесла, торгі­
влі в їх взаємодії на певним чином організованому просто­
рі, а також впливові екологічної ситуації на розвиток го­
сподарської діяльності населення.

Д ж е р е л а .  Джерельну базу дисертації складає архе­
ологічний матеріал, отриманий під час розкопок Херсонеса 
та його великої хори за весь час їх досліджень. Крім то­
го, в роботі використано різноманітні архівні матеріали: 
наукові звіти про розкопки, графічна документація, фото 
та аерофотозйомка, неопубліковані рукописи, що зберігаю­
ться в Національному заповіднику "Херсонес Таврійський", 
Кримській філії IA HAH України, Ермітажі та IIMK РАН 
(м. Санкт-Петербург). Важливу групу склали епіграфічні, 
нумізматичні джерела та повідомлення стародавніх авторів.

П р а к т и ч н а  з н а ч и м і с т ь  р о б о т и .  
Наукові результати роботи знайдуть застосування під час 
підготовки лекцій та спецкурсів з історії античних держав 
Північного Причорномор'я для студентів вузів, написанні 
науково-популярних та краєзнавчих робіт. Матеріали, роз­
копані дослідниками Херсонеса та ідеї автора роботи, 
сформульовані на основі їх аналізу, будуть використані 
для розробки концепції проекту плану перспективного роз­
витку Національного заповідника "Херсонес Таврійський".
А п р о б а ц і я  о д е р ж а н и х  р е з у л ь т а т і в .  

Основні положення дисертації опубліковано в друкованих 
роботах, а також викладено в доповідях, зроблених , на нау­
кових засіданнях в Херсонеському заповіднику, наукових 
конференціях різного рівня, що проходили в Севастополі 
(1988 p.), Симферополі (1988, 1995, 1996 pp.), Києві
(1996 p.), Москві (1990 p.), Санкт-Петербурзі (1991 p.).
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Остині (США, 1996 p.), Римі (Італія, 1996 p.), Закинтосі 
(Греція, 1996).

С т р у к т у р а  т а  о б с я г  д и с е р т а ц і ї  
обумовлені метою та задачами дослідження, складаються з 
вступу, чотирьох глав, висновків (177 стор.) та п'яти до­
датків: характеристики матеріалів розкопок міста та хори
за весь період їх дослідження (Додаток 1 та 2 — 255
стор.), списків використаної літератури та архівних мате­
ріалів, списку скорочень та альбому ілюстрацій (86 рис.), 
всього 518 стор.

ЗМІСТ РОБОТИ
ВСТУП. У вступі до дисертації обгрунтовується актуаль­

ність теми, її новизна, дано історіографічний огляд, хро­
нологічні рамки, методика та практична значимість, викла­
даються мета та задачі дослідження.

Глава І. ЕКОЛОГІЧНА СИТУАЦІЯ В ЗАХІДНОМУ КРИМУ. Землі, 
що входили до складу Херсонеської держави в другій поло­
вині IV — першій половині III ст. ст. до н. е., склада­
лись з декількох ландшафтних зон. Серед них виділяється 
кам'яниста рівнина Гераклейського півострова на півден­
ному заході; на північ від неї — Альмінська низина, яку 
перерізають долини рік Чорної, Бельбек, Качі, Альми, За­
хідного Булганака та Тарханкутське підвищення. Альмінсь- 
кий та Тарханкутський регіони характеризуються обривистим 
кам'янистим, а в деяких місцях глинистим узбережжям, пе- 
ресипами, соляними озерами, ділянками з сухоріччями та 
піщаними пляжами.

Гераклейський півострів являє собою прибережну похилу 
вапнякову рівнину, що лежить біля зовнішньої куести Крим­
ських гір. Він має складний пересічний рельєф. Його харак­
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терними елементами є довгі звивисті балки, де є джерела 
прісної води.

На узбережжі Альмінської котловини переважають кашта­
нові грунти з домішкою червоноземів. Грунти Євпаторійсь­
кого приморського району темнокаштанові карбонатні, 
слабко солонцюваті. На Тарханкутській рівнині грунтове 
покриття сформувалось на лесовидних суглинках, кам'янис­
тих продуктах вивітрювання вапняків та на червоно-бурих 
глинах.

В результаті освоєння прибережного простору Західного 
Криму херсонеська громадянська община виявилась власником 
майже всіх природних ресурсів, необхідних для ведення 
продуктивного землеробства на Гераклейському півострові 
та прибережній частині Північно-Західного Криму.

Гераклейський півострів та прилеглі до нього землі ро­
дючих долин Інкермана та Балаклави, а також північна сто­
рона Севастопольської бухти, включаючи район р. Бельбек, 
слугував сировинною базою для розвитку ремісничих вироб­
ництв. Наявність значної кількості суходільних рік, гава­
ней та налагоджених морських шляхів сприяла розвиткові 
мореплавства та торгівлі.

В цілому, в результаті проведеного дослідження, можна 
з певністю говорити, що саме кліматичними та фізико-геог­
рафічними умовами було забезпечено всі види господарської 
діяльності грецьких колоністів.

Глава II. ПРОСТОРОВА ОРГАНІЗАЦІЯ ХЕРСОНЕСА ТАВРІЙ­
СЬКОГО. Херсонес був центральною поселенською структурою 
на території однойменної держави. В історії просторового 
розвитку міста виділяються два періоди: з часу заснування 
в останній чверті V ст. до н. е. до середини IV ст. до н. е.,
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коли проходило становлення Херсонеса як міського центру; 
та з другої половини IV ст. до н. в., коли він перетворю­
ється на головне місто великої територіальної держави.

План міста сформувався в другій половині IV с т . до н. е. 
Його площа в цей час складала близько 2 9 га. Складний ре­
льєф було взято до уваги в найдрібніших подробицях форти­
фікаторами під час будівництва оборонних споруд Херсоне­
са. Його також враховано архітекторами при розмежуванні 
площі, яку було відведено під міську забудову за розпо­
всюдженою в IV ст. до н. е. Гіпподамовою системою прямо­
кутних кварталів. Щоб план міста не перетворився на нудну 
сітку одноманітних кварталів, архітектори по-різному 
спроектували вуличну сітку.

Створення регулярної сітки кварталів та прокладка тра­
си фортифікаційних укріплень було одночасовим процесом, 
що охопив одразу все місто до лінії зведених в середині — 
другій половині IV ст. до н. е. оборонних стін. Найраніші 
будівельні залишки громадських споруд, житлових будинків 
та водоканалізаційної системи зафіксовано в шарах, що 
відносяться до 2-3 чверті IV ст. до н . е.

Геодезичні виміри дозволили визначити, що розбивка мі­
ської території на квартали площею від 0,5 до 1,5 плетра, 
в свою чергу розділених на 2-4-6 ділянок для будинків, 
стала моделлю для розмежування хори Херсонеської держави 
в другій половині IV ст. до н. е. на наділи, розділені на
2 (хора Калос-Лімена) — 4 (хора на Тарханкуті, на мису 
Маячному, на півострові Срединному) — б (хора на Герак- 
лейському півострові) ділянок.

Маючи на увазі топографічні особливості місцевості, 
територію Херсонеса можна розділити на чотири райони:
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Північно-Східний (або Найдавніший), Південний (або Порто­
вий) , Північний та Західний. Кожний з районів мав свої 
особливості.

Північно-Східний або Найдавніший район розміщений на 
підвищеному плато Східної тераси. Будівельні залишки та 
знайдений в шарах матеріал дозволяють реконструювати про­
сторову організацію району в другій половині IV — першій 
половині III с т . ст. до н.е. Основною планувальною віссю 
була Головна вулиця. Певну роль в збагаченні плану міста 
відіграв громадський центр, який являв собою цілий ряд 
будівель, розміщених на площі XI кварталу. Тут було 
знайдено почесні декрети, присвяти, фрагменти статуй, 
постаменти з написами та інші пам'ятки, що свідчать про 
духовне, політичне та економічне життя міста. Розміри 
агори та головної площі складають 10400-13650 кв.м. Від 
агори Головна вулиця продовжувалась в північно-східному 
та південно-західному напрямках. На північному сході біля 
морського обриву вона закінчувалась невеликою площею.

В центральній частині Головної вулиці було відкрито 
залишки кількох споруд громадського характеру, серед яких 
монетний двір та театр. Південніше театру в 1905 р. було 
відкрито дві вулиці: поздовжня Головна та перпендикулярна 
15-а поперечна, яка йшла в напрямку воріт. Ці магістралі 
були основними планувальними вісями міста в другій поло­
вині IV ст. до н . е. На перехресті поздовжньої та попере­
чної магістралей було зроблено значну кількість цікавих 
знахідок, які свідчать про те, що в цьому районі крім мо­
нетного двору та театру були й інші споруди громадського 
характеру.
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Південно-Східний або Портовий район. Біля південно- 
східних міських воріт розкрито будову, яка умовно назива­
ється казармою. Вона займає майже весь квартал. План ниж­
нього поверху цієї споруди дозволяє бачити в ній складсь­
кі приміщення, скупчення значної кількості монет — тамож­
ню та приміщення трапедзиту. На південній ділянці оборо­
ни, на схилах західного рукава існували водоносні горизо­
нти, виходи піску та глини, що стали базою для заснування 
на цій ділянці Південного кераміка.

Північний район до межі міської забудови включено знач­
но пізніше, ніж Північно- та Південно-Східний райо­
ни — в другій половині IV ст. до н. е. До цього часу на 
північній ділянці знаходився некрополь V — першої полови­
ни IV ст . с т . до н . е. В цілому можна зробити висновок, 
що на невеликій площі Північного району концентрується 
основна маса житлових будівель. Очевидно основними їх меш­
канцями були представники середніх шарів громадянської 
общини Херсонеса.

Західний район розплановано в ранньоелліністичний пе­
ріод. Виявлені в різних частинах цього району будівельні 
залишки дозволяють стверджувати, що його повністю вико­
ристовували під житлову та, можливо, громадську забудову. 
Між 15-ю поперечною, Головною вулицями та південною ліні­
єю оборони знаходився простір дуже незручний для забудо­
ви. В той же час ця місцевість була ідеальною для розмі­
щення на ній такої споруди як стадіон.

Організація території, що прилягала до міста. Некро­
поль. Розкопками виявлено, що в зазначений час некрополь 
було розміщено безпосередньо за оборонними стінами, які 
обмежували місто. Поховання займали смугу вздовж укріп-
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лень шириною до 100 м від західних оборонних стін до Ка­
рантинної бухти на півдні. Довжина Херсонеського некропо­
ля елліністичного періоду складала приблизно 1500 м, а 
його площа (при ширині 100 м) дорівнювала приблизно 15 га, 
тобто половині площі міста.

Кераміки. Серед північнокримських центрів Херсонес ви­
діляється своїм широкомасштабним керамічним виробництвом. 
Його розвиток обумовлено не лише значною потребою тари, 
але й торговими інтересами. Кераміки розміщувались безпо­
середньо біля оборонних стін Херсонеса. Розкопками від­
крито два кераміка, які за своїм місцезнаходженням отри­
мали умовну назву Південного та Західного.

Гавані. Розміщення Херсонеса серед великої кількості 
бухт свідчить про те, що володіння гаванями узбережжя Ге- 
раклейського півострова було однією з головних задач ко­
лоністів, а місцезнаходження його на перехресті морських 
торгових шляхів дозволяє вважати, що деякі гавані були 
торговими.

Наведені дані дозволяють констатувати, що головною від­
мінною рисою Херсонеса є регулярне прямокутне планування, 
завдяки якому місто другої половини IV — першої половини
III ст. ст. до н. е. становило собою архітектурно органі­
зоване планувальне ціле. Регулярне планування спростило 
вирішення задачі організації системи благоустрою та місь­
ких комунікацій. Рельєф та геологічні умови місцевості 
було використано архітекторами для створення ефективного 
захисту, спорудження порту, кераміків та системи водопо­
стачання, а також транспортних зв'язків міста з хорою та 
гаванями.
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Глава III. ПРОСТОРОВА ОРГАНІЗАЦІЯ ХОРИ ХЕРСОНЕСЬКОЇ 
ДЕРЖАВИ. Початок широкого освоєння земельного фонду хер- 
сонеською громадянською общиною археологічно фіксується 
виникненням укріплень на Гераклейському півострові в пер­
шій половині IV ст. до н . е. З початком херсонеської екс­
пансії в Північно-Західний Крим укріплення починають бу­
дувати і на прибережних землях цього району. Зведення 
укріплень визначало межі сільськогосподарської території 
Херсонеса, а також хори малих міст Керкінітіди та Калос- 
Лімена.

Приморську частину земельного фонду було поділено на 
стандартні ділянки сіткою прямих доріг-вулиць, що служили 
зручним засобом сполучення як усередині хори так і між 
найближчими населеними пунктами держави. Єдиний метод 
розмежування та єдина система виміру, які застосовувались 
при цьому, свідчать про те, що розмежування було одноча- 
совим актом, заздалегідь продуманим та проведеним під 
контролем херсонеської общини.

Наступним за розмежуванням був етап організації сіль­
ськогосподарського виробництва на хорі та будівництво аг­
ротехнічних споруд на полях, де планувалось вирощування 
винограду. На цьому ж етапі починається будівництво са­
диб. Кількість садиб знаходилась в прямому співвідношенні
з кількістю ділянок на хорі та кількістю будинків в міс­
ті — приблизно по одній садибі на кожні 10-12 наділів.

Садиби можна поділити на кілька типів. Ранні будови 
свідчать про те, що майновий стан власників садиб був 
приблизно рівним. Однак з часом ускладнення інфраструкту­
ри міської хори привело до типологічної різноманітності 
садиб, що було викликано причинами економічного порядку
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і, в першу чергу, розвитком товарного виробництва. Типо­
логічні особливості садиб дозволяють зробити висновок, що 
різниця між наділами Маячного та Гераклейського півостро­
ва полягає не в належності дрібним або великим власникам, 
а виключно в функціональному призначенні будівель.

Розвиток соціально-економічних відносин в херсонеській 
громадянській общині, тісно пов'язаний з освоєнням знач­
них сільськогосподарських територій, відбився на усклад­
ненні структури просторової організації хори Херсонеської 
держави. Поля могли бути власністю окремих громадян, а 
також знаходитись у володінні херсонеської общини або 
храмів. їх могли обробляти громадяни та члени їх сімей 
або різні категорії залежного населення.

Наявність на цілому ряді садиб стаціонарних виноробень 
та складських приміщень дозволяє говорити, що тут було 
організовано виробництво вина, частина якого вивозилась в 
інші регіони Північного Причорномор'я. Знахідки зерносхо­
вищ на поселеннях в північно-західній приморській частині 
Херсонеської держави свідчить про переважно зерновий на­
прямок сільського господарства на землях дальньої хори.

Малі міста та укріплені поселення, а також окремі фор­
теці забезпечили державі безпечне каботажне плавання та 
морські перевезення. З Херсонеса населенню Північно-За­
хідного Криму надходили привізні товари, вино та продук­
ція херсонеських ремісничих майстерень. Відсутність на 
античних поселеннях Північно-Західного Криму слідів роз­
виненого ремісничого виробництва свідчить про те, що саме 
ремісники Херсонеса в основному задовольняли попит насе­
лення цього регіону.
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Глава IV. ГОСПОДАРСЬКО-ВИРОБНИЧА ДІЯЛЬНІСТЬ■НАСЕЛЕННЯ . 
В другій половині IV — першій половині III ст. ст. до н. е. 
завдяки сприятливим кліматичним умовам та джерелам сиро­
вини, а також розмежуванню великих територій на Гераклей- 
ському півострові та в Північно-Західному Криму в усіх 
сферах господарської діяльності населення Херсонеської 
держави спостерігається значний підйом. Широке освоєння 
сільськогосподарських територій в другій половині IV —
III C T  . C T  . до н. е. дало могутній поштовх розвиткові 
херсонеського ремесла та торгівлі, що, безумовно, стало 
стимулом для товарного напрямку виробництва херсонеських 
господарств та значного розвитку товарно-грошових відно­
син, про що свідчить нумізматичний матеріал. Все це при­
звело до бурхливої забудови території Херсонеса, який са­
ме в цей період став крупним античним центром Північного 
Причорномор'я.

Стійкі темпи економічного розвитку дозволили херсоне- 
ситам в першій чверті III ст. до н. е. успішно протистоя­
ти скіфській експансії.

ВИСНОВКИ. В роботі вперше на основі максимального об­
сягу джерел побудовано єдину хронологічну модель просто­
рової, тобто територіальної організації системи господар­
ства античного міста-держави.

Основна ідея дисертації — характеристика- системи гос­
подарства як сукупності її окремих галузей у взаємодії та 
взаємозалежності. Поступове складання господарства сприя­
ло поетапній еволюції перетворення міста в центр терито­
ріальної держави.
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В дисертації розглянуто питання, які до цього часу 
були розроблені недостатньо або ті, що сьогодні 
дискутуються та інтерпретуються по-різному.

1 . Вплив географічного середовища на розвиток різнома­
нітних галузей господарства. Наявність значної кількості 
гаваней та налагоджених морських шляхів було використано 
для розвитку зовнішньої та внутрішньодержавної торгівлі, 
виробництва власного товарного продукту. Це не лише дава­
ло всі переваги в морській торгівлі, але й створювало мо­
жливості для просторового розвитку вглиб Гераклейського 
півострова, що забезпечило перспективний ріст території 
міста та створення землеробської бази необхідної площі. 
Розміщення зони видобутку глини, каміння, руди, лісу та 
інших складових, необхідних для розвитку основних реміс­
ничих виробництв; родючих долин, придатних для вирощуван­
ня злакових та червоноземів для вирощування виноградної 
культури безпосередньо на території Херсонеської держави, 
було, на наш погляд, одним з найголовніших факторів, що 
сприяли становленню та успішному розвитку його товарного 
господарства. Рельєф та геологічні умови місцевості було 
використано для створення системи ефективного захисту, 
будівель порту, кераміків та системи водопостачання, а 
також транспортних зв'язків міста з прилеглими до нього 
територіями та хорою.

2. Формування території міста та його округи в залеж­
ності від соціально-економічних завдань. Головною відміт­
ною рисою було регулярне прямокутне планування, яке дозво­
лило здійснити функціональне районування міста. Завдяки 
цьому плануванню було успішно вирішене завдання створення 
системи внутрішньоміських транспортних комунікацій та
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благоустрою, а також зв'язки міста з хорою, кераміками, 
водосховищами.

3. Розподіл земельного фонду. Землі поділялись на
громадські, приватні та священні. Майже половину земель­
ного фонду держави було розмежовано під виноградники. 
Кількість землі, розділеної на наділи, знаходилась в пев­
ній пропорції по відношенню до запасного фонду, який 
складав майже чверть території. Спеціальну ділянку на 
священних землях хори було відведено для селекційних ро­
біт. Загальну кількість садиб було продумано заздале­
гідь. Вона знаходилась у співвідношенні з кількістю діля­
нок на хорі та кількістю будинків в місті: приблизно по
одній садибі на кожні 10-12 ділянок по 36 плетрів на хорі 
та стільки ж будинків в місті.

Спочатку існував, очевидно, один тип садиби. Усклад­
нення інфраструктури міської хори відбилося на збільшенні 
типів садиб, що було викликано причинами економічного ха­
рактеру. Різниця між наділами Маячного та Гераклейського 
півостровів була обумовлена не соціальною належністю, а 
їх агрономічним використанням.

4. Взаємозв'язок виробничої діяльності населення та
територіальної організації господарства. Господарська ді­
яльність населення була зосереджена в основних галузях 
економіки: повсюди в землеробстві, а в Херсонесі також —
в ремісничому виробництві та торгівлі. Найважливіші види 
ремесел: гончарне (виробництво клеймованої тари) та ме­
талообробне (випуск монет, виготовлення деяких речей по­
буту, знарядь праці тощо) були зосереджені лише в Херсо­
несі. Te ж саме спостерігається і у виробництві вина на
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продаж: стаціонарні виноробні, що служили цій меті, зна­
ходились лише на укріплених садибах міської хори.

Огляд існуючого археологічного матеріалу незаперечно 
свідчить про те, що в другій половині IV — першій полови­
ні III ст. ст. до н. е. Херсонес територіально виріс до 
своїх максимальних розмірів. Основну причину цього, оче­
видно, необхідно бачити в тому, що саме в цей час Херсо­
нес з порівняльно невеликого поліса перетворюється на 
центр територіального державного утворення, що в остаточ­
ному підсумку і привело до росту міської території та 
збільшення кількості населення. Запорукою успішного роз­
витку Херсонеса було широке освоєння прилеглих територій, 
звідки поступала сільськогосподарська продукція, виробни­
цтво якої було основою херсонеської економіки.

Час перетворення Херсонеса в головний центр великої 
територіальної держави відмічено одночасною організацією 
простору міста та хори за системою Гіпподама в середині
IV ст. до н. е.

В цілому хора дорійського Херсонеса останньої чверті
IV — першої половини III ст. ст. до н . е. становить собою 
унікальний приклад просторової організації земельного 
фонду, спрямованого на інтенсивну експлуатацію сільсько­
господарських угідь. Єдиною системою межування та укріп­
лень, а також єдиною системою доріг та морських комуні­
кацій центр держави був тісно пов'язаний з усіма терито­
ріями, що були підвладні херсонеській громадянській общи­
ні. Раціональність просторової організації хори свідчить 
про те, що землеробство було головною складовою частиною 
його господарської системи. При цьому необхідно особливо 
підкреслити, що саме освоєння значних територій, де ве­
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лось інтенсивне виробництво сільськогосподарських куль­
тур, було головною умовою найвищого економічного розкві­
ту, який переживав Херсонес протягом другої половини IV — 
першої половини III ст. ст. до н. е.

Створення ефективної системи господарства вибраним ме­
тодом організації простору сприяло інтенсивному розвитку 
різних галузей економіки. При цьому варто зазначити, що 
включення Північно-Західного Криму до складу Херсонеської 
держави та його економічний розквіт в другій половині IV 
— першій половині III C T . ст. до н. е. призвели до певної 
єдності духовної та матеріальної культури в регіоні, що 
добре простежено за археологічними даними. Але вже через 
50 — 60 років після її створення жорсткість системи та 
неминучий консерватизм в період скіфо-херсонеських війн 
відіграли роль певного гальма та привели до розвалу її 
цілісності. Поряд з тим, шлях організації господарства, 
який було вибрано херсонеською общиною виявився настільки 
раціональним, що в своїй основі існував на протязі всього 
елліністичного періоду.

Звичайно, розібрати цю дуже цікаву проблему у всій її • 
повноті з максимальним залученням джерел в одному дослід­
женні неможливо. Тому подане дослідження в деякій мірі 
лише накреслює основні напрями в галузі вивчення просто­
рової організації господарства, даючи тим самим глибше 
розуміння складних процесів становлення територіальних 
держав доби еллінізму.

Для просування в цьому напрямку перш за все необхідне 
подальше корегування питань хронології, періодизації та 
інтерпретації пам'яток городища та великої хори.
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Марченко Л. В. Пространственная организация Херсонеса 
Таврического на этапе расцвета (вторая половина IV - 
первая половина III вв. до н.э.).
Диссертация на соискание ученой степени кандидата 

исторических наук по специальности 07.00.04 - археоло­
гия. Институт археологии HAH Украины, Киев, 1997.
Основные положения диссертации отражены в тезисах, 

статьях и брошюрах. В работе впервые на основе макси­
мального объема разнообразных археологических и истори­
ческих источников построена единая хронологическая модель 
пространственной организации системы хозяйства античного 
города-государства, охватывающая все его компоненты: 
город, прилегающий к нему район и большую хору. Проанали­
зировано историческое развитие каждой составляющей хозяй­
ство: сельского хозяйства, ремесел, торговли и выявлена
степень влияния на них экологического фактора и строи­
тельно-планировочной организации пространства города и 
хоры. Постепенное сложение хозяйства Херсонеса Тавричес­
кого способствовало поэтапной эволюции превращения города 
в обширное территориальное государство.
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