
МІНІСТЕРСТВО КУЛЬТУРИ І МИСТЕЦТВ УКРАЇНИ 

УКРАЇНСЬКА АКАДЕМІЯ МИСТЕЦТВ

АРХІТЕКТУРА КИЄВО-ПЕЧЕРСЬКОЇ 
ФОРТЕЦІ

(ІСТОРІЯ ПРОЕКТУВАННЯ 
TA БУДІВНИЦТВА КОМПЛЕКСУ 

У X V III-X IX  CT.)

18.00.01 — Теорія і історія архітектури 
та реставрація пам’яток архітектури

АВТОРЕФЕРАТ 
дисертації на здобуття наукового ступеня 

кандидата архітектури

На правах рукопису 
УДК 72.033 (477)

СГГКАРЬОВА Ольга Всеволодівна

Київ -  1997



ЛН
Н

Б 
У

кр
аї

ни
 

ім
.В

.С
те

ф
а

ни
ка

Ці M щ '

Дисертацією є монографія «Киевская кре­
пость XVIII—XIX вв.» (К., 1997,— С. 196). Ро­
бота виконана в Музейному об’єднанні «Киє­
во-Печерський історико-культурний заповід­
ник».
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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність теми. Проблема дослідження та 
реставрації пам’яток фортифікаційного мистец­
тва Києва є вельми актуальною. Київ тривалий 
час посідав чільне місце у військово-стратегічній 
системі України, чи то як безпосередній фор­
пост, чи як потужна тилова база, що постачала 
діючу армію зброєю, боєприпасами, людськими 
резервами. Фортифікаційні споруди Києва були 
свідками різних неординарних подій в історії 
міста і держави в цілому. Тому вони становлять 
значну частку нашого культурного надбання.

Архітектурні особливості фортифікаційних 
споруд, характер їх просторової структури та іс­
торичної динаміки зумовлюються багатьма різ­
ними факторами: природним середовищем, ха­
рактером військово-політичної системи, матері­
ально-технічного оснащення армії, доктриною 
тактики і стратегії збройної боротьби, рівнем 
розвитку військово-інженерної науки, будівель­
ної справи, архітектурного мистецтва та іншими 
чинниками історичного процесу. Будівництво у 
Києві, в тому числі на Печерську, земляних ук­
ріплень, кам’яних оборонних споруд мало свої, 
індивідуальні особливості їх архітектурно-пла­
нувальної системи.

Ta досі багатовікова історія розвитку форти­
фікаційних споруд Києва не була об’єктом спе­
ціального наукового дослідження. Цим значною 
мірою пояснюються великі втрати історичної за-
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будови печерської частини міста. Сьогодні дово­
диться констатувати, що масове будівництво у 
цій зоні Києва тривалий час провадилось без 
урахування місцевої просторової системи та ар­
хітектурно-художніх закономірностей. В ході бу­
дівельних робіт засипались кріпосні вали, зріза­
лися земляні укріплення, змінювався зовнішній 
вигляд фортифікаційних споруд, частина яких 
взагалі була знищена; територія фортеці забудо­
вувалась спорудами, що вступали в гостре про­
тиріччя з історичним середовищем, яке форму­
валось упродовж віків.

Містобудівельні прорахунки, які призводять 
до спотворення історичного обличчя міста, зу­
мовлені не тільки зневажливим ставленням до 
випробуваних світовою практикою норм про­
ектних та будівельних робіт в умовах забудови, 
що історично склалася, а й відсутністю науко­
во — обґрунтованої історико-архітектурної під­
основи. Наукове обгрунтування проектів ре­
конструкцій ділянок історичної забудови не 
завжди може бути здійснене на належному рівні 
через недоступність для проектантів, або немож­
ливість використання архівних матеріалів. Тому 
необхідність виявлення, узагальнення, система­
тизації архівних та літературних матеріалів з 
історії архітектури, зокрема історії проектування 
та будівництва і формування комплексу споруд 
Київської фортеці, дослідження основних етапів 
її розвитку в цілому та кожної споруди зокрема 
є надзвичайно актуальною.

Саме означеним проблемам присвячена мо­
нографія «Киевская крепость XVIII—XIX вв.» 
(К., 1997, обсяг 10,5 др. арк.), у якій автор даного
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реферату підсумовує багаторічне дослідження 
архівних джерел, матеріалів фондів музеїв, відді­
лів рукописів бібліотек міст Києва, Москви, 
Санкт- Петербурга.

Здійснена пошуково-дослідницька робота має 
певне науково-теоретичне значення, доповнює 
сторінки історії вітчизняної архітектури та міс­
тобудування. З другого боку, дослідження буде 
корисним при вирішенні цілого комплексу 
практичних заходів щодо збереження архітек­
турної спадщини, розробці проектів реставрації 
численних й різноманітних пам’яток архітектури 
Київо-Печерської фортеці, в т. ч. її земляних та 
підземних споруд. Виконана наукова праця ста­
не в пригоді також при розгляді питань оновлен­
ня містобудівельної композиції міста.

Стан вивчення проблеми. Певні відомості з іс­
торії проектування та будівництва Києво-Печер­
ської фортеці XVIII— XIX ст. на різних її етапах, 
а також про архітектуру і конструктивні особли­
вості окремих споруд, що входили до комплексу, 
якоюсь мірою зафіксовані в історичних, крає­
знавчих, архітектурних виданнях та періодиці. 
Деякі питання будівництва фортеці та окремих її 
споруд більшою чи меншою мірою заторкнуті у 
працях: «Короткое описание Киева, содержащее 
исторический перечень сего города, также пока­
зание достопримечательностей и древностей 
оного» М. Ф. Берлинський (1820); «История 
Малой России со времён присоединения оной к 
Российскому государству при царе Алексее Ми­
хайловиче с кратким обозрением первобытного 
состояния сего края» (1822) Д. М. Бантиш-Ка- 
менського; «Цветущее состояние Всероссийско-
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го государства» (1831) I. Кирилова; «Полное со­
брание законов Российской империи» (1831); 
«Обозрения старого Киева» (1840), «Очерк Кие­
ва» (1847) М. О. Максимовича; «Обозрение Кие­
ва в отношении к древностям» (1847), «Статис­
тическое описание Киевской губернии» (1852) 
I. I. Фундуклея; «Материалы для истории инже­
нерного искусства в России» (1858) Ф. Ласков- 
ського; «Акты, относящиеся к истории Южной 
и Западной России, собранные и изданные Ар­
хеологической комиссией» (1862); «Описание 
Киева» (1868) М. В. Закревського; «Военное 
обозрение Киевского военного округа» (1869); 
«Сборник материалов по исторической топогра­
фии Киева и его окрестностей» (1874); «О пла­
нах Киева XVIII ст., хранящихся в Петербурге» 
(1879) П. Г. Лєбєдинцева; «Исторические мате­
риалы Архива Киевского губернского правлени- 
я» (1883—1888) О. О. Андрієвського; «Клев те­
перь и прежде» (1888) М. М. Захарченко; «Пла­
ны Киева 1713—1715 гг.» .(1895), «К историче­
ской топографии Печерска и Клова» (1896); 
«Историко-топографические очерки древнего 
Киева» (1897) М. I. Петрова; «Крепости, гарни­
зоны южной России в 1718 г. Извлечение из со­
временного отчёта Киевской губернии» (1897) 
А. 3. Мишлаевського; «Клев в 1654—1855 гг. Ис­
торический очерк» (1904) В. С. Іконникова; «Ар­
хив Юго-Западной России, издаваемый Времен­
ной комиссией для разбора древних актов» 
(1886—1907); «Письма и бумаги императора 
Петра I Великого» (1887—1977); «Історія міста 
Києва» (1991) М. Ф. Берлинського. Пізніше ок­
ремих питань щодо фортечних споруд Київської
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фортеці торкались такі вчені, як Ф. І. Ернст,
0 . О. Зельницький, М. П. Істомич, К. В. LIIe- 
роцький, В. І. Щербина.

Із сучасних дослідників окремі питання, що 
стосуються архітектури та історії будівель або 
формування комплексу фортечних споруд у 
печерській частині К иєва у X V III—XIX ст., 
порушували Г. В. Алфьорова, I. JI. Бутич, 
М. Г. Васильєв, І. Б. Гірич, М. Г. Дегтярьов,
1. О. Ігнаткін, Д. І. Канаєв, М. К. Картер, 
М. С. Коломієць, В. І. Корнєєва, В. О. Лен- 
ченко, І. М. Малакова, Д. В. Малаков, 
Ю. П. Нельговський, Ю. А. Паскевич, Т. О. Tpe- 
губова, Є. І. Фролов, В. О. Харламов.

З післявоєнних видань, де міститься певна ін­
формація з історії будівництва й архітектури 
фортеці, слід згадати такі видання, як «Історія 
Києва» (1982—1986, 1963—1964, 1960); «Киев. 
Энциклопедический справочник» (1985), «Па­
мятники истории и культуры Киева. Научно- 
вспомагательная библиография» (1985).

Аналіз згаданих праць свідчить, що в них за- 
торкнуті, як правило, побіжно деякі сторони 
об’єкта, обраного нами для дослідження. Окре­
мої ж узагальнуючої праці про Києво-Печерську 
фортецю XVIII—XIX ст. у вітчизняній і закор­
донній літературі досі не існувало.

Джерельна база дисертації. З метою заповнен­
ня білих плям, створення цілісної картини роз­
витку комплексу споруд Києво-Печерської фор­
теці XVIII—XIX ст. були залучені численні текс­
тові та графічні архівні документи, в тому числі 
систематичні описи фортеці, річні звіти, кошто­
рисна документація про ремонтоно-будівельні
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роботи, інші відомості, рапорти, доповідні за­
писки, мемуари, доповіді, що торкаються проек­
тування та будівництва тих чи інших архітек­
турних об’єктів, які входять до фортечного ком­
плексу. Вивчено також затверджені проекти, за 
якими зводилися споруди.

Вищезгадані матеріали виявлено у Російсько­
му державному історичному архіві; архіві Війсь­
ково-історичного музею артилерії, інженерних 
військ та військ зв’язку у Санкт-Петербурзі; Ро­
сійському державному архіві давніх актів та Ро­
сійському державному військово-історичному 
архіві у Москві; Центральному державному істо­
ричному архіві в Києві; фондах Музейного 
об’єднання «Києво-Печерський історико-куль- 
турний заповідник».

Об’єктом дослідження є архітектура комплексу 
фортечних споруд Києво-Печерської фортеці 
XVIII-XIX ст.

Мета та основні завдання дисертаційного дос­
лідження. Головною метою пошуків та дослі­
дження необхідних матеріалів було відтворення 
загальної цілісної картини історичного розвитку 
та визначення основних етапів формування 
комплексу фортифікаційних споруд Києво-Пе­
черської фортеці XVIII—XIX ст.

З урахуванням поставленої мети, основними 
завданнями дослідження було означено:

— аналіз та узагальнення існуючої інформації 
стосовно історії і топографії Києво-Печерської 
фортеці XVIII—XIX ст.;

— визначення основних принципів побудови 
фортечних укріплень Печерська, загальних і 
специфічних факторів, що обумовили появу та
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вплинули на розвиток і формування комплексу 
споруд фортеці;

— простеження поступової зміни ролі та при­
значення споруд Києво-Печерської фортеці 
X V III-X IX  ст.;

— встановлення особливостей різночасової 
забудови фортеці XVIII—XIX ст. та збір відомос­
тей про втрату деяких об’єктів;

— визначення питань щодо інженерного за­
хисту у наш час окремих споруд Києво-Печер­
ської фортеці XVIII—XIX ст.;

— характеристика стилістичних особливостей 
розпланування та забудови фортеці і виявлення 
впливу на їх формування природно-географіч­
них умов та військово-інженерних вимог;

— виявлення цінної архітектурної спадщини, 
проведення її всебічного обстеження;

— внесення уточнень у питання атрибутації 
архітектурних пам’яток.

Методологічна основа включає положення, 
типові для історико-архітектурного досліджен­
ня: вивчення і систематизація літературних та 
архівних джерел, натурне візуальне обстеження, 
фотофіксація пам’яток й історичної забудови і, 
як наслідок, аналіз процесів розвитку та форму­
вання комплексу фортифікаційних споруд Киє- 
во-Печерської фортеці XVIII—XIX ст. та її міс­
тобудівельна роль у фомуванні архітектурного 
обличчя міста.

Наукова новизна. Вперше як об’єкт моногра­
фічного дослідження виступає весь комплекс 
споруд Київської фортеці XVIII—XIX ст, який 
відігравав помітну роль у процесах формування
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архітектурних прикмет печерської частини 
Києва.

У роботі вперше визначаються й аналізуються 
фактори, що впливали на формування особ­
ливостей і характеру фортифікаційних споруд, 
зокрема такі чинники, як еволюція військово- 
політичної ситуації, вдосконалення матеріаль­
но-технічного оснащення армії, тактики і стра­
тегії збройної боротьби, рівня військово-інже­
нерної науки, будівельної справи та архітектури.

На основі архівних джерел, більшість яких 
вперше вводиться у науковий обіг, встановлю­
ються головні етапи розвитку фортифікаційних 
споруд Київської фортеці XVIII—XIX ст., а та­
кож особливості та шляхи формування архітек- 
турио-планувальної системи печерської частини 
Клєва.

Виявлені в архівах креслення дозволили від­
творити характерні риси та особливості міської 
забудови, архітектурний вигляд різних за при­
значенням фортифікаційних споруд, у тому чис­
лі тих, що не дійшли до нашого часу; виявити 
специфіку їх композиції, внутрішнього розпла­
нування, а також здійснити аналіз та узагаль­
нення матеріалів, що стосуються історії проек­
тування та будівництва об’єктів, які входили до 
складу Київської фортеці XVIII—XIX ст., в тому 
числі кріпосних воріт, мостів, сортій, мінних га­
лерей, порохових льохів, провіантських магази­
нів, казарм, кордегардій, гауптвахт, складів, май­
стерень, оборонних мурів, башт, шпиталів, арсе­
налу, земляних укріплень, бастіонів, равелінів, 
люнетів, ретраншементів, теналей, анвелопи та 
інших споруд Києво-Печерської цитаделі, Ba-
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сильківського, Шпитального та Звіринецького 
укріплень, форту на Лисій горі.

Практична цінність дослідження полягає у ви­
користанні його результатів для відтворення 
повної історії містобудування та архітектури Ки­
єва. Воно сприятиме вирішенню низки питань 
реконструкції історичної зони міста, а також бу­
де корисним при розробці проектів реставрації 
окремих споруд фортеці.

Впровадження роботи. Матеріали дослідження 
використані при розробці декількох робочих 
проектів різних об’єктів у 1986—1994 pp., деякі 
вже реалізовано на практиці. Результати дослі­
дження використано також при розробці курсу 
лекцій з краєзнавства у Державному інституті 
підвищення кваліфікації працівників культури 
та було впроваджено у навчальний процес про­
тягом 1996—1997 pp.

Апробація. Результати дослідження доповіда­
лись на міжнародному симпозіумі «Проблеми 
охорони та регенерації історичних міст України 
на прикладі Львова» в м. Львові у травні 1996 p.; 
на науковій конференції в Українській академії 
мистецтва у червні 1996 p., а також у публікаціях 
автора.

Структура дисертації обумовлена метою і зав­
данням дослідження. Основним принципом 
висвітлення матеріалу є історично-хронологіч- 
ний. Праця складається з передмови та вступу, 
шести розділів, висновків і наукового апарату. 
Обсяг — 10,5 др. арк.

Розподіл матеріалу на глави здійснено на ос­
нові виділених автором головних етапів розвит­
ку Київської фортеці, а також висвітлення окре-

9



мих питань щодо загальних принципів побудови 
бастіонних фортець та інженерного захисту спо­
руд у складних умовах ділянки будівництва.

До основного тексту додається перелік питань 
і приміток за окремими главами, список архів­
них джерел та ілюстрацій (фотокопії архівних 
документів), словник фортифікаційних термінів.

ЗМІСТ РОБОТИ

У передмові та вступі обґрунтовується акту­
альність і новизна дослідження, розкривається 
його характер, структура, джерельна база.

Глава І. Основні принципи побудови фортець 
бастіонного типу.

У першій главі розглянуто причини появи та 
основні принципи побудови земляних бастіон­
них фортець у XVIII ст. їх спорудження засвід­
чило вже досить складну систему знань, сфор­
мування ряду національних шкіл, що мали між 
собою досить помітну різницю. Це суттєво ус­
кладнювало запозичення європейських зразків 
Україною і Росією, які гостро потребували мо­
дернізації фортифікаційних укріплень та воєн­
ної справи в цілому.

Автор висвітлює особливості однієї з провід­
них фортифікаційних шкіл Західної Європи, 
засновником якої був видатний військовий ін­
женер, маршал Франції Вобан. Узагальнивши 
великий практичний та теоретичний досвід Bo- 
бана, інженери сформулювали загальні теоре-
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тичні правила фортифікації та визначили три 
методи, які були названі, відповідно, першою, 
другою та третьою системами Вобана.

Саме за першою удосконаленою системою 
маршала Вобана було запропоновано і на почат­
ку XVIII ст. здійснено будівництво земляної бас­
тіонної фортеці навколо Києво-Печерської лав­
ри — Києво-Печерської цитаделі. Така система 
укріплень була використана у Франції для захис­
ту міста Дюнкера у Фортлюйке, а також при ук­
ріпленні Турнейської та Оранської цитаделей. В 
літературних джерелах XVIII ст. вона зветься 
«давньою» або «старовинною».

Глава розповідає, за якими загальними прави­
лами пропонувалось будувати ті чи інші спору­
ди: бастіони, куртини, рови, банкети, теналі, 
траверзи, мінні галереї, мости, брами тощо. Ок­
ремо розглянуто правила, за якими розміщували 
різні будівлі всередині бастіонних фортець. На­
приклад, казарми влаштовували у фортечному 
валу або будували як самостійну споруду, розмі­
щену паралельно куртині валу. Порохові льохи 
будували у порожнистих бастіонах фортеці. Таке 
місце розташування льохів було зумовлене їх не­
значною небезпекою для фортеці в разі вибуху, 
а також тим, що з бастіону було зручніше пода­
вати порох та боєприпаси до гармат на фортеч­
ному валу. Існували також загальні правила що­
до конструкцій та розмірів порохових льохів, як 
і інших будівель у фортецях.

Шпиталі, як правило, будували поза межами 
фортець, на берегах річок або біля чистих водой­
мищ.
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Глава II. Історія будівництва Києво-Печерської 
фортеці XYIII століття.

З невеликої кількості відомих на сьогодні 
планів фортець початку XVIII ст. найбільш пов­
не уявлення про те, в якому вигляді планувалось 
побудувати Києво-Печерську фортецю, дає план 
1706 р. Можна припустити, що саме за цим пла­
ном було закладено фортецю навколо Києво- 
Печерського монастиря. Спочатку її планува­
лось звести у вигляді правильного дев’ятикутни­
ка з дев’ятьма бастіонами, з подвійними курти­
нами. Всі «верки» повинні були мати сухий рів 
та обводитись гласисом. Ta у повній відповід­
ності з проектом фортеця не була споруджена. 
Під час будівництва первісний задум неоднора­
зово корегувався, до нього вносились різні зміни 
та доповнення, що було викликано як розвит­
ком військово-політичної ситуації, так і обста­
винами організаційного та інженерно-будівель- 
ного порядку. Зокрема, не було дотримано гео­
метричних пропорцій плану фортеці, що перед­
бачались проектом 1706 року. Безумовно, на це 
вплинули складні умови місцевого рельєфу та 
гідрогеологічні умови.

До 40-х років XIX ст. Києво-Печерська цита­
дель являла собою складну систему фортифіка­
ційних споруд, що включала 26 основних об’єк­
тів. Серед них дев’ять бастіонів, напівбастіон, ві­
сім куртин, три равеліни, чотири теналі, сім 
кам’яних сортій, п ’ять люнетів, анвелопу, рет­
раншемент, кам’яні фортечні мури, три голов­
них та три равелінних брами та ін. У главі вис­
вітлено, в хронологічному порядку, як фортеця
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будувалась, ремонтувалася, удосконалювалась в 
різні періоди свого існування. Доводиться, що у 
другій чверті XVIII ст. заходи щодо удоскона­
лення фортеці виконувались згідно з затвердже­
ним проектом, який було підписано І. Гінтером, 
Де Кулоном, Г. Скорняковим-Писаревим та 
І. Унковським.

Роботи очолював обер-комендант бригадир 
Шток. Роботи по ремонту та вдосконаленню 
Києво-Печерської фортеці у середині XVIII ст. 
виконувались під керівництвом Дебоскета. Ви­
явлені архівні документи, зокрема плани форте­
ці та її опис, які були складені Дебоскетом, 
дають досить повне уявлення про фортифікацій­
ні споруди цього періоду. У 1755 році Дебоскет 
розробив проект равеліна напроти куртини між 
Петрівським та Успенським бастіонами. А реа­
лізацію проекту було здійснено пізніше, при 
полковникові ІІІтофельне. Тоді фортечні брами 
мали назви П ’ятницькі, Васильківські і були де­
рев’яні. Київська ж брама була вже кам’яною. В 
середині XVIII століття прокладено мінні галереї 
у бік Микільського монастиря, відремонтовано 
головний вал, рів, встановлено палісади тощо.

1768 року було затверджено новий план удос­
коналення Києво-Печерської фортеці, який під­
писали генерал-фельдцехмейстер граф Орлов, 
інженер-генерал-майор Гербель, Ларіон Голени- 
щев-Кутузов та інженер-підполковник Андрій 
Пурпура. Згідно з цим проектом будівництво 
фортеці здійснювалася до 1775 р. За винятком 
незначних змін план було реалізовано. У форте­
ці з’явилось багато нових зовнішніх укріплень. У 
1776 році було затверджено проект на спору­
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дження двох люнетів проти Андріївського та 
Олексіївського бастіонів. У 80—90 роках біль­
шість дерев’яних сортій замінили кам’яними, 
споруджено нові мінні галереї та ін.

Значні ремонтні роботи проведено у Києво- 
Печерській цитаделі під час підготовки її до вій­
ни проти наполеонівської Франції. Значна увага 
при цьому приділялась укріпленню фортеці з 
боку Дніпра. У першій половині XIX ст. у фор­
теці було побудовано кам’яний фортечний мур 
та додаткові люнети. Таким чином, Києво-Пе- 
черська цитадель після побудови вищезгаданих 
укріплень являла собою досить складну систему 
різноманітних фортифікаційних споруд. Але по­
дальший розвиток вогнепальної зброї, перш за 
все артилерії, призвів до необхідності будівницт­
ва додаткових укріплень на відстані від неї.

Глава III. Забудова Києво-Печерської цитаделі

Розміщення будівель всередині фортеці було 
підпорядковане правилам, зумовленими як 
військово-оборонними вимогами, так і функці­
ональним призначенням споруд. З плану форте­
ці першої третини XVIII ст. видно, що розташу­
вання її вулиць мало радіально-центричну сис­
тему і складалося з дев’яти променеподібних до­
ріг, що сходились на центральному майдані й 
перетинались двома вулицями впоперек. Така 
композиція була зумовлена, по-перше, конфігу­
рацією фортеці, що мала чітко виражену геомет­
ричну форму багатокутника, по-друге — війсь- 
ково-оборонними вимогами щодо побудови
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планувальної сітки фортеці, перш за все напрям­
ком основних магістралей, за допомогою яких 
здійснювалось сполучення фортеці з навколиш­
ньою місцевістю.

Вулиці були орієнтовані, з одного боку, на 
фортифікаційну браму та сортії, а з другого — на 
площу в центрі фортеці та на церкви Феодосія 
Печерського і Воскресенську. Значну частину 
фортеці займали Києво-Печерський монастир 
та комплекс колишнього Вознесенського монас­
тиря. На території останнього до 1784 року ще 
діяли приходські церкви Вознесіння Господньо­
го та Покрови Богородиці. Друга частина Киє- 
во-Печерської цитаделі була зайнята будинками 
військового відомства.

Первісно задумане планування фортеці не бу­
ло повністю реалізоване. Згідно з ним зберегли­
ся лише три вулиці, що йшли від Київських, 
Московських та Васильківських воріт і з ’єднува­
лися на центральній площі. Біля головної, Київ­
ської, брами містилася кордегардія; біля Верхніх 
Московських воріт — гауптвахта. Ще одна кор­
дегардія знаходилася у боковому приміщенні го­
ловних, Васильківських, воріт. Вздовж куртин у 
середині XVIII ст. побудовано дві довгі кам’яні 
казарми, які на початку XIX ст. були перебудо­
вані, а також споруджено додаткові казарми.

Для зберігання пороху у Києво-Печерській 
фортеці було зведено ряд дерев’яних та п ’ять 
кам’яних льохів. У 1783—1785 pp. споруджено 
будинок арсеналу. Керівництво роботами здійс­
нював Бегічев, а потім фон Сухтелен та фон 
Толь.

На території фортеці знаходились різні адмі­
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ністративні будівлі, будинки, де мешкали губер­
натор, комендант фортеці та офіцери, а також 
склади, провіантські магазини, різні споруди 
господарського призначення. Архітектурне об­
личчя цих споруд протягом двох століть значно 
змінювалось.

У XVIII ст. фортецю оточувала еспланада, а за 
нею, на Печерському форштаті, розміщувались 
інженерний діловий двір, фортифікаційний ді­
ловий двір, артилерійський осадний двір, фор­
тифікаційна кузня, монастирський конюшен- 
ний двір, подвір’я, де зберігалося сіно для ко­
ней, та гостинний двір, шинкові та солдатські 
будинки, приходська церква і Микільський мо­
настир.

Територія навколо бастіонної Києво-Печер­
ської фортеці зазнала значних змін у 40-х роках 
XIX ст. у зв’язку з будівництвом Головної Київ­
ської фортеці.

Глава IV. Києво-Печерська цитадель 
у 20—30-х роках XIX ст.

Будівництво Звіринецького укріплення.

Під час підготовки Києва до війни з наполео­
нівською Францією перший опір ворогу плану­
валося учинити на оборонних лініях Двіни та 
Дніпра. А після обстеження цих місцевостей і 
виконання картографічних й топографічних ро­
біт було вирішено закласти дві нові фортеці — 
біля Бобруйська та Едінбурга. Враховуючи ж 
важливість у військово-технічному відношенні
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Риги і Києва, ухвалили вдосконалити існуючі тут 
фортеці.

У Києві в цей час за проектом Оппермана ви­
конано значний обсяг оборонних робіт, в тому 
числі побудовано нове укріплення на Звіринець- 
кому пагорбі у вигляді невеликої фортеці з 
шістьма полігонами, які мали назви: Либезсь- 
кий, Цвинтарський, Звіринецький, Печерський, 
Дніпровський та Видубецький.

На Нижній території Києво-Печерського мо­
настиря з боку Дніпра для охорони фортеці було 
зведено спеціальне «затильне укріплення». У 
зв’язку з тим, що це укріплення проходило мо­
настирським садом над лаврськими печерами і 
створило загрозу для їх існування, воно через 
кілька років було ліквідоване.

У 20—30-х роках XIX ст. розроблено декілька 
проектів щодо подальшого вдосконалення Київ­
ської фортеці. В архівах виявлені пропозиції 
Ферстера, Розенмарка, Жианотті з цього питан­
ня. Але всі ці проекти не- були реалізовані.

Глава V. Головна Київська фортеця

Подальший розвиток фортечних укріплень в 
печерській частині Києва відбувався у 40—60-х 
роках XIX ст. У цей період за проектом Оппер- 
мана було споруджено Головну Київську форте­
цю, яка складалася з двох окремих тенальних ук­
ріплень — Васильківського та Шпитального, а 
також оборонних башт 2,3,4,5,6, редюіту 1, Пів­
нічної напівбашти, військового шпиталю, казар­
ми на Перешийку, жандармських казарм, казар-
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ми для військових кантоністів, арсенальних 
майстерень, конюшень, оборонних мурів та ін­
ших споруд.

Києво-Печерська цитадель і Звіринецьке ук­
ріплення увійшли до складу Головної Київської 
фортеці.

Під час будівництва фортеці було знесено ба­
гато споруд, що знаходились на Печерському 
форштаті, в тому числі велика кількість житло­
вих будинків, а також дерев’яна церква Святого 
князя Володимира, замість якої у 1834—1839 роках 
збудували кам’яну церкву Святої княгині Ольги.

Оборонні башти являли собою круглі за пла­
ном монументальні споруди з внутрішнім под- 
вір’ям-плацом та вузькими вікнами-амбразура- 
ми. Всі споруди Головної Київської фортеці ма­
ли товсті цегляні стіни і відзначалися монумен­
тальністю та простотою архітектурних форм. 
Найбагатше декоративне оформлення фасадів 
мала казарма на Перешийку, яка слугувала ос­
новним в’їздом до Головної Київської фортеці.

У розробці різних проектів та планів щодо спо­
рудження фортеці брали участь, крім інженера ге­
нерала Огіпермана, інженер полковник (пізніше 
генерал-майор) Сорокін, генерал-ад’ютант Чер- 
нишев, командири Київської інженерної коман­
ди, інженери підполковники Потапов і Потто, ін­
женер генерал-лейтенант Клименко, архітектори 
Таманський, Чернін, Гамальєн та інші.

Поява нової зброї, зокрема нарізної артилерії, 
потребувала перегляду популярних поглядів на 
кріпосну фортифікацію. Широке розповсю­
дження в цей період отримали фортові фортеці, 
які мали попереду кріпосних огорож поодинокі,
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далеко винесені вперед укріплення-форти. Ви­
ходячи з досвіду оборони Севастополя, у 1854— 
1855 роках Е. І. Тотлебен розвинув цю ідею і в 
подальшому інженери широко використовували 
її на практиці.

У відповідності з новими принципами війсь­
кового мистецтва вимагали модернізації й не­
давно побудовані укріплення Головної Київ­
ської фортеці. Для її вдосконалення було спору­
джено за проектом Е. І. Тотлебена Лисогірський 
форт. Його збудовано на Лисій горі, на південь 
від Видубецького монастиря та Корчуватського 
хутора. У серпні 1771 року було виконано розби­
вання та трасування форту і нової еспланади на 
місцевості, а саме будівництво завершилося у 
1877 році. Архівні документи, в т. ч. виконавча 
документація, дозволяють простежити, як спо­
руджувались земляні фортифікаційні будівлі, що 
входили до його складу (два бастіони, напівбас- 
тіон, відступна батарея, редюіт, флеш з водяним 
ровом тощо), як будувалися порохові льохи, по- 
терни, гідротехнічні споруди, прокладався під’- 
їздний шлях до форту.

Глава VI. Проблеми інженерного захисту 
схилів Київської фортеці.

Говорячи про будівництво Київської фортеці, 
необхідно відзначити, що спорудження та екс­
плуатація її земляних укріплень, які здійснюва­
лись у складних інженерно-геологічних умовах, 
постійно потребували проведення масштабних і 
трудомістких інженерно-технічних заходів. Для
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вирішення проблем інженерного захисту споруд 
фортеці створювались спеціальні комісії, залу­
чались найдосвідченіші фахівці, витрачалися 
значні кошти. Однак одержати бажані результа­
ти вдавалося далеко не завжди.

Архівні документи свідчать, що надто склад­
ний шлях проб та помилок довелося пройти ін­
женерній науці й практиці, поки було встанов­
лено головні причини зсувних процесів. Це 
дозволило розробити комплекс діючих заходів 
щодо боротьби зі зсувами, серед яких — дрену­
вання грунтових вод, механічне утримання грун­
тових мас, організація поверхового стоку, благо­
устрій та озеленення схилів.

Виявлені архівні матеріали дають можливість 
кожному і насамперед фахівцям ознайомитися з 
проектами, які розроблялись інженерами різних 
століть (Дебоскетом, фон Сухтеленом, Глухо- 
вим, фон Толем та ін.) щодо боротьби зі зсувни­
ми процесами на території фортеці і взяти на оз­
броєння те, що придатне й на сьогодні.

висновки
Вивчення архітектури, історії проектування, 

будівництва та формування комплексу фортеч­
них споруд Києво-Печерської фортеці XVIII— 
XIX ст. дає підстави зробити такі підсумкові вис­
новки:

1. Головними етапами розвитку комплексу 
фортифікаційних споруд у печерській частині 
Києва у XVIII—XIX ст. є:

а) Будівництво земляної бастіонної фортеці 
навколо Києво-Печерського монастиря;

б) Будівництво Звіринецького укріплення;
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в) Будівництво Головної Київської фортеці;
г) Будівництво Лисогірського форту.
2. Будівництво земляної бастіонної фортеці 

навколо Києво-Печерського монастиря на по­
чатку ХУІІІ ст. здійснювалося на засадах першої 
вдосконаленої системи французького військово­
го інженера маршала Франції Вобана. Фортифі­
каційні споруди Києво-Печерської цитаделі роз­
вивались та удосконалювались до 40-х років XIX 
ст., коли були побудовані останні зовнішні верх­
ні фортеці відповідно до затверджених у різні ро­
ки проектів (1706, 1727, 1745, 1778, 1797 pp.).

3. Після завершення будівництва Києво-Пе- 
черська цитадель являла собою досить складну 
систему фортифікаційних споруд, що складала­
ся з дев’яти бастіонів, одного напівбастіону, 
восьми куртин, трьох равелінів, п ’яти теналей, 
анвелопи, ретрашементу, семи кам’яних сортій, 
трьох головних та трьох равелінних воріт з мос­
тами через рови перед ними, п ’яти люнетів, 
кам’яних фортечних мурів, мінних галерей та ін.

4. На території Києво-Печерської цитаделі 
знаходяться: арсенал, п ’ять кам’яних та декілька 
дерев’яних порохових льохів, провіантські мага­
зини, гаубтвахта, кордегардії, казарми, будинки, 
де розміщувались офіцери, військове керівницт­
во. Значну частину території фортеці займали 
Києво-Печерський монастир та приходські 
церкви Воскресіння Христа, Феодосія Печер- 
ського, Спаса на Берестові, а також (до кінця 
XVIII ст.) церкви Вознесіння Господнього та 
Покрови Богородиці. Споруди фортеці протягом 
її існування змінювали своє архітектурне облич­
чя та призначення.
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5. У 1810—1812 роках біля Києво-Печерської 
цитаделі на Звіринецькому пагорбі була побудо­
вана невелика фортеця з шістьма полігонами — 
Звіринецьке укріплення. Останнє мало також 
два бастіони (Повний та Великий), равелін, гон- 
верк, люнети, мінні галереї, сортії та інші спо­
руди. На території Звіринецького укріплення бу­
ли споруджені казарми і курені для солдатів та 
офіцерів, кам’яний пороховий льох на 1000 пу­
дів пороху, 10 невелиих порохових льохів, коло­
дязь та водосховище й інші споруди.

6. В 30-х роках військові інженери Жианотті, 
Розенмарке, Фестер після оцінки боєздатності 
оборонних споруд Печерська, що існували на 
початку XIX ст., внесли пропозиції по їх вдоско­
наленню, які, проте, не були реалізовані.

7. У 40—60-х роках на Печерську за проектом 
Оппермана споруджено Головну Київську фор­
тецю. В процесі будівництва до проекту неодно­
разово вносились зміни. Завершена фортеця яв­
ляла собою систему взаємозв’язаних земляних 
та кам’яних оборонних споруд. Її компонентами 
були: Васильківське укріплення з рядом оборон­
них об’єктів; Шпитальне укріплення, яке мало 
цілий комплекс споруд; земляний вал із вбудо­
ваними потернами, оборонна казарма військо­
вих контоністів; казарма жандармського полку; 
стайні при казармі жандарського полку з обо­
ронними стінами, кінський лазарет та манеж; 
оборонний понтонний сарай; арсенальні май­
стерні; казарма на Перешийку; Подільські воро­
та з постіними та рухомими мостами; оборонні 
башти; оборонні стіни.

8. У 1871—1877 pp. за межами Головної фор­
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теці був побудований Лисогірській форт, який 
складався з двох бастіонів, напівбастіона, від­
ступної батареї, редюіта, флеша з водяним ро­
вом. На території форту знаходились порохові 
льохи, казарма, сортії.

9. Масова забудова території Києво-Печер- 
ської фортеці змінила зовнішній вигляд багатьох 
її споруд. Чимало цінних об’єктів було втрачено. 
Сьогодні маємо можливість побачити лиш фраг­
менти фортифікаційного комплексу, які потре­
бують термінової науково обгрунтованої рестав­
рації. Для того, щоб зберегти пам’ятки, необхід­
но, по-перше, затвердити на рівні Генерального 
плану розвитку Києва програму реконструкції 
комплексу фортифікаційних споруд Печерська; 
по-друге, забезпечити наукове обґрунтування 
робіт по реставрації та музифікації об’єктів.
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