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Табель-календарь на 1926 годъ.
(Новый СТИЛЬ)./'

Дни недели Я н в ар ь I I .  Ф евр аль I I I .  М а р т ъ

П онед -Ь л ьн икъ 4111 Щ 2 5 1 8 15 22 1 8 15 22 29
В т о р н и к ъ 5|12 19|26 2 9 16 23 2 9 16 23 30
С р ед а 6|13 20 27 3 10 17 24 3 1 0 17 24 31
Ч е тв е р гъ Г Т 1 4 21 28 4 П 18 25 4 11 18 25
П я т н и ц а 1 д! 15 2? 29 5 12 19 26 5 1 2 19 26
С у б б о т а 2 9|16 23 30 6 13 20 27 6 13 20 27
В о с кр е с е ш е 3 10)17 24 31

- 7 1 4 21 2 8 7 14>21 2 8

Дни недЬли IV .  А п р Ь л ь V . М а й V I . 1ю нь

П онед-Ь льникъ 5 12 19 26 3 10 17 24 31 7 14 21 28
В то р н и к ъ 6 13 20 27 4 11 18 25 1 8 15 22 29
С ред а 7 14 21 28 5 12 19 26 2 9 16 23 30
Ч етв е р гъ 1 8 15 22 29 6 13 20 27 3 10 17 24
П я тн и ц я 2 9 16 23 30 7 14 21 28 4 11 18 25
С у б б о т а 3 10 17 24 1 8 15 22 29 5 12 19 26
В о с кр е с е ш е 4 I I 18 2 5 "2 9 16 2 3 3 0 6 13 2 0 27

Дни недЬли V I I .  1юль V I I I .  А в гу с т ъ I X .  С е н тя б р ь

П онед -Ь л ьн икъ 5 12 19 26 2 9 16 23 30 б|13 20 271
В то р н и к ъ 6 13 20 27 3 10 17 24 31 7 1421 28
С р е д а 7 14 21 28 4 11 18125 1 8115 22 29
Ч е тв е р гъ 1 8 15 22 29 5 12 19 26 2 911623 30
П я т н и ц а 2 9 16 23 30 6 13 20127 3 1011724
С у б б о т а 3 10| 17 24 31 7114 2 1 2 8 4 " 18125
В о зк р е с е ш е 4 I I 18 25 1 8 ][5 22 |29 5 12!19|26

1 1

Дни недЬли X . О к т я б р ь X I . Н о я б р ь X I I .  Д е к а б р ь

П о н ед -Ь л ьн икъ 4 11 18 25 1 8 15 22.29 6 13 20 27
В т о р н и к ъ 5 12 19 26 2 9 16 23  30 7 14 21 28
С р е д а 6 13 20 27 3 10 17 24 1 8 15 22 29
Ч е тв е р гъ 7 14 21 28 4 11 18 25 2 9 16 23 3 0
П я т н и ц а 1 8 15 22 29 5 12 19 26 3 10 17 24 31
С у б б о т а 2 9 16 23 30 6 13 20  27 4 11 18 25
В о с к р е с е ш е 3 10 17 24 31 7 14 21 28 ) 5 12 19 26

Праздничные дни обозначены жирными цифрами. 
Цифры, обведены чорной лин!ей, посты.



М  ’Ь  р  ы .  

П Нры пинейныя ипи ПОГОННЫЯ:
1 метръ =  10 децим. =  100 еа.нтим. =  1000 милим.
1 Километръ=1000 метрамъ.
1 ф утъ= 12 дюймовъ =  0,30480 метра.
1 аршинъ =  16 вергпковъ =  28 дю ймовъ=0,71120 метра. 
I сажень (русская) =  3 аршина =  7 ф утовъ = 2,13630 мет. 
1 сажень (немецкая)=1.896485 метра.
1 верста=500 с а ж ен ъ = 1,06680 километра.
1 миля (австр )=7585,94 метровъ =  7,586 км .= 4  000 саж. 
1 миля (нЪм.)=7.50 км.
1 миля (англ.) =  1,61 км.
1 миля (морск.)= 1,8532 км. =  1,7362 версты.
1 узелъ =  1 морск. м илЬ =  1,8532 км. =  (длина пути, про­

ходимая судномъ въ 1 часъ).
1 миля (геогр.) =  7,420 км. =  6,9569 версты.
1 ярдъ (уагс!) =  0,9140 метра.

1№ ры к в а д р а т н ы » ;
1 моргъ=1600 квадр. саж. н,Ьм. =  5585 31 квадр. метр. 

=  0,510 десятины.
1 десятина=1,95609 морга =  1 09254 гектара=2400 квадр. 

саж. русскихъ.
1 гектаръ =  1,79041 морга=0,915299 десятины.

Ш р ы  В $ с а :  ,
1 килограмъ =  100 декамъ =  1000 граммахъ =  2,442 фун- 

тамъ русскимъ.
1 фунтъ (австр.)=0.5 килогр
1 фунтъ (руескШ) =  0,40951241 килограма=32 лотамъ =  

96 золотникамъ.
1 пудъ= 40 фунт. русск. =  16.380 килограма.
1 тонна (корабельн.) =  1015,59 килограм =4800 фунт.

Шуы объема:
1 литръ =  1 кубическому дециметру=1000 куб. сантим. 
1 бутылка русск. =  0,615 куб. сантим.
1 ведро =  12.299 литрамъ=кружкамъ.
1 кружка= 1,2^0 литра.
1 гарнецъ =  3,280 литра.
1 бочка=40 ведр.=491957 литр. =  4,91957 гектолитр.

— 4 -



ВСЕОБЩАЯ ХРОНИКА.
в ъ  1926

О тъ с о зд ав ія  м іра , . . . 7436
— всем ірн аго  потопа . . . . .  4321
— введ ен ія  ю ліан скаго  кал ен д ар я  . . . 1970
— Р о ж д ества  Х ри стова  . . . . .  1926
— о сн о ван ія  м агом етанской  рели гіи  . , . 1304
— о сн о ван ія  Р усской  д ер ж авы  . . . .  1065
— кр ещ ен ія  Р у с и  . . . .  . . 938
— и з о б р іт е н ія  бум аги
— н а ч а л а  М осковскаго го су д ар ства
— и з о б р іт е н ія  ти п о гр аф скаго  искусства
— зав о ев ан ія  Д а р егр ад а  туркам и 
- -  о ткр н т ія  А мерики
—  осн ован ія  лю теранскаго  в’Ьроисппн 'Ьданія
— в в ед ен ія  гр и го р іан ск аго  к ал ен д ар я
—  в сту п л ен ія  н а  русск ій  п рестолъ  Р ом ановы хъ
— в о зсо ед и н ен ія  М алороссіи  < ъ  Россіеюе 
-- изобр 'Ьтенія паровой  -машины
— п р и со ед и н ен ія  Г ал и ч и я ы  к ъ  А встр ія
— „ Буковины „
— и зобрЪ теш я ж ел-Ьзны хъ д о р о гъ
— в тел егр аф а
—  „ ш вей н ы х ъ  м аш п н ъ
— „ телеф он а
— „ аэр о п л ан о в ъ  .
— освободительной Б ал к ан ск о й  войны
— начала Всемірной Войны
— н а ч а л а  Р у сско й  револю цій и п ад ен ія  Р осс ій ск . И м періи
— п ад ен ія  А встро В енгр іи , Г ерм ан ской  И м періи  и  окон- 
ч ан іи  В сем ірн ой  войн ы  . . . . .

году
л^тъ

767
598
476
473
434
409
344
•ИЗ
272
221
154
149
101
93
80
41
17
14
12

9
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Русская погонись
Г о д ъ  862. П ервы й  русск ій  к н я зь  Р ю р и къ  о с н о в а л ъ  Р у сско е  го ­

сударство . Свв. равноапостольны е братья  К ири ллы  
и  М ееодій и з о б р іїщ  славян скую  азб у ку , н а ч а л и  свою 
п р о п о в ід ь  в ъ  Б о л гар іи  и  за н я л и с ь  п ереводом ъ  св. Пи- 
с а н ія  н а  сл ав ян ск ій  я зы к ъ .

— 865. К рещ ен іе  п ольскаго  к н я з я  З ем о ви та  уч ен и к ам и  свв.
К и р и л л а  и  М еоодія по восточном у обряду.

— 869. К о н ч и н а  св. К и р и л ла
— 882. П еренесен іе  столицы  в ъ  Ш евъ .
— 885. К о н ч и н а  св. М ееодія.
— 958. Р у с с к а я  кн . О льга п р и н я л а  в ъ  Ц а р е г р а д і  крещ еніе .
— 965. К рещ ен іе  п ольскаго  н ар о д а  по восточном у обряду.
—  988. К рещ ен іе  вел. к н я зя  В лади м іра  и  р у сскаго  народа.
— 992. У ч р еж д ен іе  єп арх ій  в ъ  зап ад н о й  Р у с и  : Ч ер н и го вск о й

и  В л ади м ір ско -В о л н й ско й , к у д а  вход и ла  Ч ер во н н ая  
Русь.

— 1015. К о н ч и н а  св. В ладим іра.
— 1036. У ч р еж д ен іе  К іевской . м итрополій .
— 1051. Н а ч а л о  К іевоп ечерскаго  м онасты ря.
— 1054. Смерть Я р о сл ава  М удраго и  у твер ж ден іе  у д іл ь н о й

систем ы  к н я ж е н ія .
— 1056—1114 П реподобны й Н есторъ.
— 1057. О стромирово Е ван гел іе .
— 1097. Л ю беческій  съ 'Ь зд ъ  кн язей .
—  1100 В итичевскій  съ 'Ь здъ .
— 1140. К н. В лади м іром щ  сы ном ъ кн. В олодаря  П ерем ы ш ль-

скаго , основаны  го р о д ъ  Г а л и ч ъ .
— 1145. У чреж д ен о  русское епи скопство  в ъ  Г а л и ч и н і .
— 1147. П ервое уп ом и н ан іе  о М о с к в і.
— Н 7 9 . В зятіе  К іева  А н дреем ъ  БО голю бскимъ.
— 1185. Походы с ів е р с к и х ь  к н я зей  н а  п оловц евъ .
—  1198. С оединеніе Г ал и ц к аго  к н я ж еств а  с ъ  Волынью.
— 1220. У ч р еж д ен іе  П ерем ы ш льской  єп арх ій .
— 1224. П ервое н ап ад ен іе  татар ъ  н а  Р усь и  битва н а  К а л к і  р .
— 1236 Н аш ествіе  Б аты я .
— 1240. В зятіе  К іев а  татарам и . Б и тв а  А л ек сан д р а  Н евскаго

со ш ведам и.
— 1240. У ч реж д ен іе  Х о л м ско -Б ел зск о й  єпархій .
— 1259. П ервое у п ом и н ан іе  в ъ  л ^ о п и с я х ъ  о Л ь в о в і ,  основан-

н ом ъ  р у сски м ъ  к н я зе м ъ  Д ан ш л о м ъ  во и м я  цы на Л ьва.
— 1289. У чреж ден іе  Л уц кой  єп арх ій .
— 1299. П еренесеніе м итрополій  и з ъ  К іева  во В л ад и м ір ь  на

К л я з ь м і.
— 1308. У чреж ден іе  Г ал и ц к о й  м итрополій .
— 1328. П е р е н е с е т е  м итрополій  и зъ  В лади м іра  н а  К л я з ь м і

в ъ  М оскву.
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Т одъ 1337. Смерть посл ідняго  галицко-русскаго князя  Ю рія . і I 
Андреевича. ,Гз ■■■-' "■ ’П : мН:

— 1350. Переход’!, Галицко-русскаго княжества во в л ад ін іе
: ПОЛЬШИ. ■“ ч ' ' *' ; ' ■ ’

— І353. Моровая язва въ  Россіи. р
— 1370. Смерть польскаго коройя Казимира, который принял"

'  ...........  въ  свою державу ж идовъ и забрали подъ свою власть
Галицкую Русь. ,

— 1375. Основано латинское- епископство въ  Галичі». • *
— 1377. Основано латинское епископетво ви П ерем иш лі.
—  1380. Победа надъ татарами вел. кн. Дмитрія Донского

на Куликовомъ п о л і. : - ! ; ! --
— 1382. Нашествіе Тохтамыша и разореніе Москвы. ;
— 1387. Королева Ядвига захватила окончательно Галицкую

Русь во власть . Польши. : Г
— 1409. Закрьітіе русской митрополій въ  Г ал и ч і; :!Гі
— 1412. Литовскій православный князь Якови-ЯгайлО;і зкениь-

’ шійся 1386 г. на польской королеві Я д в и г і, пере 
шеЛ’і, в ъ ’латинство и принявъ имя Владыславъ, ото 
бралъ православным і, перемышльскую владычью цер- 

■ - %■ ковь И отдали ее латинянами, всл ідствіе  чего русски
епискойъ съ крылошанами должны были переселиться 

’ въ Старый Самборъ. j
' 1413. Городельскій сейм’ь. ' " f

— 1414. П еренесете латин. впиек,- и з і  Галича во Львовъ.
— : 1431. Примененный панами русекій народи въ. Г ал и ч і

возсталъ проти въ польскаго кор ояя Ягайла, за чте 
Ягайло сжегъ много городов’!, и селъ и наложили но 
православныхъ десятину для латинскихъ костеловъ 

• 1439. Основаніе львйвскаго Ставропигійскаго Братства.
— 1458; Р а зд іл и  русской митрополій на сіверную  (Москов

скую) и южную (Кіевскую). П осл ідиюю составил! 
єпархій : Кіевская, Владиміро - Брестская, и Луцкая, 
Холмская, Перемышльская и Галицкая.

" ^  1471. Соединеиіе княжества Ш евскаго съ великими княже 
ствомъ Литовскими. Походи іоанна Ш на Новгородъ 

)—• 1472. Б раки  Гоанна Ш  съ Софіей Палеологъ. . ; Г,:
1478. Прйб'оединеніе Новгорода къ М оскві.

— 1480. М0&к0вскій царь Й в ан і III Великій отказался платит:
дань татарами, прогнали татарскихъ послові, изъ 

' Москвы и рази на всегда освободили сіверную  Русь 
1 ’ 1 отъ власти татари. и

— 1481. Для ополяченій русскихъ закрыта Галицкая еписко-
пія. Напечатана ви К ракові кириллицею первая сла­
вянская книга я Часослови“. 1

— 1487. Издапіе- перваго Судебника. " 1 ^
1504. Осужденіе, ереси жидоввтвуюншхъ. 1

— 1510. Присоединеніе Пскова к і  ’М оскві. г - , я м  . ; \
— 1514. Взятіе Смоленска Москвою.
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Годъ 1520. Присоединеніе Рязани къ Москві.
— 1522. Польскіе паны отказали въ участіи въ сеймі князю

Константину Острожскому потому, что онъ быль рус - 
скій, несмотря на то, что Острожскій, какъ воевода 
польскаго короля, выигралъ въ своей жизни 33 ера- 
женія, а проигралъ всего лишь два.

— 1539. Основаніе русскаго епископства во Львові на місто
закрытаго Галицкаго

— 1547. Вінчаніе Іоанна IV Грознаго и принятіе имъ цар-
скаго титула.

— 1550. Первый земскій соборъ.
— 1551. Стоглавый соборъ.
— 1552. Покореше Казани.
— 1556. Поиореніе Астрахани.
— 1558—1582. Ливонская война.
— 1563. Книгопечатаніе въ Москві.
— 1565. Оприччина.
— 4569. Люблинская унія. Окончательное соединеніе Литов­

ской Руси въ одну державу съ Польщею и образо- 
ваніе Польской Р і  чи Посполитой.

— 1572. Король Зигизмундъ Августъ издалъ грамоту, кото­
рою позволидъ львовскимъ русскимъ пользоваться 
равными правами съ поляками и загрозилъ подъ 
пенею 20.000 угорскихъ золотыхъ угнетать русскихъ 
и ихъ духовенство.

— 1573. Заведеніе русской типографіи вообще первой во
Львові, москвичемъ Иваномъ Федоровымъ.

— 1582. Покореніе Сибири.
— 1586. Цареградскій патріарху Іеремія, подтвердилъ школь­

ный уставъ братства Успенской церкви во Львові 
и далъ этой церкви названіе С т а в р о п и г і и .

— 1589. Учрежденіе патріаршества въ Россіи.
— 1590. В с і православный братства Кіевской митрополій

подчиняются львовскому братству.
— 1591. Убіеніе Царевича Димитрія, сына царя Ивана IV  Ва­

сильевича Грознаго въ Угличі.
— 1593. Козацкій гетманъ, Косинскій, выступидъ съ много-

численнымъ войскомъ противъ Польши въ защиті 
православной в ірн  и русской народности и загнался 
даже ПоДъ Тернополь. Воевода польскій. князь Кон- 
стантинъ Острожскій (сынъ перваго Константина 
Острожскаго), вдался съ нимъ въ борьбу подъ Пяткою, 
г д і  Косинскій и 400 козаковъ положили свои го­
ловы на полі бранн.

— 1596. (6 октября). Брестская церковная унія.
— 1596. Гетманъ козацкій, Давелъ Наливайко, собралъ около

20.000 козаковъ, прогналъ польское войско изъ 
Украины и объявилъ войну Польщі.
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Годъ 1597. Наливайка сожгли живьемъ въ м'Ьдномъ быку на 
рынгсЬ въ Варшаві.

— 1598. Прекращеніе Московской династій Рюриковичей.
— 1598-1605. Царствованіе Бориса Годунова.
— 1601 — 1604. Голодные года въ Россіи.
— 1604. Вступленіе Лжедмитрія въ предільї Московскаго

государства.
— 1605-1606. Лжедмитрій І.
— ■ 1806—1610. Царь Василій Ивановичъ НІуйскій.
— 1608—1610. Осада Троицкой лавры поляками.
— 1613. Избраніе Михаила Оеодоровича Романова.
— 1628. Гетманъ Тарасъ Тряснло побилъ воеводу Конецполь-

екаго подъ Переяслявлемъ. Сраженіе это называется 
Тарасова Ночь*.

— 1632. (1 ноября). Списана на сеймі въ Варшаві, а подпи­
сана и заприсяжена королемъ Владиславомъ 18 февр. 
1633 г., грамота примиренія поляковъ съ русскими.

— 1633. Оенованіе Кіевской Академій.
— 1637. Взятіе Азова козаками.
— 1637. Козацкій гетманъ, Павлюкъ, выведши войско про-

тивъ Польши былъ побить подъ Кумейками и за- 
ключилъ съ воеводою Потоцкимъ миръ. Но Потоцкій 
приказалъ віроломно поймать Павлюка и другихъ 
старшинъ и отвезти зъ щЬпяхъ въ Варшаву, г д і имъ 
отрубили головы, а тіла ихъ выслали на Украину 
на показъ и пострахъ казакамъ.

— 1649. Начало военъ съ Польшею козацкаго гетмана Хмелъ-
ницкаго за русскую віру и народность.

— 1646. Принятіе уній въ Ужгороді (Унгварі).
— 1652—1666. Патріаршество Никона.
— 1654. Исправленіе богослужебныхъ книгъ и расколъ.
— 1654. Соединеніе Малой Руси съ Россіею.
— 1657. (15 авг.) Смерть гетмана Богдана Хмельницкаго.
— 1666. Учрежденіе почтъ.
— 1667—1676. Соловецкое возмущеніе.
— 1668—1671. Возстаніе Стеньки Разина.
— 1682. Первый стрілецкій бунтъ.
— 1689. Начало самодержавія Петра Великаго.
— 1691. ПеремышльскШ епископъ, Иннокентій Винницкій;.

принялъ унію (23 іюня)
— 1695. Введеніе флота въ Россіи.
— 1697--1698. Первое путешествие Петра Вел. за границу.
— 1698. Начало преобразовательной діятельности Петра Вел.
— 1699. Перенесете начала года съ I го сентября на 1 го

■ января.
— 1700. Смерть послідняго патріарха Адріана.
— 1700—1721. Сіверная война.
— 1700. Львовскій еп., 1осифъ Шумлянскій, принялъ унію..
— 1703. Оенованіе Петрограда.
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Годъ 1705. Начало нечатанія гражданскимъ шрйфтомъ.
— 1709. Полтавская битва.
— 1710. Л ь в о в с к а я  С т а в р о п и г і я  п р и н я л а  у н і ю .
— 1713. П еренесете столицы въ Петроградъ.
— 1721. Учрежденіе евятійш аго Синода. У казъ о иресто-

лонаслід іи . Принягіе Петромъ Вел. императ. титула.
— 1726. Открнтіе академій наукъ.
— 1755. Основаніе Московского университета.
— 1756. Основаніе публичнаго театра въ Петрограді.
— 1757. Основаніе академій художествъ.
— 1768. Принятіе Польши подъ покровительство Россіи.
— 1772. Первый разд'Ьлъ Польши. Г а л и ч и н а  п р и ш л а

п о д ъ  в л а д і  н і е А в ст  р і и, а Б іл а я  Русь подъ 
вл ад ін іе  Россіи.

— 1773—1775. Пугачевскій бунтъ. ' • :і ;
— 1777. Буковина пришла подъ в л а д ів іе  Австрія.
— — П еренесете русской епискоцій изъ  Мункачева въ

Ужгородъ.
— 1782. Императоръ 1осифъ II отмішмгь тілесное подданство.
— 1783 Присоединеніе Крыма.
— 1788. Закрнтіе послідняго  православнаго монастыря въ

Г али чи н і, Скиеа МанявскагоГ
— 1793. Второй р а зд іл гь Польши.
— 1795. Третій р а з д іл ь  Польши. 11: Т \
— 1799. Походъ Суворова въ  Италію.
— 1805. Война Россіи и Австріи съ Наполеономъ.
— 1806 -1807. Война Россіи и Пруссії! Съ Наполеономъ.
— 1807. Возстановленіе Галицкой йитрополіи во Л ьвові.
— 1808 — 1809. Война съ ШвеЦіей. ’
— 1812. Отечественная война. 1 і - 1 ■'Т|
— 1815. Священный Сою зі. Прйсоединеніе Варщавскаґо гер ­

цогства къ Россіи подъ именемъ Царства Польскаго.
— 1816. Основаніе русской Пряшевской єпархій. 1 !
— 1819 Основаніе Петроградскаго университета.
— 1824. Наводненіе въ Петрограді. ! '
— 1825. Заговоръ Декабристовъ.
— 1834. Учрежденіе университета св. Владиміра въ К іев і.
— 1834. Въ П ерем нщ лі вышла первая галицкб-русская гра­

матика Іосифа Левицкаго. "
— 1836. Начало желгЬзныхъ дорогъ въ Россіи.
— 1839. Присоединеніе ушатовъ къ православной церкви

въ Россіи. ' ';  • •  :
— ■ 1846. Въ Г аличині появилась первая русская газета п. з.

„Зоря Галицкая“.
— 1848. (3 мая) О тміна панщины. Осенью’ того-же года

вступилъ на престолъ Францъ 1осифъ I.
— 1848. Основаніе литературного Общества „I’алицко-русская

Матица“ и политическаго Общества „Русская Р ад а“ 
ВО Л ьвові. - Г.:ї ] • ■ ; Г. -
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Г одіТ 851 . (Ви ію ні). ' Н ач ал і строиться руескій ‘ „Народный 
Домъ“ во Л ьвові. 18 окт. импер. Францъ Іосифи I. 
положили краеугольный камень поди „Народный 
Домъ" въ  присутствіи русскихъ владыки Яхимовича 
и Бохецскаго. *

— 1853 -1856. Крымская воййа и осада Севастополя.
— 1858. Прироедйненіе Амурскаго края.
— 1859. Покореніе Восточнаго Кавказа.
— 1861. Манифеста объ освобожденіи креетьянъ въ Россіи

(19 февраля).
— 1861. (26 я н в )  Начала выходить русская газета „Олово“.
— 1861 .1 (29 апр.) Первое зас ід ан іе  галицкаго сейма во Л ьвові.
— 1862. Изданіе папою копкордіи. по которой в ір н н м и  греко-

канолическаго обряда не свободно переходить на ла- 
‘ ' тішеній обряди и наоборотъ. Римскій престолъ под-
- твердили русскіе капитулы во Л ьвові/й въ  П ерем иш лі

— 1863. (29 апр.' У мери митрополити Григорій Яхимовичъ.
— ’ 186-1. Покореніе Западнаго Кавказа.
— 1867. Устуцка россШскихъ в л а д і ній въ С іверной А м ерикі.
— 1867. Внеденіе польскаго яёыка въ  среднихъ йколахъ

Галичины. * • 1 у  - :
— 1868. Взятіе Самарканда и Бухары;
— 1869. Издано министерское распоряженіе, которымъ во 

' ■ П У всКхъ галицкихъ правительственныхъ відом ствахи 
! “ вводится польскій Языки какъ офиціальннй.

— 1870. Вторичное основаніе полит Общества „Русская Р ада“.
— '1874. Всеобщая воинская повинность въ Россіи.
— 1871. Основаніе Общества им Михаила Качковскаго.
— 1877—1878.; Турецкая война. Берлинскій Конгреси.
— 1878. С. СтефанекіЙ договори. ' , ч
— 1879., Устроеніе первой русской хозяйственно-промышлен­

ной выставки въ С таниславові: стараніеми Общества 
им. Михаила Качковскаго. . (.

1880. Первое В сенародное в іч е  во Л ьвові.
— І 882; УчрежДеніе въ  Россіи крёстьянскаго поземельнаго

банка.
— 1882. Великій русскій нолитическій процессъ противъ

о Наумовича, Площанскаго, Маркова и тов.
^  : Уступленіе митрополита їосифа Сембратовича
— 1885. (27 марта). Введено епископство въ  Станиславові.
— 1887. (24 іюня). Освященіе обновленной русской каеедраль- 
' ; ной церкви въ Перемьтшлі.
— ’ 1890. Обиявленіе деп. Романчукомъ. „новой эры“.
— 1893. З а к р ь т е  в ін  ской русской духовной сеиинаріи.
— ;;'1895. Массовая русская депутація къ императору съ.жало- 

' 1 , • бою на незаконные выборы въ сейми. ■
— 1897—1898. Взятіе русскими Порті, Артура и договори съ

Китаемъ о Кваатунскомъ полуострові.
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Годъ 1898. Кровавые („баденіевскіе") выборы въ державную думу.
— 1899. Созывъ въ Гаагі международной конференцій т>

разоруженію по почину имп. Николая II.
— 1902. Первая крестьянская забастовка въ Галичині}.
— 1904. Русско-японская война.
— — Введеніе въ жизнь литературной фондацій Михаила

Качковскаго. — Конецъ русско яионской войны.
— 1905. Введеніе конституцій въ Россіи 17 (30) октября.

—  1906. Освященіе Преображенской церкви „Народааго Дома“
во Львов!} 16 30) апреля.

— 1907. Первые выборы въ австрійекій парламентъ на осно­
ваній всеобщаго и прямого права голос« ванія обагри­
лись въ Галичині русскою крестьянскою кровью.

— 1908 Убіеніе украинофиломъ Січпнскимь намістника Га-
ЙМН1Й гр. і .  П0ЩКІГ0. =  Ш ш щ Ш  СЫИДЪ аъ
Прагі, на которомъ представители Державной Руси 
Червонороссіи составляли одну групу, Сяавян- 
скій съ’Ьздъ въ Прагі и пребывание въ Галичині 
русскихъ гостей и л  Россіи.

— 1909. Открнтіе во Львові „Русскаго Торговаго Дома“
и „Русскаго ревизійнаго Союза“.

— 1910. Закрнтіе въ Черновцахъ русскихъ обществъ крае-
вымъ буковинскимъ правительство мъ — Основание 
во Львові общ. „Рольничій Союзъ“ — Откритіе общ, 
„Союзъ русскихъ Дружннъ“ и общ. „Центральный 
молочный Союзъ“.

— 1911. Убійство русскаго премьера Петра А Столыпина
евреемъ Багровымъ. — Смерть Льва Н. Толстого. — 
Введеніе земствъ въ юго-западной Россіи.

— 1912. Внділеніе Холмщины изъ Царства цольск. — Сотая
годовщина похода Наполеона на Россію.

— 1913. Празднованіе 300-літія царствованія Дома Рома-
новыхъ.

— 1914. 15 (28) іюля. Начало Всемірной войны- Ужасныя го-
ненія Австрійцевь на русскихъ галичанъ. Занятіе 
Галичины россійскими войсками.

— 1915. Отступленіе Русскихъ изъ Галичины.
— 1917. 27 февр. (12 ПІ.) отреченіе царя Николая II отъ пре­

стола. Временное правительство (Керенщина). На 
чало Русской революцій и захватъ большевиками 
власти въ Россіи.

— 1918. Убійство большевиками царя и царской семьи. Раз-
валъ Австро-Венгріи. Захватъ австрійскими украин­
цами, а затімті поляками восточной русск Галичины.

— 1919. Гражданская война „Добровольцевъ“ съ большее.
— 1923. Признаніе Антантой Галицкой, Холмской и Білой

Руси Польщі.

—  12  —



ІстроБомическія указанія.
Г о д ъ  1926-ый есть г о д ъ  обы кновенны й, в ъ  котором у 

и м е е т с я  365 д н ей . і
А строн ом и ч еская  в есн а  н ач и н ается  н а  сЬ вер н о м ъ  пог 

л у ш ар іи  8 (21) м арта  (въ  6. ч . утра). Э того ч и с л а  н а  эква- 
т о р і ,  н а  откры том ъ м о р і ,  д ен ь  и  ночь р авн ы . У  н а с ъ  этотъ  
д ен ь  н азы в ается  в есен н и м ъ  р авн о д ен ств іем ь .

А стр, л і т о  н а ч и н а е тс я  у  н а с ъ  9 (22) ію ня (в ъ  3 ч. 
утра), к о гд а  солнце н ах о д и тся  прям о  н а д ъ  троп и ком ъ  » Р а­
к а “, т. е. н а  23г/а г р а д у с і  к ъ  с ів е р у  отъ  екватора. Н а на- 
ш ем ъ  п о л у ш ар іи  этого  ч и с л а  д ен ь  сам ы й д ли н н ы й , а ночь 
сам ая  короткая.

А стр , осень н ач и н ается  у  н а с ъ  11 (24) сен тяб р я  (в 6 ч. 
утра), к о гд а  солнце проходитъ  н а д ъ  экватором ъ  но н а п р а в ­
ленно к ъ  ю ж ному полю су. Э того ч и с л а  н а  з к в а т о р і ,  на 
откры том ъ м о р і  д ен ь  и  н очь  равны . У  н а с ъ  эготъ  ден ь н а ­
зы в ается  о сен н и м ъ  р авн о д ен стш ем ъ .

Астр, зи м а  н а ч и н а е тс я  у  н а с ъ  10 (23) д ек аб р я  (в ъ  12 
30 м ин. дн я) ко гд а  солнце н ах о д и тся  прям о  н а д ъ  тропи­
ком ъ  „К озерога  т. е. 23 7г г р а д у с і  к ъ  югу отъ  экватора. 
Н а н аш ем ъ  п о л у ш ар іи  этого ч и с л а  д ен ь  сам ы й короткій , 
а  н очь  сам ая  д л и н н ая . '

Здогадочный характер* 1926 г-
В л ад ію щ ею  планетою  в 1926 г. есть С олнце.
Л і т а  С олнца бы ваю тъ т а к і я :
В есн а  — р ан н яя ,во  второй п о л о в и н і теп лая, и н о гд а  

г о р я ч а я . Л і т о  — го р ячее , ч асты я  ту чи , ж н и в а  хорош ія. 
О сень в ъ  н а ч а л і  т е п л а я  и  п огод н ая , з а т ім в  х олодн ая, 
в ъ  н о я б р і  п ри м орозки , а  п о с л і  с н і г ь .  Х о л о д н ая  З и м а. 
У рож ай  — в ъ  общ ем ъ хорош ій.

Затпгён1я солнца и месяца в* 1926 г
I. Ц ентральное полное з а т м ін іе  солн ц а  п о с л ід у е т в  

1 (14) я н в а р я  в ъ  3 ч. 58 м и н , а к о н ч и тся  в 9 ч . 14 мин,



утра. Будетъ оно видно въ восточной А ф рикі, Аравія, 
въ  Индіяхв, въ юго-восточномъ Китай и сйверо-восточной 
Австралія.

II. Колцообразное затмйніе солнца послйдуетъ съ 9 
на 10 н. ст. іюля; начнется 9 іюля въ 8 ч. 5 мин. вечера» 
а кончится 10 іюля въ  2 ч. 7 мин. утра. Будетъ оно видно 
въ восточномъ Китай, Японія, на островахъ Фшгаппинахъ, 
въ  Новой Гвиней, сйверной Австралія, въ  Тихомъ ©кеанй 
ТА ЮЖНОЙ и средней Америкй.

Затмйній мйсяца въ  1926 г. не будетъ.
4. • - ; •?

Церковный указатель іа 1926 г.
І  Пасхалія

Ключъ границъ „Ъ“.
М ясойдъ 8 недйль 4 дня.
Петровки 2 нецйли.
Мясопустъ 22 (7) февраля.
Сыропустъ 1 (14) марта.
Крестопоклонная 22 (4) марта.
Влаговйщеніе 25 марта (7 апрйля).
Поклоны 1 (14) апрйля.
В руцй лйто „в“, отъ 1 марта . г “.
Пасха 19 (2) апрйля.
Св. Георгія 23 (6) апрйля.
Вознесеніе 28 (10) мая.
Сошествіе св. Д. 7 (20) іюня.

II  Пости.
1. Въ Навечеріе Богоявленія 5 (18) января.
2. Великій Постъ съ понед. по сыропустной недйлй 

2 (15) марта по Свйтл. Воскр. 19 (2) апрйля.
3. Петровъ Постъ съ понедйльника по Всйхъ Святыхъ 

15 (28) іюня по 29 (12) іюня.
4. Спасовка съ 1 (14) августа по Усп. Пр. Дйви Ма­

рій 15 (28) августа.
5. На Уейкновеніе Ч. Главы св. Іоанна Крестителя 

29 (11) августа.

-  14 —



6. Н а В о зд ви ж еш е Ч ести . К ревта.
7. Ф и л и п п о в к а  с ъ  15 (28) н о яб р я  по 25 д ек аб р я  (7 я н ­

в ар я ).
8. В ъ  каж дую  среду  и  п ятн и ц у  з а  и ск лю чеш ем ъ  не- 

д 'Ь ль посл'Ь Р о ж д ества  и  до  Н авечер1я Б о го я в л е ш я , послЬ- 
н ед . о М ы тарЬ и  ф ар и сеЬ , п о сл ’Ь П асхи  и п о сл Ь  С ош . св. 
Д у х а .

III- Время
зап р ещ ен н о е  н а  заб авы  с ъ  м узы кой  и  тан ц ам и .

1. В сЬ  среды  и  пятниц ы .
2. О тъ н а ч а л а  Ф и ли п п о вки  до  Б о го я в л е ш я .
3. О тъ м ясо п у ста  до  б о м и н о й  н ед Ь л и .

, 4. В ъ  П етровку.
5. В ъ  С пасовку.
6. Н а У сЬ кн овеш е.
7. Н а В о зд ви ж еш е.

IV- Загапьницы
1. О тъ Р о ж д ества  по Б о го я в л е ш е . (В ъ  Н авечер1е Б о г ., 

п остъ ).
2. М еж ду н ед Ь л я м и  М итаревою  и  Б л у д . С ы на отъ  8 (21>. 

-  15 (28) фебр.
3. О тъ В оскр. Х ри стова  по во м и н . недЬлю .
4. О тъ С ош еств. св. Д у х а  по н ед . В с Ь х ъ  С вяты хъ .

*
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1926 ЯНВАРЬ (31 день). 1926
чфа
я

Ч

- Ен 
О

Еч
О

Русскіе святцы

во
яо

н
Латинскіе святцы

Л
М чч" 
8  " 

£  о W о

&
К и 

В о

а  а

© Й»

ч .
п .
с.
в

1
2
3
4

Н. Г о д ъ  «926. в . В.
Сильвестра папы Р. 
Малахіи, Гордія  
Н. пер. Про и. 70 ап.

14
16
16
17

Евфросиніи
Маура
Маркилла, Оттона 
Автонія В.

7 15 
7 14 
7 13 
7 12

3 47 
3 49 
3 50 
3 52

соь*to
St
от

Э  &

п
в.
с .
ч .
а .
с.
в.

6 
6
7
8 
9

1 0
1 1

Нав. Бог.
©  Б ог. (К нещ  )Г осп
f  С. I. Крестителя 
Георг., Емия., Домин. 
ІТоліевкта мн.
Григорія Нисе. Марк. 
Н. п о іір .^Прп.веодосія

18
19
20 
2 1  
2 2
23
24

Приски
Генрика
Фердинанда
Агяесы
Викентія
Обр. П. Д . М.
Тимофея

7 11 
7 10 
7 09 
7 08 
7 07 
7 06 
7 05

3 БЗ 
3 54 
3 56 
3 58
3 59
4 00 
4 02

WЬ».
So
ІҐ
от

• ?

п .
в.
с
ч .
п.
с.
в.

1 2
13
14
15
16
17
18

Та тіл н)1
Ермила, Стратонвка 
О. П. Б  
Павла, Іоанна  
Покл. вер. св. Петр, 
f  При. Лнтонія Вел. 
И 3 0  по С- А еанасія

25
26
27
28
29
30
31

Обращ. св. П.
Поликар па 
Іоан Злат.
Карла Вел.
Франца Салез. 
Мартина
С тароз. Петра изъ  Н.

7 04
7 03 
7 02 
7 02 
7 01 
7 01 
7 00

4 05 
4 07 
4 08 
4 10 
4 12 
4 14 
4 15

п.
в .
с .
ч
п
с
в

19
20 
2 1  
2 2
23
24 
26

Макар.[еп.
j- Прп. Еввимія В.
Максима
Тимофея, Анастасія 
Климента еп. Анк. 
Ксеній, Македонія 
П. 31 по С- j -Григ. Бог.

1
2
3
4
5
6  

7

Ф ев р ал ь
©) М арій Г р ом н н ч н .
Влажея
Вероники
Агаты
Дороты
Мяс. Ромуальда

6  59 
6  57 
6  52 
6  50 
6  49 
6  47 
6  45

4 16 
4 18 
4 23 
4 25 
4 27 
4 29 
4 30

с
ыь*

А
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05

к

п.
в.
с.
ч .
п
с.

26
27
28
29
30
31

Мит. Фар.
Пер. мощ. Іоан. Злат. 
Ефрема
Игнатія, Романа, 1ак. 
©  Т р ех ъ  С вятит.
Кира и Іоан. Безср.

8
9

10
1 1
1 2
13

Іоанна  
Аполлоніи 
Схоластики 
Евфроз., Д е з и д ,  Луц. 
М одеста, Евлаліп 
Юліана, Катерины

6  44 
6  43 
6  41 
6  89 
6  37 
6  35

4 3 -2 
4 34 
4 35 
4 37 
4 38 
4 40

ы

©  £>  

А  

о т

. в

Еврейскій календарь:

Годъ 6 8 8 6 . 13 (26) янв 1 .  Ш ебатъ.

Столітній календарь предсказы ваем  :  Д о 10 н.ст. морозъ и погода. 
П о сл і 10 хмарно и вЪтеръ. Отъ 14 до 30 острыя морозы.



Я н в а о ь .

Господь! Твори добро народу, 
Благослови народный трудъ, 
Упрочь нородную свободу, 
Упрочь народу правый судъ!

'л/ Чтобы благія начинанья 
Могли свободно возрости, 
Разлей въ народе жажду знанья 
И къ знанью укажи пути!

И отъ ярма порабощенья 
Твоихъ избранниковъ спаси,
Которымъ знамя просвещенья, — 
Господь, Ты вверишь на Руси!

Н .  А .  Н екрасова*

Д л я  за м 'Ь т о к ъ :

• •• , і г ;  г  \ ■ 

'■ і ' . 1 '

1‘ . * • . '■ і\ : 1 . \ . . . . . .
■ ‘ : '' 1 *!, ; . . .  і .

і- • о
‘ • - • • '

6 ;»
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1926 ФЕВРАЛЬ (28 дней) 1926
чфя
и
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В. h Н. 32 по С.е.Д.Трифона 14 Н ед. З а п . Ваяент. 6  34 со

П 1 1 ©  С р-Ь тен|е Г осц. 15 Фавстина 6  32 4 44 td
В. 3 Симеона и  Анны 16 ф Ю.Нанны 6  30 4 45 (С *
0 . И сидора преп. 17 Констанщи 6  28 4 46 и»
ч. ъ J А гаеш 18 Фяатиана 6  27 4 48 н?
а . 6 Вукола, Юл1яна 19 Конрада 6  25 4 50с. 7 П арв етя , Луки 20 Леона, Никифора 6  23 4 52 сб
в 8 М ы тар . веодора Стр. 2 1 Н ед. В ст. Елеоноры 6  2 1 4 53 К

1 1 9 Никиф. 22 |К *г*д. св. Петр. 6  19 4 55
в ; 10 Хардамп1я, Порфир!* 23 Петра Даш'ана Ром. 6  17 4 57 © ■ Iс. 1 1 Влас1я Свмч. 24 Матея Ап. 6  16 4 58 со '
ч 1 2 Мелеия, Марины 25 [Зигфрида 6  15 4 59 * 1
п 13 Мартишяна, Зои . Сим. 26 )Кесар1я 6  13 5 00 о ■с. 14 Кирилла Слав., Авкс. 27 Виктора 6  1 2 5 01 СО ;

в. 15 О Б л у д и . V .  Онисина 28 "Александра 6  1 1 5 02 К

п . 16 Пафнут1я, Валентая 1 Март?». Альбина 6  1 0 5 03 н- !в. 17 веодора Т. Нач. Поста 2 Симпл. 6  09 5 04 сс
с. 18 Льва л. Р . 3 Кунегунды 6  07 5 05 Э siч. 19 Архивна, Филимона 4 Казимира 6  05 5 07 t4п . 20 Льва еп. Катанскаго 5 Т Фридр. 6  0 2 5 09 s  ’с. 2 1 Тимоеея и  Евстаф1я 6 Колеты 6  00 5 11
в . 22 Н. Мясо п. Аоанае1я 7 (

1
Г луда.вом ы  изъ Акв. 6  57 5 13 .

п . 23 Свмч. Поликарпа 8 1 оанна б. 5 54 5 15 5?в . 24 f  Обртът. гл. loan Кр. 9 Франциски 5 52 5 17 toс. 25 Тарас1я Святит. 1 0 40 мучениковъ 5 50 5 19 •  Aч. 26 Порфжр1я. 1 1 Анели, Констанщи 5 48 5 20
п . 27 Прокоп1я, Тита 1 2 Григор1я В ел. 5 46 5 21 w
с. 28 Васшпа1) исп. Марины 13 Эрнста, Христ. 5  44 5  23 V,

Еврейсжй к а л е н д а р ь :
Годъ 5686.

1 2  (25) февр. =  1 Адар =  Ришенъ.
19 февр. (3 марта) =  7 Адаръ. Смерть Моисея.
24 февр. (9 марта) — 18 Адаръ. Эстеры (постъ)
25 февр. (10  марта) =  14 Адаръ. Пуримъ (Гаман Я }
26 февр. (11 марта) =  15  Адаръ. Ш уш анъ Пуримъ (Гаманъ)

СтолЬ ршй календарь предсвазиваетъ по н. ет.: Сначала хмарнои
хорошо. Отъ 8  до 6  перемАнио. Отъ 8  оттепель к  дождь. Отъ 14 но- *
рв2 Ы и до конца.

Ц Капельника, потому что воде начинаете» капать съ крыпгь.



Февраль.
Эти бЪдныя селенья.
Эта скудная природа —
Край родной долготерпенья,
Край ты русскаго народа!

Не пойметъ и не заметить 
Гордый взоръ иноплеменный,
Что сквозить и тайно светить 
Въ наготе твоей смиренной.

Удрученный ношей крестной,
Всю тебя, земля родная,
Въ рабскомъ виде Царь Небесный 
Исходилъ благословляя.

в .  Н. Тютчеве.

Для замЪтокъ:

|Иьг4*США > ■<>' а



1926 МАРТЪ (31 день) 1926
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ЕЙО
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Русскіе святцы

ЕЙО
Вс

К
Латинскіе святцы

л
ы ЕГ И мо й

Я о

(9 ев 
Й ЕГ 
£  и
то о СО о © £

В 1 С ы роп  Евдокіи ^Нест. 14 С еред. Матильды, 5 42 5 25

П.
в .
с.
' 1 .
п .
с.
в .

2
3
4
6 
6
7
8

веодота.
Евтропія мч.
Герасима 2) Пав., Юл. 
Кояона, Марка 
42 мучен, въ Амор. 
Евгенія, Ефр., Вас.,
1 Н. II. веофпл.Ником.

15
16
17
18
19
20 
2 1

Іларія
Любина 
Гертруды  
Э дуарда  
І  Іосифа Обручи. 
Іоагшна
Ч орн а. Венедикта

5 39 
5 37 
5 35 
5 33 
5 31 
5 28 
5 26

5 26 
5 27 
5 29 
5 31 
5 33 
5 34 
5 35

ыкЯ
(С 8

А
осо
К

п.
в.
с.
тг
и .
с.
в

9
и
1 1
1 2
13
14
15

ф 40 м уч . 3)
Кондрата мч.
Софронія патр. Іерус. 
Оеофаиа Псп., Средоп. 
Перен. мощ. Никифора 
Венедикта, Алексан.
2  II. Н- Агапія, Пуплія

2 2
23
24
25
26
27
28

Катер.
Оттона
Гавріила
Б л а го в . Пр. Д. М.
Эммануила 
Іоанна Дамаск. 
Ц в ііт н . Сикста папы

5 24 
5 2 2  
5 20 
5 18 
5 16 
5 14 
5 12

Ь 37
5 39
6 40 
5 41 
5 43 
5 44 
5 45

ИЫ
О  £

А
$
К

п.
в.
с.
ч.п.
с.
в

16
17
18
19
20 
2 1
22

Іоанна Я.
А лексія преп.
Кирилла арх. 1ер. 
Хриванфа Поклони 
П р. От. Іоан. Сер. Кл. 
Іакова Оомы 
3 II. 11. К рест . Васплія

29
30
31 

1
2
3
4

Евст.
Квирина 
Бальбяны  
А н р ііл ь - Гугона  
Франца 
Риш арда
©  И оск р есек іе  Хр.

5 10 
5 08 
5 06 
5 04 
5 01 
4 59 
4 57

б 47
5 49 
5 60 
5 52 
5 53 
5 55 
5 57

Иы
сл

э  *о-а
А

п.
в.
с.
н .п.
0 .
в.

23
24
25
26
27
28 
29

Марій Ег.
Предпр. Благов. Зах. 
©  Нлагов. Пр. Б ог-
Соб. Архан. Гавріила 
Матроны
Иларіона, Стефапа 
4 11. И.Марка ен. Арев.

5
6
7
8 
9

1 0
1 1

ф  Св+»тл. Н оиед.
Целестина
Германа
Д І0Н И С ІЯ
Марій К. Вел. четв. 
Езекішіа Вел. Пят. 
ІІров. Льва п. Рим.

4 55 
4 53 
4 51 
4 49 
4 47 
4 45 
4 43

5 58
5 69
6  0 1  
6  02 
6  04 
6  05 
6  07

И

®  100
К

п.
в.

30
31

Іоанна
Вел. Ипатія Пр. В. П.

1 2
13

Юлія
Валеріана

3 41
4 38

6  09
6  1 0

Еврейсюй календарь: г 0дъ 5686.
13 (2) марта =  1 Низанъ.
27 марта (9 апр.) =  15 Низанъ. Пайсахъ =  первый день Пасхи.
28 „ (1 0  „ ) =  16 „ „ =  второй „ „

Столітній кален, предскааываетъ по н. ст.: Д о  9 влажно. Отъ 13 до 17 
дожди. Отъ 18 до 20 прпмороаки. 22 теп. дождь. Отъ 26 до конца пог.

*) .Епдокія Плющиха подмочи пирогъ“. Евдокія весну снара- 
жаетъ. Н аЕ вдоху свиснетъ бобачокъ (байбакъ или сурокъ будто бы 
въ етотъ день вьнгЬзаетъ изъ норы). 2) Герасима Гречевника, потому 
что въ етотъ день ждутъ прилета грачей. 8) Пекутъ изъ  т іст а  жаво- 
ронковъ въ ожиданіи прилета настоящ ихъ.



Мартъ.
С Ь ятель зн ан ья  на ниву н а р о д н у ю !
П очву ты , чтб -ли , н аходи ш ь б езп л о д н у ю  ? 

Х уды -ль твои  сЪмена ?

Р о б о къ -л и  сер дц ем ъ  ты  ? слабъ-ли  ты  силами ? 
Т р у д ъ  н агр аж д ается  всходам и  хилы м и,

Д о б р а го  м ал о  з е р н а !

ГдЪ -ж ъ вы , ум'Ьлые, съ  бодры м и  лицами? 
Г д б-ж е вы съ  полны м и ж и та кош ни цам и , 

Д в и н ь те  вперёдъ!

С Ьйте разум н ое , д о б р о е , в еч н о е ,
СЬйте! Спасибо вам ъ  скаж етъ  сердечн ое 

Русскій  Н ародъ ...
Н. А. Некраеовг,

Для замЪтокъ:
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Русскіе святцы
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Латинскіе святцы
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С. 1 Геронтія Стр. Втор. 14 Валеріана 4 36 6 12 к

ч . 2 Тита Пр. Стр. Среда 15 Анастасіи 4 34 6 15 СГ “п. 3 Никиты 16 Ламберта 4 32 6 16 ^  *
с. 4 Іосифа и Георгія 17 Рудольфа 4 30 6 17 *■>.ю
в 5 Н. 5 11. Мч. Артемона 18 2  И. но В. Аполлонія 4 28 6 18 К

п . 6 Евтихія 19 Бернарда 4 26 6 20 м
в . 7 Георгія Мел. 20 Агнеты 4 24 6 21 соу
с . 8 Іродіона и пр. 21 Анзельма 4 22 6 23 ь*
ч . 9 Евпсихія, Вадима 22 Сотера, Каія 4 20 6 24 ©  ?
п . 1 0 Терентія, Зен она 23 В о й т іха 4 18 6 26 м
с. 11 Антипа 24 Юрія 4 16 6 27 (О

ы
в . 12 ©  Ц в Ь тон . Василія 25 3 Ц. по В-Марка еванг. 4 14 6  29 К

п . 13 Артамоыа 26 Клита, Марц. 4 12 6  30 Й
в. 14 Мартина Пси. 27 Перегрина 4 10 6 32 Ьп
с . 15 Аристарха, Пуда, Тр. 28 Павла, Виталія 4 08 6 34 8
ч . 16 Страстный Ч ет в . 29 Петра 4 07 6 36 А
п . 17 ©  С т р а ст  П ятница 30 Екатерины 4 05 6 37 Э  5с . 18 Іоанна, Космы(Вел. С.) 1 М ай. Филиппа 4 03 6 38 К
в. 19 ©  С«"Ьт. В »с. Х р и ст. 2 4 II- по В. Знгмунта 4 01 6 40

п 20 ©  С в іт л и й  Н оаед . 1 3 О бріт. Ч . Кр. 4 00 6 42
в . 21 ©  С в Ь тл ы й  В тор н . 4 Флоріана 3 58 6  43 и
с. 2 2 веодора Сикеота 5 Пія папы 3 56 6 44
ч 23 Гепргія (Юра) 6 Іоанна 3 55 6  46 сл
п 24 Саввы 7 Домицеллк 3 53 6  47 о  tс. 25 Марка Еванг. 8 Станислава 3 51 6  49 О«
в. 26 Ц. вамииа 9 5 Н. по В- Григорія 3 49 6  50 й

п . 27 Симеона 1 0 И зидора. 3 48 6 52
в . 28 Іасона и Сосипатра 1 1 Мамерта 3 46 6  53
с . 29 9 мучен, въ Киз. 12 Панкрат. 3 4 4 6  54
ч . 30 у  Ап. Іакоса Аевед 13 Серватія 3 43 6  56

Еврейскій календарь:
Г одъ 5686.

2 (15) апр. =  21 Н изанъ. Паисахъ =  содьмой день Пасхи. 
2  (16) апр. =  2 2  „ „ посл іди . „ ,,

1 1  (2 5 ) апр. =  1  1 аръ
29 (12) мая =  18 1аръ, Лагъ Бомеръ (пш. пр.)

Столітній календарь предсказываетъ п он . ст.: Начало холодное и 
влажное до 15. Отъ 16  до 25 примо: озкя. П о сл і погода и тепло. Дня  
28 громы, а потому постоанная погода.



ЯпрЪль,

Весна.
В есн а! вы став ляется  пер в ая  рам а, 
И  въ к о м н а т у  ш у м ъ  в о р в а л с я ,
И  б л аго в Ъ сть  б л и ж н я г о  хр а м а ,
И  го в о р ъ  н а р о д а  н с ту къ  ко л е с а .

М н 'Ь  въ  д у ш у  п о в е я л о  ж и з н ь ю  и волей: 
В о н ъ  д ал ь  го л у б а я  в и д н а ...
И  х о ч е тс я  въ  п о л е , въ  ш и р о к о е  п о л е, 
Гд1> ш е с тв у я , сы пл етъ  ц в е т а м и  весна!

Майкові .

Для зам Ъ токъ:



1926 МАЙ (31 день) 1926
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PyCCKie святцы

Г-tО
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и
Латинскіе святцы

<я
S И
°  о Я о

іА сЗ 
в W
& и
5 5 

СО о
% Я 

© £

Л .с.в.
1
2
3

1 еремш прор. 
f  Бориса и  Глгьба 
М ир .fUpen. ввод. Печ

14
15
16

Бонифатія
Софіи
6  Н ед. Іоанна Непом.

3 42 
3 40 
3 39

6  58
6  59
7 00

И
С  К оо

’ (А

л .
в.с.
ч .
п .с.
в

4
5
6
7
8  

9
1 0  1

Прпмч. Нелагщ  
Ирины
1ова Многостр. 
Знамеш е Честн. Кр. 
f  loan. Богосл. 
f  Iiep. м. св. Николая  
Р о з . ф ап. Симон.-Зил.

17
18
19
20 
2 1
2 2
23

Пасхалія
Феликса 
Петра Целест. 
Бернарда 
Елены Фел. 
Юлій 

і С ош . С в. Д уха

3 38 
3 37 
3 36 
3 35 
3 34 
3 S3 
3 32

7R02 
7 03 
7 04 
7 06 
7 07 
7 08 
7 09

W Ы 
со 
А 
оэ 

•  «

п
в.
е .
Ч-
п -
с .
в.

1 1
1 2
13
14
15
16 
17

Мошя
Епифашя п Герм. 
Гликерш, Александра 
Исидора  
Пахом 1я Вел. 
беодора, Ефрема 
С ам ар . Андроника

24
25
26
27
28
29
30

Н он. Є ї .  св. Д.
Урбана
Филиппа
Іоанна
Вильгельма
Максимиліяна
і  П р. Тройц.Ф еликса

3 31 
3 30 
3 28 
3 27 
3 26 
3 25 
3 24

7 11  
7 12 
7 13 
7 14 
7 15 
7 16 
7 17

ыЫ
-а
Л
toсо
К

Э  '

п .
-в.
с.
ч .
п .
с.
в.

18
19
20 
2 1  
2 2
23
24

Оеодота Анк. и проч.., 
Патриюя свмч. 
бал  алея
f  равн. Комет. и Елем. 
Василиска 
Отд. В оз., Михаила 
Сл’Цпор. Симеона Ст.

31
1
2
3
4
5
6

Петронел. Анг. 
Антонія 
Ерасма 
В о ж о е  Т іл о
Квирина 
Б ониф атія . 
і  Н ед. Норберта

3 23 
3 2 2  
3 2 2  
3 2 1  
3 2 1  
3 20 
Б 20

7 18 
7 20 
7 21 
7 21 
7 22 
7 23 
7 24

СС:Ы
юо
А
«а

п.
в.с.
ч .п.с.
в.

25
26
27
28
29
30
31

ф Ofip. Гл. 1оанна Кр. 
верапонта 
Никиты, Игнатая 
©  В о з н е с е т е  Г оев .
веодосш
Исааыя
С*- О т е ц ъ  Ермгя

7
8 
9

1 0
И
1 2
13

Роберта
Медарда
Фелиціана
Маргариты
Є ер дп е  Іи су со в о
Онуфрія
3 Н ед . Антонія Н ад.

3 19 
3 19 
3 19 
3 18 
3 18 
3 18 
3 18

7 25 
7 26 
7 27 
7 27 
7 28 
7 28 
7 29

Е врейш й календарь:
Годъ 5686.
11 (24) мая =  1 Сиванъ,
16 (29) мая =  6  Сиванъ. Зеленыя святки
17 (30) мая =  7 Сиванъ. Второй день Зел. святокъ

Стол&ттй календарь предсказываетъ п о н .ст .: Д о  6 пр1ятно. Отъ 
6  до 8 вЬтры и бури. Отъ 8  до 18 тепло и сухо. Отъ 25 до  29 теплый 
дождикъ, посл-Ь до конца погода.



Май. 

Т иш ина.

Ч у ть  б л 'б д н 'б ю тъ  я н та р и  
Н 'Ь ж н о  п ал ев о й  за р и .
В с ю д у  л а с ко в а я  ти ш ь ,
С п я т ь  купавы  и ка м ы ш ъ .

Б е з м я те ж н а я  р 1ж а  
О т р а ж а е т ъ  о б л а ка ,
Т и х ій , б л е д н ы й  св’Ьтъ небесъ , 
Т и х ій , те м н ы й , со н н ы й  л ’Ьсъ.

В ъ  э то м ъ  ц а р с т в і  ти ш и н ы  
В Ъ ю тъ  с л а д о с тн ы е  сны , 
Д ы ш и т ъ  ночь , с м е н я я  д ен ь , 
Д р е м л е т ъ  га с н у щ а я  гЬ н ь .

В ъ  эти  воды  съ вы ш и ны  
С м о тр и тъ  б л е д н ы й  серпъ  л уны  , 
З в ’Ьзды т и х ій  св’Ьтъ с т р у я т ь , 
О ч и  а н ге л о в ъ  гл я д я т ь .

Л. Балъ.ионтъ.

Для замЪтокъ:



1926 ПОНЬ (30 дней) 1926

Д
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Р у с ш е  святцы

Н
ов
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ст

.

Латинсше святцы

В
ос

х.
со

лн
ца

За
ка

тъ
со

лн
ца й Я 

2  и
Є  £

П. 1 Густина ф|ль. 14 Владислава 3 18 7 30
В. 2 Никиф. Нач. Поста 15 Вита и Мод., 3 18 7 30
с . 3 Лушгя.-паиа мч. 16 Франца, Бенона 3 17 7 31
ч . 4 Мптрофана 17 Адольфа 3 17 7 31 © к ?п . б Д ороеея, ф Свят. Евх. 18 Марка 3 17 7 32
с . 6 Виссаргона, Иллар1она 19 Сердце I. Хр. 3 17 7 32в. 7 ©  С ош еств1е с. Духа 20 4 Нед. Сильвер1я 3 17 7 33

п . 8 ©  Н он. св. Д. (11р.Тр.) 2 1 Ало ясля 3 18 7 33 •  жв . 9 Кирилла 2 2 Павлина 3 18 7 33 ГО
с . 1 0 Тимофея 23 Зенона, Агрип. 3 18 7 33 £ч . 11 Варволомея и Варнав. 24 Роясд. св. 1оан. Крест. 3 19 7 33 А
п . 12 Пр. Онуфргя 25 Проспера 3 19 7 33
с . 13 ф Сострад. Пр. Богор. 26 Гоанна и Павла 3 19 7 33 £
в . 14 1 Вс'Кхъ Св. Елисея 27 5 Н, ф Владислава 3 20 7 33

п 15 Аммоса“ Агрип. 28 Л еона П . Р . 3 20 7 33 Э  яв .' 16 Тихона чудотв. 29 ©  Петра и П авла 3 21 7 33 го*с. 17 Мануила, Исм. Сав. 30 Емилш, Луши 3 21 7 33 н*сл
ч 18 Л еонйя, Ипатия 1 1юль. Теобальда 3 2 2 7 33 *
п 19 ф 1уд а брата Господ. 2 ПооЬщ. П. Д . М. 3 23 7 33 ье>
с : 2 0 Мевод1Я 3 Ияюдора, Анатал1Я 3 24 7 33
в. 2 1 2  Н. п о С*Ш. ГулГана 4 6  Н. 1осифа Кал. 3 24 7 32 К

п 2 2 Евсев1я, Юл1аши 5 Фияомены 3 26 7 31
в 23 Агриппины мч. 6 Исаш 3 25 7 31 К
с.* 24 ©  Рож. 1оан. Крест. 7 Пульхерш 3 27 7 31 СЛ
ч. 26 ФеврОНЩ 8 Елисаветы 3 28 7 30
п . 26 Д авида 9 Кирилла 3 29 7 30 ЄО
с. 27 Сампсона 10 7 мучениковъ 3 29 7 29 кв. 28 ЗяоС ощ .К ира'и Гоанна 11 7 Н. Пелагш, Яна Д . 3 30 7 29

•

п . 29 ©  Петра я Павла 1 2 Генриха 3 31 7 28
в. 30 Соборъ 12 Апп. 13 Маргариты 3 92 7 28

Еврейскій календарь:
Г одъ 6 6 8 6 .

10 (23) іюня =  1. Тамузъ
26 іюня (9 іюля) =  17 Тамузъ. Разруш . Іерусалима (постъ)

С толітній календарь предсказываешь по ы.ет.: Сначала х ор ош о; 
9 и 10 дождь, до  13 утра мрагсъ. п осл і перемінна погода. Отъ 23 до  
конца хорошая погода.



Іюнь.

Вечерній звонъ.
В е ч е р н ій  зв о н ъ , в ече р н ій  зв о нъ !
К а к ъ  м н о го  д у м ъ  н а в о д и тъ  онъ  
О  ю н ы х ъ  д н я х ъ  въ к р а ю  р о д н о м ъ ,
Гд-Ь я л ю б и л ъ , гд-Ь о т ч ій  д о м ъ ,
И  к а к ъ  я съ ним ъ  нав-Ькъ п р о с тя с ь ,
Т а м ъ  с л у ш а л ъ  зв о н ъ  въ п о с л ^ д н ій  разъ !

У ж е  не зрЪ ть м н іі св ’Ьтлы хъ д н е й  
В есны  о б м а н ч и в о й  м оей!
И  с к о л ь ко  н1'>тъ теп ер ь  въ ж и в ы хъ  
Т о г д а  веселы хъ , м ол од ы хъ !
И  кр Ъ п о къ  ихъ  м о ги л ь н ы й  сонъ ;
Н е  сл ы ш ен ъ  имъ в ече р н ій  зв о н ъ .

Л е ж а т ь  и мн-Ь въ земл'Ь сы рой!
Нап'Ь въ  уны лы й н а д о  м н о й  
В ъ  д о л и н ’Ь в'Ьтеръ р азн есетъ ;
Д р у г о й  пЪ вецъ п о  ней  п р о й д е тъ ,
И  у ж ъ  не я , а  б у д е тъ  онъ  
В ъ  р азд у м ь и  п1>ть вечер н ій  зв о н ъ !

Козловг.

Для залгЬтокъ

N
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Латинскіе святцы
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С. 1 Космы и Даміана 14 Бонавентури 3 33 7 27
ч . 2 7  Пел. Р . Пр. Богор. 15 Разосланіе апостол. 8  34 7 26п. 3 Іакинеа, Анатолія 16 Матери Б, Жкапп. 3 35 7 25с. 4 Андрея Крит., Марты 17 А лексія 3 36 7 24
в. б 4 Н .п о С /ІГарил. и Мее. 18 8  Н ек. Симона 3 37 7 23

п. 6 Аванасія Аоон. 19 Викентія 3 88 7 21
в. 7 0омы и  Акакія 20 Чеслава 3 39 7 22 дт» ус. 8 Прокопія 2 1 □ракседы 3 41 7 20 Сії) *#*-ч. 9 Панкратія 2 2 Марій Магдалины 3 42 7 19 Ап. 1 0 Т Лнтонія Печерск. 2В Аполинарія 3 43 7 15 слс. 1 1 f  Ольги нар., Елеии 24 Кристивы 3 44 7 16 Кв. 1 2 5 Н ед. Црокла и Илар 25 9  Н ед. Якова ап. 3 46 7 15

п. 13 Св. О. 6 -ти С. . 26 Анны м. В . 3 47 7 14 ьс
в. 14 Акидъ, Кирина и Юл. 27 Пантелеймона 3 48 7 13 Э  *с. 15 f  Равноап. кн. Влад. 28 Инокентія 3 50 7 12 ^  ю

ч . 16 Юлій, Аеиногена 29 Марты 3 51 7 10 ►4
п. 17 Марины 30 А бдояа 3 53 7 09 ЬЭ
с. 18 Емиліяна, Іакинта 31 Игнатія Лойолы 3 54 7 07 К
в. 19 6  Н. п о  С. Макрины 1 А в г . * 0  Н ед. П етра 3 56 7 06

п. 20 Иліи прор. 2 М. Бояс. Ангел. 3 57 7 04
в. 2 1 Симеона и  Іонна 3 Обр. Св. Стефана 3 58 7 02 ф  *
с. 2 2 Марій Магдалины 4 Доминика 4 00 7 01 г-*
ч . 23 Трофима, веофила 5 Мат. Б ож . С ніж н. 4 01 6  59 А
II. 24 f  Бориса и Глгьба 6 Преобр. Господне 4 02 6  57 сл
с. 25 f  Усп. св. Анны 7 Каетана 4 03 6  55 К
в. 26 3 Н .поС . Ермолая Мой 8 1 1 Нед. Кипріана 4 04 6  54

п. 27 Пантелеймона 9 Романа 4 06 6  53 СО
в. 28 Прохора, Никано га 10 Лаврентія 4 08 6  52 ь*со
с. 29 Калиника, Серафимы 1 1 Сузанны 4 10 6  50 с  *сл
ч. 30 Силы, Силуана 1 2 Клары 4.11 6  48 оэ

ь*п. 31 Евдокима, Гулиты 18 Ипполита 4'12 6  46 и

Еврейскій календарь:
Годъ 6 6 8 6 .

9 (22) іюля =  1. Аб. (читай Уфъ.) Р . Х одъ . (постъ).
17 (ЗО) іюля =  9. „ ,, ,, Солсженіе святыни (постъ).
22 і юля (9 авт.) =  Аб. День радости.

Столітній календарь предсказываетъпо н. ст.: Д о  4 жарко. Отъ 
б да 2 1  перемінно, часто дождливо, п о сл і тепло и  погода.



Тюль.
Б ы ть  м о ж етъ  ты  и п р авъ , съ  т о б о ю  я не сп о р ю ,
Д а  и къ  чему-ж е сп о р ъ , — тебя я не п о й м у :
Д у ш о й  со чу вству ю  и я  чуж ом у го р ю ,
Н о б о л ’Ье всего  — р о д н о м у  своем у.

И ду-ли п ы л ьн о ю , п роселочн ой  д о р о го й ,
В хож у  ли въ тем ны й л 'Ьсъ, чтобы  укры ться  в ъ  г ё н ь , 
В стрК чаю -ль на пути х р ам ъ  стары й  и убогій  — 
О тр ад у  чистую  заб ы ты х ъ  д еревен ь;

Гляж у-ли на поля , ж ел гЬ ю щ ія  р о ж ью ,
Н а безконечны й лу гъ , о д ів ш ій с я  въ  ц в ^ ты , —
Н а нихъ, в ъ  своей  м ольбК , зо в у  я б лаго сть  Б о ж ь ю , 
О  нихъ въ  м оей душ К  — тоскли вы я мечты .

МнК тр у д н о  о б ъ ясн и ть , но сердц ем ъ  п он им аю , 
Ч то  если о  др у ги х ъ , д ал ек и х ъ  мнК ско р б л ю ,
Т о  о  р о д н о й  землЪ  я иначе стр ад аю ,
Ее своей д у ш о й  я иначе л ю б л ю .

А . Кругловг.

Для замЪтокъ



1926 АВГУСТЪ (31 день) 1926
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я'о
яО

Русскіе святцы
НО
Ио
W

Латинсже святцы
• сб

й ^о Ж
& И SQ оо

сЗ
а

и §
СО о

g Я 
S 2.
© s’г--я*

С.
В.

1
2

f  Пр. Ч. Кр. М ч.М ак. 
8 по С. Стеф.папы Р.

14
15

Евеев1я
© y c n tn ie  Пр. Д. М.

4 14 
4 15

6  44
6  42

п.
в.
с.
ч.
п.
с.
в

3
4
6 
6
7
8  
9

Исаакія Дали. 
Отроковъ въ Е ф есі 
Евсигнія
ф  Преображ. Го си.
Дометія, Пимена 
Емияіяиа, Леонида  
9 Н. поС. т Матвія ап.

16
17
18
19
20 
2 1  
2 2

Р оха
Анастас1н
Елены
Людовика, Беннгны
Стефана
1 оанны
13 Н. Тимотея

4 17
4 19 
4 20 
4 22 
4 23 
4 24 
4 26

6  40
6  39 
6  37 
6  36 
6  33 
6  31 
6  29

W
ю

0 5СО
К

п.
в.
с.
ч.п.
с.
в .

1 0
1 1
1 2
1В
14
16
16

Лаврентія 
Евпла мч.
Фотія, Апикиты 
Максима п еп ов .
Прор. Михея 
®  У  спея. 1 1 р. Б о г . 
ЮН.поС. fHep.o5p.Xp.

23
24
25
26
27
28 
29

j Филиппа 
Бартоломея 
Людовика 
Зефирина 
Прее. св. Креста 
Августина
14Н .У с4к. гл. 1оан. Кр.

4 27
4 28 
4 30 
4 32 
4 33 
4 34 
4 36

6  27 
6  25 
6  23 
6  2 1  
6  19 
6  17 
6  15

w

: Э  *
□о
К

п.
в.
с.
ч.
п.
с.
в.

17
18
19
20 
21 
2 2  
23

Мирона, Еипр.
Флора и Лавра 
Андрея Страт., Тим. 
Самуила, Севира 
баддея , Вассы  
Агаооника, Евлаліи 
11 И.но С.Луппа, Ирин.

30
31і

&
3
4
5

Р озы ,1оахнм а  
Рапмунда 

•н г я б р ь  И ги да  
Стефана, Юста 
Брониславы  
Розалыс
15 Н Даврент., Виктор.

4 37 
4 38 
4 40 
4 42 
4 44 
4 46 
4 47

6  13 
6  1 1
6  09
>-/ V-/ 4
6  04
6  02 
6  00

W

9  *
05

К

п.
в.
с.
ч .
п,
с.
в.

24
25
26
27
28
29
30

Евтихія, і Георгія 
Вареоломея и  Тита 
Адріана, Наталій 
Пимена, Анисы  
Моисея, Анны 
f  У. гл . 1. Кр. (Пост«) 
18 Ы поС.Алекс., Іоан.

6
7
8 
9

10
11
12

Захарш
Регины
Ф  Рожд. Пр. Д. Hapin
Горгов1я 
Николая 
Яцка, Про чая 
16 Н. Гвидона

4 48
4 49 
4 51 
4 62 
4 54 
4 55 
4 56

5 58 
5 56 
5 54 
5 52 
5 50 
5 47 
5 46

І W
ю

С  * 
5г 
к

п. 31 Пол. пояса П. В, 13 T oaie, Проке. 4 58 5 43

Еврейскій календарь:
Год 5886.
8  (21) авг. — 1 Эиюяь.

Столітній; календарь предсказываетъ по н. ст.: Д о  в жара. Отъ 
6 до 19 непостоянная погода. Отъ 21 я до ков д а  постоянная погода.



Двгустъ.
Въ томъ н'Ьтъ гр-бха, что въ разныхъ книгахъ 
Ты ищешь правды и Христа,
То видишь св'бтъ въ пост'Ь, въ веригахъ,
То вдругъ пытливая мечта 
Тебя властительно уноситъ 
Къ далекимъ чуждымъ берегамъ.

Въ томъ н'Ьтъ гр-бха... Кто въ дверь стучится, 
Духовной жаждою томимъ,
Тому сомн'Ьже простится 
И будетъ Богъ отысканъ имъ.

Судъ ждетъ того, кто мысль о БогЬ 
Заботой суетной убилъ 
И объ „украшеномъ чертогб“
Въ душ-6 тоски не пробудилъ.

А. Круглом.

Для зам’Ьтокъ;



Д
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Русскіе святцы

Н
ов

. 
ст

.

Латинсше святцы

В
ос

х.
со

лн
ца

За
к.

со
лн

ца

Ф
аз

ы
лу

ны

Б. 1 ф Новое л іт о , Сим. 14 Воздв. Ч . Кр. 5 00 5 41 Ьо
С. 2 Маманта, Теодота 15 Никодима 5 01 5 38 (Я
Ч. 3 Анфила, Доротея 16 Людмилы 5 02 5 36 со
П. 4 Вавильг, Моисея 17 Ламберта 5 04 5 34 л
с. 5 Захаріи  пр., Елисав. 18 0 омы 5 05 5 32 «О
в 6 13 11 ноС- Г Чуд.св.Мих. 19 17 Н. 1 ануар1я 5 07 5 30 К

п . 7 Созожга 20 Екстах1я 5 09 5 2-«
в. 8 ©  Р о ж д . Нр. Д. М. 2 1 Матвея 5 10 5 25 Ыы
с. 9 Іоакима и Анны 2 2 Маи.рнгаа 5 12 5 23 •<1

ч . 1 0 Миподоры 23 0 еклы 5 13 5 22 •4
п . 1 1 беодоры 24 Герарда 5 15 5 19 Э  г,
с . 1 2 Автонома 25 Клеопы 5 17 5 16
в 13 14  Н. п о  Є. Кориилія 26 4 8  II. Кипр1ана 5 18 5 14 8

п . 14 Евстахія 27 Кос. ж Дамяна 5 19 5 1 2

в. 15 Никиты 28 Вячеслава 5 21 б 10
Ыь»

с . 16 Евфиміи, Викторіи 29 "И М ихаила А рх. 5 22 5 08 >-»со
ч. 17 Єоф„ ВЬры, Над., Люб. :;и 1 еронима. 5 24 5 і ж А
п . 18 Евменія і Октябрь Р ем ипя 5 25 5 04 ®  г
с . 19 Троф., Савват., Зос. 2 Оттона 5 26 5 02 £
в. 20 15 11. п о  С. Евставія, 3 49 II. Кандида 5 28 5 00

п . 2 1 Ап. Кондрата 4 Франца 5 29 4 57
в . 2 2 Фоки, 1оны 5 Нлакнда 5 31 4 55 Є
с. 23 у  Зач. Іоаи. Крест. 6 Врунона 5 38 4 53 05
ч . 24 Нервомучц. беклы 7 М. Б  Р о ж . 5 34 4 51 *
п . 25 Евфроспніи 8 Бригиды 5 36 4 49
с. 26 f  Іоанна Богослова 9 Дюниетя 5 37 4 47 С  к
в. 27 І 6 Н.поС.Ка:шнст.,Игн 10 20 Н. Франца 5 89 4 45

п . 28 ф Харитона Но. 11 Германа 5 40 4 43
в. 29 Киріяка прен. 1 2 Максимшпана 5 41 4 41
с. 30 Григорія Арм. 18 Эдуарда 5 43 4 38

Еврейсюй календарь:
Годъ 5688.

6  (19) сент. =  1 Тишри. Новый Годъ 1686. (Трубки)
7 (20) сент. =  2 „
8  (11) сент. =  3 „

15 (28) сент. =  1 0  „
2 0  сент, (3 окт.) =  16 „
2 1  сент. (4окт.) =  16
26 сент. (9 окт.) =  21 „
27 сент. (10 окт.) =  22 „
18 сент. (11 окт.) =  23 „

П остъ =  Гедайли.
Судний день.
Цикесъ. Кучки (нерв, день)

,5 ,, (втор. ,,
Шанв Рабе. (Пальмовый день) 
Ш мина Ц ересъ (конецъ кучокъ) 
Симхасъ Тора (Радость о Зак он і).

Столітній календарь предсказываетъ пон. ст.: Сначала погода, п осл і 
прояйвные дозкди.Отъ 7 погода устанавливается. П о сл і бури съ гро- 
мами. Д о  20 погода, п осл і дождливо. -



Молитва.

В ъ м инуту ж и зни  тр у д н у ю , И д ы ш и т ъ  н еп он ятн ая,
Т Ь сн ится  ль  въ  сердц е грусть, С вятая  п рел есть  в ъ  нихъ.
О дн у  м оли тву  чудную  С ъ д у ш и  какъ  брем я скатится,
Т верж у я н аи зустъ . С о м н ен ья  д ал ек о ,
Е сть сила б л аго д атн ая  И в ер и тся  и плачется,
В ъ созвучьи  словъ  ж и вы х ь , И т а к ъ  л егко , легко ,..

Лермонтове,

Для зам Ъ токъ:

*

(9
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Русскіе святцы
яо
яо
м

Латинскіе святцы

В
ос

х.
со

лн
ца

За
к

ат
ъ

С
ол

нц
а

Ф
аз

ы
лу

ны

Ч .
П.
С.
в .

1
2
3
4

©  Покровъ П р. Д . М. 
Кнпріана, Юстины  
Діонисія свмч. 
17Н.поС- Іероееа свмч.

14
15
16 
17

Каликста папы 
Я двиги, Тересы 
Гавла, Людмилы 
21  Н. Лукіи

5 45 
5 47 
5 49 
5 50

4 36 
4 З4 
4 32 
4 30

ыегОсо>4

®  |

п .
в.
с .
в.
п .
с .
в .

5
6
7
8 
9

10
1 1

Харитины
0омы Апостола 

Сергія, Вакха, Іуліана. 
Делаї’іи, Таисіи 
7 ап. Іакова Алфеева 
Евлампія, Евлампіи  
18Н.поС.Ф илип., 0еоф.

18
19
20 
2 1  
22
23
24

Еванг. Луки 
Петра А.
Фепиціана 
Урсули  
Кордулп  
Іоанна Канистр. 
2 2  Н. Рафаила

5 51 
5 53 
5 55 
5 56 
5 58
5 59
6  01

4 28
4 26 
4 24 
4 2-г 
4 20 
4 18 
4 17

И£
ж

Э ”

П 12 Прова и проч.
Карпа Папилы Ни виты 
Параскевіп матери 
Евтимія, Лукіана

25 Криспина 6  03 4 15 И
B.
C.
ч .

13
14
15

26
27
28

Эвариста 
Савины 
Симеона, 1уды

6  04 
6  06
6  08

4 13 
4 12
4 10

ЬЯ
сл
А

п .
с .
в .

1 0
17
18

Лонгина сотника 
Осій, Андрея Кр. 
1 9 Н . |  ап. еванг. Л уки

29
30
31

Наркиса 
Клав дія
23  Н -і- Вольфганга

6  09 
6 , 1 1  
6  13

4 08 
4 06 
4 04

К
®

н -
в-
с-
ч.
в.
с .
8 .

19
20 
21
2 2
23
24
25

Іопла, У ара 
Артемія 
Иларіона Вел.,
Аверкія
Іакова брата Госп. 
Аревы. А еанасія  
20  Н. по С- Маркіяна,

1
2
3
4
5
6 
7

Ноябрь. ВсЬх.ъ С в.
День Задуш ний.
Губерта
Карла Бор.
Елисаветы
Леонарда
2 4  Н. Геркулаяа

6  15 
6  16 
6  18
6  20 
6  2 1
6  23 
6  24

4 03  
4 01 
3 59 
3 58 
3 56 
3 54 
3 52

п
в.
с .
ч
п.
с.

26
27
28
29
30
31

©  Д им итрія
Нестора мч.
-{- Муч. Параск.-Пятн. 
Анастасіи, Авраимія 
Зиновія, Зиновій  
Стихія, Спиридона

8
9

10
1 1
1 2
13

4 Коронатовъ 
©еодора 
Андрея 
Мартина 
П ок р ов і. Н . Б . 
Станислава К.

6  26 
6  27 
6  29 
6  31 
6  32 
6  34

3 51 
В 49 
3 48 
3 47 
3 45 
3 44

©  и

О
(3
О

в

Еврейскій календарь:
Годъ 5687.

9 (22) окт. =  1. Мархешвинъ.

Столітній календарь предскааываетъ по н.ст.: Начало дождливое 

п осл і погода перерывана дождемъ до 24. Конецъ холодный и мрачный.



Нищій.
И вечерней и ранн ей  п о р о ю  
М ного стар ц евъ  и в д о в ъ  и си ротъ  
П о д ъ  о к о ш к о м ъ  х о д и т ь  съ  сум ою , 
Х ри ста  ради  на п о м о щ ь  зо в ё тъ . 
Н адЪ ваетъ  ли сум ку неволя,
Н ео х о та  ли взяться  за  т р у д ъ , —

Т яж ел а  и го р ька  тв о я  д о л я  
Б езп р ію тн ьїй  о б о р ван н ы й  л ю д ъ !
Не о ткаж у тъ  т е б і  в ъ  подаяны Ь,
Не ум реш ь ты б езъ  к р о в а  зимой;
Ж аль  разум н ое Б о ж ь е  со зд ан ье ,
Ч е л о в е к а  в ъ  гр язи  и съ  сумой!

Никитине.

Для замЪтокъ
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Русскіе святцы

Н
ов
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Латинскіе святцы

Б
ос

х.
со

лн
ца

За
ка

тъ
со

лн
ца И и 

3 и 
е  й

В. 1 21 Н. і  Космы и Дам. 14 2 5  Н. Іосафата, Сераф. 6  38 8 42

п 2 Акипдина, П яг. 15 Леопольда 6 39 3 41
в. 3 Акепсимы, Георгія 16 Отмара 6  39 3 39
с. 4 Іоанникїя, Никандра 17 Саломіи 6  41 3 38
ч . 5 Галактіонна, Григорія 18 Оттона 6 42 3 37
п . 6 Павла И сп., Луки 19 Елисаветы, Ирины 6  44 3 36
с. 7 Іерона, Лазаря 20 Феликса 6  46 3 35
в. 8 22ІЇ.@ Є об . Арх. М их. 2 1 2 6  И . Введ. Пр. Богор. 6 47 3 34

п . 9 Онисифора 22 Цециліи і 6  49 3 33 э  «
в. 10 Ераста, Олимпа 23 Климента 6  50 3 32
с. 11 Мины, Виктора 24 Іоанна отъ Креста 6  51 3 31 03
ч . 1 2 Іосафата 25 Катерины 6  53 3 31 ■ А
II. 13 7  Іоанта Златоуста 26 Конрада 6  54 3 80 ел
с. 14 І  Фил. ап. (Нач. поста) 27 Валеріана 6  56 3 29 к
в. 15 ЗЗН .иоС.Гурія, Самона 28 1 А д». Креецентія 6  57 3 28

и . 16 І  Матвея Еван. 29 Сатурнина 6  58 3 27 fcjв. 17 Григорія Лазаря ЗО Андрея ап. 7 00 3 26 ®  ы
с. 18 Платсна, Романа 1 Декабрь Елигія 7 01 3 25
ч . 19 Авдія, Варлаама 2 Бабіоньї 7 03 3 25 А',
п . 20 Григорія .Прокла 3 Франца, Ксаверія 7 04 3 25 И*03
с. 2 1 ©  В вед. в о  хр. Пр. В. 4 Варвары 7 06 3. 24
в. 22 24Н.поС.) Филим., Арх. 5 2  А дв. Саввы 7 07 3 24

п . 23 Амфилохія, Григ. 6 f  11 иколая 7 08 3 23
в. 24 Екатерины. Меркурія 7 Амвросія 7 09 3 23 ы
с. 25 Климента, Петра 8 ©  Men. З ач . Пр. Д. М. 7 10 3 23 (D ю
ч . 26 Алипія Столпн. 9 Леокадія 7 И 3 23 А
п . 27 Якова Персіанина 10 Мат. Boat. Лорет. 7 12 3 23 СЛн-с. 28 Стефана, їїри н арха 1 1 Дамазія 7 13 8 23 Кв. 29 25 Н. и »  С. Парамона 12 3 А дв . Александра 7 14 3 23

п . 30 І  Андрея Первозв.] 13 Лувіи |7  15 3 23

ЕврейскШ календарь:
Годъ 5686.
8  (2 1 ) ноябрь =  1 Киелейфъ.

С то л іт н ії календарь предсказываем, пон.ст.: Д о  6  погода, 6  и 7 в і -  
теръ, дальше двухдневный дож дь. Отъ 12 до 16 погода. І Іо с д і хмарно, 
мрачно, подъ кояецъ дождливо'.



*  *  ^

Р ож ден н ы е ВЪ ГОДЫ ГЛуХ1е 
П ути не п ом н ятъ  своего .
Мы — дТ ти  стр аш н ы х ъ  л ’Ьтъ Р оссш  
З аб ы ть  н е  в ъ  си л ах ъ  ничего.

И сп еп еляю ц ре годы .
Б езу м ья-л ь  в ъ  в асъ , н ад еж д ы -ль  в’Ьетъ?
О тъ  дней войн ы , о тъ  „дней свободы  ‘ -
К ровавы й  отвЪ тъ  въ  л и ц ах ъ  есть .

Е сть н'Ьмота — то  гулъ  набата  
З а с т а в и л ъ  загр ад и ть  уста.
В ъ  сер дц ах ъ  восторж ен н ы хъ  когда-то , 
Е сть  р о ко вая  пустота...

И пусть н ад ъ  наш и м ъ  см ертн ы м ъ ло ж ем ъ  
В зо вьется  съ  кри ком ъ во р о н ье , —
ТВ кто  д о сто й н ей , Б о ж е , Б о ж е ,
Д а  у зр я т ъ  Царств)‘е Т вое.

Александра Блока.

Для зам Ь токъ:



1926 ДЕКАБРЬ (31 день) 1926
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Л а ти н с ш  святцы

Б
ос

х.
со

лн
ца

За
ка

ты
со

лн
ца

Ф
аз

ы
лу

ны

В. 1 Наума проп. 14 Никифора 7 16 3 2 2 W
С. а Аввакума, AeaHaciH 15 Фортуната 7 16 3 2 2
ч. 3 Софошя, Саввы 16 Аделяйды 7 17 3 22
II. 4 Вмч. Баре., 1-улган. 17 Лазаря 7 18 3 23 ®  А
с. б t  Саввы Осе. 18 Гращана 7 18 3 23 со
U. 6 26Н . п о £ ©  Никол. Ч. 19 4 Нед. адв.Н ем ез1я 7 19 3 23 К

п . 7 Амвр. Н ила. 2 0 Теофила 7 20 3 24 жв . В Поташ я Епафрод. 2 1 0ОМЫ 7 20 3 24 сое
с . 9 ©  Н епор. Зач . Пр Б. 2 2 Зенона 7 21 3 24 to
ч . 10 Мины, Ермогена 23 Виктор [и 7 21 3 25 э  °
п . 1 1 Данш ла и Луки Стол. 24 ф Адама и Евы 7 22 3 25 ос. 1 2 Спдридшна 25 ©  Р ож д. Х ристово 7 22 3 26 К
в. 13 Праот-т Евстраачя,Еве 26 ©  СтеФана Первом. 7 22 3 27

п . 14 бирса, Левши 27 1оанна Ев. 7 22 3 28
в . 15 Елевеер1я свмч. 28 Мяаденцевъ 7 23 3 28 W
с . 16 Аггея, Марина 29 Сомы 7 23 3 29
ч . 17 Дап1ила и 3 отрок. 30 Д авида 7 23 3 30 А
п . 18 Севасияна 31 Сильвестра 7 23 3 31 {Ц ос. 19 Бовпфат1я 1 Я нварь. 1925 Н. Г. 7 23 3 32 К
в . 20 Нед. св. От.Игнагая Б. 2 II. но О бр. Макар1я 7 2В 3 33

п . 2 1 Ю.иянны, 3 Генов. 7 23 3 34
в. 2 2 А настасш 4 Тита 7 22 3 35 Иес. 23 1 0  мучен. Крнтск. 5 Тёлесфора 7 21 3 36 Сі
ч . 24 f  Навсч. Раж д. Христ. 6 ©  Т р ех ъ  царей. 7 21 3 38 А
п . 25 ©  Р ож дество  Хрнст. 7 Валентая 7 20 3 39 (С 05с. 26 ©  € о б . 11р. Б огород. 8 Северина 7 19 3 40 К
в . 27 ©  СтеФана Нерв. 9 3 . Н. по Р. Марпяны 7 19 3 41

п . 28 Н.по Р. Мчч. иаъ Ник. 1 0 3  К. Ив. д . 7 18 3 42в. 29 14000 М ладеидевъ М. 1 1 Гонораты 7 18 3 43
с . 30 Анисш, Теодоры 1 2 Аркад1я 7 17 3 44
ч . 31 М елани 13 Илар1я, Верон. 7 16 3 45

Еврейсшй календарь:
Годъ 5687.

2 (15) дек. 25 Кислейфъ. Освященіе Святыни (Коляда)
8  (21) дек. =  1. Тебетъ (читай Тейвесъ)

15 (30) дек = 1 0 .  ,, „ „ Осада Іерулима (постъ).

СтолЬтнШ календарь предсказы ваете по н.ст.: Сначала холодно
и погодно. Отъ 16 хиарно, послъ снъга й морозы до конца.



Н есказан н о е  синее, н уж н ое ,
Т и хъ  м ой край  посліз бурь , посліз гр о зъ . 
И д у ш а  м оя п оле б езбреж н ое ,
Д ы ш и тъ  зап ах о м ъ  м еда  и р о зъ .

Я утихъ. Годы  с д е л а л и  дЪ ло,
Н о того , что п р о ш л о  не кляну.
С л о вн о  тр о й к а  коней о г о л т е л а я  
П р о кати л ась  во  в сю  страну.

Н апы лили кругом ъ . Н акоп ы ти ли .
И п роп али  п о д ъ  д ьяв о л ьск ій  свистъ .
А теп ерь  в о тъ  въ  л'Ьсной обители 
Д аж е  сл ы ш н о  какъ  п ад аетъ  листъ . 

К о л о ко л ьч и к ъ  ли? Д ал ьн ее  эхо ли?
Все сп ой н о  вп и ваетъ  грудь .
Стой д у ш а , мы съ  то б о й  п р о ех ал и  
Ч е р е зъ  бурны й п о л о ж ен и й  путь.

Разберем ся во  всем ъ , что ви дЬ ли ,
Ч то  случи лось, что стал о сь  в ъ  стран'Ь,
И п рости м ъ , гд-Ь н асъ  го р ь к о  о б и д ел и  
П о чуж ой и по наш ей виніз.

П рин им аю , что б ы ло  и небы ло,
Т о л ь к о  ж аль на тр и д ц ато м у  го ду  — 
С ли ш ком ъ  м ал о  я въ  ю н ости  тр еб о в ал ъ , 
З аб ы в аясь  въ  кабац ком ъ  чаду.

Н о віздь д у б ъ  м о л о д о й  не р азж о л у д я сь , 
Т акж е гнется как ъ  в ъ  поліз трава...
Э хъ  ты , м о л о д о с т ь , буйная м о л о д о сть , 
З о л о та я  со р ви -го л о ва .

Сергпй Есенине,

Для замЪтокъ:



ЕврейскШ кйлендарь.

День, місяць в  годъ

Свята и посты
по латинскому 

численш
по еврее, 
числені»

89ЙВ. 5 0 8 8 ,
1  января 15 Тебетъ

16 „ 1 Ж ебатъ День новаго місяця.
13 „ 15 „ Хамиш а Асатъ
14 февраля 30 „ 1 день нов. м ісяця, Адаръ
15 „ 1 Адаръ 2  день ,, ,, „
25 „ П  ,, П остъ Эсфири
28 „ 14 „

15 Адаръ
Пуримъ (Аманъ)

1  марта Ж уманъ Пуримъ
16 „ 1  Нисанъ День нов. м іс . Нисана
30 „ 15 „ 1 день Пасхи
31 „ 16 2 день Пасхи
5 апр’Ьля 24 „ 7 день Пасхи
6 2 2  „ 8  „ I)

14 „ 30 „ 1 день БОВ. н іс . Іярь
15 „ 1  Іярь 2  день „ ,, „

2  мая 48 „ Лагъ Беоыеръ (свято учен.).
14 „ 4 Сиванъ День нов. м іс . Сивана
1 0  „ 6  „ 1 день Ш абуетъ
20  „ 7 „ 2  я »
1 2  поня зо „

1. Тамузъ
1 день нов. м іс . Тамуаа

13 „ 2  „ ,, ,,
29 „ 17 „ Здобутье святыни (постъ)
1 2  ш дя 1 Абъ День нов. м іс . Аба
2 0  „ 9 „■ Т и т а  Беабъ. Спаленье свят.

1  августа 2 1  „ю „ зо „ 1. день нов. м іс . Елула
П 1 Еяулъ

5637 р. 1 день Рош ъ Гашана 
(Новый Годъ).

9 сентября 1 Тишри

1 0  „ 2 *) ‘2 день Н. Р .
1 2  „ 4 „ Постъ Гедалія
18 „ 1 0  „ День покаянья (Іомль Кинуръ)
23 ,, 15 „ 1 день Еучокъ
24 „ 16 „ 2 день Еучокъ
29 „ 2 1  „ День Пальмы
30 „ 2 2  „ Конецъ Еучокъ

1  октября 23 „ Радость зъ права
8  „ 30 „ 1 день иов. м іс . Мархешвана
9 „ 1 Мархешв. 2  день нов. м іс .
7 ноября 1 Еислевъ 1  день нов. м іс . Еисявва
1  декабря 25 ХІосвященіе святыни Ханука
6  „ 1 Тебетъ 1 день нов. Тебета

15 „ 10  „ Постъ въ паи. обл. Іеруе.



Ставропигшскш Инстигутъ
во Львові.

Старейшины Ставропигійскаго Института
съ 1577 по 1926 гг.

1577. В а ш к о  Т ы н о в и ч ъ , 0 о м а  Б аб и чъ .
1588. И в а н ъ  К р а с о в с к ій , И го р ь  и И в а н ъ  К у з м и ч ъ  Р о га ти н ц ы .
1590. © о м а  Б аб и чъ , Э м м а н у и л ъ  А р ф а н іе с ь  Г р е къ , И в а н ъ  К р а ­

с о в с к ій , Ю р ій  Р о га ти н е ц ъ .
1592. И в а н ъ  А ф ф е н д и ко в и ч ъ , Д и м и т р ій  Д е о м и д о в и ч ъ  К р а с о в ­

с к ій , Р о м ан ъ  И в а н о в и ч ъ  Б аб и чъ .
1593. Д и м и т р ій  Д е о м и д о в и ч ъ  К р а с о в с к ій , Р о м ан ъ  И в а н о в и ч ъ  

Б аб и чъ .
1595. Г ав р ш л ъ  Я р о с о в и чъ .
1596 — 1597 Д и м и т р ій  Д е о м и д & в и ч ъ  К р а с о в с к ій , Ю р ій  и И в ан ъ  

К узм и ч ъ  Р о га т и н е ц ъ , Н и к о л а й  Д о б р я н с к ій .
1598. И в а н ъ  Д е о м и д о в и ч ъ  К р а с о в с к ій  и Н и к о л а й  Д о б р я н с к ій .
1599. И в а ш к о  3"Ьньковичъ.
1 6 0 1 — 1603. И в а н ъ  Д е о м и д о в и ч ъ  К р а с о в с к ій , Н и к о л а й  Д о б р я н ­

ск ій , А н д р е й  Б и л д а го в и ч ъ , Н и к о л а й  Л у ка с е в и ч ъ .
1 6 0 4 - 1 6 0 7 .  И в анъ  Д е о м и д о в и ч ъ  К р а с о в с к ій , Н и к о л а й  Д о б р я н с к ій ,  

В аси л ій  С ем ено в и чъ  Б аб и чъ , © е о д о р ъ  К у н а ч е в и ч ъ .
1 6 0 8 — 1610. И в а н ъ  Д е о м и д о в и ч ъ  К р а с о в с к ій , П р о к о п ій  М а л я ч -  

ко в ичъ , А н д р ей  Б Ъ лдачевичъ , С те п а н ъ  Х о м и ч ъ .
1 6 1 L - 1614. И в а н ъ  Д е о м и д о в и ч ъ  К р а с о в с к ій , А н д р е й  Б Ъ л д а- 

чевичъ .
1 6 1 5 - 1 6 1 6 .  И в а н ъ  Д е о м и д о в и ч ъ  К р а с о в с к ій , Н и к о л а й  З л а т о р у к а , 

А н д р е й  С т р іїл е ц к ій , А н д р е й  Б 'Ь лдачевичъ .
1 6 1 7 — 1618. Н и к о л а й  Д о б р я н с к ій , С т е п а н ъ  Х о м и ч ъ , Р о м ан ъ  

С тр 'Ь л ец кій .



1619- 1620. Николай Добрянскій, Степанъ Хомичъ, Романъ СтрЬ- 
лецкій, Григорій Русяновичъ.

1621—1631. Григорій Романовичъ, Степанъ Хомичъ, Василій Бу- 
невскій, Андрей Стр'Ьлецкій.

1632. Романъ Стр'Ьлецкш, Григорій Романовичъ, Андрей Стріз- 
лецкій, Гавршлъ Лангишъ.

1633-1635 Григорій Романовичъ, Гавршлъ Лангишъ, Николай 
Добрянскій, Александръ Прокоповичъ.

1636. Гавршлъ Лангишъ, Александръ Прокоповичъ, Михаилъ 
Альвичи, Лиско Поповичъ.

1637. Гавршлъ Лангишъ, Александръ Прокоповичъ, Григорій 
Романовичъ, Николай Добрянскій, а позже на мЬсто 
Григорія Романовича и Николая Добрянскаго выбраны 
Михаилъ Алюиси и Константинъ Мезапета.

1638. Гавршлъ Лангишъ, Александръ Прокоповичъ, Михаилъ 
Алюиси, Константинъ Мезапета.

1639—1540. Андрей Стр'Ьлецкій, Гавршлъ Лангишъ, Михаилъ 
Альойзы, Александръ Прокоповичъ.

1641 -1642. Гавршлъ Лангишъ, Михаилъ Альойзы, Александръ 
Прокоповичъ, Константинъ Мезапета.

1643. Гавршлъ Лангишъ, Юрій Романовичъ, Александръ Про­
коповичъ, Константинъ Мезапета.

1644. Гавршлъ Лангишъ, Андрей СтрЬлецкій, Александръ Про 
коповичъ, Константинъ Мезапета.

1645- 1646. Гавршлъ Лангишъ, Андрей СтрЬлецкій, ПавелъЛав- 
рисевичъ, Константинъ Мезапета.

1647—1648. Гавршлъ Лангишъ, Андрей СтрЬлецкій, Павелъ Лав­
рисевичъ, МатыЬй ©еодоровичъ.

1649- 1655. Андрей Стр'Ьлецкій, МатвЬй ©еодоровичъ, Василій 
Леоновичъ.

1656. Иванъ Христсфоровичъ Мазараки, Павелъ Лаврисевичъ, 
МатгЬй ©еодоровичъ, Михаилъ Слезка.

1657 1662. Иванъ Мазараки, Павелъ Лаврисевичъ, Василій Гри­
горовичу Василій Леоновичъ.

1663—1665. Василій Григорозичъ.
1666. Степанъ Лаврисевичъ, Андрей Альойзы, Василій Корен- 

довичъ, Петръ Аффендикъ.
1667 - 1668 Степанъ Лаврисевичъ, Андрей Альойзы, Василій 

Корендовичъ, Петръ Аффендикъ.
1669. Иванъ Мазараки, Василій Корендовичъ, Степанъ Лаври­

севичъ, Иванъ Лясковскій.
1670 — 1671. Иванъ Мазараки, Иванъ Лясковскій, Сгепанъ Лав­

рисевичъ, Юрій Михалевичъ.
1672. Степанъ Лаврисевичъ, Петръ Аффендикъ.
1683. Василій Корендовичъ.
1684- 1685. Пе1ръ Аффендииъ, Семенъ Лаврисевичъ.
1686 - 1687. Вгсилій Корендовичъ, Иванъ Мазараки, Степанъ 

Лаврисевичъ. Петръ Аффендикъ.
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1688—1689. Василій Корендовичъ, Иванъ Мазараки, Степанъ 
Лаврисевичъ, Петръ Аффендикъ.

1690-1691. Степанъ Лаврисевичъ, Петръ Аффендикъ, Юрій Па- 
пара и Григорій Русяновичъ.

1692—1698. Юрій Папара, Григорій Русяновичъ, Николай Кра­
совскій, Николай Михалевичъ.

1699. Юрій Папара, Григорій Русяновичъ, Юрій Корендовичъ, 
Николай Михалевичъ.

1700—1703 Кипр1анъ КисЬльницкій, Николай Михалевичъ, Зота 
Яросевичъ, Степанъ Лясковскій.

1704-1706. Григорій Русяновичъ, Петръ .СЬмяновичъ, Николай 
Михалевичъ, Степанъ Лясковскій.

1707-1711. Николай Михалевичъ, Петръ СЬмяновичъ, Степанъ 
Лясковскій, Кипр1анъ КисЬльницкій.

1712—1719. Сгепанъ Лясковскій, королевскій секретарь, Петръ 
СТмяновичъ, Степанъ Лаврисевичъ, Семенъ Гребенка.

1720—1721. Степанъ Лясковскій, Иванъ Чесниковскій, Семенъ 
Гребенка.

1722 - 1724. Степанъ Лясковскій, Иванъ Чесниковскій, Яковъ Ру­
сяновичъ, Юрій Эл!асевичъ.

1725 - 1727. Яковъ Русяновичъ, Иванъ Чесниковскій.
1728 — 1729. Юрій Эл1асевичъ, Яковъ Русяновичъ.
1730—1732. Теодоръ Папара, новогродскій подчашій, Юрій Зліа- 

севичъ, и Андрей Демяновичъ.
1733 — 1735. Андрей Демяновичъ, Яковъ Русяновичъ, Юрій Зліа- 

севичъ, и Иванъ Чесниковскій.
1736 — 1740 Андрей Демяновичъ, Яковъ Русяновичъ, Иванъ Чес­

никовскій, Дмитрій Дейма.
1741—1748. Сеньоръ Василій Туркутъ, староста Черчиговскій, 

подвоевода земли Львовской, вицесеньоръ Андрей 
Дзимовскій, контра-регистрантъ короннаго скарбу, 
Андрей Балицкій, подвоеводскій судья, Яковъ Руся­
новичъ, королевскій секретарь.

1749 — 1750. Василій Туркутъ, Яковъ Русяновичъ.
1751 -1757 Василій Туркутъ, староста Черниговскій и Яковъ 

Гавендовичъ, субделигатъ львовскій гродный.
1758—1767. Василій Туркутъ, староста Черниговскій и полков- 

никъ войскъ РТчи Посполитой и Андрей Дзиков- 
скій скарбовый администратора Подоля и Украины.

1.68 — 1777. Сеньоръ Андрей Дзиковскій, вицесеньоръ Василій 
Гасевичъ, президентъ города Львова.

1778—1779. Сеньоръ Андрей Дзиковскій, вицесеньоръ Криштофъ 
Дейма, консиляръ Апеляціоннаго трибунала.

1780 1784. Сеньоръ Михаилъ Слонскій, подчашій Чернигов­
скій, вицесеньоръ Григорій Урановичъ, адъюнктъ 
фискальный.

— 43 -



1785—1788. Сеньоръ Антонім Чапье, на Погорцахъ Погорецкій 
обыватель земскій, Яковъ Березнкцкій, адвокатъ.

По утвержденін братства императоромъ 1осифо*ъ II въ 
1788 г. подъ назвашемъ „Ставропигійскій ИнституїУ, начинаются 
ежегодно правильные выборы старейшину т. е. сеньора, его то­
варища и другихъ членовъ правленія. И такъ:
1789. были избраны старійшинами Яковъ Березницкій и 1оаннъ 

Бачинскій, совітниЮ} львовского магистрата.
1790. 1оаннъ Бачинскій и 1оаннъ Мановарда.
1791. 1оаннъ Мановарда и Павелъ Урмовскій.
1792. Павелъ Урмовскій®и Степанъ Завалкевичъ.
1793. Степанъ Завалкевичъ и Николай Литвиновичъ.
1794—1795. Константинъ Погорецкій и 1оаннъ Зарицкій.
1796—1797. Павелъ Урмовскій и 1оаннъ Зарицкій.
1798—1799. 1оаннъ Зарицкій и 1оаннъ Бачинскій.
1800. Николай Литвиновичъ и Михаилъ Онышкевичъ.
1801. 1оаннъ Бачинскій и 1оаннъ Зарицкій.
1802— 1800. ТЬ-же.
1807—1808. 1оаннъ Бачинскій и 1оаннъ Білорусскій.
1809—1810. 1оаннъ Бачинскій и 1оаннъ Зарицкій.
1811 — 1813. 1оаннъ Бачинскій и Александръ Ильяшевичъ, совіт- 

никъ львовскаго магистрата.
1814 — 1815. Іоаннь Бачинскій и 1оаннъ Зарицкій.
1816. 1оаннъ Бачинскій и Александръ Ильяшевичъ, а по смерти 

Бачмнского - Александръ Ильяшевичъ и 1оаннъ Зарицкій.
1817. Александръ Ильяшевичъ, и 1оаннъ Зарицкій.
1818. Степанъ Кульчицкій, совітнигь апеляціоннаго суда, и 

Александръ Ильяшевичъ.
1819. Степанъ Кульчицкій и 1оаннъ Сітницкій.
1820—1821. Степанъ Кульчицкій и Александръ Ильяшевичъ. 
1822—1824. 1оаннъ Зарицкій и Александъ Ильяшевичъ.
1825. Александръ Ильяшевичъ и 1оаннъ Зарицкій, по смерти-же 

Ильяшевича—1оаннъ Зарицкій и Степанъ Рогаля-Левицкій.
1826. !оаннъ Сітницкій и !оаннъ Зарицкій.
1827 — 1832. Степанъ Левицкій и 1оаннъ Сітницкій.
1833. Степанъ Левицкій и Степанъ Киричинскій, сов^никъ львов­

скаго магистрата.
1834. Степанъ Левицкій и гр. Владиславъ Ельскій поміщику
1835. Степанъ Левицкій и Денисъ Зубрицкій.
1836-1845. Степанъ Левицкій и 1оаннъ Сітницкій.
1846 - 1849. Степанъ Киричинскій и 1оаннъ Сасъ-Товарницюй.
1850. Степанъ Киричинскій, 1оаннъ Товарницкій и Левъ Соснов- 

скій.
1851. Левъ Сосновскій, Климентій Рачинскій, адвокатъ и по­

м іщ и к  и 1оаннъ Товарницкій.
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1852—1854 1оаннъ Товарницкій, Климентій Рачинскіг и Кириллъ 
В'Ьнковскій.

1855 1859. 1оаннъ Товарницкій, Климентій Рачинскій и Валерій 
Хоминскій.

1860. 1оаннъ Товарницкій и Михаилъ Лешковичъ-Бачинскш, 
адвокатъ.

1861. 1оахимъ Хоминскій, 1оаннъ Товарницкій и Михаилъ Ба-
Ч И Н С К ІЙ .

1862—1863. 1оахимъ Хоминскій, Юл!анъ Лавровскій, 1оаннъ То­
варницкій и Михаилъ Бачинскій.

1864—1866. 1оахимъ Хоминскій и д ръ Емил1‘анъ Лопушанскій.
1867. Константинъ Кмииикевичъ, Климентій Меруновичъ и Васи­

лій Ковальскій.
1868. Константинъ Кмицикевичъ, Андрей Шушкевичъ и Василій 

Ковальскій.
1869—1870. Константинъ Кмицикевичъ и Василій Ковальскій.
1871 1873. Василій Ковальскій, 1оаннъ Литьінскій и д-ръ Амвро-

сій Яновскій.
1874 - 1875. Василій Ковальскій, Сильвестръ Гавришкевичъ и 

Яковъ Савчинскій.
1876 — 1882. Василій Ковальскій, Романъ Деиыкевичъ и Силь­

вестръ Гавришкевичъ.
1883 1884. Василій Ковальскій, д-ръ Исидоръ Шараневичъ и 

д-ръ Еми;нанъ Лопушанскій.
1885—1886 Д-ръ Исидоръ Шараневичъ, Михаилъ Полянскій 

и д-ръ Иванъ Добрянскій.
1887-1888. Д-ръ Исидоръ Шараневичъ, Михаилъ Полянскій и 

0еофиль Бережницкій.
1888 — 1892. Д-ръ Исидоръ Шараневичъ, Михаилъ Полянскій и 

©еофилъ Савчинскій.
1893. Д-ръ Исидоръ Шараневичъ, Михаилъ Полянскій и ©ео­

филъ Бережницкій.
1894-1897. Д-ръ Исидоръ Шараневичъ, Михаилъ Полянскій и 

Леонтинъ Голинскій.
1898—1899. Д-ръ Исидоръ Шараневичъ, Михаилъ Полянскій и 

Николай Герасимовичъ.
1890—1901. Д-ръ Исидоръ Шараневичъ, Николай Герасимовичъ 

и Романъ Яминскій.
1902- 1906. Николай Герасимовичъ, Романъ Яминскій и Николай 

Сивулякъ.
1907 — 1908. Романъ Яминскій, Николай Сивулякъ и Венедиктъ 

Мізйскій.
1909. Романъ Яминскій, Николай Сивулякъ и д-ръ Владимиръ 

Ива сеч ко.
1910-1914. Д-ръ Владимиръ Ивасечко, Николай Сивулякъ и д-ръ 

©еодосій Заяцъ.
1914 — 1915. И- О. Цыбикъ, Н. Н. Сивулякъ и Н. Г. Третьякъ.
ВЫ915 году австрійскій комиссаръ А. Смулка.
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1916—1921 году поставленые ав тршцами украинофилы: Въ 
1916 г. сеньоръ Г. Кузьма, а его заместители Ю. 
Сечинскш и И. Кивелюкъ. После смерти Кузьмы 
сеньоромъ былъ Л. Шеховичъ. Сь 1917—1922 г. се- 
ньоромъ быль д-ръ С. Федакъ.

1922—1924 г. правительственный комиссаръ Н. Г. Третьякъ, аего 
заместители Ю. Я. Луцыкъ и д-ръ В. Г. Лагола.

1924/25 сеньоръ Н. Г. Третякъ, и его заместители: д-ръ 0. С.
Заяцъ и А Н. Сивулякъ.

С писок^ члеиов'ь С ш р о п в г і й с к а г о  О н с г в г у г а .
(Согласно времени ихе н оступлені/і).

1. КЛпанъ Романчукъ, отст. преподаватель гимназіи въ 
Львові.

2. Николай Сивулякъ, отст. преподав, гимназіи въ Львові.
3. Д-ръ Иванъ Литьінскій, адвокатъ въ Львові.
4. Андрей Чабань, отст. советникъ финанс. Дирекцій

въ Львові.
5. 0еофилъ Джулинскій, инженеръ въ Мушині.
6. Д-ръ Владим)ръ Шараневичъ, адвокатъ въ Лютови- 

скахъ.
7. Д-ръ Василій Лагола, директоръ Народнаго Дома въ 

Львові.
8. Д-ръ Владим1'ръ Ясеницкій, адвокатъ въ Львові.
9. Д-ръ ©еодосій Заяцъ, адвокатъ въ Львові.

10. Иванъ Сасъ Лісковацкій, стар, совітн. финанс Дирек­
цій во Львові.

11. Степанъ Томасевичъ, живописецъ въ Львові.
12. Айталъ Ясеницкій, отст. судья въ Львові.
13. Онуфрій Гудзъ, инженеръ и ст. совітн. печтов. Ди­

рекцій въ Львові.
14. Константинъ Павликовъ, совітникь окружного суда въ 

Львові.
15. Владимірг Головацкій, почт, комиссаръ въ Кракові.
16. Аоанасій Менцинскій, податной директоръ въ Львові.
17. Ярославъ Лепкій, советникъ суда въ Залещикахъ.
18. Северин ь Куровецкій, отст. почт. тел. контролеръ въ 

Львові.
19. Юл1анъ Луцыкъ, старшій советникъ финансовой Дирек­

цій въ Львові.
20. Д-ръ Юл1анъ Заяцъ ст. совітникь генеральн. Проку- 

раторіи въ Львові.
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21. Андрей К іякь, бухгальтеръ О-ва „Д н'бстръ“ въ Л ь в о в і.
22. Алексей Сивулякъ, прокуроръ Судебной Палаты въ 

Л ь в о в і.
23. Николай Третьякъ, совЪтникъ окруж ного суда въ Л ь в о в і.
24. Д -ръ Михаилъ Сохоцкій, адвокатъ  въ ТуркЪ.
25. Д -ръ  Б огданъ  Глушкевичъ, преподав, гимназіи (Россія).
26. Илья Ц ьорохъ, ж урналистъ (Америка).
27. Григорій М алецъ, директоръ О -ва им. К ачковскаго въ 

Л ь в о в і.
28. Д -ръ  Юл1анъ Яворскій, проф ессоръ университета (Чехія).
29. И лларю нъ Липецкій, домовладЪ лецъ въ Л ь в о в і.
30. Владим!ръ Костецкій, совЪтникъ окруж ного суда въ 

Л ь в о в і.
31. Д -ръ М ихаилъ Крьіжановскій, адвокатъ  въ Л ьвов-!}.
32. Михаилъ Татухъ, нотаріусь въ Л ьвов-!}.
33. Антонъ Павенцкій, учитель и домОвлад'Ьлецъ въ Л ьвов-!}.
34. Дмитрій Ключникъ, преподав, гимназіи въ  Л ьвов-!}.
35. Иванъ Сметанскій. преподав, гимназіи въ Л ьвов-!}.
36. Романъ Д авидовичъ, чиновникъ П ольскаго Банка въ 

Л ь в о в і.
37. Сильвестръ Пелехъ Льічковскій, сов1ггникъ окруж ного 

суда въ Л ьвов-!}.
38. Йванъ Габрусевичъ, совівт. окруж. су д ав ъ  С таниславов-!}.
39. Владим!ръ Труш ъ, преподав, гимназіи въ С таниславов^.
40. Д -р ь  Адр)'анъ Копьістянскій, преподав, гимназіи въ 

Станиславов-!}.
41. М ихаилъ Березскій, чиновникъ Русскаго Банка въ Ста­

ниславов-!}.
42. Михаилъ Гумецкій, дом овлад+лецъ и секретарь Ставро- 

пиг. Института.
43. Д аніилт Свищ ъ, купецъ въ Л ьвов-!}.
44. Осипъ Д енисю къ купецъ и директоръ Русскаго Реви- 

зійнаго С ою за въ Л ьвов-!}.
45. Петръ Харкавый, столярь въ Л ьвов-!}.
46. О еоф илъ Заяцъ, секретарь Н ароднаго Д ома въ Л ьвов-!}.
47. Евгеній Пернаровскій, счетовый совйтникъ финансовой 

Палаты въ Л ьвов-!}.
48. Алексей Пурій, почтовый чиновникъ въ Л ьвов-!}.
49. Романъ Ш кирпанъ, домовл. и директоръ О -ва „С ам о­

пом ощ ь“ въ Л ьвов-!}.
50. КХшанъ КисЬлевскій, старшій ко н тр о л ер і почтъ въ 

Коломы-!}.
51. Лука Спольскій, учитель въ Коломы -!}.
52. Ф иляретъ Кмицикевичъ, старшій податной управитель 

въ  Л ь в о в і.
53. Владим1ръ Зліясевичь, чиновникъ банка въ Л ьвов-!}.
54. К онстантинъ Даниловичъ, чиновникъ банка въ Л ьвов-!}.

Г
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55. Владилфъ Якса Ладыжинсюй, чиновникъ банка въ 
ЛьвоьЬ.

56. Д-ръ Богданъ МонцЬбовичъ, совЬтн. окружн. суда въ 
СтаниславовЬ.

57. Владиднръ Куриловичъ, совЬтникъ Судебной Палаты 
въ ЛьвовЬ.

58. Зинов1й Копыстянсюй, совЬтникъ Судебной Палаты въ 
ЛьвоьЬ.

59. Д-ръ Яковъ Поврозникъ, товарищъ прокурора окруж­
ного суда въ Станиславов'Ь.

60. Д-ръ Иванъ Гумецюй, секретарь финансовой Палаты въ
ЛьвовЬ.

61. Филимонъ Метелля, президентъ окружнаго суда вь 
Станиславов'Ь.

62. Святославъ Шанковскш, совЬтникъ окружнаго суда въ 
Станиславов'Ь.

63. Алекса ндръ Гандякъ, чиновникъ желЬзной дороги въ 
СтаниславовЬ.

64. Николай Демчукъ, судья уЬзд. суда въ КаменкЬ Стру- 
миловой.

65. Д-ръ Юл1анъ Сюкало, адвокатъ въ БурштинЬ.
66. Симеонъ Билинкевичъ, судья уЬзд. суда въ Бурштин'Ь.
67 Иванъ Гвоздовичъ, судья уЬзд. суда въ Бурштии"Ь.
68. Кириллъ Чижъ, инженеръ въ Сокали.
69. Д-, ъ Александръ Савюкъ, адвокатъ въ Сянок'Ь.
70. Д ръ Оресть Гнатышакъ, адвокатъ въ Перемышли.
71. Ярославъ Крыжановсюй, инженеръ въ СтрыЬ.
72. Всеволодъ Микитка Крыжановсюй, старнпй землемЬръ 

эвиденц1йный въ Долин'Ь.
73. Климентъ Заградникъ, совЬтникъ окружного суда въ 

Тарнополи.
74. Д-ръ Кириллъ Черлюнчакевичъ, адвокатъ въ Пере­

мышли.
75. Владим1'ръ Перфецюй, судья въ Каменк'Ь Струмиловой.
76. Иванъ Сосенко, совЬтникъ окружного суда въ СамборЬ.
77. Д-ръ Владим1ръ КиндЬй, совЬтникъ финанс. управлешя 

въ СянокЬ.
78. Владим1'ръ Хилякъ, совЬтникъ окружного суда въ Сам­

борЬ.
79. ИгнаНй Хилякъ, совЬтникъ окружнаго суда въ СамборЬ.
80. Евгенш Лонкевичъ, уЬздный судья въ БурштинЬ.
81. КХшянъ Величко, совЬтникъ окружного суда въ СтрыЬ.
82. Д-ръ Евгенш Шатынскш, адвокатъ въ СянокЬ
83. Онуфрш Ткачъ, директоръ Ризницы Самборъ.
84. Левъ Дейницкш, уЬздный судья въ ЧортковЬ.
85. Иванъ Яськовъ, отст. нар. учитель Львовъ.
86. Роу.ьг.ъ Турчмановичъ, совЬтникъ Воеводства во ЛьвовЬ.
87. €мил1анъ Буликъ, совЬтникъ окр. суда во ЛьвовЬ,
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88. Иванъ Бартковъ, убзд- судья въ Перемышлянахъ.
89. Д-ръ Михаилъ Ладыженсюй преподав, гимн, въ СянокЪ. 
"90. Влади« 1'ръ Литынсюй, отст. сов'бтникъ окруж. суда

въ ЛьвовЪ.
91. Иванъ Петровичъ, уЬзд. судья въ Сколемъ.
92. Александръ Нижанковсюй, ст. надкомиссаръ Магистрата 

въ ЛьвовЪ.
93. Д-ръ Ярославъ Коломыецъ, адвокатъ въ Русской Рав'Ь.
94. Степанъ Сколоздра, ст. управитель подат. въ Львова.
95. Петръ Сняданко, чиновникъ суда въ Сокал'Ь.
96. Мирославъ Венгриновичъ, окр. судья въ СамборЪ.
97. Антонъ Котлярчукъ, владФлецъ аптеки въ ЯблоновЪ.
98. Александръ Строцкш, нотар1усъ въ Отынж.
99. Несторъ Саламонъ, пом’Ьщикъ въ Комарникахъ.

100. Д-ръ Михаилъ Лакуста, адвокатъ въ ЖуравнЪ.
101. Д-ръ Осипъ Вл. Гуневичъ, преподав, гимн, въ ЖолквЪ.
102. Богданъ Б. ДЬдицкШ, начальникъ суда въ Козовой.

Старейшины СтавропигНкхаго Института на 1925-1926 г.
Сенюромъ избранъ: Н иколай Т р етя к ъ .

Алексей Сивулякъ 1-ымъ товар. Сеніора.
Д-ръ ©еодосій Заяцъ Н-ымъ “

Ч лены  С о в ет а

Д-ръ Юл1анъ Заяцъ.
Владилйръ Костецкій.
Григорій Малецъ.
Онуфрій Гудзъ.
Юл!анъ Луцыкъ.
Антоній Павенцкій,.
Илларюнъ Липецкій.
Евгеній Пернаровскій.
Иванъ Сметанскій.
Дмитрій Ключникъ.
Иванъ Сасъ Л'Ьсковацкій.
Романъ Турчмановичъ.

К о н т р о л ь н а я  К омисія.

Владилиръ Зліасевичв.
Константинъ Даниловичъ.
Владилиръ Ладижинскій.
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П р е ф е к т ы :
Г)
п

»
п
п
»»
и

V

п
»
У)

»

Церкви Д -р ъ  © е о д о с ій  З ая ц ъ .
„ И в а н ъ  С асъ  Л Ъ с ко в а ц ю й . 

Типограф/и В л а д и м 1'р ъ  К о с т е ц к ій .  
Переплетни И л л а р ю н ъ  Л и п е ц к ій .
Бурса А н т о н ій  П а в е н ц к ій .

„ И в а н ъ  С м е та н с к ій .
Домові О н у ф р ій  Гуд зъ .

„ Р о м а н ъ  Т у р ч м а н о в и ч ъ .
Б пиж наго  магазина и лавки Е в ге н ій

П е р н а р о в с к ій .
Бассы Ю л іа н ь  Л у ц ы къ .
Музея и архива Д и м и т р ій  К л ю ч н и к ъ . 
Бухгальтеріи И л л а р ю н ъ  Л и п е ц к ій . 
Прокураторі Д -р ъ  Ю л іа н ь  З ая цъ . 
Секретарь Г р и го р ій  М а л ец ъ .

У п о к о и л и с ь

1) И в ан ъ  Д у т к е в и ч ъ , ку п е ц ъ  въ К у т к о р І5 .
2 ) Д -р ъ  М и х а и л ъ  К о р о л ь , а д в о к а тъ  въ Ж о л кв Ф .



О Т Ч Е Т Ъ
о деятельности Правящаго Совета Ставро- 

пигійскаго Института во Львове
за время отъ 4  мая 1924  — 2 6  апрпля 19 2 5  года..

Н а  о с н о в а н ій  р а зр Ъ ш е ш я  л ь в о в с ка го  В о е в о д с тв а  с о с то я ­
л ось  д н я  4  м ая 1924 г . въ зап'Ъ засф цан ій  С т . И н с т . о б щ е е  со б - 
р а н іе  членовъ  и зб р а н н ы х ъ  с о гл а с н о  п р е д п и с а н ія  ус та в а .

С е н ю р о м ъ  и зб р а н о  Н и к о л а я  Т р е т ь я к а , м Ъ сто - сен іо р ам и  
А л е к с е я  С и в у л я ка  и д -р а  © е о д о с ія  З а я ц а , а въ с о с т а в ь  П р а в я ­
щ а г о  С о в е т а  в о ш л и : 1) Н и к о л а й  С и в у л я къ , 2 ) А н д р е й  Ч а б а н ъ ,
3 )  д -р ъ  В а с и л ій  Л а го л а , 4 )  И в а н ъ  С а с ъ -Л Ъ с ко в а ц к ш , 5 )  С те п а н ъ  
Т о м а с е в и ч ъ , 6 ) А й та л ъ  Я с е н и ц к ій , 7 )  А ф а н а с ій  М е н ц и н с к ій , 8 ) С е - 
в ер и нъ  К у р о в е ц к ій , 9 )  Ю л іа н ь  Л у ц ы к ъ , 10 ) д -р ъ  Ю л іа н ь  З а я ц ъ >
11) Г р и го р ій  М а л е ц ъ , 1 2 ) О н у ф р ій  Г у д зъ .

К о н т р о л ь н а я  ком и сс ія : 1) д -р ъ  И в а н ъ  Л и т ь ін с к ій , 2 )  И л л а р ій  
Л и п е ц к ій , 3 ) Я р о с л а в ъ  Л е п к ій .

П р а в я щ ій  Сов1>тъ у ко н с ти т у и р о в а л с я  въ з а с ів а н ій  отъ  7 мая  
1924 г . и зб и р ая  секр етар ем ъ  Г р и го р ія  М а л ь ц а , а п р о ку р а то р о м ъ  
д -р а  Ю л іа н а  З а я ц а .

З а  о тч е тн ы й  п е р ю д ъ  П р а в я щ ій  С овЪ тъ  им'блъ 35  за с Ь д а н ій , 
на ко т о р ы х ъ  о б с у ж д а л и с ь  вс1> в о з н и к а в ш іе  вопросы  по  дЪ лам ъ  
И н с т и т у т а .

С о б л ю д а я  д а в н ій  о б ы чай , —  ч то  н о в о и зб р а н н ы й  с е н іо р а гь  
о тд а в а л ъ  в и зи тъ  и п р ед ставл я л ся  м и т р о п о л и т у , —  с е н ю р ъ  
и о б а  м Ъ сто -  сеніорьі явилися д н я  9  ію н я  м е с я ц а  къ  м и т р о п о ­
л и т у  гр . Ш е п т и ц к о м у  н а  а в д іе н ц ію .

М и т р о п о л и т ъ  п р и н я л ъ  с е н іо р а гь  о ч ен ь  р а д у ш н о  и заяви л ъ , 
ч то  р а д о  п р и в ^ тс т в у е тъ  н о в о е  з а к о н н о е  п р ав л ен іе , в и д и тъ  въ  
нем ъ  л е га л ь н у ю  у п р а в у  И н с т и т у т а  и р а д ъ , ч то  п р о в и зо р ія  к о н ­
чилась.

Сов1>тъ х л о п о т а л ъ  д а л ь ш е  объ  о ко н ч а те л ь н о м ъ  и д и ф и -  
н и ти в н о м ъ  р ід н е н ій  дЪ ла пер ед ачи  С т а в р о п и г ій с к а го  И н с т и т у т а



и сейчасъ послЄ выборовъ выслано въ львовское воеводство 
прошеніе объ освобожденіи правительствен наго комиссара офи­
циально отъ его должности. Чтобы ускорить дЄло їздила 
особая делегація въ Варшаву въ ію л Є  мЄ ся цЄ , где ея предсе­
датель д-ръ Заяцъ хлопоталъ передъ властями о скорЪйшемъ 
рушеній дела. Кроме того въ октябре м. выслано новое про­
шеніе о томъ же.

Когда насталъ новый воевода къ нему явился сеніорагь 
въ полномъ составе на особую аудієнцію и просилъ его уладить 
это д Є л о . Воевода ответилъ, что вьісшія власти въ Варшаве 
считаютъ, что съ фактомъ выбора Правящаго СовЄта, дЄло 
окончательно улажено.

Ввиду этого было рЄшено хлопотать о письменномъ под­
твержден^ такого постановленія. Съ этой цЄ л ь ю  было подано 
прошеніе дня 22 февраля м. 1925 года въ львовское воевод­
ство.

Такъ какъ ответа не было, а по частнымъ сведешямъ 
дЄло уже решенное лежало въ Варшаве въ министерстве внут- 
реннихъ делъ, но не высылалось во Львовъ, то въ начале 
апреля выехали т-щи сеніора А л є к сЄ й Сивулякъ и д-ръ ©ео- 
досій Заяцъ въ Варшаву, и на личной аудієнцій у министра 
внутреннихъ делъ г. Ратайскаго узнали, что соответствую­
щий декретъ выслано.

Действительно дня 20 апреля 1925 года пришло рЄ- 
шеніе Министерства Внутреннихъ Делъ отъ 9 апреля 1925 Ь. В. В. 
1482/25, силою котораго отклоненъ рекурсъ д-ра Степана Фе- 
дака и т-щей отъ рескрипта львовскаго Воеводства отъ 16 фев­
раля 1922 Х а 8094/24, на основаній котораго признано н є д Є й- 
ствительнымъ выборы членовъ назначенныхъ комиссаромъ по-
Л И Ц І И .

Старашемъ СовЄта во время праздниковъ Сошествія Св. 
Духа на Лычаковскомъ кладбище, отслужена панихида за упо­
кой душъ почившихъ сенюровъ и членовъ Института, а кромЄ 
того дня 28 марта отслужено поминальное Богослуженіе въ 
своей церкви. Св. Литургію отслужилъ о. Стеткевичъ.

Дальшей заботой Правящаго СовЄта было пріобрЄтеніе 
новыхъ членовъ. Ко времени созыва перваго повоеннаго общаго 
собранія осталось въ живыхъ всего 31 членовъ Ввиду этого 
для правильного розвитія деятельности Института необходимо 
было принять значительное число новыхъ членовъ.

Съ этой цЄлью состоялось 5 общихъ собраній, на кото- 
рыхъ принято 92 члена. Изъ нихъ однако, еще не всЄ сло­
жили предписанный уставомъ братскій обЄгь и не вписаны въ 
„Албомъ“, поэтому и не пользуются еще полностью правами 
члена.
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а) Церковь и церковный дела.
Дело обновлешя церкви подвигается медленно впередъ 

главнымъ образомъ, изъ-за недостатка средствъ. Всежъ таки 
Сов'Ьтъ старался изо всЬхъ силъ ускорить это.

Обновлеше стариннаго „Триптикона“ оканчивается, и на 
эту цель ассигновало львовское воеводство разъ 40 милюновъ 
марокъ п., а разъ 300 зл., эта сумма целикомъ уплачена ху­
дожнику Гарланду.

Кроме того близится къ концу работа ваятеля Комисса- 
рука въ Станиславове, исполняющаго артистичесюя двери къ 
часовне. На эту ц'Ьль по особому ходатайству ассигновало ми­
нистерство Нароанаго просвещешя сумму 1800 зл.

Кром'Ь того Правящш Сов'Ьтъ покрываетъ целикомъ рас­
ходы на содержаше дяка и двухъ его помощниковъ.

Въ текущемъ году возстановленъ прежнш обычай и устроенъ 
вновь хоръ, составленный изъ воспитанниковъ бурсы, который 
поетъ по воскресеньямъ въ церкви. Регентомъ хора назначено 
студента Чучвару.

Д'Ьло назначешя приходника не тронулось впередъ и дав­
няя провизор1я продолжается дальше, а вс'Ь запросы Института 
и Воеводства въ этомъ д'Ьл'Ь Митрополитъ оставляетъ безъ 
ответа.

Дня 22 февраля м. состоялась деканальная визитащя па- 
рохш, на которой присутствующш сенюръ затронулъ Д'Ьло это, 
а по желашю о. декана предложилъ его загЬмъ письменно, но 
пока н"Ьтъ отв'Ьта. Между гЬмъ заведующей приходомъ утвер- 
ждаетъ, что онъ получилъ каноничную институщю на приходъ 
вопреки р'Ьшешю административныхъ властей.

Относительно церковныхъ д'Ьлъ общее собраше членовъ 
Института отъ 28, I. 1925 г. внесло решительный протестъ про- 
тивъ введешя принудительнаго целибата гр. кат. духовенства.

Содержате протеста следующее:

П р о т е с т ъ .

противъ самовольнаго и насильственнаго, подъ предлогомъ 
проведешя въ жизнь евангельскихъ советовъ, в в е д е н 1 я  М и т -  
р о п о л и т о м ъ  и Е п и с к о п а м и  Галицкой земли п р и н у ­
д и т е л ь н а г о  б е з б р а ч ] ' я  г р е к о  - к а т о л и ч е с к а г о  
д у х о в е н с т в а  и п р о т и в ъ  л а т и н и з а ц 1 и  г р е к о - к а ­
т о л и ч е с к о й  ц е р к в и ,  какъ нарушающихъ гарантирован­
ный Апостольскимъ Престоломъ права греко - католической 
Церкви, подрывающихъ престижъ и авторитвтъ упомянутыхъ 
Владыкъ и крайне вредныхъ какъ для русскаго народа въ ихъ 
церковней области, такъ и для католической Церкви и для 
идеи соединешя Церквей, такъ какъ ведущихъ при . наличности 
многихъ незамещенныхъ приходовъ, несмотря на великое число 
ожидающихъ рукоположен)'я женатыхъ кандидатовъ духовнаго
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званія, къ распространенію безвЄрія, къ апостазіи или ж е  с х и з м Є ,  
и выставляющихъ Апостольскій Престолъ на подозрЄніе въ 
ломкЄ собственныхъ его постановленій и принятыхъ обяза- 
тельствъ.

Протестъ этотъ вручила депутація сеніората Митрополиту 
Андрею лично, а кроме того выслано его по почте епископамъ 
Коцыловскому въ Перемышль и Хомышину въ Станиславовъ.

Митрополитъ принялъ депутацію сеніората очень любезно 
и уведомилъ ее, что онъ является противникомъ принудитель- 
наго безбрачія и такового не намЄряеть вводить въ своей 
єпархій. Еп. Хомышинъ возвратилъ мемор!алъ съ крайне гру- 
бымъ и нахальнымъ о т в Є т о м ь , а епископъ Коцьіловскій отвёта 
не далъ. Кроме того особая депутація СовЄта въ составе ме­
сто - сенюровъ А. Сивуляка и д-ра 0 . Заяца вручила мемо- 
р1алъ въ этомъ д Є л Є  Папскому Нунцію въ Варшаве.

б) Книжная лавка и книжный магазинъ.
Книжная лавка состоитъ и дальше въ аренде „Украинского 

Педагогичного Товариства“, а книжный магазинъ въ собствен- 
номъ в Є д Є н іи . И з ъ  кассоваго отчета видно, что стоимость имею­
щихся въ запасе книгъ и изданій Института громадная, заслуга 
въ э т о м ъ  довоеннаго правленія.

Въ настоящее время оканчивается печатаніе Евангелія 
средняго формата, изданіе котораго доведено уже до 54 листа, 
а до полнаго окончанія не хватаетъ еще 3 — 4 листа.

Стоимость этой книги увеличитъ инвентарь магазина на 
несколько сотъ тысячъ злотыхъ.

Кроме того печатается „Требникъ*. Напечатано уже 8 ли- 
стовъ, а кроме того издано особый оттискъ: „Тайна супруже­
ства“. Кроме того въ отчетномъ году издано „Временникъ“ за 
1925 тодъ. Уставъ церковный на 1925 г. соч. д-ра Т. Мышков- 
скаго и брошюрку: „Русскій вопросъ во время процесса 1915 г. 
передъ австрЫскимъ военнымъ судомъ“.

Дальше приготовляется къ изданію сочиненіе Дениса Зуб- 
рицкаго „Хроника Ставропигійскаго Института“ въ русскомъ 
переводе. Она должна была уже давно появиться, какъ 11 - й 
томъ юбмлейнаго изданія. — Вообще Институтъ расчитываетъ 
въ меру средствъ, издать в с Є  сочиненія Дениса Зубрицкаго на 
русскомъ языке, сочиненія эти представляютъ для исторіи Га­
лицкой Русигромадное значеніе.

в) Типографія.
Типографія находится какъ и въ прошломъ году въ под­

найме г. Александра Яськова и приносить постоянный доходъ, 
какъ видно изъ кассоваго отчета. Кроме того правленіе Инсти­
тута зорко с л Є д и т ь , чтобы инвентарь типографіи увеличивался.
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В ъ о тч етю м ъ  году г. А. Я ськовъ привелъ въ порядокъ  все  
испорченный машины на свой счетъ; кром е того  запасъ  ш риф- 
товъ  значительно пополнился.

Благодаря заказу печатанія ш кольны хъ изданій, какъ ров- 
ноже анергій управителя, есть надеж да, что топограф ія пере- 
будетъ  тяжелый экономически кризисъ, который въ настоящ ее 
время господствуетъ въ типограф ском ъ промы сле, и будетъ 
приносить и дальш е постоянную  прибыль. Д астъ  это возм ож ­
ность начать печатаніе книгъ, какъ церковныхъ, запасъ кото- 
ры хъ исчерпывается, такъ и мірского содержанія'.

г) Бурса.
Въ ш кольномъ 1924 году бы ло пом ещ ено въ бурсЄ 25 во- 

спитанниковъ. ВсЄ о н и  получили хорош іє о т м Є т к и . На ш коль­
ный 1925 годъ принято 35 воспитанниковъ. О бучаю тся они в се  
церковному пЄ н ію , а кром е того  обязателенъ и урокъ русскаго 
язы ка. По воскресеньямъ и праздникамъ воспитанники пою тъ 
въ  церкви.

За  содерж аніе въ бурсЄ ученики платятъ, но плата эта ми­
нимальна, не превы ш аю щ ая суммы 35 зл. въ м есяцъ. Но есть 
ученики-сироты по пониженной ц Є нЄ . Настоятелями бурсы со­
сто ять  студенты М ихальчукъ и Сиротинскій. Б лагодаря особы мъ 
ходатайствам ъ бурса получила пособіе отъ  министерства народ- 
наго просвЄщенія въ сумме 1.500 зл., благодаря чему бурса не 
д аетъ  пока дефицита. Ввиду полной девальваціи ф он довъ , и не- 
значительныхъ д о х о до въ  изъ дом овъ  нельзя пока что со д ер ­
ж ать даровой бурсы. Инвентарь бурсы, уничтоженный почти ц е­
ликом ъ военными собьітіями постоянно пополняется и увели­
чивается.

1) Конечно, на окончательное пополненіе инвентаря надо 
ещ е громадны хъ ф ондовъ .

2) Въ бурсЄ есть постоянный врачъ и воспитанники обя­
зательно каждый м есяц ъ  ходятъ  въ баню .

д) Переплетная.
Б лагодаря полученію для переплета ш кольны хъ изданій 

переплетная дала прибыль. Ввиду больш ихъ требованій куплено 
случайно одну маш ину для ш итья книгъ, за  4,200 зл., которая 
въ  действительности  представляетъ стоимость 10.000 зл ., ввиду 
чего увеличился инвентарь переплетной, а ровнож е имущ ество 
Института. К ром е того  необходимо купить ещ е одну машину, 
чтобы в се  работы скоро и точно исполнялись.

е) Дома и фонды.
Д ом а Института находятся въ  довольн о  плохомъ со- 

СТОЯНІИ и надо много влож ить въ ихъ ремонтъ. Въ отчетномъ 
году перестроено отхожія м еста въ  д о м Є  по ул. Бляхарской 
л -р ъ  9 , получились отъ  этого три п о м Є щ є н ія  ; одно для упра-
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вителя типографіи, другое для конторы синдика, а третьимъ 
расширено помЄщ єніє бурсы.

Въ очень плохомъ состояніи находится домъ по ул. Стре­
лецкой н-ръ 2. Но нельзя добиться отъ магистрата права, что­
бы взыскать съ квартирантовъ нужную сумму на ремонтъ дома.

Фонды Института, отсотокъ которыхъ служитъ стипендіями 
для бедной молодежи, подверглися полной девальваціи и не 
приносятъ никакихъ доходовъ. Ввиду этого стипендіями не на­
делен о никого. Неизвестно еще какая именно сумма изъ этихъ 
фондовъ окончательно получится. Но всежъ таки Правящій 
СовЄгь уделялъ пособія бедной русской молодежи изъ своихъ 
фондовъ и не отказано ни одному просителю бедном у учаще­
муся. Кроме того особыя пособія получили об-во русскихъ сту- 
дентовъ, унив. и полит. „Другъ“, а также О-во Русскихъ Дамъна  
веденіе студенческой столовой.

Администрація стоитъ минимальныя суммы, ибо содержится 
только одинъ постоянный служащій секретарь канцелярій г. Ми- 
хаилъ Гумецкій, который получаетъ жалованье державного 
служащаго IX класса, а кроме того бухгалтеръ г. Зигфридъ  
Турянскій, который работаетъ только после обЄда и получаетъ 
75 зл. въ мЄсящь.

Синдикомъ Института состоитъ адв. д-ръ Михаилъ Кры- 
жановскій, не состоитъ на жалованіи а только получаетъ плату 
отъ каждаго переведеннаго дел а  по расценке согласно адво- 
катскаго тарифа.

ж ) Музей.
ДЄло резвакуаціи Музея изъ Ростова на-Дону не трону­

лось впередъ. Правящій СовЄгь постановилъ сейчасъ на пер- 
вомъ своемъ засЄданіи отъ 7 мая 1925 поддержать целикомъ 
старанія правительственнаго комиссара относительно возврата 
музея, о  чемъ уведомилъ резвакуаціонную комиссію при Ми­
нистерстве иностранныхъ дел ъ  вь Варшаве. Но совЄтскія  
власти затребовали копій акта формальной передачи правленій 
Института изъ рукъ правительственнаго комиссара въ руки П ра­
вящаго СовЄта а кроме того подтвержденія, что составъ Ин­
ститута идейно не переменился.

Ввиду того, что уже относительныя документы, получены 
есть полная надежда, что совЄтскія власти не будутъ делать  
больше препятствій въ отдаче музея, и что въ текущемъ году  
онъ возвратится въ Львовъ. Изъ предложеннаго кассового от­
чета видно, что Правящій СовЄгь действовалъ вполне пра­
вильно, хозяйничалъ очень экономно, хотя и не жалелъ рас- 
ходовъ, гд е  въ этомъ чувствовалась настоятельная нужда и по­
требность, чтобы поддержать престижъ Института, — какъ 
русскаго, церковнаго, благотворительнаго и культурнаго об­
щества.
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В и т я г ъ  и з ъ  б а л а н с а
СтавропигШскаго Института

съ днемъ 31 декабря 1924.



Актива.

1 Злот. гр.

1 Недвижимости . .............................. 250.000 00

2 Книги въ м а г а з и н і ........................ 353.181 60

3 ,, л а в к е ........................ 9.991 38

4 Бумага въ м а г а з и н е ........................ 3.320 57

5 Машины и моторы въ типографіи 
и переплетя.............................................. 56.530 00

6 Касса (наличными)............................... 11 09

7 Почтовая сберегательная касса . 220 92

8 Устройства: а. канцелярій, зала за- 
сЄданій . . . . 1.547 00

б. домовъ........................ 26 00

в. типографіи . . . 39.861 40

г. переплетной . . . 1.070 70

д. кн. лавки . . . . 1.586 40

е. б у р с ы ........................ 1.486 10

ж. магазина . . . . 351 00

з. Церкви......................... 50.000 00

9 Ефекта собственные . . . . 402 53

10 „ ф о н д о в ы е .............................. 3.701 69

И т о г о  . . 773.288 38

С_2 . . 773.288 38



Пассива.

Злот. гр.

1 Довоенный долгъ: Вигживальсшй , 2.500 00

2 „ „ Апперманъ. . . 5.000 00

3 „ „ Шаффъ . . . . 250 00

4 „ „ ШавловскШ . . 4.000 00

5 Ефекта ф о н д о в ы е .............................. 3.701 09

6 И т о г о  . . 15.451 69

Капиталъ Института 24/12 1924 
(И м е ш е ) ................................................ 757.836 69

СЛ . . 773.288 38



Отчетъ кассовый за годъ 1924
Приходы Расходы

Злот. гр Злот. гр

1 Центральное Правлеше . 466 73 6.791 77

2 Администр. домовъ. . . 14.165 28 13.014 67

3 Типография ........................ 8.499 86 121 30

4 Кн. лавка.............................. 7.091 90 173 89

5 Переплетная ........................ 10.494 87 7.871 71

6 Церковь .............................. 347 21 2.599 16

7 Б у р с а .................................... 6.798 95 6.104 86

8 Издательство (магазина,) . 5.189 69 16.148 97

9 Л о к а ц ш .............................. 161 70

со00со 16

10 Отсотки, провиз1я, належ. 
ман. . ........................ — — — 78

11 Зачеты 40 90 40 00

И т о г о  . . 53.256 40 53.350 27

Наличными съ 1923 г. . 104 96 — —

„ на 1925 г. . — - 11 09

С_2 . . 53.361 36 53.361 36



Его СвятЪйшеству, Святейш ему Отцу Лію X I. Папе Римскому  
въ Рим е посредствомъ Его Превосходительства ВсесвЄтлЄйшаго
о. Іоанна Джинокки Апостольскаго Визитатора Галичской Провинціи 
греко-католическзго обряда теперь во Львове. Пропамятное письмо 
Ставропигійскаго И нститута (прежде Ставропигіальнаго Братства) при 
Церкви Успенія Пр. Богородицы въ Львове, по делам ъ  новшествъ въ 
богослуженіяхь, украинизаціи Церкви и введеній безбрачія духовны хъ  
въ греко-католической Галичской провинціи, т . е. въ Архіепархіи  
Львовской и въ Епархіяхь  Перемышльской и Станиславовской.

С в я т Є й ш і й  О т е ц ъ !

Ставропигіальное Братство, — въ настоящую пору Ставро- 
пигійскій Институтъ, что при греко -катол. Церкви Успенія 
Преев. Богородицы во Львове, стояло съ поры своего основанія 
всегда на страже чистоты вёры и обрядовъ, наблюдало надъ 
нравственностію, старалось о благоустройство Церкви и вели- 
к о лЄ піє  богослуженій и оберегало права и  привилегіи духовен­
ства и мірянь противъ всякихъ посягательствъ.

Преданіе относить начало существованія львовскаго Став­
ропигійскаго Братства до временъ владенія русскихъ князей 
на Червонной Руси въ 13 . в Є к Є , а грамота польскаго короля 
Казиміра IV Ягайлончика, данная въ 1439 году, упоминаетъ 
уже положительно о существованіи Братства. — Перваго числа 
января 15 8 6  года Антіохійскій ІІатріархь Іоакимь наделяетъ 
грамотою, данною во Львове, Братство уставомъ для церкви 
Успенія Преев. Богородицы. Съ того времени ведется истори­
чески установленная, правильная, законная деятельность Брат­
ства во Львове, и оно приступаешь къ постройке новой камен­
ной церкви Успенія Преев. Богородицы. — Грамотою отъ 1593  
года, изданною въ Константинополё, Патріархь Іеремія изыма­
ешь церковь Успенія иресв. Богородицы во Львове и ея Брат­
ство изъ подъ власти мЄстнаго епископа и надаетъ имъ титулъ 
и преимущества Ставропигіи, т. е. право, водрузить честный 
трираменный патріаршескій (Ставропигіальннй) крестъ на цер- 
ковномъ зданій, какъ знамя независимости отъ местныхъ цер-



коввы хъ властей и подчиневія братства и церкви тогоже не­
посредственно подъ власть константинопольскаго Патріарха.

Тогдаш ніе верховные владетели  Червонной Руси , польскіе 
короли, высоко ц ін и л и  значеніе С тавропигійскаго Братства для  
церковной ж изни  страны и н а д іл я л и  его привилегіями, не жа- 
л і я  денеж ны хъ ж ертвъ  на церковь.

Польскій король Ж игм онтъ III грамотою, изданною  15 ч. 
октября м. 1592 года, подтверж даетъ Ставропигійское Братство 
при церкви У спенія пресв. Богородицы во Л ь в о в і, признавая 
членовъ  его фундаторами и провизорами церкви Успенія пресв. 
Богородицы во Л ь в о в і съ  неприкосновеннымъ правомъ вла- 
д іт ь  церковно братскими и м ін ія м и  :

„P riv ilég ia  f ra te rn ita t is  iü iu s  con firm av im us, tu m  e t lib e rta te s , 
im m u n ita te s , p ra e ro g a tiv as , in s titu ta , décré ta , ju ra , p riv ilég ia , pos- 
sessiones, r itu s , fu n d a tio n es  donationes, in sc rip tio n es q u a  vis, tu m  
a  seren issim is p raedecesso ribus nostris, tu m  a quop iam  a lte ro  p rae- 
fa ta e  f r a te r n i ta t i . . concessas e t in scrip tas , fac tas, d a tas, don a tas , 
co n tin u o q u e  usu  ert a ssidua  possessione a tq u e  consuetud ine  liucusque 
re te n ta s  et ob serv a tas , n o m in a tim  vero  sc io la m  p ro  tra c ta n d is  
lib e ra lib u s a rtib u s , tu m  e t o ffic in am  p ro  excudend is lib ris , in s titu -  
tio n em  ad  eandem  ecclesiam  a n tiq u itu s  in s titu ta m , in tro d u c ta m  e t 
an te  a liq u o t annos re fo rm a ta m “.

С л ід у я  прогрессу времени, Ставропигійское Братство ос­
новало типографію и издало грамматику эллинско-словенскаго 
язы ка. П ервая типограф ія во Л ь в о в і основана Ставропигій- 
скимъ Братствомъ в ъ  1574 году. Первый русскій книгопечат- 
н икъ  И ванъ Ф едоровъ и здалъ  з д іс ь  Апостолъ, — первую рус­
скую печатную книгу, — и его типограф ія осталась уж е при 
С тавропиийскомъ Б р а т с т в і во Л ь во в і.

Соблюдая чистоту в ір ь і и обычаевъ, Ставропигійское Б рат­
ство наблюдало не только надъ  своими членами, но равноже 
надъ  духовенствомъ, а свои п р и м іч ан ія  предлагало Епископу, 
Митрополиту и Патріарху. Ставропигійское Братство посылало 
своихъ депутатовъ на церковные соборы и на судъ епископ- 
скій и равноже посредствомъ своихъ депутатовъ принимало 
участіе въ  в и б о р і кіевско-галицкаго митрополита.

Значен іе С тавропигійскаго Братства возросло до такой 
степени, что его члены  входили в ъ  составъ депутацій воврем я 
осады города Л ьвова в ъ  1648 и 1655 год.

Н ад ілен н ое  отъ восточныхъ Патріарховгь правами и пре­
имуществами Ставропигіи д ля  борьбы съ  вселенскою Церковью, 
которая уже на С оборі въ  Ф лоренціи в ъ  1439 году заклю чила 
была церковную унію съ  нАкоторыми восточными Ц ерквами, 
а  въ  особенности съ  Ю евскимъ М итрополитомъ Исидоромъ, 
и  собиралась обратить подъ свою власть такж е другія  церков­
ный провинціи, подлеж ащ ія восточнымъ схизматическимъ Пат­
р іа р х а м ^  — Львовское Ставропигійское Братство придерж ива-
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лось строго своего восточнаго Начальства и присоединилось къ 
вселенской Церкви однимъ изъ посліднихв, когда окружающая 
его среда уже давно признавала верховную власть Апостоль- 
скаго Престола въ Рим*.

Соединеніе Ставропигійскаго Братства съ св. Апостоль- 
скимъ престоломъ последовало 5. ч. апреля м іс. 1709 года, 
а Бреве папы римскаго Климентія XI. отъ того же числа га- 
рантируетъ Ставропигійскому Братству древнюю его независи­
мость и ставитъ его подъ покровъ и верховную власть св. апо­
стола Петра и св. Апостольскаго Престола.

Съ той поры Львовское Ставропигійское Братство напря­
гало и жертвовало в с і  свои  силы для защиты правъ и пре- 
имуществъ греко-католическаго обряда и духовенства и рато­
вало за возсоединеніе остальныхъ Братьевъ съ вселенской Цер­
ковью въ мысль памятнаго и возвышеннаго изреченія Папы 
Урбана VIII „Per vos, Rutheni, Orientem totum convertendum 
spero!“

Пріобрітенное этимъ Братствомъ неусыпными его трудами 
около защиты правъ и преимуществъ Церкви, обряда и духо­
венства, около воспитанія и образованія молодежи и около рас- 
пространенія просвіщенія великое значеніе было также причи­
ной, по которой вольнодумный Императоры німецкаго государ­
ства 1осифъ II. не только этого Братства в м іс т і съ другими 
подобными не кассировалъ. но наоборотъ надворнымъ декре- 
томъ отъ 7 ч. октября м. 1788 г. за Н-ромъ 1941 надалъ ему 
названіе „Ставропигійскаго Института“, утвердилъ в с і  его еще 
Польскими королями данныя и утвержденный права и приви- 
легіи, его Членовъ же назвалъ „Patres et proceres Nationis Ro- 
thenae“, — и что Сешоръ сего Института, пок. Д-ръ Исидоръ 
Шараневичъ, присутствовалъ съ совещательными, голосомъ все 
время на провинщальномъ Соборі русскихъ Владыкъ и духо­
венства Галичской провинціи, состоявшемся въ 1891 году при 
участіи Папскаго делегата, Архієпископа Августина Чьяски, въ 
Львові.

I
Львовское Ставропигійское Братство съ той минуты, когда 

признало верховную власть и подчинилось первенству Святій- 
шаго римскаго Престола, неуклонно старалось и старается всім и 
своими слабыми силами, всЬмъ своимъ нравственнымъ автори- 
тетомъ содійствовать прискоренію и приближенію одной изъ 
завЪтныхъ ц ілей  Св. Престола, возсоединенію церквей восточ­
ной и западной.

Быть можетъ не всегда наши шаги и наши м ір и  были 
безошибочны, но наміреніе сердецъ нашихъ диктующихъ это 
покорнійшее представленіе, чисто и непорочно, ибо сердцами 
нашими руководить только желаніе, прискорить это, всім и 
церквами Христовыми леліемое собнтіе, возсоединеніе церквей,
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водвореніе на зем лі единаго стада съ единымъ пастыремъ. 
И мія постоянно ввиду эту ціль, стремясь къ ней постоянно, 
скорбя по поводу такъ медленнаго приближенія къ ней, мы 
cмieмъ высказать наше глубокое убіж деніе, что одной изъ 
главныхъ причинъ, мішавшихь достиженію этой святой ціли, 
было подчиненіе ц ілей  церкви политическимъ ц ілям ь госу- 
дарствъ и народностей.

Когда Святійшій Престолъ, когда Величайшіе намістники 
Св. Апостола Петра съ любовью и надеждой смотріли на Рус- 
скій народъ, какъ на избранный Провидініем'ь для несенія 
світа св. в ір и  Христовой въ самые отдаленные углы языче- 
скаго Востока, въ это время германскій німецкій народъ, — ко­
торый одинъ изъ первыхъ былъ просвіщень ИСТИННЫМЪ С ВІ- 
томъ св. католической церкви, который тім ц  самымъ призванъ 
былъ помочь русскому міру просвітиться ЭТИМЪ же СВ'ЬТОМЪ, —  
старался при помощи католической церкви, злоупотребляя ею, 
завладіть вс-Ьмъ русско-славянскимъ міромь, подчинить себ і  
его, а когда среди самого же германскаго народа водворился 
извістннй печальный и опасный для католичества расколъ, 
тогда часть германскаго народа, оставшаяся вірной св. рим­
скому Престолу, использовала довіріе, какимъ дарилъ Ояъ ее, 
для того, чтобы представлять предъ глазами св. Престола весь 
славянскій, а въ особенности весь русскій м1ръ, какъ мірь по- 
ганъ, недостойныхъ довірія и милости Главы Церкви, — часть 
же, отколовшаяся отъ католической церкви, обратила все свое 
вниманіе на находящуюся въ отлученіи отъ католической цер­
кви православную Русь, всім и способами возстановляла ее про- 
тивъ Рима и ділала ей мысль о возсоединеніи ненавистной 
и непріемлемой.

Такимъ образомъ пропасть между Западной а Восточной 
Церквями, вмісто заглаживаться, становилась съ каждымъ 
днемъ глубже и непроходиміе. Въ этихъ взаимоотношешяхъ 
о б ^ х ъ  Церквей могла примиряющимъ образомъ дійствовать 
Польша, близкая съ одной стороны Россіи, какъ славянское го­
сударство, а съ другой стороны Риму, какъ вірная дочь като­
лической церкви.

Къ сожалінію, какъ государственный, такъ и церковный 
строй польской Р іч и  посполитой развивался подъ непосред- 
ственнымъ вліяніемь германскаго міра, и рішающіе сферы поль- 
скаго народа и его церковныя организации ц іл н я  столітія, не 
сознавая даже этого, смотріли на Русь германскими глазами. 
Вслідствіе этого Польская республика, хотя цільїе в іка гос­
подствовала надъ громадной частью русскаго народа, не усп іла  
среди прочихъ русскихъ насадить сознанія необходимости воз- 
соединенія церквей.

Вскорі послі принятія уній съ римской католической 
Церковью верховные слои русскаго народа въ преділахь
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Польши, — почти все его дворянство, — переш ли на латинскій 
обрядъ, превращ аясь одновременно в ъ  поляковъ. При восточ- 
номъ, греческомъ о б р я д і остался только простой народъ, при- 
нявш ій  отъ части унію, отъ части  оставш ійся схизматиче- 
скимъ. — И вотъ в сл ід с т в іе  того, что католиками на польской 
Р уси  оказались дворяне, вообще сословія богатыя и  вольныя, 
православными ж е только кріпостньге крестьяне, враж да, н еи з­
б еж н ая  меж ду вольными и невольными, меж ду ополяченны м ъ 
католическим ъ дворянствомъ, а оставш имся русским ъ п р ав о - 
славны мъ крестьянством ъ, водворилась т і м ь  сам ы м ъ также 
и между римо-католичествомъ, а православгемъ.

В ъ этомъ и кроется главная  причина, почему и за  все врем я 
нахож денія Руси  подъ  польскимъ влады чествомъ и дея возсо- 
единенія съ  Рим ским ъ престоломъ в ъ  остальной части  русскаго 
народа и в н і  предРловъ Польши не только не насадилась, но 
даж е с д іл а л а с ь  прямо нежеланной.

Польша пала, а часть принадлеж авш ихъ къ  ней земель, 
заселенны хъ русскимъ народомъ, попала подъ владычество 
Австріи, которая таким ъ образомъ у н аслед овала  п о с л і  Польши 
миссію, содействовать работе св. Рим скаго Престола в ъ  д і л і  
возсоединенія  церквей, т і м ь  б о л іє , что к ъ  А встріи п рин адле­
ж али  и другіе народы, часть которыхъ находилась в ъ  уній съ  
Римомъ, а д ругая  была православной, главны м ъ образомъ сер- 
бо-хорваты и румыны. К ъ со ж ал ін ію  и австрійское правитель­
ство не у с п іл о  понять этой своей великой чудной МИССІИ — и 
попало на старую ошибочную германскую дорогу. И хотя в ін -  
ское правительство все время обнаруживало глубокую предан­
ность Римскому Престолу и всегда представляло себя покрови- 
телемъ и защ итникомъ римо-католической Церкви, но все таки 
оно не такъ  служило св. Церкви, какъ  пользовалось ею д ля  
своихъ политическихъ, яацш нальны хъ и династическихъ ц іл е й ,

Такими ж е соображеніями была продиктована такж е д е я ­
тельность Австріи въ  виду подвластной ей части русскаго н а­
рода.

Смотря по тому, как ія  были отнош енія меж ду В енским ъ 
правительствомъ а съорганизованны м ъ и дисциплинированны м ъ 
польским ъ народомъ въ  Г а л и ч и н і, австрійское правительство 
или вы двигало противъ поляковъ русскихъ гал и ч ан ъ  или  же 
предоставляло и х ъ  на милость или немилость польскихъ област- 
ны хъ властей, причем ъ громадную роль сы грала разница иоль- 
скаго и русскаго обрядовъ.

И грая такщдъ образомъ русским ъ нзселеш ем ъ, в ін с к о е  
правительство приш ло къ  заключенію, что это ж е населеніе 
сл ёд у етъ  употребить такж е и д ля  ослабленій Россіи, на кото­
рую А встрійская монархія с м о т р іл а  всегда, какъ  на главны й 
предметъ ея политической акцій , и война съ  которой считалась 
всегда близкой и неминуемой.



Приготовляясь къ этой войні, Габсбургская монархія 
искала себі опоры среди самого же населенія Россіи и тутъ 
то она обратила свой взоръ на Малороссовъ. Видя, что русское 
наседеніе Галичины по своему діалекту, нраву и темпераменту, 
а также и местожительству .ближе стоитъ къ южной (малорус 
ской) чіми къ сіверной (великорусской) части русскаго на­
рода, австрійское правительство сочло возможнымъ, создать 
прежде всего среди русскихъ галичанъ сознаніе отдельности 
и непринадлежности къ русскому міру, въ надежді, что этимъ 
оно не только предохранить русскую Галичину отъ тяготі пі я къ 
Россіи, но и создастъ въ Галичині же самой дентръ, который, 
окріпнуви, сможетъ привлекать россійскую малую (южную) 
Русь къ себі, а тімії самымъ и къ своей покровительнице, 
Габсбургской монархій. Такъ и началось насажденіе въ Гали­
чині идеи сепаратизма отъ русскаго міра — украинской идеи. 
Въ началі Австрія проводила эту идею осторожно, почти толь­
ко что инстинктивно, съ течешемъ времени однако пропаганда 
эта ділалась боліє и боліє планомірною и сознательной, пока 
наконецъ въ началі настоящаго столітія мысль о присоедине- 
ніи къ Австріи всей Маяороссіи по Дніпрь не. сделалась од­
ной изъ главныхъ руководя щихъ пружинъ австрійской вніш- 
ней политики.

Такъ началось и продолжалось въ Австріи созданіе Укра­
ины, какъ народа, иміющаго быть чуждымъ Россіи, самостоя­
тельными отъ нея, желающими оторваться отъ нея, сділаться 
врагомъ ея

А такъ какъ эта самостоятельность будетъ тімь осязатель­
нее и прочніе, чімь боліє различій будетъ между великорос­
сами и малороссами, получившими теперь названіе „украинцы“ 
то Австрійское правительство пришло къ заключенію, что на- 
міренія его еще скоріе осуществлятся, Украина еще кріпче 
отделится отъ сіверной Россіи, если между великороссами 
и малороссами будетъ существовать различіе не только въ діа­
лекті, но и въ віроисповіданіи. Это же казалось легче всего 
достижимымъ, если принятая галичанами утядастъ насадиться 
также и въ Малороссіи (Украйні). Эта мысль была тіми сим- 
патичніе австрійскому двору, что они всегда хотіли считаться 
какъ самый лучшій и верный сынъ римскаго Престола. Но 
преобладающими, главными мотивомъ была политическая ціль: 
присоединеніе къ Австріи Украины, созданіе новаго центрадь- 
наго государства отъ Дніпра по Адрію, отъ Солуни по Львовъ.

А чтобы плотніе сплотить идею уній съ идеей украини- 
заціи, началась въ подвластной Галичині украинизація гр. ка­
толической церкви, къ чему должно было привести введеніе 
малорусскаго нарічія въ церковныя и богослужебный книги 
и въ само Богослуженіе, а также отвітное воспитаніе клира и 
ієрархій церковной, для которой главной цілью была бы укра-
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пнская идея, а се . в ір а  и церковь лишь средствомъ  для уве­
личения славы Украины.

Эта ц іл ь  обнаружилась ясно въ сэмомъ начал і войны 
Уже тогда л ь б о б с к ій  митрополитъ греко-католическаго обряда 
Преосв. Андрей гр. Шептицкій д ілаета  на коронномъ со в і ї  і  
въ В і н і  свои предложенія на счетъ устройства украинской 
церкви въ Россіи, въ случаі занятія австрійскими войсками 
югороссШскихъ областей, русское простонародіе которыхъ го 
воритъ на наръчш, приближенномъ къ нарічію русскихъ га 
личанъ (вслідствіе чего также русскіежители Галичивы, „Чер­
вонной Руси“, в м іс т і съ населеніем’ь южной Россіи называ 
ются малороссами).

Но н ач ало  войн ы  дало д р у гіе  результаты . В м іето  того, 
чтобы австр ій ск ія  Е ойска в сту п и л и  в ъ  Ш евъ , р у сск ая  арм ія  за­
няла Л ьвовъ .

Тогда о. Митрополитъ Андрей гр. Шептицкій въ церкви 
Успенія Преев. Богородицы въ Львові, т. е. въ церкви СтДвро- 
пигійскаго Института, сказалъ річь, въ которой высказывалъ 
радость что послідовало с о е д и н е н і е  б р а т ь е в  ъ, одного 
народа и одной вірш , вірьі православной, такъ какъ наша 
в ір а  православная: только де наше православіе лучше право- 
славія ихъ, получающаго свою жизненную силу отъ власти 
мірской.

Такъ утверждалъ галицкій Митрополитъ тогда, когда онъ 
имгЬлъ въ виду исключительно добро церкви. Но скоро пере 
мінились убіжденія, а то благодаря политическимъ сосбра- 
жешямъ.

Австрійское правительство по наущенію и на основаній до 
носовъ т. назыв. „украинской“ партій постановило было уже 
передъ началомъ войны, использовать военное положеніе и од- 
нимъ взмахомъ стереть съ лица земли, казавшійся ему оиас 
ными личности и организаціи, признававшія единство всего 
русскаго народа въ нацюнальномъ и культурномъ отношевіи. 
Сейчасъ послі объявлешя войны члены русской народной пар­
тій были арестованы, ставляемы передъ военные суды интер 
нированы въ западныхъ краяхъ австрійскаго государства и т. д. 
и х ъ  о р г а н и з а ц і и  же были закрываемы или"же прекраща 
лась ихъ діятельвость. Та же участь, быть арестованнымъ вы- 
везеннымъ изъ своего містопребнванія, поставленнымъ передъ 
судъ, лишеннымъ жизни, постигла также многихъ свящеяни- 
ковъ, которымъ можно было еділать только тотъ упрекъ, что 
они считали себя членами одного великаго русскаго народа.

Обстоятельство это лишило многія деревни и приходы ихъ 
пастырей и ихъ опоры въ лютое военное время.

Высылка Преосв. митрополита Шептицкаго въ Россію, ос- 
тавленіе єпархій епископомъ станиславовскимъ Преосв. Хомы- 
шинымъ и смерть епископа перемышльскаго Преосв. Чеховича
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дополнило запуетініе и создало громадную анархію въ церков­
ной жизни русскаго народа Червонной Руси (Галинины),—оста­
лась паства безъ пастырей.

Этимъ обстоятельствомъ ум іло воспользовались централь­
ный государства, нтобы водворить полную анархію въ греко-ка­
толической церкви Галинины (Червонной Руси) и приготовить 
почву къ созданію новой украинской церкви. Они думали, что 
это имъ удастся такъ же легко, какъ удалось — по крайней 
м ір і  въ ихъ воображеніи — создать новый украинскій народъ.

И такъ съ войной начинается анархія въ церкви. Каждый 
епископъ, деканъ и даже парохъ дійсгвую гь на свою руку, 
издаютъ собственаыя распоряжеяія, не обращая сов^Ьмъ вни- 
манія на то, согласуются ли эти распоряженія съ уставомъ 
церкви и постановлеяіями Апостольскаго Престола. Одиночные 
епископы, пользуясь отдаленностью и невозможностью сообщенія 
съ св. Апостольскимъ Престоломъ, издаютъ распоряженія, иду- 
щія въ р азр ізь  съ выразительными предписаніями св. Апо­
стольскаго Престола, и преслідующія не религюзныя, а исклю­
чительно политичеекія ц і  ли.

1. Станиславовскій епископъ пастырскимъ послашемъ отъ 
15 ч. февраля м іс . 1916 г. зам іщ аегь іюльянскій календарь 
григоріанскимц. Противъ этого нелегальнаго и самовольнаго 
акта поднялись громкіе протесты и совершенно справедливо 
отмічалось, что послі сегодняшней сміньї могъ бы въ другой- 
разъ появиться пастырскШ листъ объ о т м ін і славянской ли> 
тургіи въ св. Богослуженіи или объ о т м ін і нашего письма 
кирилицы, и что такой шагъ является постепеннымъ уничто- 
жешемъ уній и обычаевъ греко-кат. церкви.

Римская курія буллою Венедикта XIV „D em an d a tam  coelir 
tus“ отъ 21 ч. декабря м. 1743 г. гарантировала в ід ь  грече­
скому обряду полную неприкосновенность и высказалась про­
тивъ всякихъ перемінь въ обрядахъ и обычаяхъ греко-като­
лической церкви, въ чью пользу они бы не выходили, откуда 
они бы ни приходили.

Въ этой буллі читаемъ:
„D e r i t ib u s  ig i tu r  e t m oribus ecclesiae Grraecae i llu d  im prim is 

g en e ra tim  s ta tu e n d u m  decrev im us, n em in i iicu isse  a u t  licere, quo- 
v is titu lo  a u t colore e t q u acu n q u e  a u c to r ita te  a u t  d ig n ita te , quid- 
quan i innovare  a u t  a liq u id  in tro d u cere , quod  in te g ra m  exac tam q u a  
eorundem  o b se rv an tiam  im m in u a t, om nesque in  p o s te ru m  e t singu- 
los E cclesiae  g raecae  r i tu s  e t m ores a P a tr ib u s  tra d ito s  om nino 
se rvare  m a n d a m u s“.

Эта булла обезпечиваетъ ненарушимость особенностей гре­
ческой церкви и ея автономію подъ исключительной властью 
св. Апостольскаго Престола. Согласно сего распоряженія въ 
этой церкви ничего не можетъ быть предпринято безъ общаго 
согласія Синода и апробаты Римскаго Престола.
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Въ этомъ постановленій былъ глубокій >смыслъ: посред 
ствомъ уній, греко-католическаго обряда и славянской литургіи 
должна сбыться исконная мечта св. Апостольскаго Престола — 
соединеніе восточной церкви съ западною, всякія переміньї же 
вредили бы только этому великому дълу.

Міроиріятіе Станиславовскаго епископа Григорія Хомы- 
шина не было также продиктовано взглядами на благо Церкви, 
а единственно политическими соображеніями австрійскаго двора, 
котораго тайнымъ советникомъ Епископъ Хомышинъ состоялъ 
и ст. которымъ онъ послі оставленій своей діецезіи въ 1914 г. 
въ ВЄнЄ сообщался.

Австрійское правительство намеревалось сейчасъ по заня- 
тіи Австріей Червонной Руси (Галичины) въ 1772 году ввести 
григоріанскій календарь въ нашу греко-католическую церковь, 
но тогдашній львовекій епископъ Левъ Шептицкій въ мемо­
ріале отъ 30 ч. декабря м. 1773 года представилъ галицкому 
наместнику гр. Пергену убедительно, что и римская курія и 
прежнее польское правительство оставили руеинамъ ихъ кален­
дарь, — что нельзя въ этомъ вопросе делать какихъ бы то ни 
было переменъ безъ согласія другвхъ католиковъ греческаго 
обряда, -1- и что такая перемена могла бы воспрепятствовать 
соединенію восточныхъ народовъ съ Престоломъ Римскймъ,что 
именно и составляетъ завЄтную мечту св. Апостольскаго Пре­
стола. — Въ виду такого мужественнаго и благомъ Церкви про- 
диктованнаго вьіступленія австрійское правительство оставило 
эту злополучную мысль, предлагая только обмежить число 
праздниковъ, и то очень осторожно, чтобы не вызывать огорче- 
нія населенія.

Станиславовскій владыка, который пользуясь военнымъ по- 
ложешемъ, хотелъ набросить русскому населенію это нововве- 
деніе, быть можетъ даже не сознавалъ, что оно могло разбить 
мечту св. Апостольскаго Престола, чтобы посредствомъ уній до­
вести до соединенія церквей, и что политичеекій смыслъ этой 
акцій основывался только на стремлевіи центральвыхъ госу- 
дарствъ, чтобы, создавая среди малорусскаго населенія такъ 
Червонной Руси какъ и Россіи новый украинскій народъ, дать 
ему и новую украинскую в ір у  и украинскую національную Цер­
ковь, а темъ самымъ расколоть русскій народъ на два враж- 
дебвьгхъ лагеря и темъ обезпечить себе побгЬду надъ в с Є м ь  
русскимъ народомъ.

Неудивительно потому, что Галицкій о. Митрополитъ Анд­
рей гр. Шептицкій, по своемъ возвращение изъ россійскаго 
п л ін а  кассировалъ нововведеніе Епископа Хомышина, какъ не­
законное и для Церкви вредное.

2. Въ 5. номері „Львовскихъ А рхіепархіальнн^ Відомо­
стей“ за 1918 годъ появилось пастырское посланіе Митрополита 
Галицкаго Преосв. Андрея гр. Шептицкаго „О вихованню пи- 
Т О М Ц ІВ  и евангельских радах“, г д і  говорится, что въ буду-
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щ ем ъ въ  духовную семинарію на продолженіи 12 л і г ь  будутъ 
принимаемы только т і  воспитанники, которые обяжутся "стать 
безженвыми, а по крайней м і р і  они будутъ й м іт ь  первенство 
при принятіи и для  нихъ остается половина м іс т ь  свободеыхъ.

Р аспоряж еніе это идетъ  снова в ъ  р а з р із ь  съ  н ам ірен іям и  
св. Апостольскаго Престола соединенія церквей, такъ  какъ  на 
такую п ер ем ін у  восточная церковь не пойдетъ

Мысль соединенія разъединенны хъ церквей приняла впервые 
конкретную форму въ  XV в, на ФлорентШ скомъ со б о р і (1439 г ), 
созванномъ папою Евгеніемь IV, на которомъ явился русскій 
Кіевскій митрополитъ Исидоръ. Т огда признано Греческому 
духовенству право женитьбы, какъ  объ этомъ говорить булла 
Л ьва X  съ  1521 года. Там ъ читаемъ ;

,, Concilium... perm ittit, concedit e t indulget, immo et viduis 
presbyterorum  vel clericorum  graecoram  ia  castita te  ju x ta  ritum  
graecum  viventibus im m unitates, exemptiones et pi’iv ilegia virorum  
dem ortuorom  concedit, decernit e t déclarât*.

На берестейскомъ со б о р і въ  1§96 году, г д і  соверш илось 
наш е соединеяіе съ  Престоломъ Рим скимъ, затребовали в л а­
дыки Ипатій П о т ій  и К ириллъ Терлецкій, чтобы духовенство 
могло быть женатымъ :

„M atrim onia sacerdotalia u t  in teg ra  constent, exceptis b igam is“.
Апосгольскій нунцій далъ  на это требованіе о т в іт ь , что 

эти предлож енія будутъ приняты, такъ какъ они согласую тся 
съ р ігаен іям и  флорентійскаго собора.

Греко-католическій соборъ въ  З а м о ст ь і (1720 года) утвер 
дилъ  равноже право греко-католической церкви на супружества 
духовенства.

Въ к о н ц і синодъ львовскій въ  1891 году п ризналъ  сво­
боду женитьбы духовенства ненарушимою.

Стало быть право женитьбы наш его греко-католическаго 
духовенства и м іе т ь  за  собой всестороннее утвержденіе, и ника­
кой епископъ не въ  п р а в і  его о тм ін ять  ни разруш ать, — а на- 
руш еніе этого права можетъ только напугать схизматиковъ 
и отстранить ихъ  отъ соединенія съ  наш ей св. Апостольской 
Церковью.

3. К огда поодинокимъ епископамъ, удалось выступить без­
наказанно на в н і  и из м ін и ть  р іш е н ія  синода, не спраш ивая 
с о в с ім ь  р а зр іш е н ія  Апостольскаго Престола, приступаю тъ епи­
скопы къ  самовольному и зм інен ію  содерж анія св. Богослуж енія, 
приступаютъ къ  самовольной р еф о р м і внутри. Епископы, чтобы 
снискать с е б і  расположеніе центральны хъ государствъ и сорвать 
с о в с ім ь  съ  православіемь русскихъ, называю щ ихъ себя »пра­
вославными“, р іш аю тся  прежде всего выбросить и зъ  уніатскаго 
богослуженія слова „православны й“ — „православіе“, которыя 
употребляются довольно часто въ  богослужебныхъ книгахъ  во- 
сточнаго обряда.
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Д і л о  уп отреблен ія  эти х ъ  с л о в ъ  р іш е н о  давн о , и  то сам ы м ъ 
С в я т ій ш и м ь  С обраш ем ъ о р а с п р о с т р а н е н а  в і р н  по восточны м ъ 
д i л a м ъ  (19 ч. м ая  м. 1887 г.).

На ст. 401 „Д о датка  до ч и н н о стей  и р іш е н ій  Р у сскаго  
П рови н ц іальн аго  си н ода  в ъ  Г а л и ч и н і  с ъ  1891 го да"  ч и таем ъ  
письм о к а р д и н ал а  Іо ан н а  С имеони, г д і  н ап и сан о  : „Сему св.
С о в іт у  было п ред лож ен о , что было бы п олезн ы м ъ  д л я  св. Соеди- 
н ен ія , если  бы слово „п р аво сл авн ы й “ (orthodoxus), которое ч и ­
тается  в ъ  л и ту р ги ч еск и х ъ  к н и га х ъ  церковно с л ав ян ск и х ъ , было 
о т м ін е н о , а  в м іс т о  него поставлен о  слово „ п р а в о в ір н и й “ 
(o rthop istos). — Р іш е н о  однако  слово „ п р а в о с л а в н ы й 1 ц і  ли  ко м ъ 
зад ер ж ать , т а к ъ  к ак ъ  оно н ах о д и тся  в ъ  м н о ги х ъ  м іс т а х ь  в ъ  
р у сско й  Л и ту р гіи , относится  до очен ь о тдал ен н ы х ъ  вр ем ен ъ  
и  у р а в н о в іш и в а е т в  одно д р у го м у “.

П реосв. М итрополитъ А н дрей  гр . Ш еп ти ц к ій  и з д а л ъ  в ъ  
1913 г. кн и ж о н ку  п о д ъ  загл . „ Б о ж а  с ій б а " .  В ъ  ней  говори тся  
м ного о п р аво сл ав іи  и  п р аво сл авн о й  церкви . П реосв. М итро­
п о л и тъ  старается  д о казать , что есть в ъ  м і р і  четы ре рода пра- 
восл авн ы х ъ , а три ц еркви  п р аво сл авн ы х ъ . П равдивую  в і р у  испо- 
в ід н в а ю г ь  п равославн ы е като л и ки  и п р а в о с л а в н а я  като л и ч е ­
ская  церковь. С лово п р аво сл авн ы й  о зн ач аетъ  того, кто и с п о в і-  
д ы в аетъ  правдивую  в ір у .  И зъ  этого не с л ід у е г ь ,  чтобы тотъ, 
которы й н азы в аетъ  себя п р аво сл авн ы м ъ , бы лъ  н и м ъ  д ій с т в и -  
тельно. В ъ  богослуж ен іи  в с і  католики , т. е ф ранцузы , герм анцы , 
п о л я к и  и др . назы ваю тъ  себя п равославны м и. Д ій с т в и т е л ь н о  
п е р е д ъ  Б о го м ъ  в с і  католи ки  православн ы .

Т акое было м н ін іе  автора, гал и ц к аго  м итрополита, о с л о в і  
„п р аво сл авн ы й “ , и  того в з г л я д а  д ер ж а л ся  м и троп оли тъ  А н дрей  
гр . Ш еп ти ц к ій  и  во врем я, ко гд а  р у сск ія  вой ска  за н я л и  Л ьвовъ , 
и  о н ъ  п р о и зн есъ  упом янутую  вы ш е р і ч ь  в ъ  ц ер к ви  У сп ен ія  
П реев. Б огород и ц ы  во Л ь в о в і .

С лово „ п р а в о с л а в н ы й “ со ед и н яетъ  в с і х ь  сы новъ  
одного  р у сскаго  н арода, н а с ъ  и схи зм ати ковъ , но это было не 
по вку су  ц ен тральн ы м ъ го су д ар ств ам ъ , которы е не х о т іл и  ви- 
д і т ь  и  зн ать  одного русскаго  н арод а , а ж ел ал и  в и д іт ь  д в а  
вр аж д у ю щ іе н арода, у кр аи н ск ій  и како й  то россійскій , съ  д в у м я  
церквам и , у кр аи н ско й  и россійской . — В ъ у го ду  эги м ъ  поли- 
ти ч еск и м ъ  со о бр аж еш ям ъ  и зд а е тъ  гали ц ко-русск ій  еп и ск о п атъ  
п ослан іе , которое ч и таем ъ  в ъ  „Л ьво вски х ъ  А р х іеп ар х іал ь н н х ь  
В ід о м о с т я х ь “ отъ  20 м арта  1918 г. п о д ъ  Н -ром ъ 25, а  в ъ  кото- 
ром ъ  н а  осн ован ій  р іш е н ій  гали ц к о-русскаго  еп и ск о п ата  у с т р а ­
н я е тс я  слово „п р ав о сл ав н ы й “ и з ъ  Л и тургіи , утрен и  и  вечерн и , 
с ъ  п о р у ч еш ем ъ , н е  з а м ін я т ь  его н и к ак и м ъ  д р у ги м ъ  словом ъ .

Х о тя  р іш е н іе  эго п р о т и в о р іч и т ь  упом янутом у вы ш е р і -  
ш ен ію  С вящ ен н аго  С обран ія  о распространены ! в і р н  по восточ ­
н ы м ъ  о б р яд ам ъ  и  р авн ож е не было утвер ж ден о  С в. А постоль- 
ски м ъ  П ресголом ъ, казал о сь  бы, что д л я  сам ой п о с л ід ователь • 
н о сти  оно б у детъ  п ри веден о  в ъ  и сп о лн ен іе  однообразн о д л я
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в с іх ь  трехъ діецезій. Т акъ  и должно быть въ  каж домъ благо- 
устроенномъ организованномъ обтцестві. но о галицко-рус- 
скихъ епископахъ этого сказать нельзя. К огда именно львовскій 
митрополитъ распорядился, чтобы вм есто слова „православны й“ 
на основаній р іш е н ія  всего галицко русскаго епископата не 
употреблять никакого другого вы раж еш я, станиславовскій епи- 
скопъ въ  „ В іс т н и к і  Станиславовской Е пархіи“ за  1919 годъ  
Н-ръ X I—X II издаетъ  приказъ , что на основаній этого ж е р і -  
ш енія галицко-русскихъ епископовъ, всюду, г д і  въ  богослуже- 
ній приходитъ слово „ п р а в о с л а в н ы й “ с л ід у  етъ за м ін и т ь  
его словомъ „ п р а в о в і р н и й “.

И зъ  этого выходитъ курьеэъ „п р аво в ір н ая  в ір а “, утверди 
Господи „правовірную  в і р у “ и т. д., — а и зъ  т і х ь  д вухъ  рас- 
поряж еній о исполнении одного р іш е н ія  галицко-русскаго епи­
скопата явствуетъ на лицо весь хаосъ, господсгвующій въ  н а­
стоящ ее время въ  галицко-русской уніатской церкви.

В ъ Т'Ьхъ ж е „ В ід о м о с т я х ^  читаем ъ заявленіе епископа, 
что многіе свящ енники не слуш аю тъ епископа и наруш аю тъ 
дисциплину, а теперь вопросъ въ  томъ, какъ  поступить съ  епи- 
скопомъ, который издаетъ распоряж енія, не согласныя съ  пред- 
писаніями Апостольскаго престола ? В ід ь  в с і  три выш еуказан- 
ныя распоряж енія, изданны я галицко русскимъ епископатомъ, 
состоятъ въ  яркомъ п р о ти вор іч іи  съ  постановленіями соборовъ, 
синодовъ и Апостольскаго П рестола!

Въ своемъ политическомъ ф ан ати зм і Перемнш льскій Епи- 
скопъ 1осафатъ Коцьгловскій подвигается такъ  далеко, что даж е 
запрещ аетъ называть себя русскимъ именемъ.

Во всей Червонной Руси  (въ русской Г ал и ч и н і) жило и жи- 
ветъ населеніе русское, часть племени малорусскаго. Н азваніе 
„русскій“, „русин ъ“ — т н ся ч ел іт н ее  и соединяетъ Русь одну 
отъ С яна по У ралъ. Д аж е въ  австрійскія довоенныя времена 
офиціальное названіе народа было „ р у с с к і й  н а  р о д  ъ “. Но 
приш ла война Австрія съ  Россіей. Было какъ то неудобно, что­
бы русскій народъ воевалъ съ  русскимъ народомъ и зъ  Россіи . 
Потому на с п іх ь  выдумывается Австріей новое названіе „ук- 
раинскій“ (названіе одной политической партій) навязы вается 
всему народу, приказы вается только т ім ь  назваш ем ъ о п р е д і-  
лять свою народность, а кто говорить  и дальш е, что онъ членъ  
русскаго народа, этотъ и зм ін н и к ь , достоинъ р а з в і  только в и ­
селицы  на которой погибло столько членовъ русской народно­
сти ь ъ  н а ч а л і  войны.

Этими идеями черезчуръ  перенялся упомянутый Пере­
мнш льскій Е пископъ, — до своего поступленія в ъ  монахи офи- 
церъ австрійской армій, — который заставляетъ  страхомъ и н а -  
силіемь русскихъ свящ енниковъ своей епархіи, подписать за ­
писку имъ самымъ составленную, в ъ  которой такъ  собствен- 
нымъ именемъ, какъ  равноже отъ имени в с е й  с в о е й  с е м ь и :
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отвергли бы единство всего русскаго народа и об ітовали  бы 
служить исключительно украинскому народу и украинской 
идей. — Русскій  экзем пляръ  этой записки  съ  латинскимъ пе- 
реводомъ прилагаем ъ з д іс ь . — Т акъ  какъ  „украинцы “ — не 
особый народъ въ  Г а л и ч и н і, а только политическая партія, 
созданная германцами, Б пископъ принуж даетъ таким ъ обра- 
зомъ подчиненное ему русское духовенство, служить одной по­
литической партій. А надо зам етить, что Перемы ш льская єпар­
х ія  въ  значительной части состоитъ и зъ  сторонниковъ русскаго 
національного движ енія, и сп овід н ваю щ аго  единство всего рус­
скаго народа, безъ взгляд а на его численвы я в іт в и . Въ ней 
ж ивутъ известны е русскіе лемки, которые такъ  страш но постра­
дали во время войны за свою русскость, за свою русскую идею, 
за свое русское имя.

И въ  этой єпархій Е пископъ вы стунаетъ противъ всего, 
что русское, становится орудіемь одной политической партій и 
приказы ваетъ духовенству, действовать въ  пользу этой ж е ук­
раинской партій, принуж дая его, дать на это даж е торжествен­
ный о б іт ь .

5. Свое распоряж еніе Перемьішльскій Бпископъ приводить 
съ  ц іл о ю  строгостью въ  исполиеніе.

Въ н а ч а л і  войны австрійскія власти арестовали много 
русскихъ свящ енниковъ перемыш льской єпархій за ихъ  предан­
ность русскому д іл у  и в м і с т і  съ  в ір в н м и  отсылали въ  обозы 
интернированны хъ въ  Т ал е р го ф і, Т е р е зи н і и др., г д і  прож и­
вало 800 русскихъ свящ енниковъ и около 30.000 вер н ы х ъ  — нс- 
п о в ід н и к о в ь  русской идеи, идеи единства русскаго народа. 
Там ъ держ ались они даж е до 1917 г., въ  которомъ останки, 
которымъ удалось выдерж ать гоненія и мученія, и которые не 
погибли отъ заразительны хъ б о л ізн ей , были большей частью 
выпущ ены на свободу, и они начали  возвращ аться домой.

Хотя противъ возвращ авш ихся и зъ  Талергоф а и другихъ 
м іс г ь  заточенія свящ енниковъ не было ни м а л ій ш ей  улики 
въ  преступныхъ противъ А встріи д ій с т в ія х ^  — и вопреки об­
щ епринятому у в с е х ъ  народовъ обычаю, что страдальцевъ за 
идею принимается съ  почестями. — Перемьішльскій Владыка 
заяви л ъ  сначала, что не принимаетъ наш ихъ страдальцевъ св я ­
щ енниковъ в ъ  діецезію, оставилъ ихъ  долыпее время безъ  ири- 
ходовъ. а п о с л і ,  с<ылаясь на свое архієрей» кое слово и поло 
женіе, п риказалъ  свящ енникам ъ отказаться отъ своихъ прихо- 
довъ, г д і  они ж или и работали ц іл и й  р я д ъ  л і т ь ,  и пересе­
литься въ  другіе приходы. Что епископъ не д іл а л ь  этого и зъ  
за ревности о д і л і  Бож ій, с л ід у е г ь  хотя бы лиш ь и зъ  того, 
что другихъ  свящ енниковъ, украинцеьъ. которые при прибли- 
женіи русскихъ б іж а л и  въ  западны я страны Австріи, оставляя 
свои духовныя стада приходивш им ъ православнымъ, и которые 
такимъ образомъ оказались, низкими наемниками, б іж авш и м и »
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п р и  п р и б л и ж ен ы  волковъ , — о н ъ  н е  только не н а к а за л ъ , но 
д а ж е  ни  од н и м ъ  словом ъ  не у п р ек н у л ъ .

К  р о м і  того в с і  т і  русскіе  св ящ ен н и к и  долж н ы  бы ли сло­
ж и ть  вы ш еп ри веден н ое заяв л ен іе  о вх о ж д ен іе  и х ъ  съ  сем ьей в ъ  
украи н скую  партію .

Св. А постольском у П рестолу и з в іс т н н  у ж е  эти  ф акты , та к ъ  
к а к ъ  н і  которые русск іе  св ящ ен н и к и  отнеслись к ъ  Н ему с ъ  ж а ­
лобою н а  такое неслы хан н ое  п оведен іе  П ерем ы ш льскаго  В ла­
ды ки, которы й стал ъ  с л іп ь г м ь  о р у д іем ь  одной  п оли ти ческой  п а р ­
тій, у краи н ской , и  го н и тъ  духовен ство , не и д у щ ее  с л іп о  за  его 
поли ти чески м и  у казан іям и .

Е с л и  свер х ъ  того при м ем ъ  во вн и м ан іе , что б ольш ая  часть  
н а с е л е в ія  перем ы ш льской  еп арх іи  состои тъ  и з ъ  сторонни ковъ  
р у сскаго  д в и ж ен ія , м ож ем ъ  только с к о р б іт ь  по поводу огорче- 
н ія  н а  В лады ку, вы зван н аго  таковы м ъ  его п о вед еш ем ъ , и  по 
поводу  вр ед а , н ан есен н аго  Ц еркви  в ъ  н астоящ ее , и  б езъ  того 
печальн ое, п о с л ів о е н н о е  врем я  р асп р ей  м еж д у  в ір н и м и  и д у ­
ховен  ствомъ.

6. Г он ен ія  н а  русское духовен ство  при ним аю тъ в ъ  в ^ х ъ  
тр е х ъ  га л и ц к и х ъ  Е п арх1яхъ  настолько р і з к ій  в и д ъ , что  у ж е 
сам ая  п р и частн ость  с в я щ е н н и к а  к ъ  русской  и д е і  счи тается  
п р есту п л еш ем ъ , з а  которое о н ъ  д о л ж е н ъ  понести  со о тв ітств ен - 
я о е  н ак азан іе . В ъ  ко н си сто р іях ь  в с і  м іс т а  захваты ваю тъ  сто­
р о н н и ки  б езп ощ адн ой  борьбы с ъ  р у сски м ъ  д в и ж еш ем ъ  и  н а ч и ­
н ается  борьба с ъ  р у сски м ъ  н асел еш ем ъ , съ  русскою  идеею  и  
мыслью. Ч и сло  р у сск и х ъ  св я щ ен н и к о в ъ  у ж е  очен ь ум ен ьш и ­
лось, т а к ъ  к а к ъ  у ж е  больш е ч i м ъ  с ъ  д еся ти  л і т а  в ъ  н аш и  
духовны й зав ед ен ія  п ри ним аю тся л и ш ь  одни  во сп и тан н и ки  у к ­
р аи н ско й  п артій  а  п очти  н и как іе  русскіе; а которы е ещ е оста­
л и с ь  н а  лицо , не при ним аю тся в ъ  п р оп ози ц ій  н а  приходы , и  
надо  больш ой борьбы, протестовъ  и  реку р со въ  в ір н ь п т а , чтобы 
ру сск ій  св я щ е н н и к ъ  м о гъ  п олучи ть  как о й  то п р и х о дъ . П ри  
этом ъ не обходится б езъ  н ар у ш ен ія  сущ ествую щ и хъ  зак о н о въ , 
а  т і м ь  сам ы м ъ б езъ  ку р ю зн ы х ъ  кон ф л и кто въ  с ъ  вл астям и . 
А  в і д ь  Св. А постольскій  П рестолъ  п о р у ч аетъ  не д о п ускать  по 
возм ож н ости  к ъ  таки м ъ  ко н ф л и ктам ъ , к а к ъ  вр едн ы м ъ  интере- 
сам ъ  Ц ер кви !

7. До ч его  дош ло  гон ен іе  н а  русское духовен ство , доказы - 
ваетъ  р і ч ь  п р ел ата  львовской  М итроп. кап и тулы  свящ . Л еон тія  
К ун и ц каго , п р о и зн есен п ая  в ъ  общ ем ъ со б р ан ы  ч л е н о в ъ  свя- 
щ ен н и ч ескаго  О бщ ества св. Ап. П авла  в ъ  Л ь в о в і  7 ч . м арта  м . 
1922 го д а  и  вы н есен н ое эти м ъ  собраш ем ъ  р іш е н іе .  В ъ  офи- 
щ альн ом ъ  о р г а н і  „у кр аи н скаго “ д уховен ства  „Н и ва“ Н -ръ  3 —4 
отъ  1922 г. и зд аваем о м ъ  п о д ъ  редакц іей  свящ . Д -р а  Г ав р іи л а  
К остельн ика, ч и таем ъ , что о. П р е д а ть  К у н и ц к ій  „терп ки м и сло­
в а м и “ у к а за л ъ  н а  н ед остатокъ  карн ости  и  собственн аго  достои н ­
с т в а  у  н 'Ькоторыхъ св я щ е н н и к о в ъ , которы е вы лам ли ваю тся  и з ъ  
о д н о ц іл ь н о й  церковной  и  „ н а ц і о н а л ь н о й  п о  с т а в ы “ на-
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шего духовенства, и сов'Ьтовалъ „взяться решительно за такі я- 
единицы, такъ какъ сегодня такія времена, ч т о  т о л ь к о  р е ­
ш и т е л ь н о с т ь  м о ж е т ъ  н а с ъ  с п а с т и  о т ъ  г и б е л и “. 
В с л Є д с т в іє  этого голоса о. Прелата Куницкаго собраніе рЄшило 
общественный бойкотъ своихъ собратьевъ священниковъ, кото­
рые не хотятъ стать въ ряды украинской политической партій.

8. Вскоре после этого собпанія и рГшенія вышеупомяну­
тый священникъ о. д-ръ фил. Гавршлъ Костельникъ далъ са­
мый яркій примеръ ненавистничества ко всему русскому. Когда 
именно благотворительное „Общество Русскихъ Дамъ“ въ Львове 
получивъ отъ завЄдателя прихода разрЄшеніе собирать въ той 
церкви въ Великую Пятницу пожертвованія въ пользу русской 
учащейся молодежи, уставило въ Церкви Преображенія Господня 
во Львове свой столикъ съ русской надписью, -  видъ русской 
надписи разъярилъ о. Костельника до такой степени, что онъ, 
выкрикивая, хотелъ силой выбросить столикъ общества изъ 
церкви. Численно собравшіеся верные обращали вниманіе разъ- 
яреннаго священника, что это Великая Пятница и выставлены 
Н я й с в я т Є й ш і є  Дары, и что не следуетъ делать въ такое время 
скандала въ церкви.

9. Такймъ образомъ церковь стаетъ ареной политики, по­
литической борьбы. Во главі, агитаціи стаетъ церковь и церков­
н ы е  институты. Въ церквахъ в м Є сто  с в я щ . проповеди или въ 
перемЄіпку съ Божьимъ словомъ произносятся иногда яркія 
агитаціонння рЄчи, которыя доводятъ довольно часто до кон- 
фликтовъ съ обязывающими гражданскими законами и до рЄз- 
кихъ конфликтовъ съ властями.

По церквамъ иногда собираются пожертвованія не на нуж­
ды церкви, довольно часто очень бедной, а только на украин- 
скія агитаціонння ц Є л и , д о в о л ь н о  часто противныя Церкви и ея 
назначенію, а часто даже на цЄли, враждебный Церкви. Передъ 
церковью, а даже въ церкви продаются агитаціонння брошюры 
совсемъ не церковнаго с.одержанія и довольно часто брошюры, 
внступающія противъ Церкви и ея служителей. Это бываетъ 
иногда съ навязчивостію затрудняющею вернымъ входъ въ 
церковь.

Это все происходитъ въ самомъ Львове на глазахъ высо- 
кихъ церкрвн ы хъ  властей и вызываетъ правдивое огорченіе 
верныхъ.

10. Конечно, если последовала анархія насамыхъ верхахъ 
церковной ієрархій, то нечего удивляться, что корень зла раз­
росся и обнялъ и все низшее духовенство. Сегодня зло рас­
пространилось до такой степени, что заходить серьезная опас­
ность церковнаго раскола, сорванія нашей уній и устройства 
самостоятельной украинской а в т о к е ф а л ь н о й  ц е р к в и  въ 
Червонной Руси. Къ тому делаются с п Є ш н о  приготовленія, на 
то должно быть готово все „украинское“ духовенство, и потому 
истребляется все русское духовенство.
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Рижскимъ договоромъ признаны Польскому Государству 
земли Волыни, заселенный малорусскимъ населешемъ, которое 
когда то составляло съ Червонною Русью одно государство, — 
Галицко-Владимирское княжество, — икотораго король Данило 
принялъ Унію съ Римскимъ Престоломъ въ 1255 г. и въ Дро- 
г и ч и н Є  былъ в'Ьнчанъ папскимъ легатомъ Опизомъ на Рус- 
скаго короля.

Теперь последовало снова соединеніе этихъ русскихъ зе­
мель въ польскомъ государстве.

Тамъ живетъ населеніе русское православнаго вЄроиспо- 
веданія.

Уже во время міровой войны центральныя государства на­
чали въ этихъ, ними оккупированныхъ, земляхъ, для разъеди- 
ненія и ослабленій русскаго народа — агитацію украинскую, 
а также и агитацію в ъ  церковной области, съ ц Є л ь ю  основанія 
автокефальной украинской церкви съ украинскимъ нарЄчіемь 
въ Литургіи и Богослуженіи. Въ виду этого начали централь­
ныя государства распространять украинскія богослужебныя книги, 
разрешая вводить ихъ въ Богослуженіе. Приложены большія 
усилія, чтобы заменить старо славянскій языкъ въ Богослуженіи 
украинскимъ нареч1емъ и такимъ образомъ создать начало ук­
раинской автокефальной церкви.

Хотя съ течешемъ времени не стало славнаго инспиратора 
украинизаціи гр -кат. церкви, т, е. Австрія, но начатая ею ра­
бота продолжалась больше силою инерціи, такъ какъ воспитан­
ный въ теченіи десятилътШ въ украинскомъ духе гр -кат. клиръ 
считалъ эту работу своей главной задачей, а прорЄдЄвшіе в с л Є д - 
ствіе гоненій гр.-кат. священники русскаго направленія поло­
жили въ значительной части свои головы въ тюрьмахъ и кон- 
центращонныхъ лагеряхъ Австро-венгерской Имперіи. Съ при- 
соединешемъ части Волыни (Владимиріи) къ Польше галицкіе 
.украинцы“, которые за австрійскаго владычества вели эту ак­
цію на Волыни за счетъ австрійскаго правительства, поднима- 
ютъ эту акцію самостоятельно и расширяютъ ее на (католиче­
скую) Червонную Русь.

На Волыни ведется акція среди православныхъ, а одновре­
менно поднимается ее на Червонной Руси среди ушатовъ, гре- 
ко-католиковъ. Появляются въ прессе голоса за введеніе укра- 
инскаго нарЄчія въ Богослуженіи, а пользуясь отсутствіемь Пре- 
осв. митрополита гр. Андрея Шептицкаго, объявляется за этимъ 
на д Є л Є и  „украинское“ духовенство.

Выше упомянутая газета украинскаго уніатскаго духовен­
ства въ Червонной Руси, „Нива“, которой издателемъ есть об­
щество св. Ап. Павла, а редакторомъ священникъ д-ръ Гавршлъ 
Костельникъ, пишетъ б Н-рЄ 1, 1922 г., что „церковный націо- 
„нализмъ — это очень важный вопросъ для украинцевъ. Въ 
„долгой и тяжелой борьбе на две стороне (съ русскими и по-
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ляками) нащонализмъ есть такъ животрепещущимъ вопросомъ, 
„что большая часть нашего (украинскаго) народа готова всЬмъ 
„для него пожертвовать. Автокефалія украинской церкви пред­
оставляется какъ мечъ обоюдный, такъ само противъ русскаго 
«народа, какъ и противъ поляковъ, и потому она тотъ идеалъ, 
„который надо непременно провести въ жизнь. Въ недалекомъ 
„будущемъ, когда переменятся политическія обстоятельства, безъ 
„никакихъ сомнЄній возростетъ сильно агятація за украинской 
„автокефальной церковью и у насъ въ ГаличннЄ. Большая часть 
„нашего народа православная, а настоящее православіе призна- 
„етъ принципъ церковнаго націонализма. Потому съ цЄ лью тЄ- 
„саЄйшаго соединенія нашего народа, какъ равно же съ цЄлью 
„рЄшительнаго отдЄлєнія отъ русскаго народа и поляковъ, ав­
токефальная украинская церковь является дЄломь очень же- 
„лательнымъ“.

Вследъ за этимъ появляются подобные голоса въ мірской 
украинской прессе, содерживаемой главнымъ образомъ украин- 
скимъ духовенствомъ.

11. Въ конце появляется издашемъ Ставропигійскаго Ин 
ститута во Львове (подъ прежнимъ его — австрійскими вла­
стями установленнымъ — украинскимъ правлешемъ) печатное 
изданіе православнаго молитвослова и св. Литургіи на украин- 
скомъ нарічіи въ переводе проф Ивана Огіенка изъ Кіева.

Органъ греко-католическаго „украинскаго“ духовенства 
„Нива“ рекомендуетъ въ своемъ 3 и 4 Н-ръ 1922 г. эту послед­
нюю книжку очень тепло уніатскому духовенству въ ГаличннЄ, 
говоря, что „переводъ проф. Огіенка останется угольнымъ кам- 
„немъ для далыпей перестройки и надстройки (украинской цер- 
„кви). Текстъ Литургіи выпечатанъ церковными буквами, что 
„безъ сомнЄнія надо признать счастливой мыслью, такъ какъ 
„народная рЄчь принимаетъ закраску необыкновенной велича- 
„вости. Необыкновенно ценны методы и поясненій поодинокихъ 
„вираженій; они способствуютъ много къ надлежащему поии- 
„манію текста Литургіи. По темъ то причинамъ очень желательно, 
„чтобы наше духовенство пріобріло эготъ переводъ для себя. 
„Этотъ переводъ получилъ офиціальную апробату (правсслав- 
„наго) кременецкаго епископа Діонисія, гдЄ между прочиМъ на- 
„ходится следующее: „На славу Святой, единосущной, живо­
творящ ей и неразделимой Тройцы и въ пользу Святой Право­
славной Восточной Апостольской Церкви дозволяю и благос­
ловляю  изданіе печатью этой книги. Пусть украинскій народъ 
„искренно благодаритъ Бога за возможность приноситъ Господу 
„Богу жертву хваленія на своемъ язы ке“. — Эта апробата не 
„первая. Православный экзархъ Польши, Георгій, сказалъ, что 
„на украинизацш богослужешй надо согласиться въ видахъ 
„конкуренція съ уніатами. Даже Московскій патріархь Тихонъ 
„согласился, кажется, съ этимъ. Это насъ украинцевъ -ушатовъ, 
„ставитъ въ не очень ловкое положеніе... Намъ известно, что
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„некоторые изъ украинскихъ высокихъ церковныхъ достойни- 
„ковъ противлятся украинизаціи церковныхъ богослуженій, а 
„другіе молчатъ. Конечно, понятно, это не догма и не эги- 
„ка — это только прогноза .относительно будущности нашей 
„церкви. Въ действительности съ украинизаціей богослужебной 
„рЄчи вяжутся сотни самыхъ важныхъ вопросовъ для украин- 
„Цевъ. Не вырастутъ ли намъ волны по надъ головы, когда мы 
„будемъ стоять неподвижно на тысячелетнемъ мЄстЄ, когда не 
„поділаемв стараній, чтобы основно измениться ввиду другихъ 
„обстоятельствъ ?“

Но этой горячей рекомендаціей православнаго изданія св. 
Литургіи ушатскимъ священникомъ дЄло не кончено. Редакція 
рекомендуетъ всЄмп своимъ читателямъ цЄлнй рядъ даль- 
шихъ православныхъ изданій св. Письма, между ними св. 
Письмо ,гля школьной молодежи.

12. В следъ 'за  этой рекомендаціей и за этими горячими 
словами идетъ дЄло. — Вотъ „украинскіе“ священники начи- 
наютъ самовольно читать св. Евангеліе во время Богослуженія 
на украинскомъ нарЄчіи. — Последовало это на воззваніе
о. Юльяна Дзеровича, воспитателя молодежи и директора пуб- 
личнаго училища, напечатаннаго въ эгомъ же органе украин 
скаго духовенства „Нива“, Н-ръ 1, 1922 г. и на его призывъ, 
чтобы вопреки распоряжешямъ духовныхъ властей и не выжи- 
дая разрЄшеЕІя тЄхжє, приступить къ чтенію св. Евангелія на 
украинскомъ нарЄчіи. — Слідуегь прибавить, что мЄстння 
духовныя власти не дали до сихъ поръ такого разрЄшенія, 
а наоборотъ Станиславовскій Еаископъ выразительно запретилъ 
читать св. Евангеліе на украинскомъ нарЄчіи, поднося, что оно 
литературно еще не такъ хорошо выработано, чтобы могло 
вЄрно и съ всЄми тонкостями передать мысль и духъ св. 
Письма.

Несмотря на яедостатокъ разрЄшенія читаютъ въ Страег 
ной Четвергъ 1922 года въ двухъ церквахъ во Львове, Преоб 
раженія Господня и Успенія Преев. ДЄдн, и въ некоторыхъ 
на провинции св. Евангеліе на украинскомъ нарЄчіи. Каковъ 
былъ результатъ этого поведеній? Конечно, во Львове прошло 
безъ послЄдствій, въ другихъ мЄстахь народъ или остивяялъ 
церковь уходя домой, или же обращался къ священнику съ 
прошешемъ, сохранить древній, тнсячелЄтній, обычай и читать 
св. Евангеліе на старославянскомъ языке.

Переломъ сделанъ, но церковная Власть молчитъ, какъ 
бы похваляла это беззаконное поведете украинскаго духовен­
ства. Виновные не только не были наказаны, но скорЄе полу­
чили награду: оба настоятеля упомянутыхъ двухъ Львовскихъ 
церквей, Владимірь Садовскій при Церкви Преображенія Гос­
подня, и Даміанп Лопатинскій при Церкви Успенія Пр. Бог., 
которые управляли этими церквами только временно, были въ 
несколько дней после этого своего поступка местнымъ Орди-
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наріатомь поставлены действительными приходниками этихъ 
церквей и то при противузаконномъ пренебреженіи правъ паі 
трожовъ, которыхъ согласіе не было уважено ни даже востре­
бовано.

13. Въ украинской прессе появляются дальше голоса, 
чтобы и колЄноприклоненння молитвы на Сошествіе св. Духа 
читать на украинскомъ нарЄчіи, причемъ та же „Нива“ реко- 
мендуетъ переводъ упомянутаго проф. Ивана Огіенка, — схи- 
зматическаго священника.

14. Со стороны гр. кат. клира начинаютъ делаться по­
пытки издавать церковный богослужебный книги не на стяро- 
славянскомъ языке безъ церковной апробаты. И такъ Львовскій 
Ставропигійскій Институтъ н ачалъ — въ пору, когда находился 
въ рукахъ „украинцевъ“, захватившихъ его у насъ посред- 
ствомъ звстрійскаго правительства, — при содЄйствіи священ­
ника Горчинскаго издавать безъ церковной апробаты свой 
„Требникъ“, богослужебную книгу, частью на украинскомъ 
языке. Чтобы пріостановить это вредное изданіе, надо было 
энергичнаго вьіступленія Митрополичьяго Ординаріата, который 
подъ угрозой отлученія запретилъ священнику Горчинскому 
печатать эту книгу.

15. На украинскомъ нарЄчіи вводится наконецъ въ Бого- 
служеніе новыя п Є сн и , неоднократно не отвЄчающія ни смыслу 
ни духу богослуженія. Вотъ наприм. передъ проповедью пелъ 
хоръ до сихъ ' пЄ снь : „Духъ святый снШдетъ на Тя и сила 
Вышняго осенитъ Тя“. ПЄснь эту, которая призываетъ Святаго 
Духа, чтобы вдохновилъ проповедника, заменяется пЄснью: 
„Боже великій, единый, намъ Украину храни", — о мирскомъ 
политическомъ еодержаніи, не имеющею никакого отношенія 
къ акту проповЄданія Слова Божьяго.

Въ всехъ этихъ начинаніяхь нельзя не видЄть желанія, 
порвать всякія преданія и узы повиновенія Церковному Началь­
ству, подорвать у народа всякій авторитетъ этого Начальства и 
его постановленій и приготовить почву для автокефальной, 
только для мЄстнаго населенія предназначенной, украинской 
Церкви, которая не слушалась бы никакой Власти внЄ гіредЄ- 
ловъ края...

Существующая теперь въ нашей церковной области анархія 
происходить въ главной м ере оттого, что нашъ Митрополитъ 
Андрей гр. Шептицкий уже съ 1919 го года пребываетъ загра­
ницей, а въ управленій діецезіей завладело своеволіе молодыхъ 
священниковъ, украинскихъ фанатиковъ, которые, не взирая на 
благо церкви, стараются вопреки существующему праву набро­
сить или позволяютъ набрасывать церкви новыя формы, стре- 
мящіяся къ автокефалій украинской церкви..
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Е сл и  до войны , за  вр ем ен ъ  австр ій скаго  вл ады ч ества , р а ­
бота у кр аи н ск аго  к л и р а  и м іл а  по кр ай н ей  м і р і  в н іш н ій  в и д ъ  
католи ческой  п роп аган ды , то съ  п ад еш ем ъ  А встрії! о тп ал ъ  д аж е  
этотъ  в н іш н ій  в и д ъ  католи чества . Острый, соц іальн и й , н ац іо ­
н ал ьн и й  и в і р о  и с п о в і д н и й  антагонизм ы  м еж д у  поль- 
ски м ъ  като л и ч еск и м ъ  дворян ством ъ  и греко-п равославн ы м ъ  про- 
стон арод іем щ  со зд ав ш ій ся  в ъ  М алороссіи  п о д ъ  в л а д ін іе м ь  
п р еж н ей  п ольской  Р і ч и  посполитой , не п р ек р ати лся  и п о с л і  
п ерехода М алороссіи  п одъ  в л а д ін іе  р у сск и х ъ  и м п ераторовъ  
и  су щ еству етъ  до н астоящ аго  врем ени. Потому то и работа 
гр .-кат. к л и р а  в ъ  Г а л и ч и н і  не м огла н ай ти  си м п атій  в ъ  гла- 
за х ъ  м ал оросій скаго  населеній , что оно и  обн аруж и вало  откро­
венно. И во тъ , оп асаясь  вы звать своей работой результаты  п р о ­
тивополож н ы е свои м ъ  н а м ір е н ія м щ  а не ж е л а я  с ъ  д р у го й  
стороны вы п усти ть  и з ъ  ру къ  такое отли чн ое средство д л я  укра'ини- 
зац іи  М алороссіи , как и м ъ  о к азал ась  п о д атл и вая  гр .-кат. церйовь, 
у кр аи н ск іе  п о л и ти ческ іе  гл ав ар и  в ъ  р ід к о м ь  еди н о д у ш іи  с ъ  
у к р аи н ск и м ъ  греко  католи чески м ъ  кли ром ъ  п о д н о сятъ  м ы с л ь  
с о з д а н і я  а в т о к е ф а л ь н о й  у к р а и н с к о й  х  р и  с т і а  н- 
с к о й  ц е р к в и .

П ри во д во р и вш ей ся  п о с л і  п ад ен ія  А встр іи  ан арх ій  в ъ  
н аш ей  гр .-кат. ц еркви  работа эта не м ож етъ  в с т р іт и т ь  и не 
в с т р іч а е г а  отпора д аж е в ъ  верховн ы хъ  кр у гах ъ  н аш ей  ц еркви , 
к а к ъ  во Л ь в о в і ,  т а к ъ  и в ъ  П е р е м н ш л і, н ап р о ти въ  она нахо- 
д и т ъ  там ъ  со ч ) вствіе  и  п о д дер ж ку  и  и д етъ  у ж е  с о в ^ м ъ  п л ан о ­
м ір н о . Н асколько однако н ам ъ  и з в іе т н о , робота эта  п р е д с та в ­
л яется  п е р е д ъ  П рестолом ъ В аш его  С 'в я т ій ш еств а  к а к ъ  д ія т е л ь -  
ность, с тр ем ящ аяся  к ъ  присоединен,ію в с і х ь  м алороссовъ  (пра- 
во сл авн ы х ъ ) к ъ  греко-католическом у  в ір о и с п о в ід а н ію  — хотя 
он а  в ед етъ  и м енн о  к ъ  противополож ном у результату .

М еж ду т і м н  мы переж и ваем ы  теперь к а к ъ  разы  р ід к ій  
и сто р и ч еск ій  м ом ен тъ , к о гд а  в о з с о е д и н е н і е  в с е й  р у с ­
с к о й  в о с т о ч н о й  ц е р к в и  (а не только м алороссійской) 
съ  западною  церковью , п р ед став л яется  особенно о су щ еств и м ы м и  
и н ам ъ  каж ется , что п роп ущ ен іе  этого т а к ъ  р ід к о  п рож и ваем аго  
м ом ен та и  н еи сп ользован іе  его м огло бы опять н а  ц і л н я  сто- 
л і т і я  отдали ть это т а к ъ  ж елаем ое спасительное собьітіе.

Г лубок ія  п о тр ясен ія , вы зван н ы я  небы валой  д о л г о л іт н е й  
войной, — у ж асн ы я  б ід с т в ія ,  т е р п ін ія  и  стр ад ан ія , п р и чи н ен н ы я  
русском у н ар о д у  б е з п р и м ір н о й  револю ціей , — н еб ы валая  до 
си х ъ  поры в ъ  м ір і  ти р ан ія  и  рабство, в ъ  какое зако в ал и  Россію  
ж естокіе , кровож адн ы е больш евики-ком м унисты , — все  это не 
могло не вы звать у  больш ин ства ру сскаго  н арода  со зн ан ія , что, 
в с і  эти н есч аст ія  и  стр ад ан ія  — д о п у стъ  Б о ж ій , и м ію щ ій  ц іл ь ю , 
в  ы вести русск ій  народы  и з ъ  этой н есо гл асн о й  съ  в ір о й  ж и зн и  
в ъ  которой он ъ  м у ч и л ся  и зад ы х ал ся  отъ  н іс к о л ь к и х ь  уж е 
в ік о в щ  Но н і г ь  пророка, н і т а  в о ж д я , которы й у к а за л ъ  бы ему 
н асто я щ ій  путь, которы й бы в ы в е л ъ  его и з ъ  этого р асп утья
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М онархи и  в с я  его сем ья убиты  и л и  б е ж а л и , и н ти л л и ген ц ія  вы ­
бита и л и  тож е б е ж а л а . Оба эти  ф актора  сам и  вп р о ч ем ъ  ви н о ­
ваты  в ъ  со зд авш ем ся  полож ен ій , и  потому народы  теперь не 
м ож етъ  ож и дать  отъ  л и х ъ  н и чего . Д уховенство  ж е  р а с к о л о л о с ь : 
одн а н е зн ач и тел ь н ая  ч асть  его , сбр о си въ  рясу , п ер еш л а  сам а 
в ъ  сл у ж и тел и  б о го х у л ь ц е в ъ ,— о стал ьн ая  ж е  часть  осталась  без- 
си льн ы м ъ  п асси вн ы м ъ  зр и тел ем ъ  п р о и сх о д ящ и х ъ  событШ  и не 
м ож етъ  н ай ти  в ъ  с е б е  вн утрен н ей  силы  д л я  апостольскаго  п о д ­
в и га , д л я  п о ж ер тво ван ія  собой р ад и  сп асен ія  народа. Е сть 
страд альц ы  и ср еди  русскаго  духовен ства , но нЪ тъ ап осголовъ . 
Э та п асси вн о сть  п р ед стави тел ей  русской  восточной ц ер к ви  в ъ  
такую  уж асную  ап окали п ти ческую  добу, не м огла не вы звать  
у  м н о ги х ъ , очен ь м н о ги х ъ , в 'Ь рую щ ихъ сы н овъ  ру сскаго  н ар о д а  
со зн ан ія  что п р о и сх о д и ть  она в с л Є д с т в і є  оторванности  русской  
ц ер к ви  отъ  общ ен ія  с ъ  католи ческой  церковью  и вслЄ дств іє  
вы зван н о й  этой оторванностью  лож н ой  о р ган и зац іи  п равославн ой  
ц еркви .

М ысль о в о зсо еди н ен іи  восточной ц ер к в и  с ъ  ри м ской  и при- 
со еди н ен іи  е я  к ъ  с в я те й ш е м у  рим ском у П рестолу не только не 
п у гаетъ  теперь ни кого  в ъ  Р о сс іи , но н ап р о ти въ  о б су ж дается  
д аж е  очен ь спокойно и  доброж елательно и п р и зн ается  очень 
м ногим и спасительной . Говоримы  это н а  осн ован ій  л и ч н аго  
н аблю ден ія  в о звр ати вш и х ся  в ъ  п о с л е д н е е  вр ем я  и з ъ  Р о сс іи  
ч л ен о в ъ  н аш его  О бщ ества, н а  основан ій  котораго  при ходи м ъ  
такж е к ъ  заклю ченію , что если  теперь, — в ъ  эту м ин уту  го н ен ій  
и  бЄ дствій , безвы ходнаго  п олож ен ія  и  безпросвЄ тн аго  м рака, — 
С в я т Є й ш і й  Н а м е с т н и к ъ  Х р и с т а  п р ед л о ж и ть  русском у н арод у  
свою помощ ную  б лагословляю щ ую  руку, обратится свои м ъ  любя- 
щ и м ъ  серц ем ъ  к ъ  болею щ ем у сердц у ру сскаго  н ароду , — то гд а  
русск ій  народы  п ой м етъ  и п р и зн а с тъ  эту любовь и п р ій м еть  
и д у щ ій  в м Є с т Є  с ъ  нею с в Є т ь  исти н н ой  христианской като л и ч е­
ской в е р ы .

По наш ем у и скрен н ем у  см иренн ом у м н Є н ію  эта помощ ь 
то гд а  только п р и в ед етъ  к ъ  полном у у с п е х у , к ъ  настоящ ем у 
возсоеди нен ію  ц ерк вей  восточной  и  зап ад н о й , если  она будетъ  
о к азан а  в с е м у  р у с с к о м у  н а р о д у  н а  в с е м ъ  п р о ­
с т р а н с т в е  е г о  м е с т о ж и т е л ь с т в а ,  а  н е  т о л ь к о  
о д н о й  ч а с т и  е г о  и  если  будетъ  соверш енно н еп р и ч астн а  
в с я к и м и  вр аж д ебн ы м ъ  ем у у с и л ія м ь  и  п р о и ск ам ъ  его в н Є ш -  
н и х ъ  и  вн у тр ен н и х ъ  в р аго въ .

Мы глубоко у б еж д ен ы , что части чн ы й  у с и л ія , п р ед п р и н и ­
м аем ы й в ъ  настоящ ее  врем я в ъ  отнош ен іи  одной только ч асти  
р у сскаго  н арод а , т. е. к ъ  м алороссам ъ , н азы ваем ы м ъ  теперь 
у кр аи н ц ам и , н е  только не д а д у т ь  ж ел ательн ы х ъ  д аж е  части ч - 
н ы хъ  у сп Є х о в ь , а н ап р о ти въ  п р и в е д у т ь  к ъ  противоп олож ном у, 
вовсе  неж елательн ом у результату . Т а к ъ  к а к ъ  м алороссы  по 
п ри веден н ы м и  п р и ч и н ам и  м є н Є є  всего  остальн ого  русскаго  
м іра  в о сп р іи м ч и в ь  д л я  и д еи  со еди н ен ія  ц ерквей , н асто ящ ія
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усилія, чтобы посредсгвомъ украинизаціи обряда въ Малороссіи 
привести къ католицизму, не пріобрітугь малороссовъ, а при- 
ведутъ что боліє всего віроятно къ созданію автокефальной 
украинской церкви, — а это могло бы въ остальномъ русскомъ 
м ір і создать только горькое сознаніе, что Святійшій Престолы 
также принялъ участіе въ раздробленіи и уничтоженіи Россіи 
и русскаго народа и обострить борьбу, которой яркимъ, — хотя 
преступнымъ, — выражешемъ было новійшее убійство Варшав- 
скаго православнаго Митрополита Георгія архимандритомъ 
Смарагдомъ.

Великороссы же, м еніе всего боровшіеся все время исторіи 
съ католицизмомъ и католическими народами, не чувствуютъ 
въ виду католичества никакой злобы и потому вслідствіе выше 
изложенныхъ обстоятельствъ очень легко воспршмчивы на 
искренпія, пропитанныя любовью усилія, пригорнуть ихъ къ 
лону святой Католической Церкви. Но для этого именно необ­
ходимо, чтобы они сейчасъ сразу у виділи  и убідились, что 
эти усилія искренны и руководимы любящимъ сердцемъ.

И потому было бы самымъ цілесообразньїмь, чтобы апо­
стольская работа Святійшаго Престола направлена была равно- 
м ірно и одновременно одинаково на всю Русь, какъ Великую 
такъ и южную, не оказывая предпочтенія одной передъ другой, 
не давая возможности подозревать, что она стремится къ раз- 
битію и распаденію Руси.

Тогда сіверная Русь скоріе южной откликнется на оте 
ческій зовъ Св. Престола, но именно этотъ первый шагь со 
стороны великороссовъ повлечетъ за собой и малороссовъ, 
и тогда сбудется великая мечта в с іх ь  истинныхъ хрисианъ, 
соединятся об і церкви восточная и западная подъ главенствомъ 
Римскаго Первосвященника, Намістника Христова на землі.

Поэтому то именно мы считаемы такъ опасными и вред­
ными для католической церкви проводимую въ настоящее время 
съ ужасной знергіей, консеквенціей и озлоблешемъ противъ 
всего русскаго, украинизацію греко-католической церкви въ 
Галичині, вводимыя новшества и принужденіе къ безбрачію 
духовенства, и поэтому мы въ смиренной сыновней преданности 
заносимы передъ Престолы Вашего Святійшества

нашу горячую искреннюю просьбу:

да соизволить Ваше Святійшество своимъ мощнымъ словомъ 
прекратить въ греко-католической Церкви въ преділахь Гали- 
чины, т, е. въ преділахь Львовской Архіепархіи и также Пере- 
мышльской и Станиславской Епархій, — упомянутыя выше 
новшества, всякую принудительность къ безбрачію духовенства 
и изложенную выше нехристіанскую и противуканоническую 
агитацію, веденную съ цілью украинизаціи русской греко-като­
лической церкви.
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II.

Н аш а просьба оправдана взглядам и  на благо гр. кат. Церкви 
в ъ  наш ей р о д и н і, въ  области упомянутыхъ выше трехъ єпархій, 
даж е не взирая на поставленную выше окончательную задачу 
соединенія восточвы хъ Церквей съ Рим скимъ Престоломъ, — въ  
этомъ отношеніи пусть будетъ намъ свободно, зам іти ть  еще 
с л ід у ю щ е е :

1. Всякое принужденіе кандидатовъ духовнаго зван ія  къ  
безбрачію можетъ наш ей Церкви принести только вредъ.

Военныя собнтія п о с л і днихъ л і г ь  принесли такое одича- 
ніе нравовъ съ  другой же стороны вы двинули женскій трудъ 
на в c ix ъ  поприщ ахъ и сблизили оба пола таким ъ образомъ, 
что д л я  надлеж ащ аго благоустройства общества сл ід о вал о  бы 
всевозможными средствами стремиться къ  созданію и упроченію 
хрисН анскихъ семействъ, особенно у т іх щ  кто стоитъ у  верха 
горы и долж енъ быть св ^ и л ь н и к о м ъ  для другихъ.

На Евангельское соверш енство и безбрачіе пусть р іш аю тся  
доброохотно избранны я единицы, которымъ это подъ силу, — для 
обыкновенныхъ смертныхъ получш е сл ід о вать  правилу св. Ап. 
Павла, — самаго большаго побооника безбрачія, ~  вы сказан ­
ному въ  первомъ посланій къ  Коринтянамъ (VII, 7 и сл ід .) , 
чтобы требоваш емъ безбрачія огъ „не могущ ихъ в м істи ть“ не 
довести до такихъ печальны хъ явленій, какія обнаружились въ  
отпавш ей отъ Вселенской Церкви части римо-католическаго д у ­
ховенства въ  со с іц н ем щ  новоустроенномъ го су д ар ств і, именно 
в ъ  братней Чешско Словацкой р есп у б л и ь і ..

Противъ упомянутаго выше подъ I. 2 постановленія Прео- 
свящ . Митрополита киръ А ндрея выступила преж няя „украин­
ск ая“ Старш ина (Правленіе) Ставронигійскаго Братства съ обо- 
снованнымъ пропамятвы мъ письмомъ и протестомъ отъ 28. ч. 
сентября м. 1918 г., въ  которомъ указала на христізнскую  само­
отверженную д іятел ьн о сть  и заслуги  греко-католическаго жена- 
таго духовенства, подчеркнула незаконность и вредность поста­
новленія Владыки и просила объ его о т м ін і .

2. В в е д е т е  „украинскагоьяяыка — в і р н і е : н а р іч ія  — въ  
богослуженіе было бы и излиш но и крайне вредно.

З а  старо славянским ъ текстомъ есть тьгсячел ітн яя  тр ад и ­
ція, — народъ, привыкшШ  съ  самаго юнаго возраста его слу­
шать, понимаетъ его прекрасно по всей Червонной Руси  и поетъ 
на немъ в с і  п іс н и  в м і с т і  съ  хоромъ. Такое живое участіе въ  
богослуж евіи подносить в ъ  высокой степени религіозности.

В ъ Червонной Руси выработался даж е самостоятельный 
галицкій  н а п ів ь .  приноровленный къ  старо славянскому тексту, 
а сверхъ того и м іе т с я  большая и очень ц ін н а я  музыкальная 
продукція до славянскаго богослуженья и богослужебваго текста, 
созданная за  два п о сл ід н іе  в ік а ,  среди которой есть вещ и 
особенной художественной ц ін н о сти . Введеніе украинскаго на-
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р іч ія  въ Богослуженіе порвало бы съ этой музыкальной куль­
турой, созданной мощнымъ духомъ нашихъ отцовъ, порвало бы 
со всЬмъ прошлымъ, съ исторіей традиціей и созданными въ 
теченіи в’Ьковъ обычаями, и отодвинуло бы насъ на нисколько 
столітій  назадъ, — такъ какъ всю эту работу нужно бы начинать 
сызнова.

Конечно, такая реформа, такое нововведеніе отчужило бы 
народъ уже по чисто формальнымъ причинамъ отъ церкви, 
и прямо отбросило бы его отъ нея за неим'Ьшемъ этой притя­
гательной силы, которая сейчасъ кроется въ хоральномъ еди- 
номъ п ін ій .

Украинское н ар іч іе  не такъ выработано, чтобы въ пере­
в о д і могло в ір н о  передать св. Письмо.

Оно распадается на нісколько столь различныхъ подна- 
р іч ій , что одно н ар іч іе  другого или с о в с ім з  не поникаетъ 
или только съ трудностью понимаетъ. Народъ малорусскій — 
или, какъ „украинцы“, хотятъ его переименовать — народъ 
украинскій, жилъ и живетъ въ столь разнообразныхз условіяхь, 
что не былъ въ состояніи выработать с е б і одной книжной р іч и , 
и потому на пр. изданія галицкія, писанныя галичанами, раз­
личаются существенно отъ изданій на пр. юевскихъ малорос- 
совъ (украинцевъ).

Потому то и существующіе у насъ до сихъ поръ переводы 
св. Письма на малорусскій или украинскій языкъ различаются 
другъ отъ друга вещественно въ м ір у  того, происходятъ ли 
они отъ галичанъ или же отъ закордонцевъ. Мало того: даже 
переводы закордонцевъ различаются значительно между собою! 
Вотъ для прим іра два перевода св. Евангелія, а именно Ку­
лиша и Морачевскаго :

Лука III, 8, у Кулиш а: „і побачить усяке тіло спасения 
Боже“, — у Морачевскаго: „і уздрить всяка твар спасения
Боже“, — Лука IX, 51, у Кулиша: „утвердив лице своє йти 
в Єрусалим“, — у Морачевскаго: „повернув лице своє, щоби 
іти в Єрусалим“, а новый переводъ Л евицкаго: „він постано­
вив піти в Єрусалим“; — Лука IX, 53. у К улиш а: „і не прпй 
нято його, бо лице його було грядуще в Єрусалим“, — у Мо­
рачевскаго: „але там не приняли Його, бо було видно, що йде 
він до Єрусалиму“, у Левицкаго: „та не прийняли Його, бо 
Він прямував до Єрусалиму“.

Украинское н ар іч іе  довольно часто употребляетъ вульгар­
ный вьіраженія, которыхъ полно также въ текстахъ украинскихъ 
переводовъ. Между т'Ьмъ для церковнаго употребленія, г д і  
в ір н н е  не часто собираются, подобаетъ больше языкъ такъ ска-
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зать . в ы  с о к  а г о  с т и л я “, не какой то повседневный, обыкно­
венный.

Между т’Ьмъ въ украинскомъ н ар іч іи  нельзя зам інить 
вульгарныхъ вираженій другими, р а зв і только церковно славян­
скими выражешями.

Съ другой стороны многія старославянскія слова такъ при­
нялись во время тьгсячелітвяго употребленія, что ихъ народ­
ными зам інить нельзя. Возьмемъ слова : „Пресвятая“, „Пречи­
стая“, „Преблагословенная“, „Тройца“. — То старыя полвыя 
формы и о н і  очень кр іпко  вжились и держатся. — Много 
словъ старославянскихъ повсемістно понятны и извістньї по 
всей Червонной Руси, на пр.: ради, беззаконие, помилуй, спаси, 
безсмертный, упованіе, истина. Ихъ народными зам інить нельзя.

Если эти вульгаризмы з а м ^ и м ъ  старо-славянскими вы­
ражешями, упомянутыя же общедоступныя старо - славянскія 
слова оставимъ нетронутыми, переводъ перестанетъ быть украин- 
скимъ, а сд ілается  какимъ то cмiш aннымъ, полнымъ церковно- 
славянскихъ вираженій.

Народное украинское н ар іч іе  не знаетъ діепричастій  и за- 
м ін я е ть  ихъ описательными формами: любящій, читаемый, но­
сившій, зам івяется  въ народномъ н ар іч іи  „той, що любить, що 
його читають, що носив“. Переводъ теряетъ при томъ все бла- 
гозвучіе оригинала.

К ром і того украинская богословская терминологія еще мало 
выработана, — даже серьезнаго труда богословскаго въ  этомъ 
направленій до сихъ поръ не было, — а даже не былъ онъ 
нуженъ. Вообще украинское н ар іч іе  безъ выработаннаго языка 
не пригодно для богословской и богослужебной ц іл и , какъ 
равноже для выражешя самыхъ тонкихъ богословскихъ истинъ 
и понятій, — н і г ь  въ немъ отвітной синонимики, а для выра 
женія многихъ формъ надо прибігать р а зв і  къ старымъ старо- 
славянскимъ формамъ. Переводъ на народномъ н ар іч іи  съ его 
в у л ь г а р и з м а м и ,  уменыпилъ бы только побожное настроеніе 
и с д іл а л ь  бы богослуженіе повседневнымъ явлешемъ

Для установленія в ірн аго  перевода на украв нскій язы къ 
оказывается наконецъ трудность при подборі орнгинальнаго 
текста.

Хотя наш ъ старо-славянскій богослужебный текстъ яв­
ляется д ^ о м ъ  боговдохновенныхъ и равноапостольныхъ Про- 
світителей Славянъ, свв. Кирилла и Методія, и ихъ безпосред- 
ственныхъ наслідниковь , — то при переводі невозможно ни 
въ коемъ сл учаі полагаться на самый только церковно-славяв- 
скій текстъ, такъ какъ все таки славянскій текстъ не передаетъ 
совершенно в ір н о  греческаго или еврейскаго оригинала, осо­
бенно въ деталяхъ; хотя переводчики на славянскій языкъ, 
прекрасно понимали греческій языкъ, все таки по развымъ при- 
чинамъ, какъ на пр. по поводу невыработанности для ц іл и  
перевода славянскаго языка въ то время, или непонятности ,
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какой нибудь синонимичной детали греческого слова, понятной 
теперь, прежнШ ихъ переводъ въ  теперешнее время не всегда 
выдерживаетъ серьезную научную критику.

Въ я зы к е  церковно-славянскомъ очень много искусствен- 
выхъ словъ, сочиненныхъ не всегда хорошо при переводе съ 
греческаго. Довольно часто изъ  с-амаго славянскаго слова 
нельзя узнать точное его значеше, а только гречесюй оригиналъ 
помогаетъ в'Ьрно понять значен1е слова. Иногда церковно сла­
вя нсшя слова потеряли у насъ  свое старое, первоначальное 
значеше. а только греческШ оригиналъ помогаетъ ихъ понять. 
Переводчики на славянскШ язы къ  д ел ал и  свой переводъ бук­
вально, почти (особенно въ  давнихъ текстахъ) никогда не и з ­
м е н я я  греческаго порядка словъ, а отсюда и произошло въ 
наш ихъ богослужебныхъ текстахъ много темныхъ мйстъ, непо- 
нятньтхъ безъ использоваш я оригинала.

Для точной и верной  передачи смысла и духа св. Письма 
и богослужебныхъ книгъ  рлйдовало бы держаться не только 
текста старо-сдавянскаго, но также греческаго й еврейскаго, 
между тйм ъ  такъ  среди галичанъ. какъ  и среди закордонцевъ 
почти н й тъ  такихъ зйатоковъ греческаго, еврейскаго и старо- 
славянскаго языковъ, которые могли бы ответить такъ понятой 
своей ответственной задаче .

По поводу всЪхъ эгахъ  трудностей перевода до сихъ поръ 
н й тъ  на украинскомъ н ар й чш  общепринята™, автентичнаго 
перевода св. П и с а ш я ; переводы Украинцевъ-схизматиковъ в н е  
п р е д ' Ь л о в ъ  Г а  л и  ч и н ы  различаются другъ  отъ друга въ  
такой .адйрй что ни одинъ и зъ  нихъ не можетъ считаться вйр- 
нымъ, — н'Ьтъ также полнаго перевода, сдйланнаго У краин­
цами католиками въ  Галицш, а тймъ м енее  перевода, одобрен- 
наго церковными Властями.

Д аж е одобренные правослявяымъ Кременецкимъ еписко- 
помъ Ддош шемъ и восхваленные Львовской „Нивою“ переводы 
проф. Ивана О пенка не выдерживаютъ критики и не надаются 
для утверждеш я и употребленья католиками, такъ  какъ  пре­
следовали  они больше цйли  политичесшя, М1рСШЯ, ч й м ъ  ц е р ­
ковный, и не отвйчаютъ духу вселенской Церкви.

Опасаемся, что язы къ  будшй, невыработанный, при томъ 
языкъ, котраго уже въ  третьей деревне  народъ не вполне по- 
нимаетъ, не поднесетъ релипозности, а причинится только 
къ  тому, что народъ станетъ равнодушнымъ к ъ  церкви, пере- 
станетъ съ начала пйть ново-зыдуманныя песни, а позже дере- 
станетъ посещ ать церковь и станетъ недовйркомъ

Такой итогъ введеш я украинскаго н ар й ч 1я въ  Богослужен1е 
не можетъ лежать в ъ  интересе св. католической Церкви.

Потому и прошеше наше, чтобы св. АпостольскШ Престолъ 
взглянулъ  въ  отногаешя нашей греко-католической Церкви не 
является  безполезнымъ.

Отъ Ставропигшскаго Института 
въ  Л ьвове, 4. (17.) ч. марта м 1923 г.
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A L L E G A T U M .
Sponsio sacerdotibus Russis ab Episcopo 

Peremysliensi extorta.
E x em p la r  B u the im m .

З а я в а
В спільнім своїм пастирскім посланю з дня 21. лютого 

1918 р. взиває Преосьвящ енний Епископат галицкої провінциї 
всіх  сьвящ еників своїх єпархій до усильної душ пастирскої праці, 
щоби загоїти ті глубокі і тяж кі рани, як і нашому бідному на- 
родови нанесла довголітна війна, і д ля  успіху сеї праці домагає ся 
від  них передовсім: солїдарности, едности і тої сили, яку  дає 
нам  христіяньска любов.

Се своє ж адане висказують Преосьвяіценні Епископи в з г а ­
данім  посланю на стороні 5. і слідую чих сими словами :

„В виду змін і -прояснень, як і спричинила сьвітова війна, 
та кличів принятих цілим культурним сьвітом про самоозначене 
народів, погляди тих сьвящ еників, як і уваж али  наш  нарід за 
один нарід з росийским у всіх народних питанях мусїли п ід ­
пасти змінам і зближити їх до загалу  наш ого духовеньства. 
Від хвилї упадку царату, переворотів в Росиї і признаня цілим 
сьвітом Україньского народа за  нарід самостійний, відмінний 
від великоруского, стає ся немож ливий той розділ в народних 
понятих, який  дїлив наш е духовеньство до війни. Д альш е руко­
водите ся тими самими засадами, якими руководили ся перед 
війною і найбільш е умірковані члени москвофільскої чи  старо- 
рускої партиї, значилоби безумовно ш кодити наш ому народові! 
і противити ся його добру. Т ака акция оказалась небезпечною 
д л я  віри, прикривала ш изматицку аґітацню і в хвилї іавази ї 
стала причиною відступства многих збаламучених христіян і д ея ­
ких злих або крайно слабих в вірі сьвящ еників.

„Не можемо входити у внутренні перееьвідченя політичні 
ч и  народні людий, але мусимо ж адати  від усіх сьвящ еників 
одної працї і одного духа. Сьвящ еники, як і малиби инш і почу- 
ван я  національні, як  весь нарід, є в совісти обовязані, примі- 
нити ся в ц ілій  зовніш ній працї до всіх прочих, свої особисті 
перееьвідченя мусять в працї залиш ити і у всім приміниги ся



до народа якого суть душпастирями. Ми такої працї жадалиби' 
від кождого німця, француза чи бельгійця, якому малиби по­
вірити душпастирство над україньским народом, ми не моглиби 
позволяти на якунебудь аґітацію політичну чи національну, про­
тивну національним почуваням україньского народу. Такої самої 
працї будемо домагатися і від кождого сьвященика, що належав 
до т. зв. москвофільскої чи старорускої партиї. Будемо дома- 
гати ся, щоби без взгляду на якінебудь особисті національні 
пересьвідченя не ставляв ніхто ніякої перепони в всестороннім 
розвитку національного житя і культури україньского народа, 
а навпаки служив йому і зичливо відносив ся до всіх його 
справ.

„Праця сьвященника поза церквою над громадою повинна 
людий до Церкви привязувати та скріпляти в них христіяньскі 
пересьвідченя; але, щоб трафити до сердець людий, мусить 
праця над громадою поза Церквою бути нацїхована любовю до 
народа.

„Після принципу Апостола: „ В сіімт, вся быхъ“, чужинець, 
працюючи яко душпастир серед україньского народа і для нього, 
мусить відречи ся свого особистого патріотизму, взяти Крест 
Ісуса Христа і з любови для Христа і для своєї пастви стати 
всім для свого стада, Українцем для Українців, щоб їх  спасати“.

Віруючи сильно з католицкою Церквою, що спільні пастирскі 
епискоискі посланя суть для сьвящеників і для вірних голосом 
сьвятої Церкви, бо тим способом спільно проповідають Євангеліє 
Христове ті, котрих „Духъ святый постави пасти Церковь Господа 
и Бога, юже стяза кровію своєю“ (Дїянія Ап., X X. 28), — щоби 
дати доказ моєї едносги яко сьвященика з  моїм Епископом
і з моїми собратями-сьвящениками, я ...................................................
сьвященик і слуга сьв. католицкої Церкви, памятний на мою 
присягу при сьв. Рукоположеню (і при канонічній інституциї 
на пароха) зложену, совісно і прилюдно заявляю і сю мою д о ­
бровільну заяву священичим словом скріпляю, що висше на­
ведені засади, жаданя і поясненя приймаю за мої, з ними без 
застереженя годжу ся і длятого з ’обовязую ся працювати спільно 
з моїм Епископом над укріпленем католицкого духа і над під- 
несенєм реліґійно-морального, культурного і національного житя 
в україньскім народї, присьвятити від тепер всї мої сили його 
всесторонному добру і розвитковн, а навпаки: з'обовязую ся по- 
нехати всяку роботу, яка сему противилаби ся і давала прйчину 
до роздору, ненависти і роз'еднаня, як в напрямі релїґійнім, 
так і національнім.

Крім сего з ‘обовязую ся, що буду вірний Його Величности 
Найяснїйшому Панови Карлови Першому, з Божої ласки Цїса- 
реви Австрії, Королеви Угорщини і т. д , а опісля Його дїдич- 
ним Ннслїдникам з Його Найдостойнїйшого Дому і Роду і в тім 
дусї буду вести моє мені повірене стадо.
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Се моє з'обовязанє розтягаю сьвідомо і на моє найблизше 
оточене, за котре я з природи річи поношу всяку відвічальність, 
се є на моїх домівників, з котрих нїхто під моєю відвічальністю 
в сїм взгляді інакше поступати не сьміє.

Наколиби я не додержав сего мого з'обовязаня і допу­
стив ся якої небудь провини в сїм взглядї, піддаюся без за- 
стереженя і без всяких канонічних формальностий поступованю 
після декрету Консисторіяльної Конґреґації з дня 20. серпня 
1910 p. „Maxima сига“ і и н ш и м  карам церковним в міру моєї 
провини і осуду Преосьвященного Епископского Ординаріяту, 
а предлежачу заяву уважаю і приймаю яко перше канонічне 
упімнене.

ДНЯ 19
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Его Святейшеству, СеятЬйшему Отцу Пію X I. П апе Римскому 
въ Риме на руки Апостольскаго Нунція Его  Превосходительства, Вы- 
сокопреосвященнаго о. Лаврентія Лаури въ Варш аве Ставропигійскаго  
Института (прежде Ставропигіальнаго Братства) при Церкви Успенїя 
Пр. Богородицы во Львове —  посредствомъ и на руки Сеніора Николая 
Третьяка, тэм ъ  ж е, Бляхарская ул. Н-ръ д 9 . Протестъ противъ вве­
дені« принудительнаго безбрачія гр .-кат. духовенства въ церковныхъ  
областяхъ Львовской, Перемышльской и Станиславовской и противъ 
латинизаціи церкви и Смиренное прошеніе объ отмЄнЄ распоряженій 
Владыкъ, нарушаю щихъ права греко-католической Церкви н а  непри­
косновенность обрядовъ и на свободу рукополагать женаты хъ.

Св я т ' ЬйшСй  О т е ц ъ !
Д ревній С т а в р  о п и г і й  с к і  й И н  с т и т у  т ъ  преж деС тав- 

ропигіальное Братство при Ц еркви У спенія Пр. Б ., в о  Л ь в о в і ,  
— призванны й в ъ  силу учредительны хъ грамотъ и постановле­
ній восточныхъ П атріарховь и Рим скаго Апостольскаго Престола 
стоять на с т р а ж і чистоты в ір н ,  обряда и  нравственности, — 
р ^ ш и л ъ  въ  Общемъ Собраніи своихъ членовъ  отъ 15 (28) ч, 
ян варя м іс .  1925 г. единодушно,, з а я в и т ь  реш ительны й

П р о т е с т ъ
п р о т и в ъ  самовольнаго и насильственнаго, подъ предлогом ъ 
проведенія въ  ж изнь евангельскихъ с о в іт о в ь , в в е д е н і я  Мит- 
рополитомъ и  Епископами Галицкой земли п р и н у д и т е л ь ­
н а г о  б е з б р а ч і я  г р е к о - к а т о л и ч е с к а г о  д у х о в е н ­
с т в а  и п р о т и в ъ  л а т и н и з а ц і и  г р е к о - к а т о л и ч е с к о й  
ц е р к в и ,  какъ наруш аю щ ихъ гарантированны й А иостольскимъ 
Престоломъ права греко католической Церкви, подрываю щ ихъ 
престиж ъ и авторитетъ упомянутыхъ В лады къ и крайне вред- 

,ны хъ какъ  для русскаго народа в ъ  и хъ  церковной области,



такъ и для католической Церкви и для идеи соединенія Цер­
квей, такъ какъ ведущихъ при наличности многихъ незамй- 
щенныхъ приходовъ, несмотря на великое число ожидающихъ 
рукоположенія женатыхъ кандидатовъ духовнаго званія, къ ра- 
спространенію б езвір ія  къ апостазіи или же схизмі3., и выстав- 
ляющихъ Апостольскій Престолъ на подозрін іе въ лом к і соб- 
ственныхъ его постановленій и принятыхъ обязательства

На Флоренпйскомъ соборі, въ 1439 г.. созванномъ папою 
Евгешемъ IV, съ ц ілью  возсоединенія разъединенныхъ Церквей, 
на которомъ явился Кіевскій митрополитъ Исидоръ, признано 
Греческому духовенству право брака, какъ объ этомъ гово­
рить булля папы Льва X съ 1521 года Тамъ читаемъ :

„ C o n c iliu m .. p e rm ittit, con ced it e t in d u lg e t, im m o e t v idu is  
p resb v te ro ru m  v e l c lerico rum  G-raecorum in  c a s tita te  ju x ta  r itu m  
g raecum  v iv en tib u s  im m u n ita te s , exem ptiones e t p rix leg ia  v iro ru m  
d em o rtu o rm n  conced it dece rn it e t d é c la râ t“.

На берестейскомъ соборі въ 1596 г , г д і  совершилось наше 
соединеніе съ Престоломъ Римскимъ, владыки Ипатій П отій  
й Кириллъ Терлецкій запотребовали, чтобы духовенство могло 
быть женатымъ.

„M atrim on ia  saeerdot-alia u t  in te g ra  consten t, exceptis b ig a m is“ . 
Апостольскій нунцій далъ на эго требоьаніе отвіть, что 

эти предложенія будуть приняты, какъ какъ они согласуются 
съ рішеніями флорентійскаго собора.

Греко-католическій соборъ въ Зам остьі (1720 года) утвер- 
дилъ ровноже право греко-католической церкви на супружества 
духовества, застерегаясь только :

„S i qu is P re sb y te r  p o s t collatos O rdines m a trim o n io  ju n g i, au t 
p rim a  uxore d e fu n c ta , secundas incestas n u p tia s  in ire  praesum oseriit, 
p e r  E p iscopos a com m unione, a tq u e  A lta r i  a rcea tu r, c a p tiv e tu r , et. 
a liis  poen is  canonicis a ff ic ia tu r , u t  p e reg rin an i sp u riam q u e  con jun - 
c tio n em  a b jic ia t“. (Synodus Q u in isex ta  can. 3).

Въ к о н ц і Львовскій синодъ въ 1891 году призналъ право 
брака женитьбы духовенства ненарушимою поручая только „изъ 
взгляда на пользу и потребности нашей Церкви“ настоятелямъ 
духовныхъ Семинарій, чтобы „восгштанниковъ, расположенныхъ 
хорошо къ принятію безбрачія, благосклоннымъ и умнымъ со­
в і  томъ поддерживали и утверждали въ этомъ постановленій“ .

Когда вопреки этому, на четырехъ соборахъ признаному 
праву Львовскій Митрополитъ Андрей Ш епгицкій въ своемъ
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паеты рском ъ  п о с л а в іи : „О вихованню  питом ців і єван гельськи х  
р а д а х “, н ап еч атан н о м ъ  в ъ  V. н - р і  „А р х іеп ар х іал ьн н х ь  В ід о ­
м остей“ за  1918 год, н а  п ерш дъ  12 л і г а  застер егъ  половину 
м і с г а  в ъ  сем инаріи  д л я  к а н д и д а то в ъ , которые р е ш а т с я  н а  без- 
брачіе, тогдаш н ее п р авл ен іе  С тавроп и гій ск аго  И нститута вручи ло  
в ъ  с е н т я б р і м іс .  1918 го д а  М итрополиту к и р ъ  А ндрею  пропа- 
м ятное письмо, в ъ  котором ъ в ы сказал о  торж ествен ны й протестъ  
противъ  уп ом ян утаго  обмеж еній  п р ав а  кл ер и ко въ  н а  свободную  
ж енитьбу и п р о си ла  объ- о т м і н і  этого распоряж ения к а к ъ  спо- 
собнаго подорвать автори тетъ  соборовъ и  довести  до п о н и ж ен ія  
в сякаго  авторитета, до своевол ія  и  р азл о ж ен ія  в ъ  н аш ей  Ц ервки .

По случаю  в и зи тац іи  Г ал и ч ско й  п рови н ц іи  гр .-кат. обряда 
А постольским ъ  В изи татором ъ, В с е с в іт л ій ш и м ь  о. 1оанномъ 
Д ж ен окки , в 1923 го ду  то гд аш н ее  врем енное п р авл ен іе  С тавро­
п и гій скаго  И нститута за  подписью  м н оги хъ  зако н н ы х ъ  ч л ен о в ъ  
этого И нститута п ред лож и ло  В аш ем у  С в я т ій ш е е т в у  посредством ъ  
уп ом ян утаго  В изитатора обстоятельное проп ам ятное письм о и свое 
см иренн ое п рош ен іе  отъ  4 (17) ч. м арта  м іс .  1923 года, в кото­
ром ъ у к азал о  м еж д у  прочим  н а  вр ед н ы я  н о с л ід с т в ія , м огущ ія  
прои зойти  отъ  проп аги руем аго  та к ъ  н аси льствен н о  при нудитель- 
наго  безбрач ія  греко-католи ческаго  д уховен ства  и  л ати н и зац іи  
Ц еркви  д л я  упом янутой  Ц еркви  и  д л я  и д еи  во зсо еди н ен ія  Ц ер­
квей.

Н есм отря н а  в с і  эти  просьбы , протесты  и  п р едостереж ен ія  
В лады ки  Г ал и ч ск о й  п рови н ц іи  не п рекрати ли  н ач атой  д ія т е л ь -  
н о с т и : Е п и ск о п ъ  Г ри гор ій  Х о м ы ш и н ъ  в ъ  С т а н и с л а в о в і не ру- 
ко п о л агаетъ  отъ  ш Ьсколькихъ л і г а  ж ен аты х ъ  к ан д и д ато в ъ  д у ­
ховного зв ан ія . — П ер ем н ш льск ій  Е п и ск о п ъ  Іо с а ф а г а  К оцы лов- 
ск ій  п р о в о згл аси л ъ  в ъ  п о с л ід н е е  вр ем я  свое постановлен іе , что 
безпрекословно будетъ  рукоп олагать  только б езбрач н ы хъ  к а н д и ­
дато въ  духовн аго  зв ан ія , ж ен аты хъ  ж е  и л и  п р и зо ветъ  к ъ  руко- 
полаган ію  п о с л і  н іс к о л ь к о л іт н е й  пробы в ъ  с у п р у ж е с т в і и л и  
вовсе не п р и зо ветъ , — а  М итрополитъ А ндрей  Ш еп ти ц к їй  во 
Л ь в о в і ,  ири держ и ваю щ ій ся  н а  д і л і  п рово згл аш ен н о й  Е писко- 
п ом ъ  К оцы ловским ъ м а к с и м ы ,  о б ъ я в и л ъ  м о л ч аш ем ъ , что с о ­
л и д а р и з у е т с я  с ъ  д ія т е л ь н о с т ю  п о д ч и н ен н ы х ъ  е м у Е п и с к о - 
п о въ  и д ія т е л ь н о с т ь  эту одобряетъ .

В ъ  ви ду  того С тавропигійск ій  И н сти тутъ  в ъ  общ ем ъ Соб- 
ран іи  свои хъ  ч л ен о в ъ  отъ  15 (28) ч . я н в а р я  м. 1925 г . вы ска- 
з а л ъ  торж ественно при веден н ы й  в ъ  н а ч а л і  п ротестъ  и предло-
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жилъ его всЪмъ Владыкамъ нашей церковной области, Львов­
скому, Перемышльскому и Станиславовскому.

Опасенія, которыми руководилось общее собраніе членовъ 
Ставропигійскаго Института отъ 15 (28) января м іс . 1925 года 
при наведенномъ выше своемъ ріш еній, оправдались къ сожа- 
лінію  прямо въ ужасающій способъ.

Въ Перемишлі многотысячное всенародное собраніе отка­
зало Епископу Коцыловскому въ повиновеніи, признавая его 
попавшимъ въ духовную цензуру вслідствіе нарушенія поста­
новленій Римскаго Апостольскаго Престола.

Подобное народное собраніе въ Станиславові вынесло очень 
р ізк ія  резолюцій по адресу Станиславовскаго Епископа, кото­
рого справедливо считаютъ авторомъ и зачинщикомъ ц ілой  
кампаній въ пользу принудительная безбрачія гр.-кат. духовен­
ства;

не м еніе р ізк ія  резолюцій приняты народиымъ собрашемъ 
во Львові по адресу куръ Андрея Ш ептицкаго;

въ ежедневныхъ, и въ органахъ печати, издаваемыхъ ду­
ховными кругами слышны р ізк ія  нападки на упомянутыхъ 
Владыкъ и даже на Святійшій Римскій Апостольскій Престолъ 
какъ мнимаго покровителя затій  этихъ Владыкъ;

въ широкихъ кругахъ населенія распространяется убіж - 
деніе, что „догматическія тонкости можно предоставить теоло- 
гамъ, намъ же нужно поискать другой христіанской Церкви, 
которая оберегалабы нашу національность и права нашего ду­
ховенства“, и гЬмъ ділается недвумышленно агитацїю за при- 
няйемъ русской схизмы или же за провозглашешемъ церковнаго 
раскола въ ви д і „автокефалій украинской Церкви“;

испытанные въ своей преданности католической Церкви 
и даже орденомъ „Pro Ecclesia et Pontifice“ отличенные мужи 
не содрогаются передъ явнымъ одобрешемъ апостасіи отъ св. 
католической Церкви и передъ распространешемъ брошюръ, въ 
которыхъ неженатое духовенство представлено въ самомъ не- 
приглядномъ с в і т і ;

воспитанники перваго и второго годовъ студій въ Епархі- 
альныхъ семипаріях'ь въ Перемьішлі и Станиславові оставили 
греміально эти заведенія;

къ этой манифестаціи присоединились также воспитанники 
III и IV г о д о е ъ  Епархіальной семинаріи въ Перемьгшлі;
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огорченіе противъ Станиславовскаго Владыки возросло до 
апогея, когда онъ изза жажды мести о виступленій своихъ 
Воспитанниковъ сообщилъ военнымъ властямъ съ ц ілью  воз- 
званія ихъ на военную службу.

Надъ в с ім и  тім и  прискорбными явленіями выбивается на 
первый планъ подозрініе С вятійш аго Римскаго Апостольскаго 
Престола въ томъ, будтобы Онъ для политическихъ ц іл е й  го­
сподствующей сейчасъ Націй ломалъ принятая великими его 
предшественниками обязательства и гарантированныя греко-ка­
толической Церкви и ея обряда права.

Римская курія буллею Венедикта X IV  „D em andataro  coeli- 
tu s“ отъ 24 ч. декабря м. 1743 г. гарантировала в ід ь  греческому 
обряду полную неприкосновенность и высказалась противъ вся- 
кихъ перем іни въ обрядахъ и обычаяхъ греко-католической 
Церкви, въ чью пользу они бы не выходили, откуда они бы не 
происходили.

Въ этой б у л л і читаемъ:
„D e r it ib u s  ig i tu r  e t  m oribus ecclesiae G raecae illu d  im p rim is  

g e n e ra tim  s ta ta e n d u m  decrev im us, n em in i licu ise  a u t licere, quovis 
t i tu lo  a u t  colore e t q u aeunque  a u c to r ita te  a u t  d ig n ita te , q u id q u am  
in n o v are  a u t a liq u id  in tro d u cere , quod  in te g ra m  exac tam que  eorun- 
dem  observ an tiam  im m in u a t, om nesque in  p oste rum  e t singu los E c ­
clesiae graecae r i tu s  e t m ores a  P a tr ib u s  tra d ito s  om nim o servare  
m an d am u s“ .

Скорбя объ этой неурядиці, Ставропигійскій Институтъ 
во Л ьвові предлагаетъ приведенное въ  н ач а л і р іш ен іе  Общаго 
Собранія своихъ Членовъ отъ 15 (28) ч. января 1925 г. и на­
веденный свои прим ічавія  съ сыновней любовью и предан­
ностью Вашему Святійш еству для благосклоннаго разсмогра.

и п р о с и т ъ  с м и р е н н о :

Ваше Свягійш ество благоволятъ, для успокоенія умовъ, 
для предупрежденія возможности схизмы и для водворенія по­
рядка въ греко-католнческой Галичской церковной области,—кас­
сировать изданныя будь Архіепископоми Львовскими и Митро- 
политомъ Галичскимъ, будь Епископами Перемышльскимъ и Ста- 
ниславовскимъ постановленія и распоряженія, обмежающія сво­
боду кандидатовъ духовнаго званія греко-католическаго обряда 
рукополагаться п о сл і вступленія въ  законный бракъ и вводящія
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п о д ъ  к а к и м ъ  бы то н и  было п р ед л о го м ъ  при н уди тельн ое без- 
брачге греко  като л и ч еск аго  духовен ства , и  и зд ать  обязательное 
п остан овлеш е, чтобы  в ъ  этом ъ д й л й  соблю дались строго п р и в е ­
д ен н ы е  вы ш е п о стан о вл еш я ц ерк овн ы хъ  С оборовъ и  Св. Рим - 
скаго  А постольскаго  П рестола.

П ри сем ъ  с л у ч а й  п озволяем ы  себй , съ  полною  п р е д а н ­
ностью и  довйр1ем ъ п ри вести  в ъ  п ам ять  н аш е  проп ам ятн ое 
письм о, п ред лож ен н ое  н ам и  В аш ем у С вятй й ш еству  п осредством ъ  
А постольскаго  В изи татора, о. 1оанна Д ж ен о кки , в ъ  1923 г., в ъ  
котором ъ мы ж ал о вал и сь  н а  т а к ъ  великую  л а т и н и за ц ш  н аш его  
обряда, — так ъ  к а к ъ  обстоятельства н и чуть  не и зм е н и л и с ь  к ъ  
лучш ем у.

Отъ Ставропигшскаго Института во Львовй

18 [31] м арта м. 1925 г.
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лътопись
ЛЬВОВСКАГО СТАВРОПИ- 
ЛАЛЬНАГО Б Р А Т С Т В А





РЪЧЬ ЗУБРЫЦКАГО
братчикамъ Ставропигіи 1832 г.

Уважаемые и достойные Господа!
Съ минуты, когда я и м Є л и  честь быть зачисленный въ Ваше 

общество, самымъ горячими моимъ желаніеми было высказать 
Вамъ благодарность за Ваше расположеніе и братскую любовь, 
доказательства которой я такъ часто в и д Є л и .

Удостоенный Вашими выборомъ въ заведующего типогра- 
фіей и въ архиваріуса, свободное время посвятилъ я пересмо­
тру документовъ, протоколовъ, актовъ этого древняго Института. 
Выбралъ важаГшіе случаи, постановленія, которыя мне удалось 
найти въ эгихъ документахъ, привелъ въ хронологическій по- 
рядокъ и результатомъ моего труда является настоящая лето­
пись. ТЄмь сильній было мое рвеніе къ этому труду, когда я 
убедился, что с в Є д є н ія  о нашемъ Институте коротко изложен­
ный нашимъ уважаемымъ сотрудникомъ бл. п. Александромъ 
Ильясевичемъ, исторически мало верны и лишены характерныхъ 
чертъ, быть можетъ помешала ему его служебная зависимость, 
а можетъ быть незнаніе старо-русскаго языка, на которомъ были 
изложены некогда дела Ставропигіи.

Далекъ тотъ отъ истины, который подумаетъ, что мой трудъ 
исчерпываюшдй, много въ немъ не достаетъ, но оставляю попол- 
неніе онаго усердію потомства, а можетъ быть еще и самъ въ бу- 
дущемъ открою, выслежу и пополню пропущенные или испра­
влю ошибки, какъ напримеръ уже после окончанія этого тома 
удалось мне найти с лЄ дбг в ъ  мало известной брошюрке, что 
уже въ 1463 г. существовалъ монастирь св. Онуфрія, а следо­
вательно и братство при церкви Успенской.

Однако несмотря на в с Є  усилія многія эпохи останутся не 
пополненными. Время уничтожило много памятниковъ, которые, 
судя по оставш имся, долж ны были сущ ествовать, а мож етъ быть 
легкомысленное отношеніе или невеж ество т ех ъ , которыми ВВЄ- 
ренъ былъ архивъ, было такъ  ж е причиной и хъ  потери.

И такъ  примите, уважаемые и любезные Господа, эту ни­
чтожную жертву, которую В амъ принош у, можетъ быть она по­
служ ити взаимной любви охладЄвш ихи, если бы такіе оказались, 
возбудитъ усердіе къ  труду, если бы когда-либо пош атнулась 
братская любовь, уваж еніе и преклоненіе переди  достоинствами 
наш ихъ предш ественниковъ, а у знатоковъ восхищ еніе этимъ



храмомъ-памятникомъ русско-славянской старины, начало кото­
рой въ  давны хъ в ік а х и  а будущ ее в ъ  гряду щ ихъ п о к о л і- 
ш яхъ , старины, которая съ  в ік а м и  м о л о д іети , и которую даж е 
безжалостное время, если пойдемъ по с л ід а м и  наш ихъ пред- 
ковъ, не сможетъ уничтожить.

О гдільньїя лица ж ивутъ и  умираю тъ, п о к о л ін ія  изчезаю тъ, 
города погребаются въ  развалинахъ, лиш ь народъ, девизом ъ ко- 
тораго является святая в і р а  отцовъ, любовь и непоколебимые 
національньї идеалы, унаслідованньге отъ своихъ достой ныхъ 
предковъ, никогда не изчезнетъ.

Б удем ъ  же трудитися в м і с т і  усердно надъ  добромъ и укра- 
ш еш емъ Бож ьей святыни, отданной на наш е попеченіе, будемъ 
ж е оберегать искру русской національности, которая среди насъ  
т л іе г ь .  Пусть единство, согласіе и свойственная русинамъ бого­
боязненность неотступно господствую тъ среди насъ . Пусть в ір -  
ность в храненіи  отданнаго нами имущ ества, и усердіе въ  уве- 
личеніи  доходовъ д ля  высокихъ ц іл е й  всегда руководятъ нами. 
Пусть каж ды й и зъ  наш ихъ собратьевъ стремится быть звеномъ 
ц іп и , начало которой сковано много в ік о в и  тому яазадъ , а ко- 
нецъ въ  безконечной дали грядущ и хъ  п о ко л ін ій  тонетъ. Поста­
раемся в ірностью  и преданностью св ітск о й  власти и уваж еш ем ъ 
къ  духовной доказать почтеніе Институту, а съ  горной обители 
будутъ см отр іть  на н асъ  съ  радостью и любовью т ін и  основа­
телей наш его общества.

Наконецъ принош у благодарность многоуважаемому Ивану 
Гуркевичу за  старательную переписку настоящ ей л іто п и си .

Написано во Л ь в о в і во время правленія Ставропигіи сеніо- 
ромъ Стефаномъ Л евицкимъ со в ітн и к о м ь  ц. к. суда львовскаго 
и вице-сеніора И вана С ітн и ц каго  со в ітн и к а  королевскаго м аги­
страта, в ъ  7340 году отъ сотворенія міра, въ  1ь32 г. отъ Р ож ­
дества Христова, дня 21-го ф евраля по наш ему календарю.

Подписъ Зубрицкаго.



Летопись
Л Ь В О В С К А Г О  С Т А В Р О П И Г І А Л Ь Н А Г О  Б Р А Т С Т В А ,

П О  Д Р Е В Н И М Ъ  Д О К У М Е Н Т  А М Ъ  С О С Т А В Л Е Н Н А Я  
Д Т О Н И С 1 Е М Ъ  З У Б Р Ы Ц К И М Ъ  (*).

Исторія бы вш аго Л ьвовскаго С тавропигіальнаго Братства 
(ны не Институтъ) т Є с н о  соединена съ Исторіею  всего Русскаго 
народа въ Галиціи, И сторіею  Л ьвовской Епископіи, собьітіями,

* ) Л Є т о п и с ь  Львовскаго Ставропигіальнаго Братства составлена Г. З у б -  
рыцкимъ, изв’Ьстнымъ лю бителемъ древностей. Авторомъ многихъ а р хеол о- 
гическихъ статей и „Критико-исторической повести  временныхъ лТтъ Чер­
вонной или Галицкой Р уси“. Сочинитель доставилъ ее  и зъ  Львова въ А р хео­
графическую К омиссію , откуда она поступила въ Редакцію Ж . М. Н. П р., 
и, по переводі; на Русскій язы къ, предлагается вниманію читателей.

Л Є т о п и с ь  эта весьма важна во многихъ о т н о ш еш я х ъ :

1) Она составлена по подлиннымъ документамъ, и представляетъ  
очеркъ Исторіи Православія въ Западном ъ к р а е :  следовательно по ней 
нуж но проверять наши с в Є д Є н ія  о временахъ Уній, и, посліз такой повТрки, 
придется переменить понятія о м ногихъ лицахъ и собьгпяхъ.

2) Сущ ествованіе Ц ерковныхъ Б ратствъ въ Западном ъ край и зв естн о . 
Благословенная грамота Патріарха Іереміи Виленскому Братству и содерж а- 
ніе Братскаго Устава напечатаны въ „Собраніи грамотъ и актовъ“, издан- 
ны хъ въ В и л ь н Є  въ 1843 г . ; но самая И сторія Братствъ, и х ъ  отнош еніе къ  
властямъ Духовной и с в Є т с к о й ,  сколько помнимъ, нигдіз н е  были излож ены  
съ  подробностью .

3) В ъ этой л Є т о п и с и  открываются разны е факты, д е  сихъ поръ вовсе  
н еизвестны е ; напр, проектъ Короля Владислава IV о примиренії! П равослав- 
ныхъ съ Уніатами, и и з б р а н і и  П а т р і а р х а  для Польской Руси. З а м е ­
чательно, что М итрополитъ П етръ М огила, какъ свидетельствуетъ подлин­
ное письмо его къ Братству, разд1злялъ ж еланіе Короля, надеясь сам ъбы ть  
Русскимъ Патріархом-ь. Не соглаш аясь съ убЄжденіями Г. Зубры цкаго, мы 
думаемъ, что м ер а  эта принесла бы безчисленную  пользу П равославію : та­
кой мужъ, какъ П етръ М огила, въ вы сокомъ са н е  П атріарха, едва ли бы 
не уничтожилъ недавно зародивш ейся Уній ; по крайней м ё р е  Уніатьі, бу­
дучи подчинены ему, ни въ какомъ случае не с м Є л и  бы дЄ.лать пріітЄсненій  
Православнымъ, и подчиненіе это П атріарху соверш енно отделило бы ихъ  
отъ  Папы.



относящимися къ Православными жителями Львова, къ Успен­
ской церкви, называемой въ народе Волосскою, и къ мона­
стырю Св. Онуфрія. Посему Сочинитель настоящей Л Є т о п и с и  
долженъ были касаться всёхъ сихъ предметовъ, и такими об- 
разомъ она заключаетъ въ себе очерки Истор'и Православія 
въ Галиціи вообще, и въ частности въ городе Львове.

1453 г.

Въ Исторіи города Львова, написанной Варооломеемъ Зи- 
моровичемъ по-Латыни около 1656, и изданной Мартиномъ Пи- 
воцкимъ по-Польски въ 1835 г., сказано, что въ Львове въ 
1453 г. было в о с е м ь  Русскихъ церквей, и въ томи числе го­
родская Успенская церковь. Посему, если была городская цер­
ковь, то при ней должно было существовать и Братство.

1463 г.

Въ этомъ году Львовскій мещанинъ Стефани Дропанъ 
вновь основали, или только обновили прежній монастырь Св. 
Онуфрія, предоставили ему доходы, и поручили его покрови­
тельству и управленію Львовскаго Городскаго Братства. Львов­
скій Староста Андрей Одровонжъ, въ томи же году, донацію 
Дропана подтвердили актомъ, а Король Казиміри Ягайловичъ 
въ 1469 г., выдали на это и привилегію. Монастыремъ управ­
ляли Уніовскій Игуменъ, и оба подлежали непосредственно 
власти Митрополита Кіевскаго.

4) В ъ  т р у д е  Г. З у б р ы ц к аго  и зло ж ен о  м ного  весьм а л ю б о п ы тн ы х ъ  
о б сто я тел ь ств ъ , о тр ад н ы х ъ  для сы н а  П р авославн ой  Ц е р к в и : напр , д е д ъ  К о ­
р о л я  К орибута В иш невскаго  не только  и с п о в е д ы в а л ъ  П раво сл ав іе , но и 
бы л ъ  столь р евн о стен ъ  в ъ  В Є рЄ ; что , не имЄя д ен егъ  для п о со б ія  Б р а тс тв у  
на н ап ечатан іе  ДЄяній А п остольски хъ , дал ъ  за л о ж и ть  свою  д р аго ц ен н у ю  
печать.

Н е к о то р ы м ъ  м о ж етъ  п о к а за ть ся  стр ан н ы м ъ , что Г ед ео н ъ  Б а л а б а н ъ  
явл яется  не всегда  в ъ  с в е т л о м ъ  в и д е ; но и наш и Л Є тописи  г о в о р я т ъ , что  
о н ъ  въ  н а ч а л е  прекл о н ял ся  к ъ  Уній, по обольщ ен ію  К ирилла Т ер л е ц к аго , 
к ак ъ  мы указал и  въ  сво ем ъ  мЄстЄ въ примЄ чаніи . Если А в то р ъ  Л Є тописи , 
основы ваясь н а  подлинны хъ доку м ен тах ъ , не м о гъ  п охвали ть  ч а с тн ы х ъ  дЄй-  
ствій Б а л аб а н а  собствен но  въ  отнош ении к ъ  Б р атств у , то  о т д ае т ъ  полную  
справедливость ему, к ак ъ  поборнику  и защ и тн и ку  П р аво сл ав ія . Ч то бы  и зви ­
нить дЄйствія Б а л аб а н а  въ  отнош ен іи  к ъ  Б р атств у , не нуж но за б ы в ат ь , что  
С тавропи гіальное  Б р а тс тв о , в л ад ею щ ее  церков ію  и м о н асты р ем ъ , но вмЄстЄ 
съ  т е м ъ  не п од леж ащ ее мЄстной Е пархіальной  власти , бы ло  но во введ е- 
ш ем ъ — к о то р о е  к азал о с ь  стр ан н ы м ъ  и для м Є стнаго  Е пископа обидны м ъ, 
ибо составл ял о  з і а ї и т  І П  э г а т .

И сторія  П р аво сл авн аго  Л ьво вскаго  Б р а т с т в а  х о т я  и и м е е т ъ  печальны й 
ко н ец ъ , но з а  то  во все продолж еніе  свое  с ъ  1453 по 1708 го д ъ , т. е. в ъ  
течен іе  255 лЄт ь , п р ед ставл яетъ  о тр адн о е  явлен іе  сам о о т в е р ж ен ія  и вели ко­
душ ной борьбы  П раво сл авн ы х ъ  с ъ  безчисленны м и трудностям и  и несравненно  
сильнейш им и врагам и . П р и м іч .  Не/ еяодчик«.
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О бязан н остям и  о п ек у н о в ъ  и прави телей  это го  монасты ря  
б ы л о  за щ и щ а т ь  его, какъ  п ер ед ъ  с у д о м ъ ,  т а к ъ  и п ередъ  вся­
кими недоразумЄніями в ъ  rfe неспокойн ы я  времена, управлять  
со с то я ш е м ъ  об щ ества ,  об езпечи вать  м о н а х о в ъ ,  к о то р ы е  были 
устран ены  о т ъ  всякихъ  ж и тей скихъ  о б язан н остей ,  стараться  
д ер ж а ть  въ  п о р я д к е  ц ерковь  и в ъ  ц Є л о с т и  м он асты рь .

1521 г.

Съ 1463 по 1521 г. н Є г ь  истори ч ески хъ  с л е д о в ъ  сущ ество -  
ванія Л ь в о в с к а го  Г о р о д с к а го  Б р а т с тв а .  В ъ  1521 г. в стр еч ается  
с л е д у ю щ е е  о б с т о я т е л ь с т в о :  ко гд а  Галицкая Русь б ы ла  п о к о ­
рена п ервон ач альн о  в ъ  1340 г. П о л ьски м ъ  К о р о л е м ъ  Казимі- 
р о м ъ  Великимъ, а п о то м ъ  о к о н ч а те л ь н о  в ъ  1387 г. К о р о л е в о ю  
Я д ви го ю , т о  во  Л ь в о в е  стали селиться  купцы и ремесленники 
НЄмецкіе и П о л ь с к іе ; и с п о в е д у я  Л ати н ств о ,  и у с п е в ъ  зан ять  
д о л ж н о с т и  в ъ  М аги стр ате ,  они м ал о  п о  м алу  удали ли  Руси н овъ  
о т ъ  вліянія на городск ія  д е л а ,  з а в л а д е л и  всею  т о р го в л е ю  и 
пром ьіш ленност ію , и н ак он ец ъ  стали у т е сн я ть  о стал ьн ы х ъ  Р у ­
синовъ , отли чавш и хся  о т ъ  нихъ н а р о д н о с т ію .  Д у х ъ  н етерпим о­
сти усиливался  болЄ е и болЄе, и угнетенія , соединенны я съ  
п р е зр е ш е м ъ ,  в о зр асл и  д о  так о й  степени, что Ц ер к о в н о е  Б р а т ­
ство, со с то я в ш е е  и зъ  п о ч е тн е й ш и х ъ  П р а в о с л а в н ы х ъ  ж ителей  
Л ьво ва ,  п ри нуж дено  б ы л о  принести К о р о л ю  ж ал о б у  на своихъ 
с о гр аж д ан ъ . С игизм ундъ  I н азн ач и л ъ  К ом м иссію , и и з д а л ъ  на­
ка н у н е  п разд н и ка  Свв. Ann. П етра и П авла , въ  К р а к о в е ,  с л е ­
д у ю щ е е  п о с т а н о в л е н іе : 1) Русины м о гу тъ  н а р а в н е  съ  Латинни- 
ками бы ть  св и д етел ям и  п ер ед ъ  с у д о м ъ ; Р уси н ам ъ  р а з р е ш а л о с ь  
п ри сутствовать  при рЄіііеніи м1рскихъ д Г л ъ  ; 2) Р уси н овъ  не при­
н уж дать  къ  п р и сяге  в ъ  Л ати н ск о м ъ  к о с т є л Є  и л и  в ъ  Р а т у ш е ,  
а д о л ж н о  п р и во ди ть  къ  ней въ  Ц е р к в и ; 3) С вящ ен никъ  м о ж е тъ  
итти со Св. д арам и  къ б о л ь н ы м ъ  и п р о в о ж а ть  п о к ой н и ковъ  въ  
ц ер к о вн о м ъ  облаченіи по  горо ду ,  но  б е з ъ  с в е ч ъ  и к о л о к о л ь ­
чика, а в о ш ед ш и  въ  улицу, н а зы в а е м у ю  Р усскою , д о зв о л яе тс я  
заж и гать  с в Є ч и , п Є т ь  и зво н и ть ,  и 4) М аги стратъ  со стоящ ій  
и з ъ  Л ати н н и ковъ ,  и м Є є г ь  п раво  сам ъ  назн ачать  П р ав о сл ав н ы х ъ  
С вящ ен н и ко въ ,  о д н ак о ж ь  о б я за н ъ  о б р а щ а т ь  вниманіе на пред- 
ставленіе  Р усскаго  об щ ества ,  и о т ъ  п о став л ен н аго  С вящ ен н и к а  
м о ж е т ъ  бр ать  порукавичнаго  не болЄ е  д в у х ъ  коп ъ  грош ей .

Э то  б ы л о  постановленіе  — д ля  П р а в о с л а в н ы х ъ  тяж к о е  и 
у н и з и т е л ь н о е ; но какъ в ъ  т о  время Русины  не и м Є л и  п о к р о ­
вителей  при Д во р Є , т о  и при нуж дены  б ы л и  п ок о р и ться  ему.

1522 и 1524 г.

П о х о д атай ству  В оеводы  Т р о ц к а го  и Гетмана Л и товскаго , 
К нязя  К о нстантина  И ван ови ча  О с т р о ж с к а г о ,  К о р о л ь  Сигиз-
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мундъ 1, двумя привилегиями, 1522 и 1524 г., состоявшій подъ. 
покровительствомъ Братства монастырь Св. Онуфрія освобо- 
дилъ отъ поземельнаго чинша, составлявшаго 24 гроша въ годъ.

1539 г.

Сигизмундъ I вновь учредилъ, уже болЪе 100 лЪтъ не су­
ществовавшую, Епископію Русскую во Львові! и Галиціи, и 
Епископомъ назначилъ изъ Львовскаго Братства Макарія Ту-' 
чанскаго.

Макарій Тучанскій какъ митрополитъ и администраторш  
епископства обратился съ возваш'емъ въ 1547 г. 6 марта ко 
вс-Ьмъ православнымъ на Руси о поддержка львовскихъ мёщанъ  
в ъ  обновленій Успенской церкви, такъ какъ с т іін ь і  ея грозятъ 
обрушиться. Такое же возваніе было и отъ епископа Пере- 
мышля Арсенія въ 1547 г. Оба подлинника сохраняются.

1551-1557  г.

Арсеній Балабанъ, вскоре по своемъ посвященіи, захотЪлъ 
присвоить себіі духовную власть и управленіе Братскимъ мо­
настыремъ Св. Онуфрія, и, вооруживши своихъ родственниковъ 
и слугъ, приказалъ занять его си л о ю ; но какъ монахи проти­
вились, то, схвативъ ихъ, прежде держалъ въ к ол одц і, а послЪ 
заперъ въ своей кафедральной церкви. Братство принесло на 
Епископа жалобу Львовскому Старості! и Королю Сигизмунду- 
Августу. По порученію Старосты, Вице-Староста Николай Гинка, 
не успёвъ исходатайствовать свободу монахамъ, отбилъ цер- 
ковныя двери, и монаховъ выпустилъ: а Король декретомъ, 
даннымъ во вторую н ед іл ю  по Вознесеній Господнемъ 1551 г., 
запретилъ Епископу присвоивать себі! власть надъ монастырями 
Онуфр1евскимъ и Унювскимъ, подъ опасеніемь взьісканія 300 
гривенъ. Епископъ не отставалъ отъ своего намііренія, но не 
отваживался на открытое насиліе: наконецъ въ 1557 г. заклю ­
чи лъ въ судЪ съ Братствомъ условіе, по которому отрекся отъ  
всКхъ правъ на монастырь Онуфріевскій, подъ опасешемъ взьі­
сканія 1000 гривенъ. Объ Уніовскомь же монастыре споры про­
должались безпрестанно.

1556 г.

Братство имЪло въ городі! каменную церковь, которая 
отъ пожаровъ и ветхости потрескалась и клонилась къ паденію. 
Не имЪя средствъ воздвигнуть новое зданіе, Братство просило 
пособія у Молдавскаго Господаря Александра, исповфдывав- 
шаго Православіе. Онъ принялъ церковь подъ свое покрови­
тельство, и отъ того она въ простонародьи до  сихъ поръ на­
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зы вается  В о л о с с к о ю  церковію . Госп одарь , в ъ  ден ь  Св. В арео-  
лом ея  1556 г., п и салъ  и зъ  Я ссъ  письм о къ К о р о л ю  Сигизмунду- 
Августу, прося о  распоряж еніи , чтобы Л ьвовскій  М агистратъ  не 
п р еп ятств о п ал ъ  Р уси н ам ъ  строить церковь , и п р о д а л ъ  нуж ны е 
матеріальї. П о стр о й ка  п р о д о л ж а л а с ь  н и ско л ь к о  л Є г ь  ; в ъ  а р ­
х и в е  Б р а т с тв а  сохранили сь  о б ъ  ней подлинн ы я письма Г оспо­
д а р я :  В ъ  1-мъ, пи сан н ом ъ  о т ъ  22 Ф евраля  1558 г. и зъ  Сочавы, 
о н ъ  у в е д о м л я е т ъ ,  что ч ерезъ  нарочнаго  посы лаетъ ,  для  п о ­
стройки , 100 зл о т ы х ъ  по Л яхском у счету, п о х вал яетъ  ревн ость  
Б р атств а ,  о б е щ а е т ъ  о к о л о  дня Св. Ю рія  о к а за т ь  н овое  д е н е ж ­
н ое пособіе, прислать  свои хъ  л ю д е й  для  освидЄ тельствован ія  
зданія ,  и своим ъ и ж ди веш ем ъ  с д е л а т ь  о б р аза ,  занавЄси, цар- 
скія двери , ц ерк овн ую  утварь  и ризницу. Во 2-мъ, о т ъ  5 1юля 
1558 г. и зъ  Сочавы, пиш етъ , что  100 зл о т ы х ъ  п о сы л аетъ  ч р езъ  
с в о его  Д в о р я н и н а  П ана  Семена, к о то р о м у  в е р и т ъ  во  в сем ъ .ч то  
скаж етъ . В ъ  З мъ, о т ъ  6 т о го  ж е  1юля, н аставляетъ , что въ  
церкви мужчины не д о лж н ы  стоять  в м Є с т Є  съ  ж ен щ и нам и  ; пер ­
вы е д о лж н ы  бы ть  внутри храма, а п о с л Є д н ія  при д веряхъ ; п р о ­
с и т ь  при слать  четы рехъ  м о л о д ы х ъ  д ь яч к о в ъ  съ х о р о ш и м ъ  го- 
л о со м ъ , ко т о р ы х ъ  о н ъ  п ри каж етъ  выучить п Є т ь  по-Гречески и 
по Сербски, и о тп р ав и тъ  н азад ъ ,  п ри совокупляя , что и зъ  Пере- 
м ы ш ля  дьячки уж е присланы. В ъ  4-мъ, о т ъ  22 1юля 1558 г. и зъ  
Сочавы, у в е д о м л я е т ъ ,  что Сочавскій С вящ енникъ  д о н е с ъ  ему о  
п о с т р о й к е ,  и когда  ц ерковь  б у д е тъ  окончена, т о  преж де  освя- 
щенія написать  къ  нему, а о н ъ  сн аб ди тъ  в с е м ъ  нуж ны мъ, и 
п ри ним аетъ  на себя в с Є  р а с х о д ы ;  м еж ду  т е м ъ  при слать  кресты , 
к о то р ы е  нуж но п оставить  на ку п ел е ,  а о н ъ  п ри каж етъ  ихъ  по­
зо л о т и т ь  ; о б е щ а е т ъ  зап л ати ть  за  ко л о к о л ъ ,  и какъ  К о р о л ь  
п о зв о л и л ъ  ему вы пи сать  и зъ  П о л ьш и  б езъ  пош лины  100 цет- 
н е р о в ъ  м Є д и , т о  и купить е е ; но  по 4 з л о т ы х ъ  за  цетнеръ , ка­
ж ется , д о р о го .  В ъ  5-мъ, о т ъ  27 Д екаб ря  1558 г., поручаетъ  з а ­
к азать  на его  счетъ  д в а  к о л о к о л а ,  о д и н ъ  для  Л ьвовской , а д р у ­
гой для С очавской  церкви. Въ 6-мъ, о т ъ  23 Ф евраля  1559 г. и зъ  
Я ссъ, посы лая  80 зл о т ы х ъ ,  у в е д о м л я е т ъ ,  что о б р аз а  и у твар ь  
готовы , з а  которы м и и при слать  л ю д е й  ; имъ б удетъ  в ы д ан о  
50 в о л о в ъ  д ля  окончанія постройки ; а когда  ц ерковь  б у д е тъ  
окончена, т о  для  го свящ ен ія  п р и ш л етъ  все нуж ное — с ъ е с т н ы е  
припасы и н ап и тки ;  м еж ду  т е м ъ  отли ть  другой  к о л о к о л ъ  такой  
ж е  ф о р м ы , какъ  и первый, и на немъ написать имя его, А лек­
сан дра ,  „словы нашими Хрисп іанскими и . /отписками“. В ъ  7-мъ, 
о т ъ  28 Мая 1559 г. и зъ  Н азавади на , пиш етъ . что съ  н ароч н ы м ъ  
Б о г д а н о м ъ  п о сы л аетъ  в о л о в ъ ; когда  ж е  ц ерковь  б удетъ  с о в е р ­
ш ен н о  окончена, у в ед о м и ть ,  дабы  о н ъ  м о гъ  при слать  сво его  
Епископа, д ля  посвящ енія , въ  чемъ м о ж е т ъ  у частвовать  и Л ь в о в ­
скій Е пи скопъ  ; а если нужно, т о  и о т ъ  К ор о л я  получитъ  по- 
зволеніе . В ъ  8-мъ, о т ъ  23 О ктября  1559 г. и зъ  м он асты ря  Ста- 
тинскаго , поручаетъ  строить  и д р у гу ю  н е б о л ь ш у ю  ц ерковь  во  
имя Св. Ю рія .
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Въ АрхивЪ находится много и другихъ писемъ Господаря. 
Всі! они писаны по-Русски.

1561 —  1566 г.

Въ этотъ промежутокъ времени не произошло ничего осо- 
беннаго. Уцііл’Ьвшія письма Господаря Молдавскаго характери­
зують духъ того времени, и доказываютъ заботливость Алек­
сандра о Православіи и Львовскихъ Русинахъ. Такъ въ письмії 
отъ 20 Iюня 1561 г., онъ упрекаетъ Братство, что о церкви и 
Богосл'женіи не радять, въ церковь не ходятъ, просфоры пе- 
кутъ маленькія -не болйе яблока, да и т'Ьхъ половину забира­
ють изъ церкви домой ; въ праздники Священника къ себЪ не 
приглашаютъ, и онъ не им"Ьетъ чтЬмъ жить, такъ что жена 
должна заниматься продажею хлГба и луку; за гёмъ объявля- 
етъ, что не хочетъ больше знать Братства, хотя желалъ и на 
будущее время поддерживать храмъ, о сооруженіи котораго 
столько заботился. Но отъ 22 1юля 1563 г. изъ Яссъ пишетъ, 
что посылаетъ для церкви 10 круговъ воску, прося, чтобы Свя- 
щенникъ Братства молилъ Господа, въ настоящихъ трудныхъ 
обстоятельствахъ, за него, жену и д1!тей; называетъ Братство 

своими пріят елям и и поборнакпми Ц е р к в и Отъ 24 Боля 1565 г. 
изъ Яссъ увЪдомляетъ, что посылаетъ своего Попа со слугами 
для отправленія во Львовской церкви литургіи и всенощной, и 
далъ имъ на пиво и хліібь 10 злотыхъ (*), на 10 яловицъ 10 
червонцевъ, и деньги на 20 барановъ, съ т і і м ь  чтобы все это 
было куплено, и празднество созершено въ церкви при запер- 
тыхъ дверяхъ, „а Л яхова вг Церковь не пускать, ибо это не го­
дится“. Отъ 22 Апреля 1566 г. поручаетъ подрядить на его 
счетъ мастера, который всю церковь покрылъ бы хорошею 
МІіДЬЮ.

Въ письмі; отъ 20 августа 1566 г. написанномъ въ Яссахъ 
пишетъ о томъ, что ему не напомнили о праздник^ Успенія, 
что онъ на праздникъ Рождества Пресвятой Богородицы при- 
шлетъ своего священника, писаря и двухъ слугъ. которыя при­
сутствовали бы при богослуженіи и молились за него. На празд­
ник^ чтобы пили и І!ЛИ на его счетъ.

1571 г.

Отъ пожара, начавшагося съ Еврейскихъ домовъ, новоот- 
строенная Братская церковь сгорЪла до тла.

*) Въ го время червонецъ во Л ьвове стоилъ 1 зл о ты й  и 22 грош а 
ГІО Л ЬС К Іе. К г о п ік а  ш іа ^ іа  І . ч о м а  1 8 4 4 . с т р .  1 9 0 .
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1572 г.
Русскія области - Волынь, Подолье и Украина окончательно 

соединены съ Польшею, и оба народа уравнены въ правахъ. 
Пользуясь этимъ случаемъ, Львовскіе Русины чрезъ старшихъ 
братчиковъ своихъ Ваську Тыновича и ©ому Бабича старались 
о распространеніи т"Ьхъ правъ и на нихъ. Король Сигизмундъ- 
Августъ на Варшавскомъ Сеймів 20 Мая далъ привилегию, въ 
которой Русиновъ уравнялъ въ правахъ и вольностяхъ съ Рим­
скими Католиками, дозволилъ заниматься въ Львові торговлею, 
ремеслами и владеть домами; запретилъ преследовать какъ 
Русиновъ, такъ и Православное Духовенство, подъ опасеш'емъ 
взьісканія 20.000 Венгерскихъ злотыхъ. За эту привилегію за­
плачено дорого, но безъ всякой пользы; ибо Поляки не пере­
ставали преследовать Русиновъ, и запрещать имъ всякую про­
мышленность въ Львове.

Старшій братчикъ Давидъ ©ома, пріобрЄтшій торговлею и 
бережливостію значительное' состояніе, по отстройке церкви 
Молдавскимъ Господаремъ Александромъ, решился употребить 
свое имущество на постройку колокольни, для украшенія храма 
Господня. Около 1567 г. началъ работы и когда, въ продолже- 
ніе двухъ л Є г ь ,  с т Є н ь і были выведены на значительную высоту, 
и издержано до 3.500 злотыхъ, въ 1570 г. все зданіе, по не­
прочности фундамента, разрушилось. Сокрушенный этимъ не- 
счаспемъ, старецъ Давидъ умеръ. Другой членъ братства Кон- 
стантинъ Корнякт, родомъ изъ Кандіи, разбогатЄвшій отъ тор­
говли и откуповъ Королевскихъ пошлинъ и даже полупившій 
Польское шляхетство (Дворянство), на м Є с т Є  обрушившейся 
колокольни въ 1572 г. заложилъ новую великолепную, изъ те- 
санаго камня, и въ 1578 г. совершенно ее окончилъ. Она суще- 
ствуетъ до сихъ поръ, известна въ народе подъ именемъ Ь’ор- 
няктовской впжи (колокольни], и можетъ считаться главнЄй~ 
шимъ памятникомъ древности въ Львове.

1574-1575  г.
15 Апреля 1574 г. Король Генрихъ Валуа подтвердилъ да­

рованную Сигизмундомъ-Августомъ въ 1572 г. привилегію Львов- 
скимъ Русинамъ и далъ особое п о в є л Є н іє  Магистрату, чтобы 
имъ не было причиняемо никаких!) обидъ ; но городская Рада, 
состоявшая изъ Поляковъ, не думала повиноваться Королю, и 
безпрестанно утесняла Русиновъ, о чемъ старшіе братчики и 
внесли пцотеслъ въ городскія книги. Но и это не помогло: въ 
1575 г., во время ярмарки, Бурмистры не позволили Русинамъ 
продавать свои товары, приказали лавки ихъ разрушить, а стар- 
шаго братчика купца Дмитрія Красовскаго посадить въ тюрьму 
и подвергнуть штрафу. Русины внесли въ городскія книги но­
вый протестъ.
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1 5 7 7 - 1 5 7 8  г.

26 Марта 1577 г. Король Стефанъ Баторій подтвердила 
привилегію Сигизмунда-Августа; но, не смотря на то, когда во 
время пребьіванія его во Львові! въ 1578 г., Русины принесли 
жалобу на угЬсненія Магистрата, устраняющего ихъ отъ тор­
говли и промысловъ, издалъ постановленіе совершенно против­
ное, т. е. что Русинамъ дозволяется продавать свои товары въ 
Львові; только во время ярмарокъ и торговъ, а продажа на- 
питковъ исключительно принадлежитъ Полякамъ.

Писатели Исторіи Малороссіи очень ошибаются, утверж­
дая, будто бы Баторій благопріятствоваль Русскому народу: 
совершенно наоборотъ; а если онъ организовалъ управленіе 
Казаковъ, то единственно для того, чтобы всегда и м Є т ь  в ъ  го­
товности войско противъ Русскихъ же.

Находясь въ Львові, Баторій публично казнилъ Молдав- 
скаго Господаря Ивана Подкову. Братство перенесло его тЄло 
въ церковь, и тамъ предало землі;.

1 5 8 0  г.

Сгоравшая въ 1571 г. церковь возобновлена въ 1580 г.; 
но какъ Поляки препятствовали постройка храма и п о м Є щ є н і ю  
колоколовъ на вновь отстроенной колокольне, то Константинъ 
Корняктъ исходатайствовалъ отъ Короля, 20 Мая въ Бильні;, 
п о в є л Є н іє ,  чтобы Поляки не с м Є л и  и м ъ  противодействовать.

1 5 8 1  г.

Въ этомъ году былъ защитникомъ и опекуномъ имущества 
Уніовскаго монастыря Василій Балабанъ, родной братъ епископа 
Гедеона о чемъ свидетельствуетъ оригинальный документъ съ 
23 апреля этого года.

Въ этомъ документе указаны границы монасгырскихъ 
и м Є н ій .

1 5 8 4  г.

Въ 1582 г. въ Польше принятъ календарь Григоріанскій. 
Король и Латинское Духовенство желали, чтобы онъ принятъ 
былъ и Русинами; но п о с л Є д н і є  э т о  нововведеніе сочли прите- 
снешемъ своей ВЄрьі. Латинскій ЛьвОвскій Арх1епископъ Янъ 
Димитрій Суликовскій, въ Среду 1583 г., 24 Декабря по старому, 
и 1584 г. 3 Генваря по новому календарю, накануне Рождества 
Христова у Руси, послалъ своего брата Адалберта, несколькихъ 
Ксендзовъ и вооруженныхъ людей, которые напали на Львов- 
скія церкви, Духовенство и собравшійся для богослуженія на-
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р о д ъ  вы гнал и  и ц е р кв и  за п е ч а та л и . О т ъ  э т о го  во м н о ги х ъ  мЄ - 
ста хъ  п р о и з о ш л о  в о л н ен іе  въ н а р о д е . Б р а т с тв о  п ечати  съ ц е р к ­
вей со р в ал о , и д Є л о  д о х о д и л о  д о  н а р о д н а го  в о з с т а н ія , а  Р у с -  
с к ій  Е п и с к о п ъ  Г ед ео н ъ  Б ал аб ан ъ  внесъ  п р о те с тъ  въ го р о д с к ія  
к н и ги  и по д ал ъ  К о р о л ю  ж а л о б у , к о т о р у ю  п о д д е р ж а л и  и Р ус- 
с к іе  паны . К о р о л ь , вид я, ч то  р ев н о сть  е го  м о ж е т ъ  и м Є ть  худ ы я  
п о с л Є д с т в ія , о б ъ яв и лъ , чтобы  н и к т о  не с м е л ъ  п р и н у ж д а т ь  Р у -  
с и н о в ъ  и А р м я н ъ  п р а зд н о в а ть  п о  н о в о м у  к а л е н д а р ю , съ т е м ъ  
о д н а к о ж ь , чтобы  и о н и  не н а р у ш и л и  п у б л и ч н о  Р и м с ки х ъ  п р а з д -  
нествъ  (? ), — о  чемъ Е п и с к о п ъ  и у в е д о м и л ъ  Б р а т с т в о .

1585 г .

К іе в с к ій  В о е в о д а , М а р ш а л ъ  зем л и  В о л ы н с ко й  К н я з ь  К о н -  
с та н ти н ъ  О с т р о ж с к ій , п р и н я в ъ  Б р а т с т в о  п о д ъ  свое п о к р о в и ­
те л ь с тв о , п р и ка за л ъ  в о зо б н о в и т ь  на е го  счетъ  зн а ч и т е л ь н у ю  
часть  м о н асты р я  Св. О н у ф р ія , н а х о д и в ш а го с я  въ в Є д Є н іи  Б р а т ­
ств а.

1586 г .

Э т о т ъ  го д ъ  весьм а п ам я тен ъ  для Б р а т с тв а . В ъ  1585 г:, 
прибы лъ  въ Л ь в о в ъ  А н т іо х ій с к ій  П а тр !а р х ъ  1оаким ъ , и ж и л ъ  
н е к о т о р о е  врем я при  го р о д с к о й  ц е р кв и . О н ъ  п у те ш е с тв о в а л ъ  
для с о б и р ан ія  м и л о сты н и  на п о д д е р ж а н іе  хр ам о в ъ  и у т е с н е н -  
н а го  Д у х о в е н с т в а  въ С и р іи ; н о  к а ж е т с я , Ц а р е гр а д с к ій  П а т р і-  
ар хъ  п о р у чи л ъ  ем у л и ч н о  у д о с то в е р и т ь с я  о  п о л о ж е н ій  П р а в о ­
сл ав н о й  Ц е р к в и  въ ПольшЄ, гдЄ съ о д н о й  сто р о н ы  ей у г р о ­
ж а л о  П р а в и те л ь с т в о  и Д у х о в е н с т в о , ж а ж д а в ш ія  или у н и ч то ж и т ь  
ее, или п о  к р а й н е й  м Є р Є  со е д и н и ть  съ Р и м о м ъ , а съ д р у го й  —  
о н а  бы ла о с л аб л ен а  о т п а д е ш е м ъ  м н о ги х ъ  зн а тн ы х ъ  д о м о в ъ  и 
н е с т р о го ю  н р а в с т в е н н о с т ію  в ы с ш а го  д у х о в е н с т в а : и б о  если  
бы П а т р 1'ар хъ  за б о ти л с я  т о л ь к о  о  м и л о с ты н е , т о  ем у не за ч е м ъ  
бы ло бы д о л го  о ставать ся  въ Л ь в о в е  при  н е б о л ь ш о й  го р о д с к о й  
о б го р е в ш е й  ц е р кв и , среди у б о ги х ъ  м е щ а н ъ , и не бы ло бы п о -  
б у ж д е н ія  за н и м ать ся  р азны м и у ч р е ж д е н ія м и , ко то р ы х ъ  послЄд­
ствія ув и д и м ъ  н и ж е . П а тр !а р х ъ  1оаким ъ  1 Генваря 1586 г . дал ъ  
Б р а т с тв у  у став ъ , ко то р ы м ъ  д о л ж н о  бы ло у п р а в л я т ь с я ; у б Є ж -  
дал ъ  за вести  ш к о л у , въ к о т о р о й  учили  бы Г р е ч е с ко м у  и С л а ­
в я н с ко м у  язы кам ъ , в о зо б н о в и ть  т и п о гр а ф ію , о с т а в ш у ю с я  въ  
б е зд Є й с тв іи  послЄ И в а н а  0 е д о р о в и ч а , и п о с тр о и ть  б л а г о л е п н у ю  
ц е р к о в ь ; а къ  П а н а м ъ  и н а р о д у  Р у с с ко м у  с д е л а т ь  в о ззв а н іе  о  
п о со б іи  Б р а т с т в у  въ сто л ь  в аж н ы хъ  п р е д п р ія т ія х ^  О б о  всемъ  
этом ъ  1оаким ъ  д о н е с ъ  П а т р іа р х у  Ц а р е гр а д с к о м у . Р а с п о р я ж е н ія  
Іо а к и м а  п р и н есл и  об и л ь ны е п л о д ы : п р и в е д е н н о е  им ъ  въ п о р я -  
д о к ъ  Б р а т с тв о  с у щ е с тв у е тъ  д о  сихъ  п о р ъ  п о д ъ  им енем ъ  И н ­
с ти ту та , р а в н о  ка к ъ  ш к о л а  и то п о гр а ф ія . И зъ  э то й  ш ко л ы  вы-
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ш л о  м ного  знам ениты хъ муж ей, которы е в ъ  свое  врем я бы ли 
кр асо ю  П равославія  и н ар о д а  Р усскаго , а въ  ти п о гр аф іи  въ  
продолж ен іе  трехъ  в е к о в ъ  нап ечатан о п о  крайней мЄр-fe 300.000 
церковны хъ и учебны хъ книгъ  (*). Л ьв о в ско е  Б р а т с тв о  въ  по- 
с л Є д с т в іи  послуж и ло  о б р азц о м ъ  д ля  В иленскаго  и д руги хъ .

П риведш и в ъ  п о р я д о к ъ  Б р атств о , П атр1архъ Антіохійскій 
о б р ати л ъ  вним аніе на вы сш ее Д у ховен ство , и им енем ъ Ц аре- 
градскаго  П атр іарха и зд а л ъ  окруж н ое  посланіе, ко то р ы м ъ  пред- 
п и салъ  ж ить по п р ави лам ъ  церковн ы м ъ, о су д и л ъ  н ек о то р ы е  
о б р яд ы , приняты е въ  Русски хъ  ц ерквахъ , и не сущ ествую щ іе  
на В о сто к е , въ  то м ъ  ч и сл е  освящ ен іе  въ  С в Є т л ь ій  п р азд н и къ  
пасхи и я ств ъ . Б р а тс тв о  о х о тн о  п ри н яло  п остан овлен іе  П атрі­
арха, но этим ъ н авлекло  на себя н егод ован іе  Е пи скопа Гедеона 
Б ал аб ан а , которы й  п о д д ер ж и в ал ъ  освящ ен іе  пасхи, и п р о т и вно- 
м ы сл ящ и х ъ  Л ьво вск и х ъ  м е щ а н ъ  22 м арта  1586 г. п р ед ал ъ  ана- 
оемЄ . Р евн о стн ы е п о сл ед о в ател и  П атр іарха не уб ояли сь  его 
ан аеем ы , и считали себя не п одлеж ащ и м и  власти  Е пи скопа, з а  
чтб  о н ъ  30 А п р ел я  втори чн о  и зр ек ъ  на нихъ анаеем у . О д н а- 
ко ж ь  в ъ  ско р о м ъ  врем ени Б р а тс тв о  при м ирилось съ  Е писко- 
п ом ъ  : п о с л Є д н ій  воззван іям и  1 и 20 М ая 1586 г., по  том у п о­
в о д у , что  б р атская  ц ерковь, госп и таль  и ц ерковн ы е д о м а  сго- 
р е л и  и Б р а т с т в о  н ам ер ен о  б ы ло  в о зо б н о в и ть  ихъ, уж е за в е л о  
ш колу , въ  к о то р о й  прибьівш ій и зъ  Греціи Д им они тск ій  и Э ла- 
сонскій  М и троп оли тъ  Арсеній училъ  по Гречески и по С лавян ­
ски, и что д р евн яя  ти п о гр аф ія  во зо б н о вл ен а , п ри гл аш ал ъ  Д у ­
хо вен ство  своей Епархіи  о к азать  п ом ощ ь Б р атств у  въ  столь  
п о х вал ьн о м ъ  и п о л езн о м ъ  п р е д п р ія т іи ; а письм ом ъ 16 декабр я  
т о го  ж е го д а  со вер ш ен н о  о д о б р и л ъ  п о р я д о к ъ , введен н ы й  в ъ  
ш к о л е  и ти п ограф іи .

1587 г.

В ъ  это м ъ  доду н ачалась  тяж ба  съ  Д ом ини канц ам и , ко то - 
ры хъ  ко стел ъ  и м о н асты р ь  бы ли б л и зъ  го р о д ск о й  церкви и 
Б р атств а . З ави д у я  в ел и к о л еп н о й  к о л о к о л ь н е  й д о р о ги м ъ  коло- 
колам ъ , и ненавидя Р у си н о въ , какъ  (м ним ы хъ) о тщ еп ен ц о в ъ . 
Д ом ини канц ы  тр еб о вал и  у М агистрата , чтобы  зап р ещ ен о  б ы ло  
зво н и ть , ко гд а  у нихъ о тп р авл яется  богослуж ен іе . К акъ  весь  
М агистратъ  со с то я л ъ  и зъ  Л ати н н и ко въ , то  и п остан ови ли , что ­
бы  Русины не с м Є л и  зв о н и ть  в ъ  т о  врем я, когд а  у Д ом и н и кан - 
ц евъ  го в о р я тъ  п р о п о в е д ь .

1588 г.

Старшіе братчики—Иванъ Красовскій, Юрій и Иванъ Коз- 
мичи Рогатинцы.

*) Badania о drukarniach Russkoslawianskich w Halycji, Zubryekiego. l f  3G.
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Б р о ш е н н о е  въ  1586 г. с Є м я  р а з д о р а  м еж ду Е п и ско п о м ъ  Ге- 
д е о н о м ъ  Б а л а б ан о м ъ  и Б р а т с тв о м ъ  безп рестан н о  р а зр о стал о сь .  
Е пи скопъ , ч е л о в е к ъ  м о л о д о й ,  пьілкій, л ю б о стяж ател ьн ы й , ж е-  
л а л ъ  и звлекать  д ля  себя п о л ьзу  и зъ  б ратской  т и п о г р а ф іи ; въ  
о к р у ж н о м ъ  воззван іи  къ  Д уховенству , ь ъ  1586 г., о б ъ яви л ъ , что 
и о н ъ  у ч ас т в о в а л ъ  в ъ  в ы к у п е  типограф іи , ко то р ая  И ван ом ъ  
© ед о р о в и чем ъ  б ы ла  за л о ж е н а  у Еврея, т о гд а  какъ  он а  вы куп­
лен а  собственны ми средствам и Б р атства .  Б р а т с т в о  о б о  всемъ 
д о н о с и л о  в ъ  Ц а р ь г р а д ъ  п о ср ед ств о м ъ  Греческихъ. купцовъ, ж ив- 
ш ихъ въ  Л ь в о в ё .  С верхъ  т о го  Е п и скоп ъ  склонялся  къ  Уній (*), 
къ  ко то р о й  уж е п ри готовляли  умы в ы сш аго  Д у х о в е н с т в а ;  а 
Б р а т с тв у  Патр]'архъ 1оакимъ в д о х н у л ъ  ж и в е й ш у ю  ревность  к ъ  
П р аво сл ав ію . П ротивны я сто р о н ы  д аж е  н е с к о л ь к о  разли чали сь  
в ъ  о б р яд ах ъ ,  именно в ъ  освящ еній  пасхи. Епископъ у си л и вал ъ  
у г н е т е н ія ; а Б р а т с т в о  частію  о т р а ж а л о  ихъ, част ію  ж а л о в а л о с ь  
вы сш имъ Д у х о в н ы м ъ  властям ъ . 7 Генваря Г едеон ъ  зап р ети л ъ  
С вящ ен никам ъ  о тп р ав л ять  б огослуж ен іе  в ъ  б ратской  церкви, и 
с о в ер ш ать  Х ристіанскія  требы  для  Л ьво вски х ъ  м е щ а н ъ ,  и с к л ю ­
чая „Панове Грекове“, за  то, что м е щ а н е  п р и с в о и в а ю т ъ  с е б е  
власть  в ъ  д е л а х ъ  ц е р к о в н ы х ъ ; а в ъ  п и сьм е  и зъ  С тратина, о т ъ  
Г  А п реля ,  къ своему Н ам естн ику , в е л е л ъ  на С в Є т л ь ій  прази -  
никъ святи ть  пасхи в ъ  церкви, но т о л ь к о  для  в е р н ы х ъ ,  а не 
т е х ъ ,  ко то р ы е  д ер з н о в е н н о  о тлуч аю тся  о т ъ  Церкви.

К нязь К он стан ти н ъ  О строж ск ій  х о т е л ъ  примирить враж - 
д у ю щ и х ъ ,  и, какъ  в и д н о  и зъ  письма его к ъ  Б р а т с тв у  о т ъ  25 
М арта  1588 г., п ри гласи лъ  къ  себе , в ъ  О стр о гъ ,  Гедеона на 
т р е т ь ю  н ед Є лю  по П асх е ,  и ж е л а л ъ ,  чтобы къ  том у  времени 
при бы лъ  и о д и н ъ  и зъ  ч лен о в ъ  Б р а т с т в а ; с ъ е х а л и с ь  ли они, 
или д о б р о е  н ам ерен іе  К нязя  О с т р о ж с к а го  о с т ал о с ь  б е з ъ  у с ­
п е х а —н е и зв е стн о ,  то л ь к о  н еуд овольств ія  п р о д о л ж ал и сь ,  и Е пи­
с ко п ъ  именемъ Ц ар егр ад ск аго  П атр іарха  Іереміи, 22 А вгуста 
1588 г., п о с л а л ъ  п о зы въ , в ъ  к о т о р о м ъ  т р еб о в ал ъ ,  чтобы стар ­
іше братчики съ  то в а р и щ а м и  яви ли сь  в ъ  Вильну на С о б о р ъ ,  за  
то , что, будучи п о д ъ  кл ятво ю , о с м е л и л и с ь  войти  в ъ  церковь , и 
п ри слан наго  имъ С вящ ен ника  сброси ли  съ  к аеед р ы . Р а з д о с а ­
д о в ан н ы й  Г ед еон ъ  у п о тр еб л я л ъ  в с е  ср ед ств а  къ  изл іян ію  своей  
ненависти . К акъ  многіе и зъ  обы вателей  р а зн ы х ъ  сословій  и бли-

*) э тотъ отзы въ о Г еде он 4  Б а л а б а н і м ож етъ  показаться страннымъ,. 
но и наши Л іт о п и си  даю тъ подобную  мысль. В ъ  Густынской Л Є т о п и с и , ко­
торой составитель, по самому м іс т у , ближе другихъ Л іт о п и сц ев ь  м огъ  
знать д іл а ,  относящ іяся къ Уній, с к а за н о : „Кирилъ (Терлецкій, Луцкій
Епископъ), лукавъ яко б і с ь ,  умысли отторгнутися отъ  П атріарха, бояся, да  
н ік о г д а  з а  безчинія своя впадетъ въ руці; е г о ; и начать неліш остно подви­
затися, прелщая прочіи Епископы, дабы  ихъ м огъ  отторгнута отъ  П атріарха. 
И во первы хъ Г едіонь Балабана прелсти, Епископа Л вовскаго. . . .  И тако 
Балабана Епископъ Лвовскій, прелщ енъ приста къ нему, гн ів а ш еб о ся  и той  
на П атріарху за  Ставропигію Л вовскую “. Поли. С обр. Русс. Л іт .  Т . И стр. 371. 
Прим. Переводч.
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ж ай ш іе  го р о д а  Р огати нъ , Гологуры , Г родекъ  и другіе  приняли 
у с т ав ъ  Л ь в о в с к а го  Б р атств а ,  т о  о н ъ  письмами п о д ж и гал ъ  про- 
ти в ъ  него о кр естн у ю  Ш л я х т у ;  п р о х а в ш и  в ъ  Гологуры , прика- 
з а л ъ  свои м ъ  слугам ъ  бить м Ъ щ анъ за  то, что приняли о з н а ­
ченный уставъ , и на его  о бъявлеш е , что  „имъ какъ людямъ про­
ст ымъ, Науки ненуж ны“, о т в е ч а л и  „что Св. Павелъ повелгьваетъ 
учит ься“. Не см отря  на происки Гедеона, въ  1588 г. 1 Д екабря  
П атр 1'ар х ъ  Іеремія у тв ер д и л ъ  у став ъ  и учреж денія, дан н ы е  Б р а т ­
ству Антіохійскимь П атргархомъ 1оакимомъ, такж е  ш колу, го с ­
питаль и т и п о г р а ф ію ;  а Е п и скоп у  зап р ети л ъ  п р е с л е д о в а т ь  
Б р а т с тв о .

ВЄ это м ъ  ж е  году  Б р а т с т в о л ъ  составлена  и введен а  в ъ  
употреблен іе  инструкція учителю  ш колы  Греческой и С лавян­
ской . ,

1589 г.

Р а з д о р ы  м еж ду  Б р а т с т в о м ъ  и Е пи скопом ъ  п р о д о л ж ал и сь .  
П о с л Є д н і й  п р е д а в а л ъ  п р оклят ію  первое, з а п р е щ а л ъ  в ъ  ихъ 
ш к о л е  учить, а в ъ  церкви служ ить, и наконецъ , не смотря на 
то, что отец ъ  его Е пископъ  Арсеній в ъ  1557 г., какъ  сказан о  
вы ш е, п ер ед ъ  Зем ски м ъ  Л ьво вски м ъ  су д о м ъ  о тказал ся  о тъ  в с е х ъ  
п р авъ  на м о н асты рь  Св. О нуф рія , х о т е л ъ  присвоить с е б е  д у ­
х о в н у ю  и с в е тс к у ю  власть  какъ  н ад ъ  эти м ъ  м он асты рем ъ , т а к ъ  
и н ад ъ  Уню вским ъ. Д л я  это го  о н ъ  п о сл ал ъ  с в о ю  карету  въ  
6 л о ш а д е й  за  У н ю вским ъ  И гуменомъ С им еон омъ Б о р и ш о в с к и м ъ  
и у го в о р и л ъ  старц а  и бЄглаго м он аха  О еодос ія  Т ерлец каго  вн е­
сти въ Л ьвовск ія  земскія книги, б у д то  бы они о т ъ  имени всей 
братіи в с е  права  свои на м онасты рь О нуф ріевск ій  п е р е д а ю т ъ  
Епископу Гедеону Балабан у . К акъ  т о л ь к о  о б ъ  это м ъ  узнали  
монахи в ъ  У н іо в Є ,  то тч асъ  внесли п р о тестъ  в ъ  городск ія  Л ь в о в ­
скія книги, о б ъ ясн и в ъ , что Игуменъ не и м е л ъ  никакого  права  
и братія  не уполн ом ач и вала  его  на передачу  м онасты ря , к о т о ­
рый всегда  со сто я л ъ  п о д ъ  п о к р о ви тель ство м ъ  и во  власти 
Л ьво вски х ъ  м е щ а н ъ  Б р а т с тв а  Преев. Б о го р о д и ц ы , какъ  о с н о ­
вателей его, и н аходился  по церковн ой  части в ъ  управленій  
М итрополита К іе в с к а г о ; что  клю чи м он асты ря  всегда  бы ли у 
Б ратства , и о н ъ  никогда не п о д л е ж а л ъ  власти  Е п и ск о п о въ  
Л ьвовски хъ , к о то р ы е  суть не что иное, какъ  то л ь к о  Викаріи 
М итрополи товъ . При это м ъ  монахи в о зб у ж д али  Б р а т с т в о  з а щ и ­
щ ать  м онасты рь , какъ  с в о ю  собственн ость , и не уступать ни­
кому, Б р а т с тв о  не т о л ь к о  Е пископа  в ъ  м о н асты р ь  не пустило, 
но и р о д ствен н и ковъ  его, п ок уш авш и хся  зан ять  оный насильно , 
о т р а зи л о  оруж)емъ. Видя, что с и л о ю  успіггь нельзя , Г едеон ъ  
и сх о д атай ств о в ал ъ  у К ор о л я  С игизм унда п овел ’Ьніе Л ьво вско м у  
М агистрату  разсм отрітгь  сп о р ъ  Е пи скопа  съ  м е щ а н а м и ,  Выслу- 
ш а в ъ  об1з стороны , М агистратъ  заклю чить ,-  что не им'Ьетъ вла-

-  112 -



сти решать д'Ьла подобнаго рода, и тяжущіяся стороны должны 
обратиться въ подлежащій духовный или свЄтскій судъ.

М ежду тФмъ, пока тяж ба разсматривалась властію св ет ­
скою , Гедеонъ усп елъ  обвинить Б ратство  передъ верховною  
властію  духовною . Въ это время находился въ ЗамосцьЄ  воз- 
вращ авш ійся и зъ  Москвы Патр1архъ Іеремія ; Гедеонъ обратился 
къ нему, и получилъ грамоту, въ  которой старш іе братчики 
Иванъ Красовскій, Ю рій и Иванъ Козмичи Рогатинцы отлучены 
отъ  общенія съ верными за  то, что Епископ скаго Священника 
сбросили съ каоедры, и монастырь Св. О нуфрія защ ищ али си­
лою  оружія ; но когда Б ратство  объяснило Патріарху весь ходъ  
дЄла> онъ, постановлеш 'емъ 26 Августа 1589 г. въ КрасноставЄ, 
прежнее свое распоряженіе о т м Є н ш г ь , и признавъ, что Епископъ, 
питая злобу къ Братству, производитъ  соблазнъ, предписалъ, 
чтобы, д о  прибьітія его въ Л ьвовъ, старш іе братчики были 
освобож дены  отъ  клятвы, и и м Є л и  свободны й входъ  во храмъ, 
а Епископъ не см елъ  бы ихъ безпокоить ; монастырь же Св. 
О нуфрія, состоящ ій подъ начальствомъ М итрополита, оставить 
въ управленій Братства. По причине нечаяннаго о т ъ е зд а , Пат- 
р!архъ не усп елъ  быть въ Л ьво в е , но составилъ судъ въ  Тар- 
н о п о л Є , г д Є  зас ед ал ъ  самъ съ Ю евскимъ М итрополитомъ и 
пятью  Русскими Епископами; передъ ними Учитель братской 
школы Кирилло говорилъ апологію  по Гречески, и въ Каменце 
П одольском ъ 13 Ноября 1589 г. постановленіе подписано Пат­
р іар х о м ^  М итрополитомъ М ихаиломъ Р агозою  и пятью  Епи­
скопами : реш ено, что Б ратство  не подлеж итъ власти Л ьвов- 
скаго Епископа, по древнимъ привилеп'ямъ и м Є є г ь  право управ­
лять монастыремъ Св. О нуфрія, избирать для своей церкви Свя- 
щ енниковъ откуда хочетъ, равно и удалять ихъ, содерж ать 
школу и типограф ію , исклю чать изъ среды себя неспокойныхъ 
членовъ, и обязано вспомощ ествовать бедны м ъ ученикамъ своей 
школы. Т ого же дня Патр!архъ у вед ом и лъ  Константина Кор- 
някта, что споръ между Епископомъ и Братством ъ р е ш е н ъ ; за 
тем ъ  приглаш алъ возобновить братскую  церковь, и поручилъ 
его заботливости ш к о л у ; въ том ъ же см ы сле писалъ къ Б рат­
ству и Кіевскій М итрополитъ Михаилъ, посылая ему благосло- 
веніе, и об ещ ая назначать къ его церкви С вящ енниковъ, кото- 
ры хъ Б ратство  изберетъ, и въ непродолж ительномъ времени 
п о сети ть  его въ Л ьвове.

1590 г.

Старшіе братчики — 0 о м а  Бабичь, Эммануилъ А рф аніесь 
Грекъ, Иванъ Красовскій и Ю рко Рогатинецъ.

Ни постановленіе Патріарха, ни напоминанія М итрополита 
не победили  враж ды  Гедеона къ Братству, которое онъ  не пе- 
реставалъ  преследовать. Въ этомъ году М итрополитъ назначилъ
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въ  БрестЪ-Литовскомъ Соборъ, для разсмотрЄнія разны хъ ду- 
ховны хъ дЄ л ь  и возникш ихъ безпорядковъ. Б ратство  принесло 
Собору ж алобу на Епископа, и обвиняло его между прочимъ 
въ томъ, что онъ приказалъ Священника Б лаговещ енской  церк­
ви, Симеона, публично привязать къ столбу, богобоязненнаго 
монаха Братскаго Т ипограф а Мину вытащ ить изъ О нуфріев- 
скаго монастыря, заковать  въ  кандалы, и отвести въ Галичъ; 
после, выпустивши его на волю , опять схватилъ и привязалъ 
къ п о в о з к е ; п р еслед овалъ  не только духовныхъ, но и свЄ т- 
скихъ ученыхъ м у ж ей ; И вана Красовскаго, въ присутствіи Пат­
ріарха Антіохійскаго, приказалъ своимъ слугамъ бить, и самъ 
Патр1архъ защ ищ алъ  его отъ  с л у г ъ ; братьевъ своихъ Адама и 
И вана Б ал абан о въ  съпр1ятелемъ ихъ В аеильковскимъ насы лалъ 
на Онуфріевскій монастырь, и учителю К ирилле, за  то, что передъ 
Патр!архомъ говорилъ  апологію  по Гречески, приказалъ вы р­
вать бороду ; въ церквахъ предавалъ Б ратство  анаеем е.

Священника братства Михаила, выпустивъ изъ  темницы, 
черезъ н екоторое время бросилъ въ яму при церкви С*. Ю ра, 
гд е  онъ долгое время мучился. Въ ту же яму бы лъ брош енъ и 
сынъ перваго русскаго типограф а, Иванъ, который там ъ же и 
умеръ. Во главё  со своими племянниками Григор1емъ (сынъ Ю рія) 
и И ваномъ (сынъ Василія) послалъ толпу своихъ слугъ въ  100 
человекъ , которые насильно ворвались въ  монастырь Св. О нуф ­
рія, побили бедны хъ  и учениковъ находивш ихся тамъ, а игу­
мена бросили въ  воню чую  яму при церкви Св. Ю ра.

Соборъ, вы слуш авъ о б е  стороны, 22 Іюня 1590 г., сдЄ- 
лалъ  постановленіе, подписанное М итрополитомъ М ихаиломъ 
Рагозою  ; Епископами : Владимг'рскимъ — М елетіемь Х ребтови- 
чемъ, Луцкимъ Кирилломъ Терлецкимъ, П инскимъ—Л еонтіемь 
Пелчинскимъ, Х елмскимъ—Д ю н и аем ъ  Збируйскимъ и даж е са- 
мимъ Гедеономъ Балабаномъ, подтвердивъ во всей си л е  поста­
новленіе Патріарха Іереміи, по которому О нуфріевскій мона­
стырь признанъ принадлеж ащ имъ Братству, а оно —свободны мъ 
отъ власти Гедеона и будущ ихъ его преемниковъ.

На этомъ же С оборе, 20 Іюня, постановлено каждый годъ  
собираться въ Б р есте  для обсужденія д е л ъ  ц ерковн ы хъ ; экзем- 
пляръ Соборнаго постановленій данъ  Братству, и потому оно 
посылало на всЄ  послЄдую щ іе Соборы своихъ депутатовъ. Та- 
кимъ образом ъ возрастало  значеніе Братства, и оно служило 
образцомъ для Б ратства Виленскаго и другихъ.

Выше сказано, что церковь, построенная иждивеш емъ Мол- 
давскаго Господаря Александра, сго р е л а ; пережженыя стЄ ньі 
оказались вовсе негодными, и Братство , желая воздвигнуть но­
вый храмъ больш ій и вєликолЄ пнЄ йш ій , обратилось съ  прось­
бою о помощи къ М олдавскому Господарю  Петру. О нъ, 15 Д е­
кабря 1590 г., уведом илъ, что у Короля Сигизмунда III испра- 
ш иваетъ какъ разрЄшенія на постройку церкви, такъ  и предпи- 
санія Магистрату, чтобы Латинники не д ел ал и  никакого препят-
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ств ія ; на первоначальныя издержки ассигнуетъ изъ Молдав- 
скихъ пошлинъ 50 талеровъ, и впредь будетъ оказывать посо- 
біе. Такое же письмо получено и отъ Маршала земли Молдав­
ской, Іереміи Могилы, после избраннаго Господаремъ.

Ставропигіальное Братство имЄло неудовольствія и съ  
Братствами церквей, находящихся въ предместьяхъ, какъ т о ; 
Богоявленской, Благовещенской, © еодоровской и Николаев­
ской ; но всЄ они происходили отъ наущеній Балабана и его 
родственниковъ, особенно брата Епископа Ивана Балабана, ко­
торый однажды предводительствовалъ вооруженными жителями 
прєдмЄстій, ударилъ на домы церковные, и разогналъ собраніе 
Братства.

Въ этомъ году Поляки сильно угнетали Львовскихъ Руси- 
новъ, запрещали имъ торговлю и промыслы, такъ что Гедеонъ 
Балабанъ, котораго приверженцы при этомъ также страдали, 
просилъ покровительства Князя Константина Острожскаго. ЦЄль 
угнетенія была религіозная — принудить Русиновъ, чтобы они, 
для сохраненія правъ на свою  обширную торговлю, перекре­
стились въ Латинскую веру, или, по крайней мЄрЄ> приступили 
къ Уній, для которой уже составлялись проекты.

1591 г.

Притязанія Гедеона къ Братству не кончились. П оследнее  
принесло Митрополиту жалобу, которую поддержалъ и Князь 
Константинъ Острожскій. По этому поводу, Митрополитъ Ми 
хаилъ Рагоза, 18 Генваря 1591 г., прибылъ въ Львовъ, освятилъ 
малую церковь въ колокольне, во имя Трехъ Святителей, бла- 
гословилъ закладку большой Успенской церкви, и Пастырскимъ 
послашемъ объявивъ, что Епископъ Гедеонъ безчеловЄчно угне- 
таетъ Братство, потребовалъ его къ себе на судъ, 25 того же 
м еся ц а ; 23 числа, отправивъ Литургію въ церкви Онуфріев- 
скаго монастыря, благословилъ Братство, и разсмотрелъ при- 
вилегіи е г о ; призналъ братчиковъ основателями и ктиторами 
какъ этого монастыря, такъ и ближайшаго женскаго монастыря 
Васшпанокъ.

Изъ писемъ Митрополита можно заключить, что церковь 
подъ колокольней называемой Балабановской въ 1591 году  
была окончена и освящена, о  чемъ свидетельствуютъ доку­
менты съ ^1590 г., на которыхъ находятся печати съ изображе- 
шемъ этой церкви (£ап 17 2  II I)) можно предположить и даже 
доказать, что Братство, кроме привилегій Короля Сигизмунда 
Стараго имела и другія привилегіи предшествующихъ Королей, 
которыя или пропали, или гд е  нибудь гніють. О нихъ упоми­
нается въ заметкахъ Митрополита при пересмотре братскихъ 
привилегій.
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25 числа судъ соверш ился публично въ малой городской 
церкви, и Епископу запрещ ено угнетать Братство, подъ стра- 
хомъ отлученія отъ  Церкви. П атр1‘архъ Іеремія, грамотою  отъ 
4 Марта подтвердилъ рЄіиеніе М итрополита, съ  гём ъ  что Епи- 
скопъ, если не удержится отъ  преслЄдованій Братства, будетъ 
лиш енъ сана.

Хотя Епископъ и не переставалъ поносить Братство, одна- 
кожь вліяніе послЄдняго и ревность къ П равославію  болЄе и 
болЄе распространялись по Русской землЄ. (Гологурскій Свя- 
щенникъ со всЬмъ своимъ приходомъ вступилъ въ  Б ратство  
Львовское, и за  то  Епископъ, 16 Апреля, предалъ его прокля- 
тію  (потому что Свящ енникъ не х о тел ъ  поминать его на Ли- 
тургіи), а 2 Мая Гедеонъ изрекъ анафему на городскихъ Свя- 
щ енниковъ и монаховъ О нуф ріевскаго м о н асты р я: но это ни­
мало не устраш ило П равославны хъ: 30 Августа Б ратство  го­
рода Гродка, съ письменнаго позволенія своего Перемышль- 
скаго Епископа, приняло уставъ Б ратства Львовскаго.

20 1юля въ городской церкви учинено соблазнительное на- 
силіе во время соверш енія Литургіи Братскимъ Свящ енникомъ 
Михаиломъ. Во время литургіи передъ соверш еш емъ Таинства 
Причащенім, въ церковь ворвался домаш ній Священникъ Епи­
скопа 1оаннъ въ со п р о во ж д ен а слугъ Епископа. Они силою  
вывели Священника Михаила изъ алтаря. Въ это время отъ 
свЄчи загорелась  икона, что вы звало  зам еш ательство , этимъ 
воспользовались напавшіе. О динъ грекъ ударилъ Священника 
Михаила два раза по голове , вывели его на улицу, гдЄ и про­
читали ему проклятіе, п осле Братство, во 2-ю н едёлю  по Пре- 
ображеніи Господнемъ, внесло протестъ въ Городскія книги за 
нарушеніе благочинія въ церкви, состоящ ей подъ непосред­
ственною  властію  М итрополита.

На основаній прош логодняго постановленім, въ Б р е с т е - 
Л итовскомъ открылся 2-й Соборъ, который постановлеш емъ 
26 Октября освободилъ Гологурскаго Священника отъ  анаоемы 
за  вступленіе въ Л ьвовское Братство. Въ тотъ  же день Уніов- 
скій монахъ Іона, явясь на С оборъ, объяснилъ, что Епископъ, 
приславъ за  нимъ подводу въ  селеніе Словиты, привелъ его въ 
Львовскій Городской Судъ, и далъ  записать въ  книгахъ, будто 
бы Уніовскій монастырь передаетъ Епископу Балабану свои 
права на монастырь О нуф ріевскій ; при семъ Іона за  такой 
гр ех ъ  просилъ разрЄшенія. 27 Октября С оборъ призналъ, что 
только два Ставропип'альныя Б ратства изъяты  отъ власти Епи­
скопа, и м енно: Л ьвовское и Виленское, и вмЄстЄ съ тем ъ  под­
твердилъ Епископу Львовскому не препятствовать Братству въ 
управленій обеими церквами и въ распоряж еш яхъ ш колою , ти- 
пограф іею  и госпиталемъ.

М онастырь Зьідьічинскій Св. Николая былъ отданъ  Коро- 
лемъ во владЄніе какомуто Епископу М истенскому или Меглин- 
скому © еофану греческаго обряда. Э тотъ актъ передачи пись­
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менно былъ подтвержденъ, какъ Антюхшскимъ П атр іархом ^  
такъ и Епископомъ Балабаномъ. Гедеонъ однако, позже силой 
отнялъ монастырь у ©еофана. Патр1'архъ Царьградскій узнавши 
объ этомъ, приказалъ Гедеону отдать обратно, ибо въ против- 
номъ случае будетъ лиш енъ сана.

Въ этомъ году Братство  получило отъ  Александрійскаго 
Патріарха Мелетія пастырское посланіе о женатыхъ Епископахъ, 
а отъ  Новогрудскаго Воеводы © еодора Скумина Тишкевича — 
письмо, въ которомъ, благодаря за присланную для Виленскаго 
Братства недавно отпечатанную Грамматику Греко-Славянскую, 
увЄдомляегь, что въ Виленское Братство въ текущемъ году 
вступили Полоцкій Архієпископу многіе Сенаторы и „изъ кола 
рыцарскаго“ (Дворяне), и наконець проситъ прислать способ- 
наго дидаскала (учителя) въ школу Виленскую.

1592 г.

Это былъ годъ благопріятньїй для Братства во многихъ 
отнош еш яхъ. По ходатайству Кіевскаго Воеводы Князя Кон­
стантина О строжскаго и Новогрудскаго Воеводы ©еодора Ску­
мина Тишкевича, Король Сигизмундъ III, 15 Октября, пожало- 
валъ д в Є  привилегіи: первою, утвердивъ преимущества и у ч -  
режденіе Братства, установленныя Антюхшскимъ Патр!архомъ 
Іереміею и Брестскимъ Соборомъ, предоставилъ право содер­
жать ш колу p r o  t r a c t a n d i s  l i b e r i s  a r t  і b u s  и типографію  p r o  е х -  
c u d e n d i s  l i b r i s ,  i n s t i t u t i o n e m ,  a d  e a n d e m  e c c l e s i a m  a n t i q u i t u s  i n s t i -  
t u t a m  e t  a n t e  a l i q u o t  a n n o s  r e f o r m a t a m ; [въ другой утвердивъ 
постановленій Патріарха и Синода, предоставилъ Братству 
право управлять Онуфр!евскимъ монастыремъ, получать съ него 
доходы  и пользоваться лугомъ при болотахъ Билогощи.

Въ прош ломъ году заложена сущ ествовавшая до  сихъ 
поръ Успенская церковь. Хотя Братство  и сделало  посильную 
складчину, но средствъ его было недостаточно д л я  постройки 
великолЄпнаго храма, для содержанія Духовенства, школы, ти- 
пографіи, госпиталя для убогихъ и гостинницы д л я  путешест- 
венниковъ. Посему рЄшено просить помощи у высокихъ по­
кровителей Русскаго народа и Православія. Прежде всего от- 
правленъ Братскій Свяшенникъ Михаилъ, съ светскими то в а ­
рищами и рекомендательнымъ письмомъ отъ  Тарнайскаго Мит­
рополита Діонисія, въ Москву кь Русскому Ц арю  © еодору 
Іоанновичу, последнему потомку Св. Владиміра.

КромЄ С в я т .  Михаила Є з д и л и  в ъ  Россію за пожертвова- 
ніями Дмитрій Красовскій, Я рош ъ Саприна, Иванъ Поповичъ, 
Пятницкій и Иванъ Фарб1’яшъ. Сопутствующее письмо на рус- 
скомъ я зы к е  было имъ дано Острожскимъ Княземъ Констан- 
тиномъ, на польскомъ—заместителемъ львовскаго градоначаль­
ника Станиславомъ Петроконскиме.
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Великодушный и набожный Монархъ пожаловалъ пять со- 
роковъ соболей и пять сороковъ куницъ на постройку церкви, 
пятдесятъ Венгерскихъ червонцевъ на позолоту царскихъ вратъ, 
десять рублей на Священниковъ и Діаконовь, и десять рублей 
на госпиталь.

Содержаніе Царскаго письма следующее :
„Божьей милостью отъ великаго Господаря, Царя и великаго 
„Князя ©еодора Іоновича, самодержца всея Россіи, Владимир- 
„скаго, Московскаго, Новгородскаго, Царя Казанскаго, Царя 
„Астраханскаго, Господаря Псковскаго и Великаго Князя Смо- 
„ленскаго, Северскаго, Югурскаго, Пермскаго, Вятскаго, Болгар- 
„скаго и иныхъ, Господаря и Великаго Князя Новгорода, Ни- 
„зовской земли, Черниговскаго, Рязанскаго, Ростовскаго, Яро- 
„славскаго, БЄлозерскаго, Удерскаго, Обдерскаго, Конединскаго 
„и всея Сибирскія земли и сЄверньія страны повелителя и Гос­
подаря Иверскія земли, Грузинскихъ царей и кабардинскія зем- 
„ли, черкасскихъ и горскихъ Князей и многихъ господарствъ, 
„Господаря и обладателя. Во Львове Священникамъ и Діако- 
„намъ и всему церковному причту.

„Присылали къ нашему Царскому Величеству Священника 
„Михаила съ товарищемъ, били челомъ о милости на сооруже- 
„ніе соборнаго храма Успенія Пречистой Богородицы и мы Ве- 
.ликій Государь ваше челобитіе милостиво выслушали и пожа­
ловали ихъ своимъ жаловашемъ, къ вамъ одпустить в є л Є л и ,  
„а милостыню на сооруженіе храма Успенія Пречистой Богоро­
дицы, послали къ вамъ съ ними пять сороковыхъ соболей, да 
„пять сороковыхъ куницъ, да на царскіе двери и на кресгъ на 
„позолоту пятьдесятъ золотихъ угорскихъ. Да къ вамъ Свя- 
„щенникамъ и д1аконамъ и къ служебникамъ двадцать рублей, 
„да въ больницу десять рублей. И чтобы Священнику и Діакону 
„и в с Є  прихожане храма У с п Є н ія  Пречистой Богородицы сози- 
„дали и службы повседневной устроили и молите всЄ милости- 
„ваго Бога и Пречистую Богородицу и великихъ чудотворцевъ 
„о нашемъ Царскомъ многолетнемъ здравію, и о нашей бла- 
„говЄрной царицы и великой княгини Ирины, и Богомъ даро­
ванной намъ царевне и великой княгини ©еодосіи и впередъ 
„бы Господь Богъ подаровалъ намъ плодъ чадородія въ на- 
„ с л Є д і є  нашего Царскаго кореня, а мы къ вамъ и въ передъ 
„свое Царское жалованіе, учиномъ держали. Писана въ госпо- 
„дарствіи нашего двора, царствующаго града Москвы, лЄтаоть 
„созданіи міра (зрд) 7101 сентября месяца 24“.

Посему, по окончаніи постройки, въ куполе изобразили 
гербъ Русскаго Царства съ надписью: „Пресвптлый Царь и Ве­
ликій Ъ'нлзь Москво-Россіи былг, олагодатель церкви“. ПослЄ съ та­
кою же просьбою обратилисъ къ Молдавскому Господарю 
Аарону, который оказалъ пособіе, и повелелъ заплатить долги 
тамошнихъ обызателей Львовской церкви.
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Б р а т с т в о ,  ч р езъ  член о въ  своихъ , т о р го в а в ш и х ъ  въ  ІДарЄ- 
г р а д е ,  вело  переписку съ  П атр1архомъ Іереміею, которому, 
6 Ф евраля , и д о н есл о ,  что Паны Н овогрудск ій  В о ев о д а  © е д о р ъ  
Скуминъ, Минскій В о е в о д а  Б о г д а н ъ  СапФга и Б рестскій  Каш те- 
л я н ъ  П о ц Є й при соедин ились  къ  Братству .  В ъ  д р у го м ъ  пи сьм е  
Б р а т с т в о  у в е д о м л я л о ,  что Е п и ск о п ъ  Б а л а б ан ъ  в с е  Архиманд- 
ріи и Игуменства  в з я л ъ  на себя или п о р а з д а в а л ъ  своей м н о го ­
численной р о д н е ,  уж е д в а  раза  и зм е н я л ъ  П р а в о с л ав ію  (???) и 
хотФ лъ перейти в ъ  пап ство , и если ещ е  что-либо предприм етъ , 
т о  Б р а т с т в о  уж е не въ  состояніи з а щ и щ а т ь с я  по  п р е ж н е м у : 
ибо преж де  не б ы л о  в о  Л ь в о в е  1езуитовъ, а теперь  они з а б р а ­
ли м н ого  Русски хъ  церквей, и при всем ъ  то м ъ  ещ е многіе б езъ  
м е с та ,  и в ы ж и д а ю т ъ  случая о в л а д е т ь  Б р а т с к о ю  церковію .

Б а л а б ан ъ ,  не н а д е я с ь  у с п е т ь  п р о т и в ъ  Б р а т с тв а  у властей  
Д ух о вн ы х ъ , обратился  къ  с в етск и м ъ , и  К о р о л ь  С игизмундъ , не 
смотря на х о д ат а й с т в о  М и тр о п о л и та  в ъ  по л ьзу  б р ат с т в а ,  учре- 
д и л ъ  К ом м иссію  и зъ  П р а в о с л ав н а го  Л уцкаго  Е пископа  К ирилла 
Т ерлецкаго , Л ь в о в с к а го  и П ер ем ы ш л ьскаго  П р о б о ш а  Я кова 
В ерж бин скаго , Л ь в о в ск аго  К анон ика  и О ф ф и ц іа л а  А далберта  
П ерлицкаго , С тольник а  С танислава  П о д о лец к аго  и Л ь в о в ск аго  
В ице-С таросты  С танислава  П етр о ко н ск аго  ( п о с л Є д н і є  четыре 
Л атинника).  Коммиссія  д о л ж н а  бы ла  изслЄ довать ,  п о д л е ж а т ь  
ли го р о дск ая  и О н уф ріевская  церкви власти  Л ь в о в ск аго  В л а ­
ды ки, или К іевскаго М итрополита .

В ъ  это м ъ  году  р азнесся  слухъ, б у дто  бы П еремьіш льскій  
Е п и ск о п ъ  М ихаилъ Копьістенскій н ам ерены  приступить к ъ  Уній. 
Д л я  оп роверж ен ія  та к о го  л о ж н аго  слуха, М ихаилъ, 22 Д екаб ря  
1592 г., пи салъ  къ Б р атств у ,  о п р о вер гая  з л о н а м е р е н н у ю  молву, 
и обЄ щ ая  крЄпко стоять  в ъ  в е р е .

В ъ это м ъ  ж е  году  1 Д екабря ,  К нязь  К он стан ти н ъ  О строж - 
скій, и зъ  Д у бн а  и з в е щ а я  Б р атств о ,  что сы нъ  его А лександры 
п оселился  въ  Я р о с л а в е ,  п р о си лъ  и м Є т ь  попеченіе, дабы  Іезуитьі 
не пріобрЄли вліянія на него, и не зар ази л и  его Р и м ск о ю  Ве­
р о ю . © е д о р ъ  Скуминъ, с д е л а н н ы й  уж е В о е в о д о ю  Т роц к и м ъ , 
в ъ  п и сь м е  и зъ  Вильны б л а го д а р и л ъ  за  присылку ученаго  С вя­
щ енника  Игнатія и искусснаго учителя Греческаго и Славян- 
скаго  я зы к о в ъ  К и р и л л а ; но какъ  Игнатій б езъ  позволенія  Б р а т ­
ства  не о с м е л и в а л ся  остаться  в ъ  В и л ь н Є ,  т о  С куминъ п роси лъ  
у б е д и т ь  его  къ  тому, и д ать  позволеніе .

1593 г.

С тарш іе братчики — Д имитрій Д ю м и д о в и ч ъ  Красовскій  и 
Романы И ванови чъ  Бабичъ.

Споры Б р а т с тв а  съ  Е пи скопом ъ  б ы л ъ  на с у д е  властей  
Д у х о в н ы х ъ  и св етск и х ъ .  П реж де  всего  М и троп оли тъ ,  15 Ф ев­
раля, л и ш и л ъ  Епископа всего  Д у х о в н а го  управленій за  то, что
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он ъ , въ  проти вн ость  п остан о вл еш ям ъ  С обора  и П атріарха, уг- 
н етаетъ  Б р а т с тв о  и отним аетъ  у него  ц ерковн ое  достояніе ,  и 
по дЪ лам ъ Цуховнымъ, в ъ  проти вн ость  церковн ы м ъ  кан онам ъ , 
п о зв а л ъ  Б р атств о  на свЄтскій К оролєвск ій  судъ . При этомъ- 
М итрополи тъ  при слалъ  рЄшеніе П атр іарха  тако го  ж е  со дер ж а-  
нія. К огда эта м е р а  о к а за л а с ь  б е з д е й с т в е н н о ю ,  М и тр о п о л и тъ  
о тп р ав и л ъ  къ Гедеону п о зы въ , чтобы о н ъ  явился на судъ  С о ­
б о р а  в ъ  Б р е с т е  Л и то в с к о м ъ  27 ію ня  ; но п ри несш аго  п о зы въ , 
м е ш а н и н а  Л ьв о в ск аго  Луку Губу, б р ат ъ  Е пископа А д ам ъ  при­
казал ъ  ж естоко  избить, что  и внесено  в ъ  городск ія  книги. На 
С оборъ  Е пи скопъ  не явился, и 27 Ію ня за о ч н о  о су ж д ен ъ  н а о т -  
л у ч е н іе ; а опредЄ лен іе  С о б о р а  ему вручено публичнымъ Воз- 
нымъ при д в у х ъ  с в и д е т е л я х ъ  и зъ  ш ляхты . Т акъ  дЄ ло ш л о  по 
суду Д уховном у.

Н азначенная  К о р о л ем ъ  Коммиссія с ъ е х а л а с ь  в ъ  Л ь в о в ъ  
6 ф евраля ,  о ткр ы л а  свои дЄйствія, и, не смотря на п р о тестъ  
Б р атства ,  р е ш и л а ,  согласн о  ж ел ан ію  Гедеона, что в о  Л ь в о в е  
п раво  суда  имЄєгь не М итрополи тъ , а Епи скопъ , что о б е  цер ­
кви со в с е м ъ  и м ущ еством ъ  п р и н ад л еж атъ  Епископу, и хотя  Па- 
тр !архъ  при суди лъ  иначе, но о н ъ  какъ  чуж еземецъ, не и м е л ъ  
права  д е л а т ь  и зъ яН е  въ  п о л ьзу  Б р атства ,  ко то р о е  и д о л ж н о  
бы ть  въ повиновеніи Епископу, п о д ъ  страхом ъ  взьісканія 1.000 
гривенъ. Э то  р Є ш є н і є  п одп и сан о  т о л ь к о  четырьмя Латинниками 
но не подпи сан о  П р е д с е д а те л е м ъ  Коммиссіи П р ав о сл ав н ы м ъ  
Л уцкимъ Е п и скоп ом ъ  Т ерлецки м ъ , каж ется , потому, что Л атин- 
скій К аноникъ , х о т е л ъ  имЄть п ер ед ъ  нимъ первенство. Б р а т ­
ство, в ы с л у ш а в ъ  рЄшєніє, о б ъ яв и л о ,  что о н о  принесетъ  К о р о л ю  
аппеляцію , что Коммиссія и д опусти ла . Д Є л о  это  К о р о л ь  прі- 
о с т а н о в и л ъ ; въ с л е д ъ  за  т ё м ъ  М и троп оли тъ  приступилъ къ  
Уній, а Б ал аб ан ъ  и зъ  м л а д ш а г о  Е пископа в ъ  Русской Ієрархій 
сталъ  г л а в о ю  В осточной  Ц еркви  в ъ  это м ъ  к р а е ,  и, п олучивъ  
о тъ  П атріарха ти тулъ  Э к за р х а  П атр іар ш аго  п рестола, не во- 
зо б н о в л я л ъ  процесса  с ъ  Б р а т с т в о м ъ ;  въ  1602 г., какъ  б у детъ  
сказан о  ниже, за к л ю ч и л ъ  съ  нимъ м и ровую , т е м ъ  болЄе, что 
Патріархії д а л ъ  Б р атств у  названіе  „Патріаршей Ставропигіи“, и 
на н е п р и зн а ю щ и х ъ  сего постановлен ія  и зр ек ъ  клятву и отлу- 
ченіе о т ъ  Д у х о в н аго  сбщ енія .

П острой ка  церкви п р о д о л ж а л а с ь .  Н овы й Г о сп о д ар ь  Мол- 
давскій Іеремія М огила о к а зы в а л ъ  знач ительное  пособіе, и, на 
случай м огущ и хъ  бы ть  препятствій , в ы п р о си л ъ  у К о р о л я  Си- 
гизмунда III привилегію , 17 А преля .

1 5 9 4  г.

Споры Епископа съ  Б р а т с тв о м ъ  ещ е  не бы ли к о н ч е н ы ; 
М итрополи тъ  6 и 16 Генваря ещ е р а з ъ  п о з в а л ъ  перваго  на С о ­
б орн ы й  судъ  въ  Б р есгь -Л и то вск ій ,  и когда  о н ъ  не явился,
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С о б о р н ы м ъ  п о стан о в л еш ем ъ  1 Ію ля  за п р е щ е н о  ему со в ер ш ать  
Б огослуж ен іе  в ъ  Е п и скоп ск ом ъ  облаченіи д о  г Ь х ъ  п о р ъ ,  пока 
п ер ед ъ  С о б о р о м ъ  не о п р ав д ается  въ  о б ви н еж ях ъ , и не исп ра­
вится в ъ  свои хъ  поступкахъ. К р о м е  ж а л о б ъ  Б ратства ,  Гедеона 
обвиняли  в ъ  наси льствен н ом ъ  завладЄ ніи  м о н асты р ем ъ  Уніов- 
скимъ и в ъ  ж есто ко м ъ  обращ еніи  съ  монахами, и С о б о р ъ ,  27 
Сентября, в ъ  Н о в о гр у д к е ,  отрЄ ш ш гь  Гедеона о т ъ  Е пископской  
власти , п р е д а л ъ  к л ятве ,  и зап р ети л ъ  ему с о в е р ш а т ь  б о го сл у ­
женіе. А дабы  Б а л а б а н ъ  не обратился  къ  свЄтской власти , М ит­
р о п о л и т ъ  28 Сентября о  С о б о р н о м ъ  постановленій  увЄ дом ш гь 
К о р о л я ,  К о р о н н аго  Гетмана и К анцлера  Яна З ам о й скаго  и П од- 
кан цлера  Яна Т ар н о вск аго ,  прося К ороля  пом нить о  п ри сяге , 
д ан н ой  на К о р о н а щ о н н о м ъ  сеймЄ, — не н ар у ш ать  п р ав ъ  Д у х о ­
венства.

Б олЄ є ш и р о ко е  содерж ан іе  обвинен! й м о ж н о  найти в ъ  
пи сьм ахъ  М итрополи та  къ р асп о р яди тел ям ъ  м онасты ря. Не б у ­
дучи въ  состояніи  з а в л а д е т ь  м о н асты р ем ъ  Св. О нуф рія , Е пи­
скоп ъ  зад ал ся  цЄ лью  з а в л а д е т ь  У н ю вским ъ, вслЄ дствіє чего, 
черн ец овъ  не ж е л а ю щ и х ъ  его п р и зн авать  р а сп о р яди тел ем ъ , ста-  
р ы м ъ  сп о со б о м ъ  мучилъ го л о д о м ъ  и неволей, н азн ачи лъ  своего  
б р ата  Яна или Іону А рхим андритом ъ , а со п р о ти в л я ю щ и х ся  мо- 
н а х о в ъ  о т с ы л а л ъ  въ  кан далахъ  в ъ  имЄ ніє своего  б р ата  А дама. 
Ц ерковн ы я  при надлеж ности  з а л о ж и л ъ  е в р еям ъ , а м о н асты р -  
скихъ  ж и телей  о б л о ж и л ъ  податями, сам ъ -ж е  со  своими р о д ­
ственниками и чернецами вел ъ  р а зв р а т н у ю  ж изнь.

И зъ  этого  ж е письма ви дн о  что в ъ  У ніовЄ к р о м е  муж- 
скаго м он асты ря  находился  и женскій м онасты рь , а такж е в о  
Л ь в о в е  б ы л ъ  м о н асты рь  Св. Екатерины, в ъ  вЄдЄ ніи б р атств а  
Св. О нуф рія .

Въ это м ъ  ж е  году  б ы л ъ  введены  в ъ  К о стелах ъ  григоріан- 
скій кален дарь ,  ко то р ы й  хотЄли навязать  и русинам ъ, дабы  они 
п р азд н о в ал и  по н о в о м у  к ал ен д ар ю . Б р а т с т в о  о д н а к о  в о с п р о ­
тивилось  этому н овом у  введен ію , за что мЄ стноє управленіе  з а ­
кл ю ч и л о  въ  темницу м ногихъ  старш ины  братства .

П о стр о й ка  церкви п р о д о л ж а л а с ь ; но, при всехъ усил!яхъ 
Б р атств а ,  здан іе  вы веден о  б ы л о  нем ного  выше ф у н д ам ен та :  
посему М и троп оли тъ  16 Генваря с д е л а л ъ  воззваніе къ Русскому 
н ар о д у  в ъ  Л итвЄ и П о л ь ш е  о  пособіи.

1595  г.

Н а д ъ  главами Л ьв о в ск и х ъ  Р у си н о въ  р а зр а зи л а с ь  новая 
буря. П реслЄдованія  и угнетенія Л ати н н и ко въ  во зр астал и  болЄ е  
и болЄе. Л атинским ъ  Л ьво вски м ъ  Е п и ск о п о м ъ  въ это  время 
б ы л ъ  Я н ъ  Д имитрій  Суликовскій, ч е л о в е к ъ  тверды й, чуж ды й 
всякой  вер о тер п и м о сти ,  пьілавшій ж а ж д о ю  обращ ен ія  П раво-  
сл авн ы х ъ  в ъ  Р им скую  ß tp y .  О н ъ  т о  по смерти Батор ія  на К о ­
р о н а щ о н н о м ъ  сей м е  в ъ  1587 г., когда  разсу ж д ал и  о  свободы
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вЄроисповЄданія дисси дентам и  сорвавъ съ себя въ  С енате 
Епископское о д Є я н іє  и обнаживъ грудь, вскричалъ, что лучш е 
готовы лиш иться жизни, нежели подтвердить иновёрцамы сво­
боду исповЄданія. О нъ же поселилъ 1езуитовъ во Л ьво ве , для 
обращ енія Русиновъ. При такомъ неукротимомъ Е п и с к о п Є  не 
могли Львовскіе П равославные наслаж даться покоемъ. По его 
приказанію  и по наущ енію  1езуитовъ, городской Магистраты, 
состояний изъ Поляковы, причинялъ Русинамъ неисчислимый 
обиды. Сажали свящ енниковъ въ тю рьмы , закрывали церкви, 
вырывали изъ рукъ свящ енниковъ Дары  и бросали на зем лю , 
запрещ али звонить въ колокола и принуждали принять новый 
календарь В сехъ изъ числа братства, которы е отстаивали на­
роды и свою  религію, сажали въ тю рьмы , ш траф овали, зап ре­
щ али ходить къ больнымъ, ни на какія службы Русиновъ не 
принимали, а бывш ихъ уже на служ бе силой заставляли ходить 
въ  костелы. Д етей  Русиновъ хватали на улицахъ и силой отд а­
вали въ свои школы, г д Є  ихъ били и издевались, русскихъ 
ббдн яковъ  выгоняли изъ домовъ, нападали по ночамъ на цер­
кви и не только  въ  церквяхъ, но и въ алтаряхъ д ел ал и  р аз­
личный безобразія. Называли Русиновъ въ публичныхъ м естахъ  
язычниками, богохульствовали надъ церковными святынями 
и т. д. Протесты неоднократно бы лъ вносимы въ Городскія 
книги не только самимъ Братством ъ, но и проезж авш им и чрезъ 
Львовы на сеймы Послами В оеводствъ Кіевскаго, Брацлавскаго 
и Волынскаго, бывшими свидетелями угнетенія своихъ собратій. 
Но какъ в се  протесты безъ  позы ва оставались безъ  д Є й с т в ія , 
то  Б ратство  принесло ж алобу въ Придворный Королевскій 
Судъ, и срокъ для явки обеи м ъ  сторонам ъ былъ назначены ; 
но Сигизмундъ, не благопріятствуя Русинамъ, и вм Є стЄ  опаса­
ясь обнаружить явную  несправедливость, сталъ зам едлять д Є л о , 
въ надеж де, что истомленнымъ Русинамъ ничего не останется, 
какъ соединиться съ Римскою  Ц ерковію . Т огда считали это са- 
мымъ надежнымъ способомъ къ истребленію Русской народно­
сти. За темы  Король объявилъ, что, по разны мъ замЄш атель- 
ствамъ въ Республике, разсмотрЄніе жалобы Братства отлага­
ется д о  будущ аго года. Процессы между Русинами и Поляками 
длился 150 л Є г ь , и едва кончился въ 1746 году.

Д ел а  приняли непредвиденны й обороты. При ны неш нихъ 
недостаточныхъ средствахъ, трудно откры ть в се  пружины и 
интриги, которыя втайне пущены были въ ходъ , для обращ енія 
П равославныхъ къ Уній. Что къ ней склонялся Балабанъ сви- 
дётельствую тъ письма Л ьвовскаго Б ратства къ П атр іарху ; что 
Кириллы Терлецкій и Ипатій П оцЄ й были главными виновни­
ками ея —не подлеж итъ с о м н Є н ію  ; однакож ь въ  1593 г. Кириллы 
не подписалъ опредЄленія следственной Коммиссіи въ пользу 
Балабана. М итрополитъ Михаилъ Рагоза, какъ мы уверились 
изъ  сочиненія „Пересторога“, написаннаго очевидцемъ и участ- 
никомъ въ со б ь т я х ъ  того  времени, до  последней ночи передъ
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о б ъ я в л е ш 'е м ъ  Уній в ъ  1596 г. не х о г к п ъ  и з н а т ь  о б ъ  ней, о д н а -  
к о ж ь  в ъ  э т о м ъ  ж е  г о д у  с т а р а л с я  с б л и з и т ь с я  с ъ  н е п р 1' я з н е н н ы м ъ  
Г е д е о н о м ъ ,  и у г н ес ти  Б р а т с т в о ,  с ъ  н е п о к о л е б и м о ю  р е в н о с т ію  
д е р ж а в ш е е с я  П р а в о с л а в ія .  Э т о г о  п р о т и в о р Є ч ія  р а з р е ш и т ь  н е л ь зя ;  
м о ж н о  т о л ь к о  д о г а д ы в а т ь с я ,  ч т о  М и т р о п о л и т ъ  не и м ^ л ъ  с о б ­
с т в е н н о й  в о л и  и д е й с т в и т е л ь н о й  в л а с т и ; м а л о  з н а л ъ ,  ч т о  д е ­
л а е т с я ,  а д р у г іе  п о д ъ  е г о  и м е н е м ъ  р а с п о р я ж а л и с ь  в с е м ъ .  И н е ­
и з в е с т н о ,  п о  к а к о м у  п о б у ж д е н ію  — по  с т а р а н ію  л и  с а м о г о  Б а ­
л а б а н а ,  или  п о  с о в Є т у  Л а т и н н и к о в ъ  и в в о д и т е л е й  Уній, ж е л а в -  
ш и х ъ ,  ч т о б ы  вс Є  Р у сск іе  Е п и с к о п ы ,  б у д у ч и  в ъ  м и р е  м е ж д у  с о ­
б о ю ,  р а з о м ъ  п р и с т у п и л и  к ъ  Уній, — т о л ь к о  отъ- им ени  М и т р о ­
п о л и т а  25 Ф е в р а л я  1595 г., в ъ  Н о в о г р у д к Є  с о с т а в л е н а  за п и с ь ,  
ч т о  „е с л и  бы  о с у ж д е н н ы й  Е п и с к о п ъ  Б а л а б а н ъ  о б р а т и л с я  с ъ  
п р о с ь б о ю  о  п о м и л о в а н ій ,  и з в и н я я с ь  т е м ъ ,  что, п о  п р и ч и н е  н а ­
б е г а  Т а т а р ъ ,  о п у с т о ш и в ш и х ъ  в ъ  1594 г. Г а л и ч ь  и К р ы л о с ь  (се ­
л ен ів  б л и з ъ  Г а л и ч а)  не м о г ъ  я в и т ь с я  н а  Б р е с т с к ій  С о б о р ъ  п о  
с п о р у  с ъ  Б р а т с т в о м ъ ,  и п р о с и л ъ  н о в а г о  с р о к а  д л я  явк и  : т о  
М и т р о п о л и т ъ  д о з в о л я е т ъ  ем у  в н о в ь  н а ч а т ь  Д у х о в н ы й  С у д ъ  п о  
т я ж б е  с ъ  Б р а т с т в о м ъ  о  м о н а с т ы р е  и г о р о д с к о й  ц е р к в и “. П р о -  
т и в ъ  э т о й  за п и с к и  Б р а т с т в о  п р о т е с т о в а л о  в ъ  Г о р о д с к и х ъ  кни- 
г а х ъ ,  ч т о  М и т р о п о л и т ъ  не и м е е т ъ  в л а с т и  с а м ъ  с о б о ю  о т м е н я т ь  
п о с т а н о в л е н іе  С о б о р а ,  у т в е р ж д е н н о е  П а т р г 'а р х о м ъ ; а к о гд а  24 
С е н т я б р я  на  в о р о т а х ъ  Л ь в о в а  п р и б и т о  б ы л о  К о р о л е в с к о е  о б ъ я -  
влен іе ,  что  М и т р о п о л и т ъ  с ъ  н е к о т о р ы м и  Е п и с к о п а м и  п р и ст у -  
п и л ъ  к ъ  Уній, Б р а т с т в о  в о з о б н о в и л о  с в о й  п р о т е с т ъ  в ъ  к н и га х ъ ,  
о б ъ я с н и в ъ ,  ч т о  М и т р о п о л и т ъ ,  к а к ъ  о т щ е п е н е ц ъ  о т ъ  П р а в о с л а в ­
н о й  Ц е р к в и ,  р е ш и т е л ь н о  не м о ж е т ъ  с у д и т ь  с п о р а  с ъ  Е п и с к о -  
п о м ъ .

М е ж д у  т е м ъ  Г е д е о н ъ  ж е л а л ъ  у ж е  п р и м и р е н ія  с ъ  Б р а т ­
с т в о м ъ ,  и д л я  э т о г о  с а м ъ  п о е х а л ъ  в ъ  О с т р о г ъ  п р о с и т ь  п о с р е д ­
с т в а  К н я зя  К о н с т а н т и н а ,  -  о  ч е м ъ  п р и д в о р н ы й  С в я щ е н н и к ъ  
К н я з я  И гн а т ій  и у в е д о м и л ъ  Б р а т с т в о  9 І ю н я ; К н я з ь  в ъ  со б -  
с т в е н н о р у ч н о м ъ  п и с ь м е  с о в е т о в а л ъ  и ж е л а л ъ  п р и м и р ен ія  с ъ  
В л а д ы к о ю ,  а  Г е д е о н а  с к л о н и л ъ  с ъ е з д и т ь  в о  В л а д и м 1р ъ ,  гдЄ  
о н ъ  в м Є с т Є  с ъ  д р у г и м и  П р а в о с л а в н ы м и  в н е с ъ  в ъ  Г о р о д с к ія  
книги  п р о т е с т ъ ,  1 Ію л я ,  что  ни о н ъ ,  ни д р у г іе  Е п и с к о п ы  о б ъ  
Уній н и ч е го  не писали  ни к ъ  К о р о л ю ,  ни к ъ  П а п е ,  а е с л и  та -  
кія п и с ь м а  т е п е р ь  п о я в и л и с ь ,  т о  они  н а п и с а н ы  п о д л о г о м ъ  н а  
п е р г а м и н н ы х ъ  б л а н к е т а х ъ ,  в ы д а н н ы х ъ  с о в е р ш е н н о  на д р у г о й  
п р е д м е т ъ .

М и т р о п о л и т ъ ,  или , л у ч ш е ,  в в о д и т е л и  Уній не  т е р я л и  н а ­
д е ж д ы  е щ е  р а з ъ  п о с с о р и т ь  Б р а т с т в о  съ  Е п и с к о п о м ъ ,  и р а з р у ­
ш и т ь  н а ч и н а в ш е е с я  м е ж д у  ими д о б р о е  со г л а с іе .  10 Д е к а б р я  
1695 г. М и т р о п о л и т ъ ,  п о  с о б с т в е н н о м у  л и  ж е л а н ію ,  или п о  ви- 
д а м ъ  Б а л а б а н а  (*), д а л ъ  Б р а т с т в у  п о з ы в ъ ,  в ъ  к о т о р о м ъ  н а з н а -  
ч и л ъ  с р о к ъ  я в к и  на  с у д ъ  15 Г е н в ар я  1596 г.. ж е л а я  у н и ч т о ж и т ь

*) П о с л ед н я я  м ы сль нич-Ьмъ не о п р авд ы вается . Прим. Перек.
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всЄ п о с т ' Ч з в л е н і я ,  состоявш іяся  п р о ти въ  Е п и с к о п а ;  о д н а к о ж ь  
ни Б р атство ,  ни Е пи скопъ  не явились.

В ы ш е сказано, что на рЄшєніє Коммиссіи 1593 г. С тавро- 
пигія п о д ал а  ап п елляц ію  въ  П р и д во р н ы й  К оролевск ій  Судъ, а 
разсм отрЄ ніе  ея о т л о ж е н о  на г о д ъ ;  сл Є до вательн о  д Є л о  это  
нуж но бы ло  разсм отрЄ ть  въ  1595 году. Д абы  не р а зд р аж и т ь  ни 
Гедеона, которы й с тал ъ  уклоняться  о т ъ  Уній, ни Б р атств а ,  ко ­
т о р о е  имЄло сильное  вліяніе на н ар о д ъ ,  К о р о л ь  о б ъ я в и л ъ  ч резъ  
П ри дворн ы й  А ссессорскій С у д ъ  повелЄніе, подп и сан н ое  П од- 
кан ц л ер о м ъ  Я н ом ъ  Т арн овски м ъ , что разсм отрЄ ніе  спора  о  
Л ь в о в ск о й  Г ородской  Ц еркви  и Онуфрг'евскомъ м о н а с т ы р е ,  по 
н е к о т о р ы м ъ  причинамъ, отлагается  д о  б у д у щ а го  г о д а ;  но  въ  
с л е д у ю щ е м ъ  году  Б р а т с т в о  за к л ю ч и л о  съ  Е п и ско п о м ъ  пере- 
миріе, а в ъ  1602 г. прим ирилося  окон чательно , и таки м ъ  обра- 
з о м ъ  судъ  о казал ся  уж е ненужнымъ.

Въ это м ъ  году  в ъ  Б р а т с т в о  вступили, 28 М арта, К нязья 
К и р и л лъ  и Р о м ан ъ  Ружинскіе и К нязь  А дам ъ Вишневецкій.

1596 г.

С тарш іе  братчики — Д имитрій  Д ю м и д о в и ч ъ  К расовскій , 
Ю рій  К озм ич ъ  Р огати нецъ , И ван ъ  К озмичь Р огати н ец ъ  и Ни­
колай  Д обрж анскій .

М итрополи тъ , не д о ж д а в ш и с ь  ни Епископа, ни Б р а т с тв а  
на судъ, чтобы п о к азать  с в о ю  власть , постановленг'емъ 20 Ген- 
варя 1596 г. въ  Н овогрудкЄ  ун и чтож и лъ  всЄ прежнія рЄшенія 
свои и С обора  по д е л у  Ставропигіи съ Г едеон ом ъ  Б а л а б ан о м ъ  
п р и зн ал ъ  п ослЄ дн яго  невиннымъ, подчи нилъ  ему Г о р о д ску ю  
Л ь в о в с к у ю  ц ерковь  и О нуф ріевскій  м он асты рь ,  и при судилъ  
Б р а т с т в о  къ  у п л а т е  в с е х ъ  п он есен ны хъ  по этому процессу  
у бы тковъ . Н о такое  постановленіе  ни къ  чему не п о в е л о ; Б р а т ­
ство  п р о тесто в ал о  п р о ти в ъ  в с е х ъ  дЄйстеій М итрополита , что 
и внесло  в ъ  Городскія  кн иги ; а Е пископъ , по причинамъ, кото- 
рыя сейчасъ  б у ду тъ  объяснены , не о б р а щ а л ъ  вниманія на п о ­
становлен іе  М итрополита.

При такой  опасности , в ъ  какой т о гд а  н ах о д и л ась  П р а в о ­
славная  Ц ерковь , р евностны е сыны ея, в ъ  челЄ к о т о р ы х ъ  н ах о ­
дился  К нязь  К онстан ти и ъ  О строж скій , употребляли  всЄ усилія 
или уничтож ить Унію соверш ен н о , или по  крайней м е р е  о х р а ­
нить о тъ  нея нЄкоторьія  Епархіи. Д л я  этого  необходи м о  б ы ло  
примирить Гедеона съ  Б р а т с тв о м ъ .  К нязь  О строж ск ій  прило- 
ж и л ъ  все стараніе, и п олучилъ  о т ъ  Б р а т с тв а  сл о весн о е  обЄщ а- 
ніе забы ть  на время всЄ споры . Видно, что Б р а т с т в о  с д е л а л о  
это н е о х о тн о :  потом у что К нязь  К о нстантинъ , въ  п и сьм е  къ 
Братству , въ  день В оздвиж енія  К реста  Х ри стова ,  у в е д о м л я е т ъ  
о  ж ал о б ах ъ  Гедеона на то, что братчики, не смотря на свое  
обЄщаніе, нам ерен ы  п р о д о л ж а т ь  д Є л о  судом ъ, и п р о си тъ  пре­
кратить свои искательства, дабы  не п одать  Епископу п о в о д а
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е х а т ь  на С оборъ ,  назначенны й в ъ  Б р е с т е -Л и т о в с к о м ъ .  П о д о б ­
ное письмо есть  и о т ъ  д р у го го  какого-то  в аж н аго  лица. И зъ  
этихъ  писемъ и о т в е т о в ъ  Б р а т с т в а  о т ъ  22 Сентября 1596 г. 
м о ж н о  закл ю ч и ть ,  что тв ер до сти  Гедеона в ъ  В е р е  не д о в е ­
ряли , что  К н язь  О строж ск ій  старался  п о д д е р ж а ть  согласіе въ  
минуты опасности  для  П равославія ,  что  Е п и скоп ъ  колебался  
и зб р ать  ту  или д р у гу ю  с т о р о н у ; о т ъ  Б р атств а ,  к о то р о м у  д а ­
вали деньги  в ъ  складчину для  р а с х о д о в ъ  по  т я ж б е ,  з а в и с е л о  
многое, и К о р о л ь  поручилъ  Л ь в о в ски м ъ  Б у р м и страм ъ  и Рад-  
цам ъ  употреби ть  в с е  средства , дабы  Б р а т с т в о  склони ть  на сто ­
рону  Уній. Въ сам ом ъ  д Є л Є ,  пер ед ъ  о т ъ е з д о м ъ  на Брестскій  
С о б о р ъ ,  М агистраты съ  н е б ы в а л о ю  вЄ ж л и в о с т ію  при гласилъ  
стар ш и х ъ  братчи ковъ  в ъ  Р а т у ш у ; к аж ды й  Бурмистры  и Радц а  
въ  самы хъ льсти вы х ъ  в ы р аж еш ях ъ  п редставляли ,  что  вступле- 
ш ем ъ в ъ  Унію братчики о б езп ечатъ  с еб е  и своему потом стзу  
покой и счастіе, и б у ду тъ  н а р а в н е  съ  ними п о л ь зо в а ть с я  п р а ­
вами, о тп р авл еш ем ъ  то р го вл и  и ремеслъ. М олча, съ  п окорно-  
ст ію  слуш али  Русины  соблазн ительн ы й р Є ч и ; кланялись, ни 
со гл аш аясь ,  ни о тказы ваясь ,  и уш ли  дом ой .

П риближ ался  р о к о в о й  день С обора , на которы й с ъ е х а л и с ь  
в с Є  Русскіе  Епископы, С е н а т о р ы ,  Д у х о в е н с т в о  и  Ш л я ­
х т а .  П рибыли и четыре с тар ш и х ъ  братчика въ  кач еств е  депу- 
т а то в ъ ,  с ъ у п о л н о м о ч е ш е м ъ  о б ъ яв и ть  Собору, что Б р а т с тв о  н а м е ­
рено  неп околеби м о остаться  в ъ  П равослав іи  д о  послЄ дн яго  и з - 
дьіханія. Н ак ан у н е  С о б о р а  пр1ехалъ и М и трополи тъ . П ротивники 
Уній вечером ъ  послали  къ  нему о б ъ ясн и ться ,  за  кого  о н ъ  н а ­
м ерен ы  стоять , и получили о тветы , что къ  Уній не приступитъ, 
и зн ать  о б ъ  ней не х о ч е т ъ ; но  ч ер езъ  ночь Паписты та к ъ  его 
п ер е д е л а л и ,  что на другой  ден ь  о н ъ  приступилъ  къ  Уній, и съ  
П р авославн ы м и  п р е р в а л ъ  всЄ снош енія. Въ сочиненіи „П ер есто ­
р о г а “ с к а з а н о :  „А и ж еш ъ  сам ъ  при т о м ъ  б ы л ъ  там ъ , ш т о  буду 
писати, истинну б уду  писати, п р ед ъ  Б о г о м ъ  С е р д ц е в и д ц е м ъ : 
ж е  коли зехалися  вся, Княж е О с т р о зк о е  з  сы ном ъ  своим ъ В о е ­
в о д о ю  В олы нски м ъ , где  праве  е с и  благочестія  наш его , т акъ  
стану свЄцкаго, яко  и Д уховенства , где и я сам ъ  бы лъ  въ  тФхъ 
в с е х ъ  х о ж еш я х ъ  и отправоваш 'яхъ , пы таю чи М итрополита, если 
ж е  х о щ е т ъ  з  нами переставати  во  благочестію , чили зм еш ати ся  
з  ними отступниками ? К оторы й  явне  р е к ъ : яко м ъ  т о го  не по- 
ручалъ  ты м ъ  ф а л ш е р о м ъ ,  т а к ъ  Православія моего и п асты ря , к о ­
торы й  мя на т о т ъ  стан ъ  посвяти лъ ,  не отступлю, и д/> васъ прійду, 
и з вами о  то м ъ  ради ти  хочу, и т о  ш то  Б о г ъ  нам ъ в с е м ъ  и  
п ослан ц ом ъ  П атр 1'а р ш и м ъ  на сердцу п о л о ж и тъ , учинити естем ъ 
готовы. Т о  пакъ  по о д е с т ю  н а ш о м ъ  ночу п ри ш ли  д о  него от- 
ступници, и та к ъ  прелестію длволею намовали его д о  себе, т а к ъ  
и ж ъ  на ден ь  з а в т р ё ш ш й  з ними юже прист але“. Н иж е с к а за н о :  
„И М и троп оли тъ  первей правди ве  д о  того ,  я к о ж ъ  и правда  ист- 
ная, не знался, але прелщен“.
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За тЄлгь Соборъ разделился на два. На одномъ, подъ пред- 
сЄдательстволть Латинскаго Архієпископа Суликовскаго, засе­
дали Митрополитъ Рагоза, Архг'епископъ Полоцкій и защитники 
Уній; а на другомъ были Львовскій Епископъ Гедеонъ Бала- 
банъ, Перемьішльскій Епископъ Михаилъ Копьістенскій, Царе- 
градскій Протосингелъ Никифоръ, Александрійскій Протосингелъ 
Кириллъ, Князь Острожскіе и другіе, много Сенаторовъ, Духо­
венства, Шляхты и Братство. Соборъ Римско-Русскій, 10 Октяб­
ря, предалъ проклятію противную сторону, а Епископовъ Львов- 
скаго и Перемышльскаго отрешилъ. Соборъ Греко-Русскій, во- 
зобновивъ клятву пребыть постоянно въ древней Православной 
Вере отцевъ своихъ, 17 Октября, Митрополита Михаила, за от­
щепенство, отрешилъ отъ званія Святителя, сделалъ разныя 
постановленія, и между прочимъ положилъ, что Князь Острож­
скій вмЄ стЄ съ Патріаршими Протосингелами, въ шесть нєдЄ ль 
послЄ Собора, разсудитъ споры Епископа Гедеона съ Ставро- 
пипальнымъ Братствомъ, для чего Братство и обязано прислать 
двухъ депутатовъ. Для этого избраны Димитрій Дюмидовичъ 
Красовскій и Ю рій бомичь Рогатинецъ. По прибьітіи ихъ въ 
Острогъ въ Княжескомъ за'мкЄ 1 Декабря заключена времен­
ная мировая; обЄ стороны согласились производящееся въ 
Придворномъ Королевскомъ Суде дЄло объ управленій церк­
вами Городскою и монастыря Онуфріевскаго пріостановить на 
цЄльїй 1597 годъ, а между темъ жить въ согласіи и любви, 
вмЄстЄ стараться о свободе своей ВЄрьі, совещаться, и права 
ея защищать общими силами.

1597 г.

Собьітія этого года должны быть занимательны не менЄе 
минувшаго; но Сочинитель ЛЄтописи не могъ отыскать ника- 
кихъ матеріалов і Известно только, что домъ Балабановъ по- 
лучилъ значительный выгоды: Епископъ Гедеонъ завладелъ 
монастыремъ Унювскимъ, прежде состоявшимъ подъ властію 
Митрополита, и отдалъ его въ управленіе своему племяннику 
1оьЄ. Митрополитъ приступивъ къ Уній, не могъ поддерживать 
свои права на монастырь, оставшійся въ Православіи и нахо­
дившійся въ Епархіи Львовской, въ которой не признавали 
Митрополита Уніатскаго. Гедеонъ успелъ въ Королевской Кан­
целярій, ЗО Іюля 1597 г., получить отъ Короля Сигизмунда при­
вилегію, которою Іона Балабанъ утвержденъ Унювскимъ Архи- 
мандритомъ.

Патргархъ Александрійскій и НамЄстникг Патріаршества 
Цареградскаго Мелетій, грамотами 4 Апреля и 4 Октября, по- 
жаловалъ Епископа Балабана Патр1‘аршимъ Экзархомъ въ здЄш- 
немъ краю; но Братство не хотЄло признать его въ этомъ 
достоинстве.
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1598 г.

О собьптяхъ этого года также не достаетъ документовъ; 
уцЄлЄло только Королевское п о вєлЄ ніє , о т ъ  17 Апреля, по 
просьбе Молдавскаго Господаря Іереміи Могилы, озапрещеніи 
Полякамъ препятствовать постройке каменной Городской церкви.

Годъ перемирія съ Епископомъ кончился, и Братство от­
правило двухъ старшихъ братчиковъ въ Варшаву, для ходатай­
ства въ Королевскихъ Судахъ. Гедеон ь основывалъ свои права, 
кажется, на постановленій Митрополита, данномъ 26 Генваря 
1596 г., противъ котораго Братство протестовало; Депутаты 
внесли въ Варшавскіе Королевскіе акты, что хотя споръ между 
Братствомъ и Епископомъ о двухъ церквахъ производится въ 
Королевскомъ Суде аппелляцюннымъ порядкомъ, но Епископъ 
подлогомъ, безъ позыва, выпросилъ себЬ какія-то постановле­
ній у иновёрнаго Митрополита Рагозы, котораго Братство ни 
Пастыремъ, ни судьею не признаетъ.

1599 г.

Старший братчикъ вновь избранный — Ивашко З Є н ко ви ч ь .
Съ 1599 г. начинаются правильный засЄданія Братства, и 

имеются книги о  совещаш'яхъ и дейсш'яхъ его, писанный п о  
Русски/

Подъ 1595 г. сказано, что Король Сигизмундъ разсмотрЄ- 
ніе жалобъ Львовскихъ Русиновъ на Поляковы за разныя при- 
тЄ снєнія отложилъ на годъ. Въ 1598 и 1599 г. Русины возобно­
вили свой искъ, и Князь Константины Острожскій ходатайство- 
валъ объ нихъ предъ Королемъ, о чемъ уведомилъ Ставропи- 
гію 2 Генваря 1599 г., и для объясненШ прислалъ своего чи­
новника. Но Король опять отложилъ это д Є л о  до следующ его  
года.

Молдавскій Господарь Іеремія Могила прислалъ Братству 
на постройку Церкви 1.000 злотыхъ Польскихъ т. е. 500 чер- 
вонцевъ (слЄд . въ то время 1 червонецъ равнялся 2 злотымъ). 
Придворный его, уведомляя объ этомъ Братство, присовоку- 
пилъ, что деньги должны быть употреблены на постройку, а не 
на другой предметы.

Выше сказано, что племянникъ Гедеоновы Іона сделаны 
былъ Архимандритомъ Унювскимъ. Неизвестно, какимъ спосо- 
бомъ монахи освободились отъ 1оны, и для защищенія своего 
имущества избрали себе опекуномъ Шляхтича Юрія Уланецка- 
г о ; но этотъ защитникъ, сделавши сделку съ Іоною, передалъ 
ему монастырь; а Іона, похватавши монаховъ, разослалъ ихъ 
неизвестно куда.

Притесненія Поляковы Русинамъ достигли высшей степени; 
съ нЄкотораго времени и Армяне Львовскіе подвергались угне-
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теніямг, но, будучи хитры, успЄли при Дворе обезпечить себя 
отъ напаленій. Желая узнать отъ нихъ, какимъ путемъ можно 
достигнуть равнаго успеха, Братство послало отъ себя депу­
тацію къ Армянскимъ Старшинамъ; но п о с л Є д н і є , чуждые со- 
страданія, отказались дать совЄгь и помощь, за что Братство 
горько сетовало на нихъ.

1600 г.

По смерти Цареградскаго Патріарха Іереміи, преемникомъ 
его былъ Матвей. Онъ своею грамотою, сохранившеюся въ 
подлиннике, утвердилъ Братство и учрежденія его, и прислалъ 
антиминсъ.

Латинники придумали новый унизительный способъ угне- 
тенія Православныхъ: Магистратъ приказалъ, чтобы каждый 
Священникъ каждому изъ 12 Радцовъ давалъ на праздники по 
две копы яицъ, по два калача и два гроша. Какъ все, относя­
щееся къ В Є ц Є  и народу Русскому опорою и м Є л о  Братство, 
то оно и воспротивилось этой неправой мЪре, но безъ всякаго 
успеха: дань собирали насильно, а пятерыхъ старшихъ чле- 
новъ Братства засадили въ тюрьму на долгое время. Съ боль­
шими издержками Братство вело тяжбу съ Магистратомъ : въ 
Варшаву послали Димитрія Красовскаго и Ивана Билдага, сна- 
бдивъ ихъ на дорогу и для ходатайства приличною суммою, 
но скоро ея не достало; опять послали 666 злотыхъ, и на вто­
рой н є д Є л и  Великаго Поста получили увЄдсмленіе, что и этого 
мало, ибо везде нужно откупаться, даже самъ Коронный Ин- 
стигаторъ требуетъ 100 червонцевъ; Братство вынуждено было 
занять 1510 злотыхъ, и отослать въ Варшаву, но и это не по­
могло ; деньги взяли, а дЄло пустили въ проволочку. ВсЄ эти 
расходы, по тогдашнему курсу, считая червонецъ.въ два зло­
тыхъ Польскихъ, составляли значительную издержку.

Между темъ на постройку церкви требовалась не малая 
с у м м а .  Братство обратилось с ъ  просьбою къ Господарю Іере- 
міи М о г и л Є  ; но тотъ отвечалъ, что, не имЄя денегъ въ налич­
н о с т и ,  не можетъ ничего послать, впрочемъ позволяетъ сделать 
н а  его счетъ заемъ. Какъ въ этомъ же году для процесса съ 
Магистратомъ Братство вошло уже въ долги, то и трудно было 
и м Є т ь  кредитъ: посему обратились къ Константину Корнякту, 
но и онъ уведомилъ изъ Сосницы. что, за неимешемъ денегъ, 
на этотъ разъ посылаетъ только 100 злотыхъ, а по пріЄздЄ въ 
Львовъ дастъ больше. Находясь въ крайности, Братство сде­
лало воззваніе ко всемъ Православнымъ въ Галиціи, которое 
напечатало и разослало.

Воззваніе это, какъ памятникъ Ставропигіи, сохраняется въ 
библіотекЄ Института подъ Ном. инвентаря 401, а для того что 
б ы  я с н Є є показать постановку вещей въ то время, помЄщу 
сущность его :
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„Преосвященнымъ ихъ милости Господиномъ отцемъ Ар- 
хіепископомь и Епископомъ, и достойно почестнымъ Архиманд- 
ритомъ, Игуменомъ о Х р и с т і честнымъ Протопопомъ и попомъ, 
о святымъ дуси возлюбленнымъ Архид1'акономъ и Діакономь 
и всему причту святыхъ Божі ихъ церквей. Ясно вельможнымъ 
ихъ милости князятомъ, Панамъ Воеводамъ, Коштелянамъ и 
ихъ милость паномъ Старостомъ, уродонымъ панамъ землянамъ, 
шляхетнымъ Паномъ Войтомъ Дидыцкимъ, славетнымъ Паномъ 
мінцаномь и всЬмъ восточнаго православія Христіанамь.

Благодати, мира милости, здравія и всякихъ помысльныхъ 
потихъ отъ всемогучаго славнаго Бога. Братство Ставропипомъ 
УсітЬнія Пречистой Богородицы Львовское В. М. упрыйме милы 
жичитъ. Розумиемо тому, ижъ не безъ вислы есте суть В. М. о 
томъ якъ отъ давнихълитъ утяжены естьмо суть жде во Льво­
в і  ярмомъ Египетское неволи невыповедымыхъ бидъ съ повло- 
чаніемь задворныхъ и соймовыхъ уставычныхъ правъ и уты- 
сковъ вшелякихъ, а праве знищенія и вьігнанія отъ вшелякихъ 
обходовъ и до самой наименьшей иглы и шьітія чинбы только 
человик живъ былы моглъ, забороняють намъ Панове народа 
Польскаго люди уживати. А то наибарши за отступлешемъ ста- 
рыхъ нашихъ духовныхъ Митрополита и Владыковъ и наша 
ными въ тойже отступленіе образъ къ послушеиьству ихъ при- 
тяхаючу, которому то бидами южъ естьмо суть змучены и зне- 
щены. А ижъ мы хотячи тому то злому промыслу их пожаровы 
не отпустили и на васъ бидомъ таковымъ наиты но собисмо 
съ покорею и надъ можность нашу по сей часъ зносили, промы- 
сляючи добрая предъ Богомъ и человики, нехотячи в с і народ­
ное славы и улихи христіанское зде угасити за приводомъ и 
праве примусомъ святшшихъ Патріарховь и на онъ часъ еще въ 
сихъ купно будучихъ Митрополита и Епископовъ нашихъ земле 
сихъ россШскихъ, гдыжъ они мисто и мисце способнійше на то 
Львовъ усмотривши и сеймовымъ привилеями умоцнивши уси- 
лозали насъ на то и надъ силу нашу дмухнути розскаЗали, то 
есть церковнаго мурованія прикраснымъ диломъ царскимъ, яко 
Царю всихъ Христу Богу домъ хвали его уробили, къ тому 
школу наукъ христіанскихь грецкихъ и словенскимъ дитемъ ва- 
шимъ и всимъ посполиты фундовали ижбы Понежи въ чужихъ 
студинцяхъ воды наукъ иноязыческихъ, виры своей не одпа- 
дали, зачемъ праве и всЪ народное згиненіе бардзо близко хо­
дить. Ту тежъ и друкарне письма грецкаго и словенскаго вы­
купивши за не малую сумму грошей двигнулисьмо за лаской 
Божіею. На которую тежъ потреба или на овъ часъ въ початку 
на ратунки на то было много одъ предныхъ звлашча начель- 
ншшимъ въ родЪ нашемъ россійскомь, аты къ ку скуткови p r o  
замыслъ и ненависть отъ всего лукаваго діавола прійтьі тисенъ 
путь и жестокъ бардзо. Хотяй такъ речемъ ижъ не подано намъ 
руки помощи, но в с і  той праве ничого, а ты еще зажеленія и 
перешкодь и отъ мусящихъ ся быту нашихъ бидъ гонеіня, уда-
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ванія насъ зле утерпилы есмо бардзо много, ажъ муселись-мо 
до обцыхъ людей съ тымъ сія удавалы ынозъ и тамъ даткив 
мало, а прьісловія и вымовокъ много, чого южъ и самъ встыдъ 
не допущаетъ пысалы намъ, що то за примовкы що то за по- 
мовызка относымъ за то о Боже.

Нужда и намъ и пророкомъ Исагемъ рЄчитьі: Слыши небо 
и внуши земле, безозъ терпимъ здЄсь въ томъ то .Львове. 
Умыслъ теды и способъ для остатного поратованія тыхъ всЄ- 
народныхъ бидъ и гютребъ и спорады и воли Ихъ Мл. при- 
ложоныхъ духовныхъ нашихъ естъ такей. На що хтилысты съ 
печатмы и подписы Рукъ Ихъ Мл. самыхъ даныхъ суть на то, 
абы внесли просьбы до всихъ посполите людей. Ихъ Мл. Па- 
новъ Шляхтъ мистъ и нистечокъ и силъ наветъ просыты о 
всенародное поратованіе на такъ вытыкае всихъ добра, ясны 
потребы.

Лечъ встыду и жалосты полнымъ будучи съ пыташ'емъ 
сымъ удальемыся до всихъ В. М. муселы. Прикладомъ невир- 
ныхъ жидовъ ве Львове. Не вирные и камено сердечный на- 
родъ будучи отвержений отъ лыца Божія, ратунокъ своимъ 
всюду подалы и вскуралы противко отцемъ 1'езуитовъ, не далы 
взяти школы соби альбо божницы своей жидовской во Львове. 
Намъ теды бов1емъ на божницю жидовскую беруть, але всена­
родное христіанское набоженьство и вольности вышполиты же- 
лаютъ. Кто той одно бачити хочатъ що той естъ и що за со­
бою поносить той затягъ справы той и що то за всихъ жиемо 
и съ кимъ спрія и о що и про що альбо про кого до скутку 
справы прийты не могутъ, черезъ так многей викъ звлока. А 
предъ то мы уповаючи на Бога и на ваше хуистіанское пора­
тованіе, послалисьмо до вашихъ мылостей достовирныхъ мужей 
избравшу съ посредку насъ братыю нашу на имя Пана.

Просящи унижене о милостивое баченія и поратованія на 
так важныя потребы всихъ васъ посполитые. Подайте руку по­
мощи съ милостивой ласки вашей илы внисло мылостыни, илы 
въ способъ пожиченой що Богъ поддастъ до сердецъ В. М. 
и тое приймемъ за певнымъ рукописашемъ нашимъ и на поста- 
новлешемъ на певней часъ отдалы. Только абы на насъ въ чимъ 
не шкодыло о томъ то всимъ В. М. знати даемы. За що 
и самъ Богъ съ высокого маєстату своего заплатею будетъ итоя 
посполитая потреба, вичной памяты васъ сподобытъ и Богъ 
ласку покоя и всякія утЄхи да будетъ зъ вами. Аминь.

Данъ въ Львові дня року 16 В. М. упріемьі и жичлывые 
Братство Леополыле.“

На томъ воззваніи была выдавлена печать изображающая 
льва въ дверяхъ башни съ надписью вокругъ: „оглошеніє цер- 
квє братск. Лвовской“.

17 Мая Князь Константинъ Острожскій уведомилъ изъ 
Луцка, что на минувшемъ СеймЄ ничего не дЄлано въ огражде- 
ніе Православныхъ отъ обидъ, а между темъ до него со
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в с Ь х ъ  с т о р о н ъ  д о х о д я т ъ  ж а л о б ы  н а  у т і с н е н і я  : з а  т і м ь  с о в і -  
т у е т ъ  т е р п е т ь  д о  б у д у щ е г о  С ейм а ,  на  к о т о р о м ъ  п о с л ы  Р у с с к и х ъ  
з е м е л ь  у п о т р е б я т ъ  в с і  у си л ія  д л я  г ір ек р ащ е н ія  у гн ете н ій .  В ъ  
э т о м ъ  ж е  г о д у  П а п а  К л и м е н т ъ  VIII п и с а л ъ  к ъ  К н я з ю  О с т р о ж -  
ск ом у ,  у б е ж д а я  п р и н я т ь  • У н ію .  К н я з ь  о т в ^ ч а л ъ  в ъ  т а к о м ъ  
с м ь і с л і ,  ч т о  о т ъ  Уній о н ъ  не п р о ч ь ,  н о  не  п р е ж д е ,  к а к ъ  на  
с о е д и н е н іе  Ц е р к в е й  с о г л а с я т с я  П а т р іа р х и .

В ъ  к а к о м ъ  с о с т о я н іи  б ы л о  Д у х о в е н с т в о  при  в в е д е н ій  Уній, 
и к а к ъ  с т р о г о  и с п о л н я л и с ь  ц е р к о в н ы й  п р а в и л а ,  м о ж е т ъ  п о к а ­
з а т ь  о т р ы в о к ъ  и з ъ  о б ъ я в л еш 'я  Б р а т с т в а ,  в ъ  т о  в р е м я  и з д а н н а г о  
п о  П о л ь с к и :

„С ам и н ь і н і ш н і е  В л а д ы к и ,  в м і с т і  съ  М и т р о п о л и т о м ъ ,  
К н я з ь я м и ,  П ан а м и ,  'В о е в о д а м и  и Ш л я х т о ю  п р и н я л и  т а к о й  ц е р ­
к о в н ы й  п о р я д о к ъ ,  у т в е р ж д е н н ы й  и Е г о  К о р о л е в с к и м ъ  В еличе-  
с т в о м ъ ,  ч т о б ы  м ы з а  р а з н ы м и  ч у ж и м и  Н а у к а м и  не  г н а л и с ь ,  и м і я  
в о с е м ь  с в о и х ъ  Е п и с к о п о в ъ  с ъ  М и т р о п о л и т о м ъ ,  п о п о в ъ  н а ш и х ъ  
Р у с с к и х ъ  о д и н н а д ц а т ь  т ы с я ч ъ  и не м а л о  м о н а с т ы р е й .  В ъ  Д у -  
х о в н о м ъ  с о с л о в іи  у м н о ж и л и с ь  б е з п о р я д к и  при х у д о м ъ  п а с т ы р -  
с т в і  К іе в с к а г о  и Г а л и ц к а г о  М и т р о п о л и т а  О н и с и ф о р а  Д е в о ч к и ,  
д в о е ж е н ц а  и ч е л о в е к а  в і р ь і  с о м н и т е л ь н о й .  О н ъ  д о з в о л и л ъ  Е п и ­
с к о п а м и  б ы т ь  д в о е ж е н ц а м ъ ,  а  и н ы м ъ  Е п и с к о п а м ъ  ж и т ь  с ъ  ж е ­
н ам и ,  не с м о т р я  на  м о н а ш е с к іе  о б і т ь і ,  и н а м н о ж и л ъ  н и с к о л ь к о  
т ы с я ч ъ  п о п о в ъ  д в о е ж е н ц е в ъ  и т р о е ж е н ц е в ъ ,  п о д о з р 'Ь в а е м ы х ъ  
в ъ  р а з н ы х ъ  п р е с т у п л е н ія х ш  В с ел ен ск ій  П а т р !а р х ъ  О т е ц ъ  Іере-  
м ія ,  с ъ  р а з р і ш е н і я  Е г о  К о р о л е в с к а г о  В е л и ч е ств а ,  н а х о д я с ь  в ъ  
В и л ь н і ,  М и т р о п о л и т а  н и з л о ж и л ъ ,  и на  его  м і с т о  д р у г а г о  
о т ц а  М и х а и л а  Р а г о з у  п о с т а в и л ъ  и п о с в я т и л ъ ;  С у п р а с л ь с к а г о  
А р х и м а н д р и т а  Т и м о о е я  Ж л о б у  л и ш и л ъ  с а н а ;  п о п о в ъ  д в о е ж е н ­
ц е в ъ  о т с т а в и л ъ  и п р и з н а л ъ  в и н о в н ы м и  в ъ  е р е си ,  п р и к а з а в ъ  
и М и т р о п о л и т у ,  п о д ъ  с т р а х о м ъ  л и ш е н ія  с а н а  и п о г и б е л и  д у ш и ,  
т а к о в ы х ъ  н е г о д н ы х ъ  В л а д ы к ъ  и п о п о в ъ  о т ъ  ц е р к в и  о т л у ч и т ь ,  
ч е г о  о н ъ  не и с п о л н и л ъ ,  з а н и м а я  М и т р о п о л и ч ій  п р е с т о л ъ  м н о го  
л і г ь ,  х о т я  о т е ц ъ  П а т р і а р х ь ,  с т р о г о  ем у  г т о д т в е р ж д а л ъ .  Т ак іе  
в л а д ы к и ,  п о  т а й н о м у  м е ж д у  с о б о ю  с о г л а с ію ,  и з б е г а я  ц е р к о в -  
н а г о  н а к азан ій ,  п о д д а ю т с я  о т ц у  П а п і  Р и м с к о м у ,  б у д т о  б ы  д л я  
с о е д и н е н ія  Ц ер к в е й ,  а  с о б с т в е н н о  д л я  т о г о ,  ч т о б ы  п о к р ы т ь  с в о е  
н е д о с т о и н с т в о ,  я в н о  о б н а р у ж и в ш е е с я ,  п р е и с п о л н я ю т с я  е р е с и ,  
и в ъ  Р е с п у б л и к і  п р о и з в о д я т ъ  з а м е ш а т е л ь с т в а ,  д а б ы  в ъ  б е з ­
п у т с т в і  д о ж и т ь  в1ж ъ  св о й .  П р о и з в о д я  с о б л а з н ъ  м е ж д у  н ам и  
о в ц а м и  Х р и с т о в ы м и ,  и п р и л а г а я  г р і х и  к о  г р і х а м и  с ъ  с в о и м и  
д о м а ш н и м и  п р ія т е л я м и  р о с к о ш е с т в у ю т ъ  в ъ  и м е ш я х ъ  ц е р к о в -  
н ы х ъ ,  С в я т о й  ц е р к в и  не п р и н о с я т ъ  ни м а л і й ш е й  п о л ь з ы ,  в с і  
н е у д о б о н о с и м ы я  т я ж е с т и  в о з л а г а ю т ъ  на  п р о с т о й  н а р о д ъ ,  а  сам и  
не х о т я т ъ  и п е р с т о м ъ  к о с н у т ь с я  ихъ .  З а г р а ж д а я  л ю д я м ъ  ц а р ­
с т в о  н еб ес н о е ,  сам и  не  в х о д я т ъ  и н а м ъ  в о з б р а н я ю т ъ .  М о н а х о в ъ  
ж е н я т ь ,  м о н а х и н ь  в ы д а ю т ъ  з а  м у ж ъ ,  п о п о в ъ  д в о е ж е н ц е в ъ  ж е -  
н я т ъ  н а  т р е т ь и х ъ  ж е н а х ъ ;  сам и  В л а д ы к и  ж и в у т ъ  с ъ  ж е н а м и ,  
и м я с о  і д я т ь  в ъ  п р о т и в н о с т ь  м о н а ш е с к и м ъ  п р а в и л а м ъ ; д а  е щ е
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насъ невинныхъ людей въ церквахъ предаютъ проклятію, на 
рынкахъ присуждаютъ къ изгнанію, наши домы и сундуки съ 
имуществомъ печатаютъ, затрудняя темъ ходъ нашихъ д Є л ь  
и домашнюю жизнь, а поповъ нашихъ Духовныхъ принуждаютъ 
къ светскимъ обязанностямъ, и темъ лишаютъ насъ всехъ цер- 
ковныхъ и светскихъ правъ нашего древняго Православія, при­
нуждаютъ праздновать по новому календарю, нарушая гЬмъ 
универсалы и повєлЄнія Его Королевской милости“ и проч.

1601 г.

Старшіе братчики — Иванъ Дюмидовичъ Красовскій, Ни­
колай Добржанскій, Андрей Билдаговичъ и Николай Лукасевичъ.

Молдавскій Господарь Іеремія сдЬлалъ значительное по- 
собіе на постройку церквей: прежде прислалъ изъ Сочавы, 
30 Марта, 600 злотыхъ; а после изъ Яссъ, 2 1юля — 200 чер- 
вонцевъ, прося принять въ знакъ благодарности (?), и молить 
объ немъ Господа Бога.

Въ этомъ году постановлено засЬдашямъ Братства быть 
в ъ  каждое Воскресенье п о с л Є  обЄдни.

Еще разъ Балабанъ попробовалъ завладеть, если не цер­
квами, то церковною казною Братства, и для этого сманилъ 
на свою сторону одного изъ членовъ Братства — Гавріила До- 
ролевича, который не только открылъ ему совЄщанія Братства, 
но х о т Є л ь  передать и ключи отъ казны. Проникнувъ ихъ за­
мыслы, Братство приняло мЄрьі, и предателя потребовало къ 
отчету въ засЄданіе. Онъ не явился и искалъ покровительства 
Экзарха, Патріарха Александрійскаго Кирилла, который въ это 
время находился въ Польше, кажется, въ Остроге. Кириллъ 
18 Гекваря прислалъ къ Братству Архидіакона Іеремію и ієро­
монаха Аввакума, ходатайствуя о прощеній виновному. Братство 
готово было исполнить его волю ; но какъ Доролевичъ не 
хотелъ смириться, и разсеивалъ клевету, то его, какъ преда­
теля, изъ Братства исключили, и изъ книгъ вымарали. Это былъ 
первый примеръ такого суроваго рЄиіенія братства и только 
позже еще одинъ подобный былъ случай въ теченіи двухсотъ 
л Є г ь .

1602 г.

Въ 1597 г. Епископъ Балабанъ получилъ титулъ Экзарха 
Патріаршаго Цареградскаго престола, и такимъ образомъ изъ 
младшаго Епископа сталь начальникомъ Православнаго Духо­
венства на Руси. За темъ онъ желалъ быть признаннымъ въ 
этомъ достоинстве и Ставропигіею, дабы проложить дорогу 
племяннику своему, Уніовскому Архимандриту Исаіе, *) къ за-
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н я т ію  Е п и с к о п с к о й  ка е е д р ы  п о с л і  е го  см ер ти . И  М о л д а в с к ій  
Г о с п о д а р ь  Іер ем ія  ж е л а л ъ  п р и м и р е н ія  Б р а тс тв а  съ Г е д е о н о м ъ , 
и съ э т о ю  ц і л і ю  пр и сл ал ъ  въ Л ь в о в ъ  Л о г о е е т а  зем л и  М о л ­
д а в с ко й  Л у к у  С тр о и м а, ч р езъ  п о с р е д с тв о  к о т о р а го  и з а к л ю ч е н а  
21 Генв ар я  1602 г . м и р о в а я , п р е к р а т и в ш а я  в с і  сп о р ы , п р о д о л -  
ж а в ш іе с я  с т о л ь к о  л і г ь .  П р и  м и р о в о й  Э к з а р х ъ  о б язал ся  ни въ  
чем ъ  не н а р у ш а т ь  д р е в н я го  п о р я д к а  С та в р о п и гіи , не п р и с в о и в а ть  
с е б і  н и к а к о й  власти  ни  н ад ъ  н е ю , ни н ад ъ  о б іи м и  Ц е р к в а м и , 
и не д о м а га ть с я  назначеній себп преемника въ Епископы, а к т о  б у - 
д е тъ  и зб р а н ъ , то м у  Е п и с к о п о м ъ  и бы ть, ч то  з а с в и д іт е л ь с т в о -  
валъ и И са ія  Б ал а б а н ъ , п л е м я н н и къ  Г е д е о н а . С ъ  своей с то р о н ы , 
Б р а т с т в о  о б я зал о сь  п р и зн а в а ть  е го  П а тр 1 а р ш и м ъ  Э к з а р х о м ъ ,  
и, ка к ъ  Э к з а р х у , о т д а в а ть  честь и п о ч те н іе . Н а м ір е н іе  Е п и с к о п а  
б ы л о в ы и гр ать  р а с п о л о ж е н іе  Б р а т с т в а  къ  е го  п л е м я н н и ку , чтобы  
въ п о с л ід с т в іи  о н ъ  за н я л ъ  Л ь в о в с к у ю  к а е е д р у , к а к ъ  м о ж н о  
в и д іт ь  и зъ  т о го , ч то  Г е д ео н ъ  в кл ю ч и л ъ  И с а ію  въ м и р о в у ю ,  
на к о т о р у ю  о н ъ  не и м ^ ъ  ни м а л ій ш а г о  в л іян ія , и к а к ъ  о б н а ­
р у ж и л и  д ій с т в ія  п о с л ід н я г о  п о  см ерти  е го  д я д и . Д л я  л у ч ш а го  
по я сн ен ія  д іл а ,  п о м іщ а е т с я  н и ж е  д о к у м е н т ъ  п о л н а го  с о д е р ж а -  
н ія , н ад ъ  ко то р ы м ъ  к р о м і  т о г о  с о б с тв е н н о р у ч н о  с д іл а н ь ї з а -  
м іч а н ія  И в а н о м ъ  Д ю н и с о в и ч е м ъ  К р а с о в с ки м ъ .

Д о к у м е н т ъ  с л ід у ю щ а г о  с о д е р ж а н ія :
„М ы  всі б р ац я  к у п н о  б р а ц тв а  у с п ін ія  пресв яты а Б о г о р о -  

д ы ц а  кл ы то р а  х р а м а  т о г о  С та в р о п и п 'о н  п а т р іа р ш е с к о е  в ы д ев ш и  
д о с л о в и зн ы е  л исты  с в я д ч е н н ій ш и х  в сел ен ски х  п а т р іа р х о в  све- 
т о й е  п ам я ти  К и р . Е р е м іи ,  п а т р іа р х а  в с е л е н с ка го , н а  э к з а р ш е -  
ств о  М и т р о п о л ій  К ій е в с к о е , Г а л и ц к о е  и всея Р о сс іи , Б о гу  л ю -  
б е з н ій ш о м у  О т ц у  и п а с т е р у  н а ш е м у  К и р . Г е д е о н у  Б а л а б а н у , 
е п и с к о п у  л ь в о в с ко м у , га л и ц к о м у  и К а м е н ц а  П о д о л ь с к а го  н а -  
д а н іе , н а й м о ц н ій  т у  въ то м ъ  п а н ь с т в і  ко р о л я , е го  м и л осты  
м оцы  зв ы кл о й  зв е р х н о с ты  с в я т ій ш а г о  п а тр іа р х і в с е л е н с ка го , 
т а к ж е  и н а д ан н я  л и с то в  с ы н о д н и х  о т  с в я т ій ш о е  в е л и ко е  ц ер кв и  
в іч н ь їм и  часы и С т а в р о п и гія  н а  п р е д м е с ть ю  К р а к о в с к и м  м о н а -  
сты р ц а с в я та го  О н у ф р ія  и хр а м ъ  У с п ін ія  П р ечы стая  Б о г о р о -  
ды ца въ м і с т і  л е ж а ч е е  ним и в е д л у г п о д ан я  и п о р я д к у , я к о  ся 
зд а в н а  захо в ы в ал о , а не иначей  о тъ  т о и ж  св ято й  вел ы кой  
церквы  К о н с та н т ы н о п о л ь с к е й , учы ненны й и за м о ц н е н н ы й . Т е д ы  
мы пом енены йя б р а т ія  ц ер ко в н ы й  и кл и то р ы  хр ам а и о б и те л и  
с в я то го  О н у ф р ія  и у с п ін ія  пресвяты я Б о го р о д ы ц а , в ы д ивш ы  
та ко в ы е  лы сты  власны м и бы ли п а т р іа р ш ь ім и , Е г о  м и л о сты  К и р .  
Г е д ео н а , е п и с ко п а  с в о его  л ь в о в с ко го , власны м ъ  Е к з а р х а  все­
л е н с к о го  п р е с то л а  К о н с т а н т ы н о п о л ь с к о го  п р и зн а в а е м ъ  и п р и й -  
м уем ъ , я к о  т о го , ко то р ы й  носы тъ  на соби  п е р с о н у  в с е л е н с ко го  
п а т р іа р х и , п о к и  а ж  п р а в а  ем у е к з а р ш е с к о го  о т  ны хъ  н а д а н о го  
ставаты  б у д е тъ . И  т а к ъ  мы о б і  стр о н ы , я Г е д е о н ъ , е п и с к о п ъ  
л ь в о в с ки , е к з а р х а  в с е л е н с ко го  п а тр и а р х и  м а ю ч и  на т о т ъ  часъ  
пры  соби К ір .  И с а я  Б ал а б а н а  и гу м е н а  у н іо в с к а го  зв ы ж ъ  п о - 
м ы н е н о е  б р а тс тв о  х р а м а  у с п ін ь їя  пры святы я б о го р о д и ц а  пры -
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хиляючися съ обо польне до вичной згоды съ собою съ тымы 
кондиціями съ едней стороны я съ своей облигуючися, ведле 
порядку старожитного на Ставропигіи учиного нивчемъ про- 
тывнымъ не буты, яко р^чамъ слушнымъ и законнымъ и тыжъ 
яко на епископстве томъ Львовскомъ такъ и на помененыхъ 
церквахъ Ставропигіи учиненьрсъ заховуючи о томъ канонъ 
Апостольскій и иншіи каноны богоносныхъ отецъ сукцессіи 
жадной покровы, альбо ведлугъ повиноватства незоставуемъ 
только кого церковь на потомъ годнаго узнаетъ и оберётъ. 
А  особливо якомъ рекъ маючи при соби Кір Исаія игумена 
уніовскаго и тотъ теды тымъ же способомъ на тотъ же часть 
при учиненыю таковой згоды облиговался предреченымъ Став- 
ропипамъ и иншимъ речамъ отъ святЄйшаго патріархи за- 
кономъ учиненый ни въ чемъ не были протывнымъ вичными 
часу, а съ другой стороны мы поменое братство тыхъ ея обли- 
рпема Его мылосты Кір. Гедеона екзархіи правомъ его отъ 
гуятшшйхъ патріарховь Ему наданымъ ни въ чемъ не были 
свотывными и овшимъ ведле такового уряду Его пристойную 
честь на каждомъ мисцы будемъ повиннею отдаваты. А маетно­
стями такъ грунтами церковными, яко и скарбами ихъ и вше- 
лякими иншими доходамы завЄдовальі, шафоваты, збираты, 
выдаваты такъ якоже господу назырающу нинащо иншее, только 
на самую церковь и на опатремые той и на потремуе обуства 
яко ся на порядокъ братскіей въ соби маетъ, яко на порядкахъ 
и постановежяхъ Берестенскихъ Соборовъ отъ митрополита 
и отъ всихъ Епископовъ ухвалено и постановлено предъ оступ- 
лешемъ митрополита Юевскаго Михаила Рогозы и Его едино- 
мыслениковъ. Таковая угода стала ся во Львове року божого 
народзенія (1602) мца Генвара (21). До апробацій велыкой 
церквы Константинопольской Сенодной. Если бы такомы скриптъ 
чомкольвекъ такъ зверхносты святийшого патріархи, якой 
Ставропипамъ Его, такъ тежъ и Митрополити Кіевское яко 
Епископіи Львовское, Галицкое и Каменца Подольскаго про­
тывнымъ не былъ, а до того часу нимъ апробацыя отъ велы­
кой церквы або коуфирмацыя таковой згоды нашое прыдетъ 
съ обопольне згоде въ мылосты пребывалы маемъ, згаджаю- 
чися и намовляючися въ речахъ церкви пожытечныхъ ничого 
невчиняючи або контровертуючи о речахъ меже собою успо- 
койныхъ и съ такимъ докладомъ, гды апробація на тыи ричы 
вышъ поменіе изъ великой церкви прійдегь жадная сторона 
быты протывъ того не маетъ. Которая отослана до святійшого 
Патріарха Константинополитанскаго чай усмотревши зобополное 
помови послатися маютъ. При которой угоде и постановеніи 
Его милость Панъ Лукашъ Строичъ Логофотъ земле молдав­
ской билъ, руку свою подписалъ, и печать притиснулъ, до ко­
торого такового добровольнаго Опису нашего печать свою 
притиснулемъ и рукою власною подписуюся. Писанъ во Львове 
року и дня выжъ мянованого Гедеонъ епископъ власной ру-
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кою (й. рк) многогришний и недостойный Исая Балабанъ Гу- 
менъ Уніевскій ( т  р. г.) Лукашъ Строичъ Логофегц рукою 
власною т . рг.“ . '

Подъ смертною казнію запрещены были вс і сношенія съ 
Патріархомь Цареградскимъ; но, не смотря на такую строгость,. 
Братство иміло средства сноситься съ главою Православной 
Церкви. Львовскіе купцы Греки и Русины каждый годъ отправь 
лялись въ Царьградъ съ Німецкими и туземными товарами, 
а оттуда привозили Восточные. Находясь тамъ, посіщали Па­
тріарха, получали отъ него духовный наставленія, напоминанія 
о твердости въ В ір і,  и изустное благословеніе, и, возвратив­
шись, сообщали все это своимъ собратіямь.

По заключеніи мировой, Епископъ и Братство внесли въ 
Городскія Львовскія книги, что они прекращаютъ вс і споры, 
какіе только между собою иміли или иміюгь, въ какой бы то 
ни было инстанціи. Хотя все это діло и представляетъ Гедеона 
Балабана не совсімь въ выгоцномъ с в іт і;  но нельзя отказать 
ему въ важныхъ заслугахъ и Православно и народу Русскому. 
Въ 1604 г., его старашемъ и иждивеніемь въ Стрятині, въ ти- 
пографіи племянника его ©едора, напечатанъ Служебника, въ 
4 д. л.; въ 1606 г. онъ приказалъ напечатать въ своей резиденцій 

'Крилисі Евангеліе учительное на всяку недіьт , въ ЛИСТЬ, и В І  
томъ же году въ Стрятині — Молитвеннике или Требнике, въ 4 д. Л. 
Кто не щадилъ издержекъ на такія изданія, стоившія очень 
дорого, тотъ, безъ сомнінія, не былъ равнодушенъ къ В ір і  
и судьбі народа. Другая заслуга Гедеона состоитъ въ томъ, 
что онъ вм істі съ Княземъ Константиномъ Острожскимъ 
и Перемышльскимъ Епископомъ Копыстенскимъ противодій- 
ствовалъ Уній, и тімь соединеніе этихъ двухъ Епархій съ Ри- 
момъ отдалилъ на 100 лігь. На Русскую народность Унія иміла 
гибельное вліяніе, и едва не истребила ея. Передъ Уніей въ 
1596 г. исповідники Православія гордились тімь, что только 
у нихъ сохранился истинный духъ первыхъ віковь Христіанства, 
а віру Римско-Латинскую считали отщепенствомъ, и потому 
переміна Греческой Вірьі на Римскую признавалась ересью, 
въ которой нельзя надіяться спасенія души. По эгому-то высшее 
Дворянство и Шляхта двінадцати или четырнадцати Русскихъ 
Воеводствъ въ Польші, дорожа спасеніемь души, ревностно 
держались Вірьі, наслідованной отъ своихъ предковъ. Какъ 
богослуженіе и Христіанскія требы вс і безъ исключенія отправ­
лялись на Славяно-Русскомъ язьікі: то языкъ Русскій былъ 
общественнымъ и домашнимъ, на немъ писали правительствен­
ные акты и творили судъ; а языкъ и составляетъ народность. 
По введеній же Уній, какъ скоро успокоили совість убіжде- 
ніемь, что въ д іл і спасенія все равно — быть ли Латинникомъ 
или Уніатомь, то этимъ и разрушилась преграда, отділявшая 
Восточную Віру отъ Западной; за тімь мало по малу прежде
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Русскіе магнаты, какъ т о : Князья Вишневецкіе, Чарторьіжскіе,. 
Сангушки, Сапеги, Четвертинскіе, Воронцы, Ходкевичи, Тишке- 
вичи, и другіе перешли въ веру Латинскую, которую и с п о в Є -  
дывалъ Дворъ; ихъ примеру последовали Дворяне средняго 
состоянія, а наконецъ и большая часть Ш ляхты; только; мелкія 
фамиліи, мещане и крестьяне остались въ Уніатской Вере. Въ 
перемене Уніатской ВЄрьі на Латинскую, кроме побужденій 
насильственныхъ, были и обольстительныя. Духовенство Латин­
ское пользовалось высшими почестями; некоторый коронныя 
должности принадлежали исключительно ему, и въ рукахъ его 
была почти шестая часть всехъ им Є н ій  : посему молодые люди 
изъ Дворянъ, исповедывавшихъ Латинство, вступая въ духов­
ное званіе, им Є л и  наилучшіе виды — достигнуть высшихъ по­
честей въ Королевстве, и обладая богатыми Епископіями, опат- 
ствами, каноніями и пробствами, поддержать свои роды, при- 
шедшіе въ упадокъ. Напротивъ того, какіе виды могли имёть 
Уніатьі ? Епископіи ихъ были лишены доходовъ, Епископы не 
имЄли политическаго значеній, а низшее Духовенство жило въ 
бедности и презрЄніи. Посему Шляхта толпою бросала Веру, 
не представлявшую выгодъ, и принимала ту, которая и совесть 
успокоивала и открывала обширнейшее поле для удовольствій 
временныхъ. При такомъ положеній дЄль, Гедеонъ Балабанъ, 
отвергнувъ Унію, почти на целый вёкъ остановилъ переходъ 
Галицко-Русской Шляхты въ Латинство.

Процессъ Львовскихъ Русиновъ съ Поляками все еще на­
ходился въ придворныхъ Королевскихъ Судахъ. Для ходатай­
ства, въ Варшаву отправлена была депутація, въ челЄ которой 
былъ Семенъ Луцкій, и для расходовъ дано несколько сотъ 
злотыхъ; но путешествіе депутацій не принесло никакой пользы : 
разсмотрЄніе д Є л д  отложено до слЄдуюіцаго года.

1603 г.

И въ этомъ году три депутата Иванъ Красовскій, Семенъ 
Луцкій, Юрій Рагатынецъ отправились въ Варшаву; чрезъ нихъ 
посланы подарки: Королевскому Секретарю Щербичу — доро­
гое сЄ д л о  и сагайдакъ, а Прокуратору Пржеворскому — сЄ д л о  ; 
подарки приняты, а дЄло отложено до слЄдуюіцаго года.

Въ этомъ же году умеръ членъ Братства Константинъ 
Корняктъ, построивший колокольню. Перед смертію онъ завЄ- 
щалъ Братству 4.000 злотыхъ, обезпечивъ ихъ на своемъ и м Є ніи  
Збоискахъ, съ темъ чтобы одна половина процентовъ изъ этой 
суммы употреблялась на городскую церковь, а другая на Ону­
фріевскій монастырь.

Князь Константинъ приказалъ печатать въ Остроге по 
Гречески и по Славянски разговоры, написанные покойнымъ
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Патріархомь АлександрШскимъ МелеДемъ противъ схизматиковъ 
(такъ называлъ онъ Латинниковъ) и другихъ сектаторовъ. Но 
какъ въ Острожской типографіи не было Греческихъ буквъ, то 
Князь прислалъ къ Братству своего слугу Путятицкаго, прося 
дать три кассы буквъ, и прислать наборщика Касьяновича.

18 Мая Господарь Іеремія Могила на постройку церкви 
пожаловалъ 1.000 злотыхъ.

1604 г.

Вновь избранные старшіе братчики — Василій Семеновичъ 
Бабичъ и ©едоръ Куначевичъ.

По смерти слабодушнаго Митрополита Михаила Рагозы, 
приключившейся, кажется, отъ горести, м Є с то  его занялъ Вла- 
димірскій Епископъ Ипатій ПоцЄй, человЪкъ знергическій, на­
ходившійся подъ вл)яшемъ 1езуитовъ. Желая завладеть Львов- 
скою Епископскою резиденцією и Юрьевскою соборною цер- 
ковію, онъ прибылъ въ Львовъ; но мещане, будучи преду­
преждены о его намереніи, окружили церковь и Епископскій 
домъ, и Ипатію въехать не позволили. Делать было нечего; 
воротившись въ городъ, онъ остановился у Латинника Аптекаря 
Яна, и титулуясь Митропелитомъ Юевскимъ и Галицкимъ, 22 Мая 
потребовалъ, чтобы Епископъ Гедеонъ, Духовенство и Братство 
явились къ нему 25 числа, признали надъ собою его власть, 
и совещались съ нимъ о благе церкви, угрожая, въ случае 
ослушанія, употребить строгія мЄрьі. Ожиданія ПоцЄя были 
напрасны: никто къ нему не явился, и онъ принужденъ былъ 
выехать изъ Львова ни съ чЄ м ь .

Въ Краковъ по тяжбе съ Поляками отправили двухъ чле- 
новъ Братства. Они хотя и не привели дела къ концу; одна- 
кожь, поплатившись хорошенько, успели въ томъ, что Король 
19 Декабря далъ письменное п о в є л Є ніє  Бурмистрамъ: до окон- 
чанія тяжбы Русиновъ не притеснять и не делать имъ препят- 
ствій въ заняДяхъ ремеслами и въ отправленіи обрядовъ ВЄрьі. 
Впрочемъ, подобныхъ п о в є л Є н ій  столько слушались, сколько 
это угодно было Бурмистрамъ.

Въ этомъ году определенъ Ректоромъ школы, съ обяза- 
тельствомъ учить по Гречески и по Латыни, бьівшій въ этой же 
школе ученикомъ Иванъ Борецкій, которому назначено жало­
ванья по 10 “злотыхъ въ три месяца; а учителемъ Славянщины 
определенъ ©едоръ Сидоровичъ, съ обязательствомъ управ­
лять хоромъ, и жалованье ему положено по 5 злотыхъ в три 
месяца. Этотъ самый Борецкій въ 1620 г. посвященъ въ Право­
славная) Митрополита Кіевскаго, подъ именемъ Іова.

Въ 1юлЄ Господарь Іеремія прислалъ на постройку церкви
1.000 злотыхъ, обещая чрезъ нЄсколько н є д Є л ь  выслать такую 
же сумму.
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Ревность къ Православной В ір і  еще одушевляла многихъ 
знатныхъ пановъ Русскаго народаг такъ князь Михаилъ Ко- 
рибутъ Вишневецкій, желая пособить Львовскому Братству для 
напечатанія Діяній Апостольскихъ, и не имія ленегъ въ налич­
ности, далъ Братству свой клейнотъ, т. е. дорогую печать съ. 
своимъ гербомъ, съ гёмъ чтобы ее заложить и сумму употре­
бить на печатаніе, а 10 Сентября прислалъ. своего Священника 
бедора, и писалъ о возвращеніи печати. Безъ сомнінія, не 
думалъ онъ, что сынъ его Іеремія, изм^ивъ В ір і  предковъ, 
сділается жестокимъ гонителемъ своихъ собратій, а внукъ Ми­
хаилъ, вступивъ на Польскій престолъ, совершенно забудетъ 
свое Русское происхожденіе.

. 1605 г.

Тяжба съ Поляками находилась въ Королевскихъ судахъ ; 
нридворные сановники подарки брали, а приговоръ отклады­
вали. Въ этомъ году депутаты два раза іздили въ Варшаву 
и Краковъ, что стоило значительныхъ издержекъ. Посылали 
также члена Братства Бартникевича и двухъ Священниковъ на 
сеймикъ въ Сондовую Вишню, гді собиралась Русская Шляхта, 
дали имъ инструкцію настоятельно домотаться, чтобы Русскій 
народъ не былъ сгёсняемъ въ отправленіи своего богослуженія 
и въ правахъ гражданскихъ, ибо преслідованія усиливались со 
дня на день. За Православныхъ вступился и Господарь Могила, 
который ув^омилъ Братство, что объ этомъ писалъ къ Ко­
ролю, и Послу своему поручилъ лично ходатайствовать у Си- 
гизмунда. Въ этомъ же письмі Могила просилъ оказать содій- 
ствіе его. Діакону, присланному изъ Сочавы для закупки бумаги 
для переписки церковныхъ книгъ, и пріискать Д1аконовъ спо- 
собныхъ къ перепискі. Въ этомъ же году Господарь прислалъ 
на постройку церкви 1.603 злотыхъ, при чемъ изъявилъ желаніе, 
чтобы постройка была окончена въ сл^ующемъ году.' ■ 1 Мая 
получено письмо Троцкаго Воеводы Александра Ходкевича, 
ходатайствующаго о слугі своемъ, котораго обиділь Галицкій 
міщанину и какъ онъ судиться будет ь передъ Владыкою, а въ 
засіданіи им іе^  право присутствовать Братство, то Ходкевичъ 
проситъ оказать справедливость его слугі. Письмо писано по 
Русски. Изъ письма Ходкевича и Епископа ІПумлянскаго, о ко- 
торомъ будетъ упомянуто подъ 1674 годомъ, видно, что Став- 
ропигіальное Братство, если діло касалось одного изъ членовъ 
его, иміло право назначать своихъ депутатовъ съ правомъ го­
лоса въ Епископскую Консисторію. Чтобы читатель им^ъ по- 
нятіе о томъ русскомъ стилі письма того времени, пом^тимъ 
полностью, содержаніе письма Ходкевича:

„Мои ласкави панове пріятеле. Залетивши? мои пріятель- 
скіе доброй пріязни В. Мл. — Изъ передъ судомъ Его милости
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отца Владыки Львовскаго придаетъ справа служебника моего 
Василя Семеновича зъ м-Ьщаниномъ галицкимъ Влахомъ Лаврив- 
ковиномъ о отнятіи черезъ того Влаха жоны его и маетности 
рухомой всякой безъ данія жадной причины Василевой ку злому 
мЄшканю въ маложеньствіе што Вашъ — Мостямъ самимъ въ 
лепшой ведомости есть, поневажъ онъ въ такъ великомъ без- 
правы и укривженію своемъ свовольнымъ взятіем'ь жены и мает­
ности его Вашмостямъ жалобу, свою напередъ перекладали; 
Зачимъ изъ В. М. при отцу его Мило. Владице на судіє засЄ^ 
дати маете прошу и жедаю пил’но обыс’те В. М. маючи поли- 
тованіе на такомъ знищеню маетности Васил’евой до котрой 
черезъ свыволен’ство жоны своей упорне предевзятый злый 
опыслъ Влоховъ, пришелъ, пристайномъ разсудкомъ въ справу 
учинили, якобы онъ до маетности своей пришолъ. Бо еслибы 
Влахъ фортелевъ якихъ заживаты хотилъ, осведчаю се В, М, 
изъ я при слуше своимъ такъ стати-хочу моцно, якобы и мает­
ность вся овому се вернула, а тотъ свовол’ны панъ потіехй 
ніякое неоднислъ. Въ чомъ Вашъ Мости зъ повиности моей 
Влаха упомнигЬ абы и боязнь божую передъ собою м і є л і  и то 
уважилъ, же ляда яко тое справы зоставляты же буду ажъ до 
остатнего сконченія справы А затымъ се добрый пріязни В. М. 
Писанъ въ Галогорахъ міесіонца мая l -о дня году 605. Вашь : 
Милости жичливий пріятель и радъ служити Александеръ Ход- 
юевичъ Грабія, Воевода Троцки m an u  propria.

1606 г.

Членъ Братства Семенъ Луцкій по тяжбЄ съ Поляками на 
©оминой НедЄлЄ отправился въ Варшаву, а въ СентябрЄ — въ 
Сандом{ръ, гдЄ находился Король ; изъ Сандоміра поёхалъ за 
Королемъ въ Краковъ, желая добиться конца; но, проскитав­
шись за Дворомъ нисколько недЄль, и издержавъ всё деньги, 
возвратился ни съ ч-Ьмъ, а дЄло отложено до другаго года.

1607 г.

Въ началЄ этого года Епископъ Гедеонъ Балабанъ пере­
селился въ вечность. Смерть его дала поводъ новымъ спорамъ. 
Какъ самъ онъ получилъ Епископскую каеедру по смерти своего 
отца : то и желалъ удержать ее въ своемъ родЄ, назначая пре- 
емникомъ себЄ племянника Іону, который въ монашествЄ при- 
нялъ имя Исаіи, былъ-Архимандритомъ Унювскимъ, и носилъ 
титулъ Епископскаго Коадъютора. Лишь только Гедеонъ скон­
чался, Исаія пытался присвоить себЄ власть, и захватить въ 
свое распоряженіе церковь и Епископское имущество. Клиро­
шане церковь Св. Юрія и домъ Епископа заперли ; но Исаія, 
npi-Ьхавъ изъ Уніова съ вооруженными людьми, 12 Февраля,
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замкй и запоры  отбилъ, церковную  утварь спряталъ, и на Д у­
ховенство налож илъ налогь. Епископскій Н ам істн и к ь  Григорій 
Негребецкій 13 Ф евраля потребовалъ, для освидітельствован ія  
на м іс т і ,  В ознаго съ двумя свидітелям и  изъ  Ш ляхты, которы е 
засви д ітельствовали  насильственные поступки Исаіи, и под­
твердили слова его : „кто не имгьетъ ключа обыкновенного, для
того годится и ключе П ет ра". Все это в м і с т і  съ протестом ъ 
клирош анъ внесено въ  Городскія книги; равно и Ставропигія 
объявила, что Исаію, какъ неизбраннаго канонически, призна­
вать Епископомъ не н ам ір ен о . 20 Ф евраля Исаія писалъ къ 
Братству оправды ваясь, приглаш ая на погребеніе дяди, о б і-  
щ ая возвратить въ  церковь серебряные сосуды, утварь и книги, 
и у в ід о м л яя , что в м і с т і  съ Братством ъ, собраннымъ Д ухо- 
венствомъ и св ітским и лю дьми, думаетъ со в іто в аться  о своемъ 
избраніи въ Епископы и о б л а г і  церкви. Б ратство  послало на 
похороны Священника и двухъ членовъ ; а Исаію признать 
Епископомъ не х о т іл о . К р о м і Д уховенства и Ставропигіи, 
Исаіи была ещ е н о м іх а  : Латинскіе Л ьвовскіе Епископы при- 
своивали с е б і  право представлять К оролю  кандидата въ Рус- 
скіе Епископы. Посему Исаія внесъ въ  Галицкія Городскія книги 
протестъ, что Л ьвовскіе Архіепископьі не и м ію г ь  помянутаго 
права, которое с е б і  присвоиваю тъ ; напротивъ того, онъ по- 
лучилъ отъ Короля Сигизмунда, 5 А п р іля  1595 г., привилегію  
на К оадъю тора и преемника Епископской каеедры , и з а т ім ь , 
будучи Духовнымъ, Ш ляхтичемъ и К оадью тором ъ, и м іет і, 
и право и в с і  условія для занятія каеедры . Князь Констан- 
тинъ Острожскій, заботясь о  б л а г і  П равославной Церкви, опа­
сался п осл ідств ій , могущ ихъ возникнуть отъ  споровъ Д ухо­
венства и Б ратства съ Исаіею, и чтобы, пользуясь ими, Латин- 
скій Архіепископь не представилъ К оролю  въ кандидаты  какого - 
нибудь Уніата. Посему Князь Константинъ, какъ только узналъ 
о спорахъ, 1 М арта писалъ къ Братству, со в іт у я  сохранять миръ 
и доброе согласіе; а для успокоенія возбуж денны хъ умовъ 
прислалъ Луцкаго Городничаго Ивана Волынца Чернчинскаго, 
сына его Александра и Александра П утятицкаго; къ Пере- 
мышльскому же Епископу писалъ, чтобы онъ, будучи на по- 
хоронахъ, постарался согласить Братство съ новымъ Еписко­
помъ, и въ п и сьм і къ Братству изъяснилъ, что объ этомъ 
проситъ онъ, какъ члене Церкви, Сенаторе и привилегированный оте 
Патріарха Экзархе; но все это не п о д ій ств о в ал о  : ненависть къ 
роду Балабановъ взяла п е р е в іс ь , и при том ъ Исаія не и м іл ь  
достоинствъ и качествъ, которыя п р іо б р іл и  бы ему располо- 
женіе народа. Братство обратило вниманіе на д о б р о д ітел ьн аго  
и набожнаго Ш ляхтича Евстаф ія Тисаровскаго, признавая его 
достойны мъ сана Епископа; Д уховенство такж е приняло его 
сторон у; а Львовскій Латинскій Арх]‘епископъ Янъ Замойскій, 
чтобы хотя какъ-нибудь поддерж ать свое вліяніе, тотчасъ же 
написалъ объ немъ къ К оролю , и 31 О ктября п о сл ід о в ал а  
привилегія. Тисаровскій при посвященіи принялъ имя Іереміи.

— 140 —



Въ конце минувшаго или въ начале настоящаго года 
скончался Молдавскій Господарь Іеремія Могила. Преемникомъ 
былъ братъ его Симеонъ. Къ нему обратилось Братство, и онъ, 
письмомъ отъ 15 Іюля 1607 г., ув-Ъдомилъ, что, подобно брату 
своему, будетъ содействовать въ богоугодномъ дЄлЄ  постройки 
храма, и посылаетъ 1.000 злотыхъ, извиняясь при томъ недо- 
статкомъ казны въ настоящее время.

По тяжбе съ Поляками отправленъ депутатъ въ Варшаву, 
а на сеймикъ въ Сондовую Вишню посланы Священникъ и два 
члена представить, чтобы Шляхта чрезъ своего Посла напом­
нила о обидахъ Русскому народу и преследоваж'яхъ за Веру. 
Въ Варшаве ничего не успели, потому что Король разсмотрё- 
ніе дёла отложилъ до слЄдуюіцаго Сейма. На этомъ же сейме 
въ 1607 г. было постановлено, что духовныя должности и цер­
ковное состояніе греческой церкви, могутъ быть роздаваемы 
только людямъ благороднымъ, русской національности, грече- 
скаго обряда, одно лицо той же религіи двухъ должностей 
занимать не можетъ подъ угрозой штрафа въ 1000 гривенъ, 
между темъ какъ католики одновременно занимали несколько 
должностей, что могутъ отправлять богослуженіе, согласно 
старымъ обрядамъ и наконецъ утверждены были права и при- 
вилегіи церковныхъ братствъ, а  т Є м ь  самымъ и Львовской 
Ставропигіи.

1608 г.

Новый старшій Братчикъ — Прокопій Малячковичъ.
Вновь посвященный Епископъ іеремія Тисаровскій 22 Ген- 

варя 1608 г. подтвердилъ всЄ права и привилегіи, данныя Па­
тріархами и Королями Духовенству и Ставропигіи, и въ томъ 
числе право избранія Епископовъ.

Еще въ 1606 г. известный обманщикъ Димитрій Самозва- 
нецъ завладелъ престоломъ потомковъ Св. Владиміра, и дочь 
Львовскаго Старосты Марина Мнишекъ собиралась ёхать въ 
Москву. Отправился туда же старшій братчикъ Иванъ Діоми- 
довичъ Красовскій какъ по деламъ торговымъ, такъ и съ 
просьбою Братства къ Самозванцу о пособіи на церковь. Само- 
званецъ принялъ его хорошо, и далъ 950 злотыхъ. На эту сумму 
Красовскій купилъ въ МосквЄ товаровъ, и, по продаже ихъ 
въ Львове, Братская касса получила 1.100 злотыхъ. Было 
и письмо Самозванца къ Братству, но уже потеряно.

Тяжба съ Поляками продолжалась и со дня на день ста­
новилась т я г о с т н Є є , по жадности придворныхъ Чиновниковъ. 
Какъ дЄло шло о пользе всёхъ Львовскихъ Русиновъ, то Став- 
ропигіальвое Братство пригласило къ складчине восемь Братствъ 
въ предместьяхъ. Общее собраніе было въ присутствіи Духо­
венства ; положенъ общій сборъ, и назначены два сборщика. 
Какъ въ это время Русины были с т Є с н є н ь і  в ъ  Русской столице
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Л ь в о в і — можно судить по тому, что въ этомъ году оказалось 
только 18 Русиновъ, и м івш и х ь  собственные домы.

1609 г.

Новый Староста или Старшій Братчикъ — Степанъ во м и чъ .
Съ настоящ имъ Епископомъ Ставропигія находилась въ 

т іс н ій ш и х ь  снош еш яхъ, сохранила къ нему уваженіе и почте- 
ніе. Взаимно и онъ оказы валъ знаки своего расположенія, и въ 
гр ам о т і отъ  3 Марта, благословляя Б раство  во всЬхъ его д ій -  
ств1'яхъ, приглаш алъ всЬхъ в ір н ь їх ь  и б лаго д ітелей  къ склад­
ч и н і на постройку церкви, ш колы и госпиталя е ъ  настоящ ее 
время, когда церковь Божія и народъ  Русскій стенаю тъ отъ  
утіснен ій .

П ресл ідован ія  отъ  П оляковъ до  того  усилились, что въ 
Варш аву Братство отправило депутацію  изъ трехъ членовъ 
представить К оролю  о всбхъ  угнетеш яхъ, о которы хъ столько 
разъ  было повторяемо, присовокупивъ, что Русинамъ не д о зв о ­
л яю ть  уже и домы й м іть  въ г о р о д і, и просить обезпеченія по 
крайней м і р і  гЬхъ правъ, которыми пользую тся Армяне и Евреи; 
а если это не угодно, то  дозволи ть Русинамъ оставить свое 
отечество, и переселиться въ М олдавію .

Къ угнетеш'ямъ П оляковъ прибавились ещ е п ресл ідован ія  
со стороны Уніатскаго М итрополита. Б ратство просило защ иты  
Князя О строж скаго; онъ ходатайствовалъ  у Короля, и Сиги- 
змундъ д ал ъ  М итрополиту приличное п овел ін іе .

Выше сказано, что, по смерти М олдавскаго Господаря 
Іереміи Могилы, ему н а с л ід о в а л ь  братъ его Симеонъ, мимо 
сына Константина, и въ 1607 г. Симеонъ, по п р о сь б і Б ратства, 
прислалъ 1.000 злоты хъ. К огда объ этомъ узнала вдова Іереміи, 
то  изъ Каменца-П одольскаго, 14 Іюня 1609 г., писала къ Б р ат­
ству о своемъ неудовольствіи на то, что для окончанія храма 
просятъ посторонней п о м о щ и ; а какъ храмъ сей основалъ мужъ 
ея, то  она съ сыномъ, при помощи Божіей, постройку при- 
ведетъ къ концу, и не ж елаетъ, чтобы въ  это д іл о  в м іш ал ся  
кто-либо иной.

Въ этомъ году, отецъ Марины М нишекъ, по возвращ еніи 
изъ Москвы, прибылъ въ  Л ьвовъ какъ Староста Львовскій. 
В м іс т і  съ поздравлеш 'емъ, Б ратство  поднесло ему 5 червон- 
цевъ, и гордый М агнатъ, — тотъ, который х о гёл ъ  дочь свою  
посадить на престолъ М ономаховъ, — не постыдился принять 
эту ничтожную сумму.

По п р о сь б і м4^щанъ Новаго Константинова, Ставропигія 
составила Статутъ для церковнаго ихъ Братства.
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1610 г.

8 М ая Ц а р е г р а д с к ій  П а т р іа р х ь  К и р и л л ъ  п р и с л а л ъ  г р а м о т у ,  
в ъ  к о т о р о й ,  у т в е р ж д а я  Б р а т с т в о  С т а в р о п и г іе ю  П а т р іа р ш е ю ,  
б л а г о с л о в л я е т ъ  и п о р у ч а е т ъ  ем у  т и п о г р а ф і ю  и О н у ф р іе в с к ій  
м о н а с т ы р ь .

11 М а р т а  Е л и с а в е т а  М о г и л и н а ,  а  13 Ію л я  с ы н ъ  ея К о н с т а н ­
т и н ъ ,  у ж е  с д е л а в ш и й с я  Г о с п о д а р е м ъ  М о л д а в с к и м ъ ,  п р и с л а л и  
и з ъ  Я с с ъ  п о  400  з л о т ы х ъ ,  при  че м ъ  К о н с т а н т и н ъ  у в е д о м и л ъ ,  
ч т о ,  п о  з а т р у д н и т е л ь н ы м ъ  о б с т о я т е л ь с т в а м ъ ,  а о с о б е н н о  п о  
с л у ч а ю  у п л а т ы  д а н и  Т у р к а м ъ ,  б о л ь ш е  д а т ь  не  м о ж е т ъ ,  н о  в ъ  
с к о р о м ъ  в р е м е н и  б у д е т ъ  в м Є с т Є  с ъ  м а т е р ь ю  с т а р а т ь с я ,  ч т о б ы  
х р а м ъ ,  н а ч а т ы й  о т ц е м ъ  его,  м о г ъ  б ы т ь  о к о н ч е н ъ  к а к ъ  м о ж н о  
с к о р Є е .

1611 г.

П о с т р о й к а  ш л а  м е д л е н н о ; п о с о б ія  не п р е д с т а в л я л и  д о -
с т а Т о ч н ы х ъ  с р е д с т в ъ  к ъ  б ы с т р е й ш е м у  х о д у  р а б о т ъ .  Г о с п о д а р ь  
К о н с т а н т и н ъ  а с с и г н о в а л ъ  600  з л о т ы х ъ  о т ъ  о д н о г о  А р м я н и н а ,  
и п р е д п и с а л ъ  у п р а в л е н ію  е го  н а с л е д с т в е н н ы м ъ  и м Є н і є м ь  на 
П о к у т ь и  — У й с т ь е м ъ  е ж е г о д н о  д о с т а в л я т ь  Б р а т с т в у  н а  п о с т р о й к у  
ц е р к в и  п о  600 з л о т ы х ъ .

Д е п у т а ц ія  в ъ  В а р ш а в у ,  п о  о б ы к н о в е н н о ,  о к а з а л а с ь  б е з ъ -  
у с п Є ш н о ю : с р о к ъ  р Є ш є н ія  о т л о ж е н ъ  д о  с л Є д у ю щ а г о  г о д а .  
П о  з а к л ю ч є н іи  с ч е т о в ъ  д е п у т а ц ій ,  и сч и с л е н о ,  ч т о  на  п о д а р к и  
С е н а т о р а м ъ  и П р о к у р а т о р а м ъ  и з д е р ж а н о  124 з л о т ы х ъ .  В ъ
э т о м ъ  ж е  г о д у  б ы л а  з а л о ж е н а  ц е р к о в ь  в ъ  М о с т и с к а х ъ ,  ч то
р а н ь ш е  б ы л о  з а п р е щ е н о .

1612 г.

Д е п у т а т ы  д в а  р а з а  е з д и л и  в ъ  В а р ш а в у ,  и з д е р ж а л и  не­
с к о л ь к о  с о т ъ  з л о т ы х ъ ,  а  д Є л о , п о  п р е ж н е м у ,  о т л о ж е н о .

П о с т р о й к а  ц е р к в и  о с т а н о в и л а с ь  б е з ъ  п о с о б ія  К н я з е й  М о л -  
д а в с к и х ъ : Г о с п о д а р ь  К о н с т а н т и н ъ  в ъ  п о х о д Є  в м Є с т Є  с ъ  ш у -  
р и н о м ъ  С т е ф а н о м ъ  П о т о ц к и м ъ  п р о т и в ъ  О т т о м а н с к о й  П о р т ы
р а з б и т ъ  на  г о л о в у ,  в з я т ъ  в ъ  п л е н ъ  и в ъ  п л е н у  о к о н ч и л ъ  ж и з н ь  ; 
м а т ь  е го  Е л и с а в е т а ,  9 С е н т я б р я ,  и з ъ  У йстья  у в е д о м и л а  Б р а т с т в о ,  
что ,  п о  с л у ч а ю  э т о г о  н ес ч а ст ія ,  не м о ж е т ъ  н и ч е г о  п р и с л а т ь ,  но  
в ъ  п о с л Є д с т в і и  о б Є щ а е г ь  п о м о г а т ь ,  и п р о с и т ъ  м о л и т ь с я  о б ъ  
е я  с ы н е .

15 А в гу ст а ,  в ъ  5 ч а с о в ъ  у т р а ,  м о л н ія  у д а р и л а  в ъ  О н у -  
ф р іе в с к у ю  ц е р к о в ь ,  и с о ж г л а  к р ы ш у ,  к о т о р а я  в о з о б н о в л е н а  на 
п о ж е р т в о в а н н ы е  т о р г о в к о ю  Л у к а ш и х о ю  50  з л о т ы х ъ .
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1613 Г.

Два раза посылали депутатовъ въ Варшаву, но д іл о  отло­
жено до  будущ аго года. Угнетенія и истощеніе несчастнаго 
народа Русскаго поражали горестію сердце достопочтеннаго 
Епископа Тисаровскаго. 8 Ноября онъ издалъ пастырское у в і-  
щаніе, въ которомъ, призывая ко взаимной любви, твердости  
въ В і р і  и къ денежной складчині для поддержанія своихъ 
правъ, приводитъ въ пpимipъ народъ Еврейскій, защищающій 
общими силами и права ц іл аго народа и частныхъ членовъ 
своихъ. Сколько разъ и въ поздн ій ш ее время потребно было 
подобное напоминаніе Русинамъ, а особенно въ Галиціи!

По истощенію средствъ Братства и по несчаспямъ, обру­
шившимся на домъ Князей Молдавскихъ Могилъ, не было спо- 
собовъ продолжать постройку церкви. Правда, Елисавета Мо- 
гилина поручила сестр і своей Постольниковой выслать изъ 
Каменда-Подольскаго деньги, но это пособіе было малозна­
чительно. Въ 1613 г. эта богобоязненная госпожа сама п р ііз-  
жала въ Львовъ, и Братство дало ей великоліпньїй пиръ, 
стоившій 3 злотыхъ и 12 грошей; а на угощеніе сына ея Бог­
дана издержана копа грошей.

1614 г.

Цареградскій Патріархь Кириллъ подтвердилъ в с і  права 
Братства, и похвалилъ ревность его къ В і р і  и учрежденіе 
типографіи.

Конфедераты, которыми наполнена была Польша, въ этомъ 
году возвратились съ добычею изъ какого-то удачнаго похода. 
Какъ между ими было нісколько Русиновъ, то они пожертво­
вали на церковь 150 злотыхъ. Эта сумма обращена на устрой­
ство алтаря въ новой церкви. Въ томъ же году подрядили 
словолита отлить новый шрифтъ, съ платою по 17 злотыхъ за 
пентнеръ.

Депутаты были въ В арш аві; но разсм отрініе д іл а  отло­
жено д о  сл ідую щ аго Сейма.

1615 г.

Новые Старосты или старшіе братчики — Николай Золо- 
таренко и Андрей Стрілецкій.

Въ этомъ году приключилось новое несчастіе. Вступившій 
на Кіевскую Митрополію п о с л і П оція  Вешаминъ Руцкій и Вла- 
димірскій Епископъ Илія Мороховскій, оба Уніатьі, прііхали въ 
Львовъ посмотріть Братскую топографію, которая, за недо- 
статкомъ выгоднаго зданія въ г о р о д і, поміщалась въ Ону- 
фр1евскомъ монастьірі. Они, собравъ своихъ людей, и не спро-
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сивъ'дозволеній Братства, пришли на подворье. Братчики, думая, 
что Уніатьі, покровительствуемые Королемъ, хотятъ силою или 
хитростію завладеть ихъ собственн ости , стали звонить въ 
набатъ, слугамъ и самимъ Владыкамъ нанесли побои, и х о т Є л и  
ихъ схватить. Кое-какъ Владыки вырвались изъ монастыря, 
и д Є л о  пошло судомъ, который дорого стоилъ Братству. Ста­
рост^ Львовскому Станиславу Бонифацію Мнишку (брату из­
вестной Марины) прежде дали 7 злотыхъ и 10 грошей, а когда 
онъ однихъ засадилъ въ тюрьму, а другихъ мучилъ позывами, 
прибавили еще 50 червонцевъ, считая каждый въ 2 злотыхъ 
и 6 грошей; Гетману Станиславу Жолкевскому. поднесли 5 чер­
вонцевъ; Прокуратору Сухаровскому — 2 червонца, а другому — 
копу грошей. Митрополиту Руцкому, въ вознагражденіе за побои, 
данъ коверъ; а слугамъ Мороховскаго, которые наиболее были 
избиты, заплачено 40 злотыхъ. Такимъ образомъ судъ кончился, 
и въ итоге оказалось, что судьи получили болЄе, нежели сто­
рона обиженная и начавшая процессъ. 1осифъ Вешаминъ Руцкій 
былъ однимъ изъ ревностнейшихъ сторонниковъ уній. Папа 
Урбанъ VIII называлъ его атласомъ уній и светиломъ костела. 
Онъ ввелъ въ римскую овчарню до  милліона душ ъ частью 
ласковыми словами, частью силой.

Въ Варшаву посылали Депутатовъ по два и по три раза 
въ годъ, безъ всякой пользы. Въ этомъ году въ общ ую  склад­
чину и Епископъ, котораго доходы  были весьма малы, далъ  
10 злотыхъ, а клирошане 8 злотыхъ. Все, что могла собрать 
бережливость угнетеннаго народа, поглощалось продажностію  
судейскихъ Чиновниковъ. Они принимали всякую малость, 
и ничего не отвергали. Р Є ш є н і є  дел а , разумеется, отложено. 
Известный въ польской исторіи королевскій подканцлеръ Гер- 
бутъ взялъ 4 зл. и драгоценный камень. Въ это время рабочій 
день во Львове оценивался въ 5 грошей, а человеку, который 
ездилъ  въ Варшаву и долженъ былъ ждать, на дорогу туда 
и обратно платилось 5 зл.

1616 г.

Гі о с л Є  многократныхъ взятокъ, Староста Львовскій Мни- 
шекъ или какъ онъ себя титуловалъ, Староста русскихъ земель, 
въ день 1-го января выдалъ циркуляръ, который въ 1622 г. 
подтвердилъ король, въ силу котораго по просьбе пановъ и па- 
троновъ Братства, освободилъ церковный домъ, служащій для 
пріема гостей во время съёздовъ, добавляя, что и отецъ его 
былъ „ласковъ на этотъ домикъ“.

Наскучивъ безпрестаннымъ отправлешемъ депутатовъ въ 
Варшаву, Братство постановило, чтобы тЄ и з ъ  братчиковъ, ко- 
корымъ наиболее известенъ х о д ъ  судебныхъ дел ъ , по очереди 
жили въ Варшаве каждый 8 н є д Є л ь , в ъ  качестве Резидентовъ,

и
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для хожденія по суд ам ъ ; а Братство приняло на себя попеченіе 
объ ихъ семействахъ и хо зяйстві.

В ъ  э т о м ъ  г о д у  в ь і г о р і л а  Р у с с к а я  у л и ц а ,  и с г о р і л и  ц е р ­
к о в н ы е  д о м ы .  Н а  К о р н я к т о в о й  к о л о к о л ь н і  р а с т о п и л а с ь  с в и н ­
ц о в а я  к р ы ш а ,  и д е р е в я н н ы я  с т р о п и л а  в с і  с г о р і л и .

В ъ  1616 г. в е р н у л и с ь  в с і  т і ,  ч т о  ш л и  с ъ  с а-  
м о з в а н ц е м ъ  н а  М о  с к в у. Т у т ъ  с о е д и н и в ш и с ь ,  п о д ъ  п р е д -  
в о д и т е л ь с т в о м ъ  н і к о т о р ь і х ь  г л а в а р е й ,  н ач ал и  г р а б и т ь  и р а з ­
б о й н и ч а т ь  п о  Р у с и .  К о р о л ь  п р и к а з а л ъ  и х ъ  п о й м а т ь ,  и з ъ  н и х ъ  
в ъ  о д и н ъ  и т о ' і ь  ж е  д е н ь ,  б ы л и  у б и т ы  съ  у т р а  19 ч е л о в і к ^  
а  в е ч е р о м ъ  6, ч е т ы р е  г л а в а р я  и з ъ  п о й м а н н ы х ъ  б ы л и  к а зн е н ы ,  
а и м е н н о : д в а  и з ъ  н и х ъ  К а р в а ц к ій  и К он ск ій  б ы л и  п о с а ж е н ы  
н а  к о л ъ ,  а д р у г іе  д в а  С ц и б о р ъ  и С у м а  были, ч е т в е р т о в а н ы .  З а ­
п и с ы в а ю щ и й  эти  с о в р е м е н н ы й  собьіт ія  с в я ш е н н и к ъ  С т а в р о п и г ій -  
с к о й  ц ер к в и ,  н а и в н о  д о б а в л я е т ъ  „ т а к у ю  и м ъ  н а г р а д у  д а н о “ .

1 6 1 7  г.

Б р а т с т в о ,  ж е л а я  и з ъ я в и т ь  с в о ю  п р и з н а т е л ь н о с т ь  д о б р о м у  
п а с т ы р ю  Т и с а р о в с к о м у ,  д а л о  ем у  п и р ъ  в ъ  О н у ф р 1 е в с к о м ъ  м о -  
н а с т ь і р і ,  к у д а  п р и г л а ш е н ы  б ы л и  в ы с ш е е  Д у х о в е н с т в о ,  Р у с с к а я  
о к р е с т н а я  ш л я х т а  и п о ч е т н і й ш і е  м і щ а н е .  П о с л і  о б і д н и  д а н ъ  
р о с к о ш н ы й  о б і д ^  и г о с т и  в е с е л и л и с ь  д о  ночи . В с е  э т о  с т о и л о  
4 з л о т ы х ъ .

1 6 1 9  г.

Сеніорь і или  с т а р ш іе  б р а т ч и к и : Н и к о л а й  Д о б р я н с к ій ,  С те- 
ф а н ъ  Х о м и ч ъ ,  Р о м а н ъ  С т р іл е ц к ій .  В ъ  э т о м ъ  г о д у  Б р а т с т в о  
к у п и л о  з а  250 зл .  п о с т р о й к у  д л я  С т а в р о п и г іи  у  Р о г а т ы н ц а ,  к а ­
ж е т с я  г д і  т е п е р ь  д о м ъ  №  193.

В ъ  Л ь в о в і  б ы л о  с и л ь н о е  зе м л е т р я с е н іе  о к о л о  П о к р о в а .

16 2 0  г.

В ъ  э т о м ъ  г о д у  П р а в о с л а в н а я  Ц е р к о в ь  в ъ  з е м л я х ъ ,  п о д -  
в л а с т н ы х ъ  П о л ь ш і ,  у т і ш е н а  н е о б ы к н о в е н н ы м ъ  с о б ь т е м ъ : 
Іер у с ал и м с к ій  П а т р 1’а р х ъ  © е о ф а н ъ ,  в о з в р а щ а я с ь  и з ъ  М о с к в ы ,  
г д і  п о с в я т и л ъ  в ъ  П а т р іа р х и  Ф и л а р е т а ,  о т ц а  Г о с у д а р е в а  и и м і я  
о т ъ  Ц а р е г р а д с к а г о  П а т р іа р х а  п о р у ч е н іе  в н и к н у т ь  в ъ  с о с т о я н іе  
П р а в о с л а в н о й  Ц е р к в и  в ъ  з д ^ н е м ъ  к р а ю ,  п о  п р о с ь б і  К а з а ц к а г о  
Г е тм ан а  П е т р а  К а н а ш е в и ч а  С а г а й д а ч н а г о ,  б е з ъ  п о з в о л е н ія  К о-  
р о л е в с к а г о ,  п о с в я т и л ъ  д л я  Р у си  М и т р о п о л и т а ,  А р х іє п и с к о п а  
и ч е т ы р е х ъ  Е п и с к о п о в ъ : в ъ  М и т р о п о л и т ы  п о с в я щ е н ъ  б ь ів ш ій  
у ч е н и к ъ ,  п о с л і  у ч и т е л ь  и Р е к т о р ъ  Л ь в о в с к о й  Б р а т с к о й  ш к о л ы ,  
а н а к о н е ц ъ  П р е с в и т е р ъ  В о с к р е с е н с к о й  ц е р к в и  и Р е к т о р ъ  Б р а т ­
с к о й  ш к о л ы  в ъ  К і е в і ,  И в а н ъ  Б о р е ц к ій  ( п р и н я в ш ій  п ри  п о с в я -  
ш е н іи  имя І о в а ) ; в ъ  А рх іеп и скоп ь і  П о л о ц к іе  —  М елет ій  С м о т р и ц -
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кій, б ъ  п о с л Є д с т в і и  принявшій У н ію ; въ Епископы Владимір- 
скіе — Іезекіиль Курцевичъ, въ Епископы Луцкіе Исаакъ Чер- 
чинскій, въ Перемьішльскіе — Паисій Ипполитовичъ. Никогда 
Восточная Церковь въ з д Є ш н є м ь  краю не имела столько уче- 
ныхъ и достойныхъ Пастырей. Это неимоверно раздражило 
Короля, 1езуитовъ, Ушатовъ и Латинское Духовенство. Они 
думали, что Православная Вера уже догаряетъ, между т Є м ь  
какъ это собьітіе совершенно оживило ее. Воздвигнуто было 
гоненіе, но безъ успеха: вновь посвященные Ієрархи съ Апо- 
стольскимъ самоотвержеш'емъ обрекли себя на нищету, узы 
и смерть во имя Христово и для блага Православной Церкви. 
Кажется, это посвященіе решено было въ Москве, и приго­
товлено по сношенію съ здешними Православными.

Этотъ и с л Є д у ю щ і й  г о д ъ  былъ несчастнымъ, какъ для по- 
ляковъ, такъ и для русскихъ (русиновъ', которые находились 
подъ ихъ властью. Въ этомъ году польское войско было раз­
бито турками подъ Ценорой. где былъ убитъ Гетманъ Жолкев- 
скій, а польный Гетманъ былъ казненъ турками въ Стамбуле. 
За отсутств]'емъ должной защиты, край подвергался набегамъ 
татаровъ, къ чему прибавились голодъ и дороговизна. Въ битве 
подъ Цецерой былъ убитъ и староста винницкій Александръ 
Балабанъ (родственникъ львовскихъ епископовъ Балабановъ). 
(Немоцовичъ Томъ 3 стр. 267) 26 января писалъ князь Виш- 
невецкій Братству письмо, въ которомъ просилъ Братство при­
слать ему, его слугой Березецкимъ, скриптъ отданный вилен- 
скимъ Братствомъ, для печатанія или по крайней мере выдать 
книги.

ДЄло съ поляками, п о с л Є  окончанія сейма, снова отло­
жено на четыре н є д Є л и . КромЄ типографіи Ставропигіи, суще­
ствовала еще одна въ Угорцахъ. Въ этой типографіи напечатаны : 
Канонникъ, который находится у Петра Назаревича, а также 
Апостолъ и Евангеліе, которые находятся у перемышсльскаго 
настоятеля прихода. „Счастливый домъ Шептицкихъ, которые 
крестъ маютъ клейнотъ дорогоценный и въ нимъ сія кохаютъ, 
который знакомь набоженства и апостольской вЄрьі. Тымъ 
здавна здобилъ ихъ сынове и дшчеры, притомъ рыцарская бы­
страя стрела ихъ дому, которая значить с м Є л о с т ь  и и х ъ  по- 
готова. Тужъ подкова и шесть гвоздей послуги вьісвЄдчають же 
они въ соби завжды д Є л ь н о с т ь  маютъ“ . Въ к о н ц Є  отмёчено : 
„въ Угорцахъ въ друкарни Ієромонаха Павла Домкива Лютко- 
вича року „х  х к (1620.»“ . Съ одной стороны цифръ р л б (134) 
написано „Королевичъ Владиславъ былъ во Львове (Мануск. 
Ёибл. Ставр. № 426, стр. 167).

1621 г.

Новые старшіе братчики — Григорій Романовичъ и Василій 
Буневскій.
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Б р а т с т в о  п о л у ч и л о  о т ъ  н о в а г о  М и т р о п о л и т а  П а с т ы р с к у ю  
г р а м о т у  о т ъ  15 Д е к а б р я ,  в ъ  к о т о р о й  о н ъ  п р е д о с т е р е г а е т ъ  о т ъ  
о т с т у п н и к о в ъ  У ш 'ат о въ ,  и у б і ж д а е т ь  к ъ  т в е р д о с т и  в ъ  В і р і .

21 Ію л я  п р и б ы л ъ  в ъ  Л ь в о в ъ  К о р о л е в и ч ъ  В л а д и с л а в ъ .  Р у ­
сины  с л о ж и л и с ь  и п о д н е с л и  ем у  к о в е р ъ ,  в ъ  115 з л о т ы х ъ ,  ш е л ­
к о вы й  И н д ій с к ій  п л а т о к ъ ,  т к а н ы й  з о л о т о м ъ ,  в ъ  50 з л о т ы х ъ ,  
и к у с о к ъ  з л а т о г л а в а  на л а з о р е в о м ъ  п о л і  в ъ  59 з л о т ы х ъ  и 16 г р о ­
ш ей  ; М а р ш а л у  Д в о р а  его  К а з а н о в с к о м у  — д в і  с а ф ь я н н ы я  к о ж и  
в ъ  12 з л о т ы х ъ  и 8  г р о ш е й .  26  С е н т я б р я  п р і і х а л ь  и с а м ъ  К о р о л ь ; 
Л ь в о в с к іе  Р у с и н ы  п о д н е с л и  ем у  д в а  к о в р а  в ъ  185 з л о т . ,  д в а  
к у ск а  з л а т о г л а в а  в ъ  87 зл .  и 8 1/* г р о ш . ;  п р и д в о р н о м у  его  С т а ­
р о с т і  С о л ь с к о м у  д а н ъ  П е р с и д с к ій  к о в р и к ъ  в ъ  25  з л о т ы х ъ .  
Г о р д ы й  К о р о л ь  п о д а р к и  п р и н я л ъ ;  н о ,  не д о б р о х о т с т в у я  Р у ­
с и н а м ъ ,  не о к а з а л ъ  не т о л ь к о  м и л о с т и ,  н о  и с п р а в е д л и в о с т и  : 
и б о  р а з с м о т р і н і е  ж а л о б ъ  Б р а т с т в а ,  п о  к о т о р ы м ъ  б р а т ч и к ъ  
і з д и л ь  в ъ  э т о м ъ  г о д у  т р и  р а з а  к о  Д в о р у ,  и и з д е р ж а л ъ  340  з л о ­
т ы х ъ ,  п р и к а з а н о  о т л о ж и т ь .

1 6 2 2  г .

Г е т м а н ъ  К а зац к ій  К а н а ш е в и ч ъ  С а г а й д а ч н ы й  в ъ  з а в і ш а н і й  
с в о е м ъ  на  ш к о л у  Б р а т с т в а  н а з н а ч и л ъ  250  т а л я р о в ъ ,  к о т о р ы е  
и п р и с л а н ы  и з ъ  К іева  в ъ  э т о м ъ  ж е  го д у .

1 6 2 3  г .

В ъ  Л ь в о в і  б ы л а  и с т р е б и т е л ь н а я  м о р о в а я  я з в а .  Н а  О н у -  
ф р іе в с к о м ь  м о н а с т ь і р і  с г о р і л а  к р ы ш а ,  и с д і л а н а  в н о в ь  на 
сум м ы , з а в і щ а н н ь ї я  у м е р ш и м и  о т ъ  я з в ы .

У м е р ъ  к т о -т о  и з ъ  з а ж и т о ч н ы х ъ  б р а т ч и к о в ъ ,  и т і л о  его  
п р о в о ж а л и  в ъ  ц е р к о в ь  с о  с в і ч а м и  ; з а  э т о  М а г и с т р а т ъ  п о с а д и л ъ  
с т а р ш и х ъ  б р а т ч и к о в ъ  в ъ  т ю р ь м у  и п р и с у д и л ъ  и х ъ  к ъ  д е н е ж ­
н о м у  взь іс к а н ію .

. 31 М ая М о л д а в с к ій  Г о с п о д а р ь  Р а д у л ъ  М и го н я  п р и с л а л ъ  
при  п и с ь м і  и з ъ  Я с с ъ  100 з л о т ы х ъ ,  о б і щ а я ,  к а к ъ  с к о р о  н а с т у ­
п и т ь  м и р ъ ,  п р и с л а т ь ,  с к о л ь к о  б у д е т ъ  м о ж н о ,  и з ъ  м е д о в о й  
д е с я ти н ы .

16 2 4  г .

В алахск ій  Г о с п о д а р ь  М о и с е й  М о ги л а ,  16 А п р і л я ,  о т д а л ъ  
в ъ  ц е р к о в н ы й  п о г р е б ъ  на  с о х р а н е н іе  т р и  с у н д у к а  с ъ  р а з н ы м и  
в е щ а м и .

1 6 2 6  г .

Ц а р е гр а д с к ій  П а т р іа р х ь  К и р и л л ъ ,  г р а м о т о ю  о т ъ  9 Д е к а б р я ,  
п о д п и с а н н о ю  и м ъ ,  П а т р іа р х о м ь  А л е к с а н д р ій с к и м ь  и ш е с т ь ю
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Митрополитами, утвердивъ Ставропигію Львовскую, постано- 
вилъ, что, кроме ея, можетъ существовать Ставропигія только 
въ В и л ь н Є ;  а в с Є  прочія, установленныя Патріархом'ь Іеруса- 
лимскимъ, подчиняетъ власти м Є с т н ь і х ь  Епископовъ.

1627 г.

Молдавскій Бояръ и Польскій Шляхтичъ Миронъ Барнав- 
скій, родственникъ Могилъ по ж є н Є , въ этомъ или минувшемъ 
году сделанъ Господаремъ Молдавскимъ. Къ нему Братство 
обратилось съ просьбою о пособіи на постройку церкви; онъ  
отвечалъ, отъ 12 Мая изъ Яссъ, что, по примеру предковъ 
своихъ Іереміи и Симеона Могилъ, будетъ оказывать пособіе; 
но въ настоящее вреуя, не и м Є я  наличныхъ суммъ, по случаю 
отъ езда  къ Султану Турецкому, дастъ селитры. То же писалъ 
онъ и 10 1юня изъ лагеря подъ Цецорой, присовокупивъ, что 
на окончаніе храма посылаетъ въ Снятынъ 1000 камней селитры, 
съ т Є м ь  чтобы ее продать и деньги обратить на церковь. За 
селитрой отправили Лукьяна Васильевича, который не усп елъ  
продать ее за границу, по случаю Шведской войны ; по д о ­
ставке же 593 камней, въ церковную казну отъ продажи по­
лучено 4.746 злотыхъ.

Шляхтичъ изъ Голухова, близъ острога, Дашилъ Малын- 
скій прислалъ завещанные родителями его 200 злотыхъ. Кроме 
того сделали складку Русины и Греческіе купцы, жившіе въ 
Л ьвове; даже одинъ Антіохійскій купецъ Ферчатъ Галебчикъ 
далъ 15 злотыхъ.

ВсЄ сій деньги и вырученныя ’отъ продажи книгъ дали 
возможность подвинуть постройку, такъ что въ настоящемъ 
году вывели своды.

Во Львове въ то время стоило 1000 кирпичей 10 злотыхъ. 
Каменщикъ получалъ въ день 20 грошей, а помошникъ его 
8 грошей.

Въ Ставропигіи находилась въ продаж е грамматика съ 
1591 года, известная по своей редкости. Продавалась она по  
24 гроша за экземпляръ.

1628 г.

На окончаніе работъ Господарь Барнавскій чрезъ еврея 
Соломона прислалъ 2.000 злотыхъ.

По несчастію, сгорЄла типографія. На возобновленіе ея 
Старосельскій Староста Панъ Димитрій . Карлочій подарилъ 
500 злотыхъ.

Въ этомъ году въ К іє в Є  назначенъ Соборъ. Митрополитъ, 
письмомъ отъ 21 Мая, приглашая Братство на Соборъ, в м Є с т Є  
съ т Є м ь  звалъ и на праздникъ 15 Августа (въ Лавре).
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162Э г.

21 Апр-Ьля Митрополитъ ув-Ьдомилъ Братство, что въ про- 
шломъ году на С є й м Є  положено, чтобы на частные соборы 
съехались Уніатьі во Владимірт», а Православные въ Юевъ, 
и посл'Ь собрались на общій Сеймъ въ Львовъ, для совЄщаній 
о соединеніи Церквей. Митрополитъ, сообщая Королевскій Уни- 
версалъ, приглашалъ Ставропигію въ Юевъ ко дню Свв Апо- 
столовъ Петра и Павла для взаимныхъ сов1>товъ въ настоящее 
столь решительное время Это было последнее покушеніе 
Сигизмунда III сделать Унію общею. По окончаніи Соборовъ 
^астныхъ, Уніатскій Митрополитъ съ своими Епископами прі- 
ехалъ 27 Октября въ Львовъ, куда прибылъ и Королевскій 
Комиссаръ, Кіевскій Воевода Князь Заславскій, котораго отецъ 
былъ Православный; но изъ Епископовъ Православныхъ никто 
на Соборъ не явился, ни даже Львовскій Епископъ, и такимъ 
образомъ надежда Короля не оправдалась.

Господарь Миронъ Барнавскій, желая привести къ окон- 
чанію в с Є  работы какъ внутри, такъ и снаружи храма, 21 1юля 
писалъ изъ Хотина, что какъ только усп'Ьетъ водворить миръ 
въ своемъ Государстве, немедленно окончить начатое. Въсамомъ 
дЄлЄ, прислалъ 3.000 злотыхъ, а Логоеетъ Молдавскій — 
150 таляровъ.

Наконецъ храмъ совершенно оконченъ, и какъ ступени къ 
крыльцу нужно было устроить на улицу, то на это получено 
позволеніе отъ Магистрата, за деньги,

Въ середине купола были помещены гербы польскаго ко­
ролевства, россійскаго государства и молдавскаго княжества съ 
надписями: „Всесвитло крульствоемезы Зыгмунту 111 начато 
и свершеніе пр1ялъ сыя Церквы '. '

„Ясно свитлый господарь воевода Молдавіи Миронъ Бар­
навскій Могила свершилъ церкви, пресвитлый царь великій 
князь Москово-Россіи былъ благодатель церкви, ясносвитлый 
двоицо воеводъ Молдавскихъ Пазелъ, Іерелій, Симона Могилъ 
клитора церкви“.

1630 г.

Въ конце минувшаго года благодетель Братства потерялъ 
Господарство Молдавское, и поселился въ У й с т ь Є  надъ ДнЄ- 
стромъ, въ и м Є н і и , прежде принадлежавшемъ Іереміи и Кон­
стантину Могиламъ. При такомъ положеній дЄлт>, о н ъ  не могъ 
оказывать пособія для окончанія церкви. Однакожь, когда 
Братство обратилось' къ нему съ просьбою о разной утвари, 
онъ отвечалъ, что когда Богъ возвратитъ ему Господарство, 
сделаетъ все; а между гЬмъ прислалъ 10 серебряныхъ вызоло- 
ченныхъ церковныхъ сосудсвъ и разные мощи СвятЫхъ^
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Какъ алтарь не бы лъ совсЬмъ позолоченъ, то  Братство 
просило его прислать сколько-нибудь денегъ, и назначить день 
д л я  освящ енія храма. На это Барнавскій, отъ  10 А преля, о т в Є -  
чалъ, что освящ еніе ж елалъ бы отлож ить д о  времени болЄе 
спокойнаго, когда воротитъ свое Господарство, и тогда со­
верш ить торж ество М итрополитъ съ Епископами.

Когда алтарь бы лъ оконченъ, Братство, желая, чтобы 
Святыня не оставалась безъ  бсгослуженія, снова просило на­
значить день для посвященія. Въ письмё отъ  19 Сентября 
Барнавскій назначилъ 21 Ноября, а после о т л о ж и л ъ  д о  третьей 
нєдЄли п о  Богоявленіи въ следую щ ем ъ году.

Въ это время П aтpiapxъ пож аловалъ Епископа Л ьвовскаго 
Тисаровскаго своимъ Экзархомъ на Руси, а п о с л Є д н і й  грамотою  
на пергамине подтвердилъ всЄ права Братства.

Въ этомъ году многіе богобоязненны е лю ди сделали  за- 
вЄщаніе въ пользу Братства, и дали разные вклады ; между 
прочимъ С тароста Теребовльскій и Рогатинсю'й А лександръ 
Б алабанъ подарилъ 330 таляровъ , следовавш и хъ  ему съ Л ьвов­
скаго купца Ивана А ф ф ендика; а этотъ  же самый А ф фендикъ 
для Братской школы записалъ 2091 злоты й.

17 Ноября въ Б ратство вписалась М олдавская Княжна 
Анна М огилянка, о которой будетъ сказано ниже.

1631 г.

На третьей нєдЄли п о с л Є  Богоявленія соверш илось освя­
щеніе храма, строивш агося болЄе 30 лЄ гь съ огромными из­
держками, трудами, заботами, въ такое смутное для Русскаго 
народа время. Князь М иронъ вмЄстЄ съ  письмомъ отъ 8 Генваря 
прислалъ изъ Уйстья своего Архимандрита, придворны хъ и слугъ, 
чтобы съ его стороны присутствовали при освящ ен ій ; доста- 
вилъ все нужное для пріема гостей, и сверхъ того Архиман- 
дритъ  отъ  его имени о б ещ ал ъ  древній р е  аный на д ер еве  
крестъ чудной работы, который хранится поны не, фелонь 
и орарь сребролитый, и Персидскій коверъ. Достоуваж аемы й 
Пастырь Іеремія соверш илъ освящ еніе при многочисленномъ 
собраніи Духовенства, шляхты Русскихъ земель, членовъ Б р ат­
ства и народа, заливавш агося слезами умиленія при мысли, 
что именно въ то  время, когда у П равославны хъ бы ло отнято 
или разруш ено несколько  сотъ церквей, воздвигнута новая 
святыня. Архитекторами при ней были Италіянещь П авелъ изъ 
Рима, послЄ — А далбертъ Капиносъ, а наконецъ — Амвросій 
Пржихильный, кажется также И тал1'янецъ, перемЄнивіпій свое 
родовое названіе на Польское. О браза писалъ Русинъ Николай 
П етрахновичъ.

Въ это время въ Братской ш к о л е  Науки процвЄтали. 
П етръ Могила, бьівшій тогда Ю ево-Печерскимъ Архимандритомъ, 
основывая въ КієвЄ ш колу, въ п о с л Є д с т в і и  преобразованною
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въ Академію, вызвалъ изъ Львова Православныхъ учителей для 
преподаванія Наукъ на Латинскомъ и Греческомъ языкахъ. 
Выше сказано, что и Вильно первыхъ учителей получило изъ 
Львова. Известно, что изъ Кіева, куда Науки пересажены изъ. 
Львова, онЄ распространились и по Великой Россіи. Посему 
никто не станетъ оспаривать, что Львовъ и бЄдное Львовское 
Братство были источникомъ Наукъ для Руси.

1632 г.

Наконецъ умеръ Король Сигизмундъ III, неблагопріятство- 
вавшій Руси и Православію. Онъ то, усиливаясь ввести Унію, 
посеялъ семена раздоровъ и преслЄдованій, и раздвоилъ Рус- 
скій народъ. Его смерти только и ждали Русины, устоявшіе въ 
ВЄрЄ отцевъ своихъ надеясь, при выборе новаго Короля, воз­
вратить себе отнятыя у нихъ права, или по крайней мЄре 
обезпечить оставшіяся. ,‘Королевичъ Владиславъ, желая удер­
жаться на Польскомъ престоле, предвиделъ, что отъ раздвоенія 
народа произойдутъ большія замешательства, когда Русскіе 
Паны на конвокацюнномъ С є й м Є  с и л ь н о  выставляли претерпе- 
ваемыя ими обиды и у т Є с н є н ія - Посему Владиславъ, получивъ 
отъ Сейма позволеніе, в м Є с тЄ  с ъ  назначенными къ нему не­
сколькими лицами изъ Сенаторовъ и Рыцарскаго кола, заклю- 
чилъ съ Православными въ Ноябре до имЄющаго быть Корона- 
ціоннаго Сейма мировую запись о томъ, что Православные мо- 
гутъ свободно отправлять обряды ВЄрьі, строить и починять 
церкви, госпитали, школы и типографіи, и всЄ Братства, не 
приступившія къ Уній и впредь и м Є ю щ і я  быть основанными,, 
будутъ пользоваться этими правами; Митрополитъ Кіевскій 
долженъ быть избранъ изъ Русской шляхты и утверж- 
денъ Патр!архомъ Цареградскимъ; равно должны быть не 
Уніатьі Епископы Львовскій, Перемьішльскій, Луцкій и Мсти- 
славскій, а также и Архимандриты Кіевскій и Уніовскій. Этою  
же записью постановлено, какія именно церкви и Епи- 
скопскія и м Є нія  в ъ  Епарх1'яхъ смЄшанньїхш (где есть Архієрей 
Православные и Уніатскіе) принадлежатъ Православнымъ, и какія 
Уш'атамъ. Владиславъ, будучи избранъ въ Короли, въ расбэ 
сопуешів действительно утвердилъ всЄ эти условія, но привести 
ихъ въ силу на Коронацюнномъ СєймЄ нельзя было, по при­
чине препятствій со стороны Поляковъ. Посему Русскіе Паны 
не согласились съ Послами на заключеніе Сейма, и объявили,, 
что сорвутъ Сеймъ. Предупреждая могущія произойти отъ этого 
непріятньїя послЄдствія, Король выдалъ 1 Марта 1633 г. ди- 
пломъ, подписанный имъ и Сеймовымъ Марша'ломъ Графомъ 
Николаемъ Остророгомъ, и утвержденный печатями Королев­
ства Польскаго и Великаго Княжества Литовскаго. Этимъ ди- 
пломомъ Король обязался на будущемъ первомъ СєймЄ, не: 
приступая ни къ чему, сейчасъ па назначеній Сенаторовъ, при^
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вести въ исполненіе все то, что написано въ записи 1632 года; 
а между гЬмъ Православнымъ предоставлена свобода богослу- 
женія во всЬхъ городахъ и местечкахъ, утверждены всЄ Брат­
ства, школы, госпитали, Семинаріи и типографіи, находящіяся 
въ в Є д Є ніи Православнаго народа; подтверждены всЄ приви- 
легіи, дарованныя прежними Королями, и наконецъ сказано, что 
Король утверждаетъ избраннаго въ Митрополиты Кіевскіе Петра 
Могилу, Епископомъ Луцкимъ и Острожскимъ — Князя Алек­
сандра Пузыну, Мстиславскимъ Іосифа Бобриковича и Пере- 
мышльскимъ — того, кто будетъ избранъ (*), и всЄмь этимъ 
Епископамъ назначаетъ жалованье.

21 Декабря Ставропигія получила письмо отъ Князя Ми­
рона Барнавскаго, увЄдомлявшаго, что отъезжаетъ изъ Уйстья 
на свое Молдавское Господарство, и если Господь ему помо- 
жетъ, одаритъ церковь щедро; а между темъ посылаетъ 6 во- 
ловъ и немного денегъ на хлебъ Духовенству. Это было по­
следнее письмо его. По наущенію Бояръ, удостоверившихъ, 
что съ помощію денегъ успеетъ получить Господарство, Бар­
навскій, собраши 3 мильйона (неизвестно чего', отправился въ 
Царьградъ. Порта деньги взяла, а Барнавскому отрубила го­
лову. Молдавское Господарство получилъ Симеонъ Могила, 
братъ Митрополита Кіевскаго; но и онъ не долго властвовалъ; 
будучи потребованъ къ Султану, и боясь участи Барнавскаго, 
уехалъ въ Польшу.

1 6 3 3  г.

Новые Старосты Братства — Гавршлъ Лянгишъ, Александръ 
Прокоповичъ, Григорій Романовичъ и Николай Добрянскій.

Кроме сенюровъ выбирали еще четырехъ заместителей 
или младшихъ и всЄ эти восемь лицъ заседали за церемоніаль- 
нымъ столомъ.

Въ этомъ году былъ Коронашонный Сеймъ. Три члена 
Братства отправились въ Краковъ; имъ дано 300 злотыхъ на 
дорогу и несколько камней изюму для подарковъ. Они свое

*) Трудно догадаться, на чемъ основы вается Г. М аркевичъ въ своей  
И сторіи М алороссы  (Т . V, стр. 185), называя Исаію Копинскаго М итропо- 
литомъ съ  1631 по 1634 годъ, тогда какъ П етръ М огила на М итрополію  
утверж денъ 1 М арта 1633 г., и въ том ъ ж е  году, 3 -го  дня по Св. Георгій по  
старому Календарю, т. е. 10 А преля или въ 61 день по утверждены , въ Льво­
в і  посвящ енъ. Очевидно, Копинскій не м огъ быть М итрополитомъ въ 1634 г .  
Исаія или Исаакъ Копинскій въ Епископы Перемьішльскіе посвящ енъ въ  
1620 г. Патр1архомъ О ео ф а н о м ъ ; 1 М арта 1633 г., какъ видно и зъ  К ор ол ев -  
скаго диплома, Перемышльская каеедра была вакантною, и Король утвер- 
дилъ Епископомъ того , кто будетъ избранъ. И действительно, въ том ъ ж е  
г0ду Епископомъ сд-Ьланъ Иванъ Романовичъ Попель. Но въ запискахъ  
Братства упоминается, что при посвящ ены  М итрополита находился П ере-  
дщшльскій Епископъ И саакъ. Чтобы  это  значило — не и зв естн о .
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дЄло сделали успешно, и получили два особенный подтверж- 
денія привилегій: 1) данной Сигизмундомъ Августомъ 20 Мая 
1572 г. о свободе Львовскихъ Русиновъ вообще, и 2) данной 
Сигизмундомъ III 15 Октября 1592 г. о дозволеній Ставропигіи 
имЄть школу и типографію, и управлять Онуфр1евскимъ мона- 
стыремъ, который основанъ предками членовъ Братства.

Въ третій день после Св. Юрія, по силЄ Королевскаго 
диплома и съ утвержденія Патріарха, въ новой городской цер­
кви въ Львове Петръ Могила посвященъ въ Кіевскіе Митропо­
литы Епископомъ Тисаровскимъ вмЄстЄ съАвраамомъ, Еписко- 
помъ Смоленскимъ, Исаакомъ Перемышльскимъ и Паиаемъ 
Хелмскимъ, въ присутствіи Архимандритовъ, Игуменовъ, при 
многочисленномъ стеченіи Пановъ, Шляхты, членовъ Братства 
и народа. Первое посвященіе было въ Среду, второе — въ 
Светлую Субботу, а третье — въ Переводную недЄлю. Брат­
ство, радуясь, что такое торжество совершилось въ ихъ церкви, 
угощало Митрополита и Епископовъ. Могила торжественно от­
правился изъ Львова въ Юевъ, въ сопровождены Митропо- 
личьяго креста.

Въ этомъ годувъ первый разъ замечается, что, при вступ- 
леніи въ Братство, присягали въ храненіи тайны, въ верности 
и послушаніи. Еще прежде введено, чтобы каждый членъ Брат­
ства ежемесячно вносилъ въ общую казну небольшую сумму: 
въ 1608 г. люди достаточные вносили по злотому, а прочіе по 
24 гроша въ го д ъ ; обычай этотъ на несколько лЄгь былъ пре- 
рванъ, и теперь возобновленъ, при чемъ постановлено и м Є ю -  
щіяся въ кассе наличныя деньги отдавать тому изъ членовъ 
Братства, кто по торговымъ деламъ отправляется въ Турцію ; 
тамъ онъ долженъ купить товаровъ, по возвращеніи продать, 
и капиталъ съ барышемъ представить Братству.

Братство также решило имЄющіяся серебряный с в Є т с к і я  
вещи, разными лицами пожертвованныя, какъ т о : ложки, кубки 
и тому подоб, продать, и на вырученную сумму купить два се­
ребряные подсвечника на престолъ.

При Онуфр1евскомъ монастыре устроено Младшее Брат­
ство, и ему даны правила; Братство это обязано было отда­
вать отчетъ Ставропигіи, и каждое Воскресенье и въ празднич­
ные дни присылать двухъ человекъ для прислуги въ городской 
церкви.

1634 г.

Въ мйнувшемъ году умеръ Священникъ городской Брат­
ской церкви Василій Боярскій, вдова котораго подарила Брат­
ству различный церковный изображенія и свой домикъ.

Магистратъ, состоявшій изъ Поляковъ, вздумалъ отъ себя 
назначить ему преемника: Братство вынуждено было заплатить
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Магистрату за право избранія себе Священника, да и то на 
этотъ только разъ, а на будущее время Магистратъ право это 
оставилъ за собою . Чтобы разъ  навсегда устранить вліяніе ино- 
вЄрцевь на избраніе Православнаго Пастыря, собрали значи­
тельную сумму для покупки подарковъ Королю и Канцелярій 
его; Король, прибывъ въ этомъ году въ Л ьвовъ, 10 Октября 
д ал ъ  привилегію, которою  подтвердивъ всЄ права Братства, 
дозволилъ  ему, по собственному желанію, избирать и прини­
мать для своей церкви Священниковъ или монаховь, безъ вся- 
каго посторонняго вліянія и назначеній. Посему постановлено 
никого не назначать по смерть, а для богослуженія имЄть трехъ 
1еромонаховъ и одного Діакона, назначивъ имъ 200 злотыхъ, 
сборъ во время бо го сл у -кенія отъ  доброхотаы хъ дателей, по- 
мЄщеніе въ Братскихъ здаш яхъ и о с в Є щ є н і є . С ъ  этой поры до  
1759 г. къ церкви Братской избираемы были монахи, которые 
жили в м Є с т Є ,  п о д ъ  начальствомъ одного  изъ нихъ, называв­
шимся Старшимъ Духовнымъ. Подъ 1753 г. будетъ сказано, ка­
кими средствами къ Братской церкви втерлось бЄлое Д ухо­
венство.

По желанію Великой Коронной Гетманши Анны Потоцкой, 
урожденной Могилы, которая въ 1630 г. вписалась въ Братство, 
въ  новой церкви съ правой стороны выведешь каменный гробъ 
для сестры ея Елисаветы Барнавской, жены Молдавскаго Госпо­
даря Мирона Барнавскаго.

Въ этомъ году въ Братство вписались два знаменитые 
м уж а: Адамъ Кисель, бьівшій вь  то время В оеводою  Брацлав- 
скимъ, а п о сл е  Юевскимъ, и Брацлавскій и Нижинскій Старо­
ста Павелъ Тетера Моршковскій. Первый получилъ известность  
примирешемъ Польши съ Русью, а послЄдній пожертвовалъ въ 
церковь мощи Св. Меркурія.

Въ этомъ году умеръ сенюръ Ставропигіи Добрянскій, че- 
л о в Є к ь  высокаго ума, ревностно заботившійся о добрЄ церкви 
и народа. ПослЄ своей смерти оставилъ Братству 24 злотыхъ 
в ъ  в и д е  л е в к о в ы х ъ  т а л а р о в ъ ,  каждый стоимостью въ 
2 з л .  12 гр. К роме того оставилъ Братству домикъ въ Тарнав- 
цахъ, называемый Петранчиковскимъ, но Доминиканы насильно 
отобрали его у Братства. Братство вело процессъ съ Домини- 
к а н а м и ,  но з а  отсутств!емъ формальныхъ бумагъ и в с л Є д с т в і є  
преобладаю щ ей силы римскаго духовенства, домикъ остался в ъ  
р у к а х ъ  Доминикановъ.

1 6 3 5  г.

Дипломъ данный въ 1633 г. на Коронацюнномъ СєймЄ о  
сво б о де  Православнаго исповЄданія, ьъ  этомъ году подтверж- 
денъ Сеймомъ. и объявлено, что симъ прекращаются всЄ дЄла, 
возникшія за вЄру> Но это было успокоеніе м н и м о е : притязанія
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и притЄсненія и со стороны Латинниковъ, и со стороны Уніа- 
товъ продолжались, только не съ прежнею жестокостію, по 
крайней м^рЄ до техъ поръ, пока живы были Король Влади­
славъ и Митрополитъ Петръ Могила.

Ставропигія дозволила младшему Братству при Онуфріев- 
скомъ монастыре имЄть особеннаго духовника — Священника 
Сергія, который можетъ и жить при монастыре, но съ тЄм-ь, 
чтобы какъ онъ, такъ и преемники его подчинялись власти 
мЄстнаго Игумена.

Арх1'епископъ Гнезинскій первый созвалъ Синодъ латин- 
скаго духовенства, на которомъ было рЄшено возложить извЄ- 
стныя контрибуцій, какъ на латинское духовенство, такъ и на 
православное и уніатское.

Епископъ Тисаровскій увЄдомшть объ этомъ постановленій 
сеніора Сангишова и Братство, если они найдутъ необходи­
мым^ то могутъ такъ же присоединится къ этому постано­
вленій).

1636 г.

Новый Староста Братства — Михаилъ Алуизій. Вліяніе и 
уваженіе Братства болЄе и болЄе возрастали. Оно принимало 
на себя опеку Православныхъ сиротъ, заботилось объ ихъ вос- 
питаніи и имуществе, принимало и объявляло духовныя завЄ- 
щанія, мирило сссрюшихся членЬвъ, наказывало виновныхъ 
или заключешемъ въ колокольню или взыскашемъ воску для 
церкви; пользовалось всеобщимъ довЄріем^ такъ что окрест­
ная шляхта и мещане доверяли для храненія въ Братской казнЄ 
свои драгоценности; каждый годъ назначало двухъ членовъ 
заседать въ Ратуше, для охраненія правъ своего народа. Равно 
и типографія Братская была въ цветущемъ состояніи.

Хотя дипломомъ, подтвержденнымъ на прошлогоднемъ 
СєймЄ, прекращены всЄ споры за Веру диз-Унитовъ съ Уніа­
тами ; однакожь, по наущенію Латинскаго Духовенства, про­
должались ссоры, побранки и насмешки надъ Православными ; 
назначенный Королемъ Коммиссіи для раздела Церквей въ 
дЄйствіє никогда приведены не были. Впрочемъ, Король 5 Сен­
тября издалъ универсалъ къ Духовенству, Братствамъ Львов­
скому и Виленскому и къ народу Русскому, предлагая имъ, по 
взаимномъ совЄщаніи между собою, на будущемъ СєймЄ при­
мириться съ Уніатами, съ темъ чтобы, не нарушая Гіатріархаль- 
ныхъ правъ, по образцу Москвы и другихъ Государствъ, устано­
вить у  себя верховную Духовную власть (Патріарха), и въ делахъ 
ВЄрьі не обращаться за границу. Митрополитъ Петръ Могила, 
сообщая этотъ универсалъ 26 Октября, и напоминая о претер- 
певаемыхъ Церковію притеснешяхъ, совЄтуегь подумать о пред- 
ложеніи Короля, озаботиться о благЄ Церкви, и постараться,.
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чтобы отъ шляхты были избраны послами такіе люди, которые 
известны своею ревностію къ Церкви и Православію. Проектъ 
Короля, придуманный для обмана и обольщенія Православныхъ 
(*), не приведенъ въ исполненіе, хотя Митрополите и склонялся 
къ нему ; онъ, безъ с о м н Є н ія  надпялсл, что ее Патріархи Поль­
ской Руси будете избранг пе кто другой, каке one, даже потому, 
что происходилъ изъ Княжескаго рода.

Въ этомъ году было выпущено євангеліє in folio, а такъ 
же было рёшено выдать служебникъ и трифолопонъ.

1637 г.

Новый Братскій Староста — Константинъ Мезапета.
Въ этомъ году Сеймъ назначенъ въ Варшаве. Для охра- 

ненія правъ Церкви, народа и Братства, отправлены два члена 
Братства — Николай Алуизій и Иванъ Аффендикъ. Они возвра­
тились съ Королевскою привилегіею отъ 11 Марта, которою 
Братскій госпиталь при Онуфр5евскомъ Монастыре освобож- 
денъ отъ всехъ налоговъ и повинностей. Митрополитъ Петръ 
Могила, въ посланій отъ 19 Февраля, подтверждая всЄ права 
Братства, писалъ, что оно должно обращаться только къ нему, 
какъ Экзарху Патріаршаго Престола, а если бы какой Митро­
политъ Кіевскій отделился отъ единства съ Патр1архомъ Царе- 
градскимъ, то Братство будетъ зависеть непосредственно отъ 
самого Патріарха.

Депутаты доставили также Королевскую грамоту на пер­
гамине, отъ 11 Марта, которою освобожденъ отъ постоя и по­
дати домъ при городской церкви, г д Є  Кандида Лягишева, какъ 
монахиня, жила в м Є стЄ  с ъ  сестрами.

Митрополитъ Петръ Могила къ Братствамъ на предмЄсті- 
яхъ писалъ, чтобы они оказывали Ставропигіи подчиненность 
и уваженіе.

Подъ 1634 г. сказано, что Король предоставилъ Братству 
право избирать Священниковъ для своей церкви. Магистратъ, 
не перестававшій присваивать себЄ право такого назначенія, 
началъ съ Братствомъ тяжбу въ Королевскомъ Придворномъ 
Суде, которая длилась по обьїкновенію, а между темъ хотелъ 
насильно навязать Братству какого-то Священника. Братство 
просило защиты у Короля, и онъ рескриптомъ отъ 20 Февраля 
запретилъ Магистрату, до рЄшенія дЄла, навязывать Священ­
ника, а Львовскимъ Русинамъ дозволилъ совершать погребенія 
со в с Є м и  публичными обрядами.

*) Г . Зубри цкій  н ап р асн о  т а к ъ  д у м аеть  о н ам о р ен ій  К о р о л я  В лади­
слава . Н ичто не д о к я зы в а ет ъ , что бы  о н ъ  им Ъ лъ ж ел ан іе  обм ануть Р у сскій  
н ар о д ъ , и сам ы й п р о е к тъ  о б ъ  избран іи  П а тр іа р х а  им-Ьетъ то льк о  ц 4 л ь  п о ­
литическую  — вы вести  П ольскихъ  под дан ны хъ  и з ъ  подчиненности Греції!, 
куда н ел ьзя  бы ло явиться  б е зъ  п о д ар к о въ . П рим. П ерев.
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Ставропигія, собравши отъ завещателей значительное ко­
личество серебра, сделала изъ него напрестольный крестъ, ко­
торый существуетъ и до сихъ поръ.

Братство собрало уже большую библіотеку книгъ Грече- 
скихъ, Латинскихъ, Славянскихъ и Польскихъ. Каталогъ ихъ 
у ц ел ел ъ , а библіотека въ п о с л Є д с т в іи  сгорЄла в м Є с тЄ  с ъ  коло­
кольнею. Въ Братской школе постоянно былъ учитель Грече- 
скаго языка.

1638 г.

Въ этомъ году какой-то Михаилъ Слёзка, родомъ изъ 
Литвы, по ремеслу типографъ, прибывъ въ Львовъ, работалъ 
въ Братской типографіи, и, вписавшись въ мещане, по хода­
тайству Архієпископа Станислава Граховскаго, выхлопоталъ у 
Короля привилегію, 30 Декабря, на заведеніе типографіи Сла­
вянскихъ и Русскихъ книгъ. Это породило тяжбу Братства съ 
Слезкой.-

1639 г.

Тяжба Львовскихъ Русиновъ съ Поляками за права, нача­
тая въ конце прошлаго с т о л Є т ія  в ъ  Королевскихъ Судахъ, не 
была кончена; а особое дЄло о притеснешяхъ и преслЄдова- 
шяхъ за Веру пріостановлено со времени вступленія на пре- 
столъ Владислава, который несколько разъ запрещалъ Маги­
страту угнетать Русиновъ. Но всЄ эти запрещенія и привилегія 
1635 года мало действовали. Въ этомъ году Братство снова 
обратилось къ Королю съ просьбою о защите, и онъ рескрип- 
томъ 30 Апреля объявилъ Магистрату, что если онъ Король 
принялъ подъ свое особое покровительство Русскій народъ въ 
Львове, то никто не можетъ осмеливаться с тЄ с н я т ь  его праза.

30 Ноября Король далъ Братству привилегію на перга­
мине, которою не только подтвердилъ привилегію отца своего 
Сигизмунда III на типографію, но и даровалъ Ставропигіи иск­
лючительное право на печатаніе книгъ Русскихъ и Славянскихъ. 
Отсюда можно заключитъ, какой безпорядокъ царствовалъ въ 
Кабинете Польскихъ Королей: въ прошломъ году Владиславъ 
выдалъ С л є з к Є  привилегію на печатаніе книгъ Русскихъ и Сла­
вянскихъ, а въ текущемъ году постановилъ, что право такого 
печатанія имЄегь одна только Ставропигія.

Въ этомъ году въ типографіи печатались Октоихи, набор- 
щикомъ былъ Иванъ Кунатовичъ, который и напечаталъ свою 
фамилію на октоихахъ.
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1640  г.

Новый Староста Братства — Андрей СтрЄлеіікій.
Въ доказательство того, что Магистратъ, составленный 

изъ однихъ Поляковъ, пользовался в с Є м и  случаями делать зло 
Русинамъ, довольно изложить несколько фактовъ изъ тяжбы 
съ Слезкою. Какъ только Ставропигія узнала, что Слезка напе- 
чаталъ -какую-то Русскую книжку, тотчасъ позвала его на судъ 
городскихъ Радцовъ (Советниковъ), и просила, чтобы дальней­
шее печатаніе было запрещено, а напечатанная книга и буквы 
были подвергнуты секвестру; Магистратъ просьбы этой не ува- 
жилъ, и Братство внесло аппелляцію въ Королевскій Придвор­
ный Судъ, который и решилъ, что Слезка обязанъ напечатан­
ный имъ книги представить въ Магистратъ, и ихъ вмЄстЄ съ 
типографскими буквами секвестровать. А Магистратъ, напротивъ 
трго, приказалъ Братству представить свои книги, секвестръ 
наложилъ на типографію Братскую, и аппелляціи не дозволилъ 
Братству ничего не осталось делать, какъ только жаловаться 
Королю, который въ 1641 г. и п о в є л Є л ь  к н и г и  Слезки секвест­
ровать въ пользу Братства. Это можетъ дать понятіе, до какой 
степени уже усилилась ненависть между Поляками и Русинами.

Въ К іє в Є  былъ созванъ Соббръ подъ председательствомъ 
Митрополита Петра Могилы, начавшійся 8 и кончившійся 18 
Октября. На Соборе находились Депутаты Братства, по вызову 
Митрополита. Въ постановлешяхъ Собора между прочимъ при­
знана независимость Братства отъ мЄстнаго Епископа „длл под­
держания благвчестіл“. Въ книгЄ Саковича объ этомъ Соборе, 
подъ заглав1емъ „Sobor Kijowski“, напечатанной въ 1642 г. въ 
Кракове, сказано, что Митрополите Могила, какъ Экзархъ Царе- 
градскаго престола, на Соборе быле ее кардинальской шапкп. 
Какъ въ Восточной Церкви красныя шапки не приняты, то зна­
чить, что Могила сделалъ это для того, чтобы своему досто­
инству придать болЄе блеска въ томъ краю, г д Є  имЄло вліяніе 
Латинское Духовенство, обращавшее большое вниманіе на 
внешность.

Въ это же время во Львове произошелъ большой пожаръ, 
во время которого сгорЄло около 6 .0 0 0  домовъ, почти ц Є л о є  
предместье, такъ называемое „на мостЄ“ (Manuscr Bibl. Staurop. 
№ 426 stron. 176 lit. H.).

1641 r.
1 Марта умеръ Епископъ Іеремія Тисаровскій въ З л ч о в Є , 

и тамъ же погребенъ въ церкви. Собранное на похороны Духо­
венство, члены Ставропигіи и Русская шляхта, опасаясь, чтобы 
Латинскій Архіепископь не представилъ, по прежнему, своего 
кандидата, немедленно по погребеніи Тисаровскаго избрали
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преемникомъ ему Андрея Желиборскаго, сына шляхтича Стефана 
Желиборскаго, имЄвшаго отъ роду только 23 года, но очень 
ученаго, и жившаго у Придворнаго Маршала Казановскаго. Мит­
рополитъ избранія этого не утвердилъ на томъ основаній, что 
избраніе сдЄлано безъ его ведома и не на м Є с т Є  Е п и с к о п с к о й  
кафедры, а въ деревне : посему назначилъ новое избраніе, и отъ 
себя прислалъ, вмЄсто Наместника для присутствія при избра- 
ніи, Игумена Луцкаго монастыря при Братской церкви Леонтія. 
5 Апреля произошло избраніе въ Юрьевской церкви; первымъ 
кандидатомъ назначенъ тот ь же Андрей Желиборскій, а вторымъ 
Даншлъ Балабанъ. Митрополитъ утвердилъ перваго, какъ до- 
стойнЄйшаго; а Король выдалъ ему дипломъ. На избраніи, Брат­
ство, какъ Патріаршая Ставропигія, и м Є л о  первое м Є с т о  и голосъ 
п о с л Є  Духовенства. Новый Епископъ посвященъ въ Луцке та- 
мошнимъ Епископомъ, и принялъ имя Арсенія. Находясь еще 
въ Луцке, Арсеній 16 Ноября выдалъ Братству письменное удо- 
стовЄреніе, подписанное имъ иотцемъ его Стефаномъ, что Ста- 
вропигію оставитъ при всехъ правахъ и привилеп'яхъ, пожало- 
ванныхъ ей Патріархами и Королями. Когда Арсеній прибылъ въ 
Львовъ на свою кафедру, и хотелъ совершить Литургію, то 
оказалось, что недостаетъ некоторыхъ Епископскихъ принадлеж­
ностей. Въ Братской казне находилась Епископская митра изъ 
краснаго бархата, на литомъ серебре, вызолоченная, осыпанная 
жемчугомъ и бирюзою, съ золотымъ на верху крестомъ, осыпан- 
нымъ драгоценными каменьями Братство купило эту митру на 
случай служенія Епископа въ Братской церкви. Митру, крестъ и 
дорогой фелонь Братство одолжило Епископу, а онъ в м Є с т Є  съ 
отцемъ своимъ далъ 3 Декабря росписку въ томъ, что возвра­
тить ихъ въ день Успенія въ 1642 году.

По желанію Молдавскаго Господаря Василія, Братство въ 
своей типографіи отлило для него Русскій шрифтъ. Приславъ 
своего Священника и чиновника за шрифтомъ, Господарь въ 
письме отъ 12 Генваря, просилъ оказать имъ пособіе, если бы 
нуждались въ деньгахъ, и прислать къ нему списокъ нужныхъ 
для церкви вещей.

Существовалъ въ этомъ году въ Николаеве монастырь 
Васильянокъ, который по смерти Исаака Лаврисевича перешелъ 
по завЄщанію въ законное наследство Братства, о чемъ сви- 
дЄтельствуеть расписка въ книгЄ Б. Б.

Существовалъ также монастырь монаховъ при братской 
церкви, на содержаніе котораго много давалъ изъ собствен­
ная имЄнія сеньоръ Гаврішгь Лангишъ, онъ-же возстановилъ 
домъ въ которомъ жили монахи. (ЫЬг. А. р. 124, 125, і 126). 
Подарили на церковь въ этомъ же году супруги Георгій и Ксе­
нія Поповичи 600 зл.) (ЕЛрг. Ъ. р. 129).

Уніата, поддерживаемые и подстрекаемые Латинниками, 
по всей Галиціи силою занимали православный церкви. Послы
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эдринесли жалобу Сейму, а Сеймъ ограничился гём ъ, что пре- 
доставилъ обратиться въ подлежащія судебный места.

1642 и 1643 г.

Братство болЄе десяти лЪть имЄ л о  тяжбу за проценты съ 
капитала, завЄщаннаго въ 1603 г. Константиномъ Корняктомъ, 
и обезпеченнаго на имЄ ніи Збоискахъ. И мЄ ніє перешло въ руки 
Латинниковъ, и они не хотели платить процентовъ: посему 
нужно было судиться съ Панами Журавинскими, Дедушицкими, 
а наконецъ съ В оеводою  Русскимъ, Старостою Яворовскимъ и 
Красноставскимъ Яковомъ Соб'Ьскимъ, отцемъ Короля Яна Со- 
бЄскаго. Въ 1643 г. Люблинскій Трибуналъ присудилъ, чтобы 
владельцы Збоисекъ уплатили Братству проценты за все время; 
но пока деньги были получены, расходы понесены столь зна­
чительные, что превышали и проценты и самый капиталъ.

Король назначилъ донативу (родъ даровой подати) съ 
Львова въ 6.000 злотыхъ, которые Магистратъ долженъ былъ 
разложить на мещ анъ. Поляки, ненавидя Русиновъ, наложили 
на нихъ 2.000 злотыхъ, не смотря на то, что осЬдлыхъ было 
только 20 человЪкъ. Напрасно жаловались они и Городскому 
Суду и К ор ол ю ; пришлось собрать донативу, разорившую ни­
сколько семействъ.

П осле долгихъ споровъ съ Слезкою за право печатанія 
книгъ, въ этомъ году заключена съ нимъ мировая.

1644 г.

Обыкновенно старшіе братчики получали доходы, Брат­
ства, и каждый годъ въ полномъ собраніи всЬхъ членовъ пред­
ставляли отчетъ. Три старшіе братчика: Александръ Прокопо- 
вичъ, Михаилъ Алуизій и Константинъ Мезапета, получая д о ­
ходы съ 1633 г., уклонялись отъ отчета: посему необходимо  
было вести съ ними д Є л о  судебнымъ порядкомъ, и въ 1640 г. 
посл'Ьдовалъ Королевскій декретъ о представленій Братству 
отчета, для чего назначенъ и Королевскій Коммиссаръ; но ча­
стіш по причине смерти Епископа, последовавш ей въ 1641 г., 
а частію по какимъ-то другимъ обстоятельствамъ, дЄло протя­
нулось до  1644 года, въ которомъ, при посредстве Пановъ- 
обывателей Тисаровскаго (родственника покойнаго Епископа), 
Чолганскаго и Львовскихъ Докторовъ и Латинниковъ Якова и 
Яна Альтмайеровъ, всЄ  споры окончены: Братскій Староста 
Андрей ОтрЄлецкій въ Городскомъ С уде выдалъ тремъ помя- 
нутымъ братчикамъ квитанцію, и самъ отдалъ отчетъ полному 
собранію Братства, что утвердилъ и Король Янъ-Казим1ръ въ  
1649 году особымъ рескриптомъ.
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Дабы на будущее время предготвратить подобные безпо­
рядки, постановлено Братскую кассу съ деньгами хранить не 
въ частныхъ домахъ, а при церкви.

Въ этомъ же году положено, чтобы каждый членъ, при­
глашенный въ засЬданіе Братства, и не явившійся, вмЄсто на- 
казанія, давалъ фунтъ, а старшій братчикъ — два фунта воску.

1 6 4 5  г .

Новый старшій братчикъ — Павелъ Лаврисевичъ.
3 Февраля Митрополитъ утвердилъ и благословилъ учреж­

денное въ 1633 г. Младшее Братство при Онуфр1евскомъ мона­
стыре, съ тЄ м ь  чтобы оно подчинялось Ставропигіи.

Новый Львовскій Латинскій Арх!епископъ Янъ Тарновскій 
прибылъ на свою каеедру. Желая пріобрЄсть его расположеніе, 
Братство поднесло ему въ подарокъ 20 червонцевъ, хлебъ и 
рыбы на 15 злотыхъ. Гордый Арх!епископъ питалъ отвращеніе 
къ такъ-называвшимся незаслуженно отщепенцамъ, но подарки 
принялъ благосклонно.

Старшій братчикъ Михаилъ Алуизій завещалъ на церковь
1.000 злотыхъ.

Въ церкви находились с и д Є н ь я , которыя предоставлялись 
въ распоряженія СеньОрамъ а такъ-же членамъ Братства. Въ. 
этомъ же году Сеньоры раздали сидЄнья, находящіеся въ пред- 
сеняхъ церкви, женамъ и дочерямъ известныхъ собратьевъ. До 
того времени, женскій полъ не имелъ права с и д Є т ь  в ъ  подоб- 
ныхъ сиденьяхъ и даже мужчины, и м Є ю щ і є  с в о и  сидЄнья со­
гласно обряду восточной церкви, слушали службу Божую стоя-

Такіе сидЄнья въ то время называли формами. (ЬіЬг. А. р. 
146). Такъ-же было въ обычае Братства помогать беднымъ 
больнымъ собрап'ямъ деньгами съ братской кассы въ видЄ по- 
собій. (ЬіЬг. А. р. 161).

1 6 4 6  г .

Получено письмо Епископа Арсенія Желиборскаго, отъ 21 
Іюня, въ которомъ, благодаря Братство за усердіе, многократно 
оказанное въ настоящее смутное время, усильно просилъ ссу­
дить ему 2.000 злотыхъ для поЄздки въ Варшаву, дабы лично 
представить Королю, въ какомъ угнетеніи находятся Право­
славная церковь и Русскій народъ. Братство охотно исполнило 
желаніе Пастыря. Изъ письма его можно видЄть, что, не смотря 
на Королевскій дипломъ и сеймовый постановленій, Русины 
безпрестанно подвергались преследоваш'ямъ, и Пастырь ихъ 
долженъ былъ занять деньги, чтобы быть въ состояніи отпра­
виться въ столицу, и тамъ умолять о милости и правосудіи..
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Въ самомъ д Є л Є , п о  вс'Ьм ъ  местечкамъ разосланы были обра­
зованные въ ш к о л Є  Веніамина Рутскаго Уніатскіе попы, кото­
рые, пользуясь покровительствомъ Пановъ и Королевскихъ 
Старостъ, силою занимали Православный церкви. Православ- 
нымъ оставалось одно средство: по сеймовому постановленію 
1641 года, позывать Уніатскаго попа въ судебную инстанцію; 
отъ этого и церкви отобрали, и Православныхъ втянули въ 
процессы, стоившіе дорого: ибо насиліе делалъ попъ Ушатъ, 
а судилъ его Староста — Латинникъ, ученикъ 1езуитовъ. Разу­
меется, что справедливости и управы найти было невозможно, 
иногда въ теченіе цЄлаго года нельзя было обидчика позвать 
въ судъ : потому что Уніатскій Епископъ переводилъ его на 
другой приходъ и онъ церковь сдавалъ своему преемнику. Пер- 
ваго нельзя было найти, а п ослЄ д н я г о , какъ неучаствовавшаго 
въ насиліи, нельзя было позывать. Если выведенные изъ терпе- 
нія Православные отражали силу силою, то ихъ сейчасъ нака­
зывали жестоко, за то, что оказывали самоуправство, а не 
обращались въ судъ. Такъ было въ городахъ и местечкахъ, где 
Братства и мещане тяжбами приведены въ крайнюю бедность, 
и все ихъ имущество перешло въ руки Евреевъ. Для подоб- 
ныхъ безъуспешныхъ тяжбъ въ этомъ году Ставропигія сдЄ -  
зала пособіе церковнымъ Братствамъ въ СокалЄ и ЛюбачевЄ. 
Въ селахъ же дёла шли совершенно иначе: если помещикъ 
былъ Латинникъ, то просто церковь въ своемъ имЄніи отда- 
валъ Уніатскому попу, и крестьяне должны были повиноваться; 
только во владешяхъ Православной шляхты и некоторыхъ 
Королевскихъ удержалось Православное Духовенство.

1 6 4 7  г.

Новый старшій братчикъ — Матвей ©едоровичь.

Молдавскій Господарь Василій прислалъ на церковь 170 
злотыхъ и 20 грошей, и на фелонь — 11 аршинъ адамашку.

Въ этомъ году битый таляръ стоилъ 91 грошъ, а таляръ 
такъ-называемый левковый — 81 грошъ.

У  Магистрата купленъ кусокъ земли при церкви, обнесенъ 
каменною стЄ н о ю , и сделаны каменныя ворота для въезда къ 
церкви.

На С є й м Є  Русскіе послы принесли сильныя жалобы на 
преслЄдованія за Веру. Сеймъ, после бурныхъ споровъ, вновь 
подтвердилъ и Королевскій дипломъ 1633 г., и Сеймовое по- 
становленіе 1635 года, и назначилъ Коммиссію для приведеній 
ихъ въ исполненіе; но все кончилось на бумаге, а положеніе 
делъ осталось по прежнему.
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1648 г.

Кто-то изъ членовъ Братства былъ боленъ при смерти. 
Приглашенный на домъ Священникъ несъ Св. дары при с в Є - 
чахъ и колокольчике. За это старшіе братчики позваны въ Ра­
тушу и присуждены къ уплате 30 гривенъ.

Еще разъ пытались соединить Унію съ Православ1‘емъ, и 
изъ Вильна отъ имени Короля разослано приглашеніе къ Епи- 
скопамъ и Братствамъ; но смерть Короля, междоцарствіе и 
война Казаковъ заставили отказаться отъ этого предпріятія.

Не смотря на угнетенія и разорительныя тяжбы, стараш'емъ 
и бережливостію Братства имущество его постоянно увеличи­
валось. При годовой ревизіи кассы, 12 Мая, оказалось въ на­
личности 8.215 злотыхъ и 17 грошей, подъ ручными залогами 
12.180 злотыхъ и 8 грошей, и по заемнымъ письмамъ 15.036 
злотыхъ. Это составляло тогда огромный капиталы; но насту­
пившая жестокая война истощила всЄ запасы.

Касса эта находилась въ вЄдЄніи Ставропигіи, ключъ отъ 
которой имФлъ одинъ изъ членовъ Братства, другой же членъ 
Братства имелъ ключъ отъ (магазина) лавки, въ которой нахо­
дилась касса. (Libr. C. D.). Заботилась такъ-же Ставропигія о 
ремонте и другихъ разрушивающихся церквей, такъ напримеръ 
послано перемышльскому Братству на поправку церкви ЗОзлот. 
(Та же самая книга, т. е. Libr. Q. D.).

Умеръ въ томъ году сеньоры Гавршлъ Лангишъ, въ л и ц Є  
котораго Братство утратило, почтеннаго своего члена, мужа 
великихъ заслугъ и уваженія, не только въ братстве, для кото­
раго такъ много сделалъ, но и въ г. Львове. Умеръ онъ 10 
Сентября 1648 года, а сынъ его, служащій въ войскЄ, умеръ въ 
следующемъ году и такъ родъ ихъ прекратился. (Libr. Bibi. 403 
ряд. 22).

Теперь мы приблизились къ важнейшей эпохе въ Исторіи 
Северной Европы — къ войне Казацкой, Объ этой войнЄ мно­
го уже писано и еще будутъ много писать ; мы съ своей сто­
роны считаемы нужнымъ только заметить, что преслЄдованія 
политическія и релипозныя, вьісокомЄріе, алчность, своеволіе и 
несправедливость Польскихъ Пановы, фанатизмъ Латинскаго 
Духовенства и безотчетное желаніе его обращать въ свою вЄ- 
ру вынудили Казаковъ оруж!емъ отстоять свою независимость. 
Подъ предводительствомъ доблестнаго Гетмана Богдана Хмель- 
ницкаго, истребивъ Польскія войска при Желтыхъ водахъ и 
близъ Корсуня, и разгромивъ подъ Пилавцами, Казаки обрати­
лись къ окрестностямъ Львова. Князь Іеремія Вишневецкій, Вое­
вода Тышкевичъ и Ломзинскій Староста 1еронимъ РадзЄіовскій 
уходя после пораженія Пилавецкаго, прибыли во Львовъ, и со- 
бравъ на советы находившуюся тутъ Шляхту, объявили, что 
намерены противостать непріятелю подъ стёнами Львова, и
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биться въ сгЬнахъ города; потомъ наложили контрибуцію, а 
когда сборъ не соотвётствовалъ ихъ ожидашямъ, приказали 
каждому подъ присягою отдавать все серебро и золото, какое 
только кто и м Є є г ь ,  п о д ъ  т Ъ м ъ  предлогомъ, что будутъ чека­
нить монету, безъ которой трудно было бы продолжать войну. 
Каждый принужденъ былъ отдать назначеннымъ сборщикамъ 
все, что имЪлъ. При этомъ Братство не только потеряло всЄ 
вышеозначенныя суммы, но у него отняты и серебрянныя вещи, 
которыхъ не успели спрятать. Всего Братство понесло убытку 
на 27.398 злотыхъ и 15 грошей. Собравъ денегъ на миллюнъ.и 
серебра на 300 000 (?), Поляки со всемъ этимъ добромъ убе­
жали, а городъ бросили на произволъ судьбы. Наконецъ при­
шли войска Казацкія и осадили Львовъ. Нужно было присту­
пить къ капитуляціи. Депутатами отъ города были два Поляка, 
одинъ Армянинъ и со стороны Русиновъ старшій братчикъ Па- 
велъ Лаврисевичъ. Въ число контрибуцій городская церковь 
внесла 3.492 злотыхъ и 71!, грошей. Сверхъ того взяты боль­
шей позолоченный крестъ весомъвъ24 гривны и 8 лотовъ, сде­
ланный въ 1637 году, и два Евангелія, обложенныя серебромъ; 
но Хмельницкій приказалъ Магистрату крестъ и Евангелія воз­
вратить въ церковь. Для облегченія требованій Хмельницкаго, 
употребленъ былъ старшій братчикъ Лаврисевичь, который и 
успелъ заслужить благосклонность Гетмана: но это нисколько 
не смягчило ненависти Поляковъ къ соседямъ Русинамъ, и они 
старались вредить, где только можно было. Доказательствомъ 
можетъ служить обстоятельство, случившееся при взиманіи кон­
трибуцій, когда старшій братчикъ Андрей СтрЄлецкій предста- 
вилъ крестъ и Евангелія. Въ книгахъ Братства объ этомъ запи­
сано следующее : „знеслисмы до радчой избы судовой и крестъ 
великій злоцистый и  д в Є  Евангеліе напрестольныя въ доскахъ 
сребныхъ, одно злоцистое, а другое — бёлое (*). На тотъ часъ, 
гды Панъ Бурграбія презентовалъ въ избе, натрафилися Коза- 
цы Пана ХмЄльницкаго, а мёновите Панъ Иванъ Виговскій пи­
сарь Войсковый Гетмана ХмЄльницкаго. Выпытавши Пановъ 
Радецъ : что то за сребро ? дали достаточную справу, власне якъ 
было. Теды м Є н о в и т є  тотъ крестъ и двё Евангеліе розказалъ 
абы не кладено того до регестру окупу южъ, але власне, абы 
отдали Панове Радце до церкви намъ. И на завтріе и на третій 
день именемъ Гстманскимъ росказалъ абы намъ отдали, а скри- 
нку з сребромъ Панъ Гайдеръ (Бурмистръ) поведелъ и напи- 
салъ въ регестру, же отдали Тогайбеіови... Потомъ по оттяг- 
неню отъ Лвова Казаковъ и Татаръ, зосталъ той крестъ и двЄ 
Евангеліе у Пановъ Радецъ презъ килька недЄль. Старалисмися 
у нихъ долго, абы намъ то отдали, заледвё, залЄдвЄ отдали

*) З л о ц и ст о е  зн а ч и т ъ  сер еб р ян н о е  п о зо л о ч ен н о е , б ізлое — сер е б р я н - 
ное  б е зъ  п о зо л о т ы .
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п р е зъ  П ана А ндрея В ахловича Б урм и стра  на т о т ъ  часъ  
будучаго , ко то р о м у  п оклон у  на П ановы  Р ад ец ъ  о т о б р а л ъ  о т ъ  
н асъ  за  то  зо л о т ы х ъ  сто , на щ о  и кви тъ  даны  с в о ею  р у ко ю  
написанны й, а ему сам ом у дали сьм ы  зо со б н а  зо л о т ы х ъ  д е с я т ь “.

Н а эти хъ  н и зки хъ  п оступ кахъ  д а  о стан о ви тся  вним аніе чи­
тател я , если о н ъ  не в е р и т ь  наш ем у разсказу .

К ъ  армій Х м Є льницкаго  п ри соеди н яли сь  бо льш и м и  т о л п а ­
ми Русины , ко то р ы м ъ  поляки  вп ослЄ дств іи  с тр аш н о  м стили. 
Т ак ъ  н ап рим Є рь, н Є к ій  З аго д о в ск ій , н ам ёстн и к ъ  К р ако ва , п о с л ё  
отступ лен ія  Козаковы , п р и казал ъ  снять го л о в у  русском у С вя­
щ ен нику и н Є скольки м ь м е щ а н а м ъ , р азб и ть  ц ер ко вь , р а з р у ­
ш и ть  алтари , р азб и вать  иконы . П о д о бн о е  ж е тв о р и л о сь  и в ъ  
Р о га ть ін Є : о д н и х ъ  саж али  на ко л ъ , д р у ги х ъ  в е ш а л и  и т. д . 
(М анускрипты  №  403, р. 31).

16 4 9  г.

Н овы й старш ій  братч и къ  — В асилій Л ео н о ви чь .
Н а престолы  вступ и лъ  Я нъ  К ази м ір ь . Б р а т с т в о  п о сл ал о  на 

ко рон ац ію  д еп у тато в ъ , ко то р ы м ъ  п оручи ло  п о стар аться  о  под- 
тверж ден іи  свои хъ  привилегій , и о с о д Є й с т в іи  том у  п и сал о  В о е­
в о д е  А даму К и селю  и М итрополи ту  С и львестру  К о ссо ву , н ах о ­
дивш и м ся  въ  К р а к о в е . 29 Генваря К о р о л ь  п о д тв ер д и л ъ  п р ава  
и н а р о д а  Р усскаго  и Б р атств а .

М иръ б ы лъ  не на д о л го , вой н а зап ы л ал а  снова, и К о р о л ь  
съ  войскам и , какія у сп Є ль со бр ать , п о с п Є ш и л ь  на вы ручку П о ­
ляковы , о саж д ен н ы х ъ  при З б а р а ж Є ; б и тва  п р о и зо ш л а  п о д ъ  
З б о р о в о м ъ , и там ъ  ж е заклю чен ы  у н и зи тельн ы й  д л я  П ольш и  
м иръ.

В ъ этом ъ  ж е  го ду  бы ли устан овлен ы  пункты  д л я  закл ю ч е- 
нія перем ирія, д ля  чего б ы лъ  назначены  Б р ац л авск ій  В о ево д а  
К исель, какъ  ком и саръ  республики. П ункты  зак л ю чал и  с л ё -  
д у ю щ е е :

1) О тстр ан и ть  со вер ш ен н о  ун ію  :
2) К іевскій п р аво сл авн ы й  М и троп оли тъ  и Епископы  д о л ж ­

ны п р и су тство вать  в ъ  С ен ате ,
3) К іевскій В о ев о д а  и К аш тел ян ъ  д о лж н ы  б ы ть  избираем ы  

и зъ  среды  русскаго  н ар о д а  и п р а в о с л а в н а го  вЄ рои сп о- 
вед ан ія ,

4) О тобран н ы я церкви , д о лж н ы  бы ть в о зв р ащ ен ы  н ем ед ­
лен н о  Русинам ъ ,

5) Н икакихъ коллегій , езуи тски хъ  ш колы  и к о с те л о в ъ  не 
д о л ж н о  су щ ество вать  на Руси.

6) В ы дать Ч ап ли н скаго ,
7) Н икакихъ ж и д о в ъ  не д о л ж н о  су щ е с тв о в а ть  на Р усской
• зе м л е  и т. д . Б ы л о  д аж е  п редлож ен іе  к а за к о в ъ , что  бы

К о р о л ь  соверш ен н о  не в м е ш и в а л с я  в ъ  п равлен іе  Р у сью .
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П о с л Є  этого Король возвратился во Львовъ, а въ следъ 
:за нимъ прибылъ и Посолъ Татарскаго Хана, которому следо­
вало выплатить 10.000 (?) Этой суммы никто не хотёлъ дать 
Королю въ займы — ни богатые Паны, ни богатое Латинское 
Духовенство; посему вынужденъ былъ дать городъ, подъ пред- 
логомъ займа. И здЄсь обнаружилась обыкновенная ненависть 
Йоляковъ къ Русинамъ: разложили на Поляковъ 4.000, на Ар- 
мянъ 3.000 и на Русиновъ также 3.000. По такой несправедли­
вой раскладке деньги вымучили съ величайшимъ угнетеш'емъ: 
потому что Поляки имЄли во Львове 164 каменные дома, Ар­
мяне 70, а Русины только 22 малые домика.

1650 г.

Чтобы выполнить условія Зборовскаго договора съ Хмель- 
ницкимъ, Король издалъ 12 Генваря универсалъ, въ которомъ 
назначилъ, какія церкви и имущества въ городахъ должны при­
надлежать Православнымъ, и какія Уніатамь, подтвердилъ сво­
боду исповЄданія Православной ВЄрьі всему народу вообще, и 
въ частности права и привилегіи Львовскаго Братства. Исчи- 
сленіе этихъ правъ въ универсале доказываетъ, что они вхо­
дили въ условія Зборовскаго договора. Но Король не и м Є л ь  
ни желанія, ни силы успокоить разделенный народъ; а Поляки 
и Латинское Духовенство питая къ Русинамъ ненависть, Уніа- 
товъ употребляли противъ Православныхъ только какъ орудіе 
для достиженія своихъ ц Є л є й , презирая, впрочемъ, и техъ и 
другихъ.

Подъ 1648 г. сказано, что Князь Іеремія Вишневецкій и 
1еронимъ РадзЄіовскій, при ограбленіи Львова, взяли отъ Брат­
ства наличными деньгами и драгоценными вещами 27.398 зл. и 
15 грош. Въ 1650 г. Братство отправило въ Люблинъ Пословъ 
съ темъ чтобы они домогались у РадзЄіовскаго возврата этой 
суммы, и, если будетъ нужно, позвали его въ Люблинскій Три­
бунала РадзЄіовскій, будучи вынужденъ настойчивостію депу­
татові 17 Мая 1650 г. въ Люблине выдалъ актъ, по которому 
уплату означенной суммы принялъ на себя; но какъ онъ въ 
1651 г. сделанъ Короннымъ Подканцлеромъ, а въ 1652 г. отъ 
этой должности отрешенъ и ушелъ въ Швецію, то долгъ не 
выплаченъ, а только актъ остался въ архиве Братства. ЗдЄсь 
прилично упомянуть о поступке историческаго лица, имЄвшаго 
вліяніе на судьбу обоихъ народовъ, — товарища РадзЄіовскаго 
въ ограбленіи Львова, т. е. Князя Іереміи Вишневецкаго, жесто- 
каго тирана, который, перерезавъ все Русское народонаселеніе 
города Немирова на Украине, снова зажегъ пламенникъ войны. 
Пусть подобные герои во всей наготе своей стоятъ передъ су- 
домъ потомства.
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За два года передъ 1648. онъ нуждался въ деньгахъ, и, не­
смотря на богатыя свои помЄстья, ни у кого не нашелъ кре­
дита; хогблъ заложить свои драгоцЄнньія клейноты, но каж­
дый опасался его, и не хогблъ и м Є т ь  с ъ  нимъ дЄла. Посему 
онъ употребилъ близкаго къ себе Армянина купца Якова Пи- 
рамовича, который заложилъ Братству клейноты, какъ свою 
собственность, и получилъ 4.515 злотыхъ. Въ 1648 г., когда ве- 
л Є н о  было всё драгоценности сносить къ РадзЄіовскому и Виш­
невецкому, п о с л Є д н і й  у Братства захватилъ прежде всего клей­
ноты, будто бы для нуждъ республики, и после уже Братство 
не видало ни клейнотъ, ни своихъ денегъ; а Пирамовичъ объ- 
явилъ, что клейноты были не его, а Князя Вишневецкаго.

Отправленнымъ въ Люблинъ депутатамъ поручено также 
было домагаться возврата трехъ тысячъ, данныхъ для уплаты 
Татарскому Послу; но и эту сумму захватили, какь выразился 
старшій братчикъ „Панове Маистратове, то есть Панове П олном ' .

1 6 5 1  г.

Зборовскій договоры, унизительный для Короля и Поля­
ковы, существовалъ не дол го ; въ этомъ году возобновилась 
Русско-Казацкая война, на которую выступилъ Король со всЄмь 
народнымъ ополченіемь (ровроШе гиэгеше) Постановлено истре­
бить въ конець ненавистную Русскую гидру, и стереть съ лица 
земли все, что могло подкреплять Русскій духъ и Православіе.. 
А какъ Русскія типографіи во Львовё — Братская н Слезки — 
выходящими изъ нихъ книгами поддерживали и Русскую пре­
данность къ Вере и Русскій д ухъ : то Король 9 Іюля 1651 г. 
какому-то Гостынскому Хорунжему Станиславу Студзинскому, 
слуге Короннаго Канцлера Князя Андрея Лещинскаго, подарилъ 
всё Русскія типографіи во Львовё, книги, шрифты, прессы, 
суммы, имущество движимое и недвижимое, на что и выдалъ 
привилегію. Для приведенія въ д Є й с т в і є  в о л и  Короля, Студзин- 
скій обратился къ Магистрату, который взялъ подъ секвестры 
обЄ типографіи и всЄ Русско-Славянскія книги. Братство про­
тестовало, и просьбами и деньгами успЄло остановить передачу 
Студзинскому типографіи и книгъ: иначе все пропало бы не­
возвратно. Д Є л о  пошло въ Королевскій суды, и при покрови­
тельстве Кіевскаго Воеводы Адама Киселя и Маркграфини Ан­
ны Мышковской, урожденной Могилы, исповЄдьівавшей Право­
славіе, а также стараніями ея духовника Ієромонаха Грушев- 
скаго, Король въ 1652 г. уничтожилъ привилегію, данную Студ­
зинскому, и секвестры отмЄншгь. ВсЄ эти хлопоты кончились, 
темы, что Братство издержало двЄ тысячи злотыхъ.
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1 6 5 2  г.

К о р о л ь  п р и б ы л ъ  в о  Л ь в о в ъ .  Б р а т с т в о  п р о с и л о  аудієнцій, 
д аб ы  п р ед стави ть  в ъ  д а р ъ  50 ч ервон ц евъ ,  и исп роси ть  о х р а н ­
ный л и с т ъ  о т ъ  угнетеній М агистрата . З а  и сп рош ен іе  аудієнцій 
д ал и  К анц леру  10 червон цевъ , К ор о л евско м у  С е к р е т а р ю  4, п ри ­
д в о р н о м у  Д е н г о ф у  2 и П и сар ю  1 червонецъ . К о р о л ъ  п о д а р о к ъ  
пр и н ял ъ  и о б е щ а л ъ  в ы д ат ь  охранн ы й листъ , т ё м ъ  болЄ е, что  
ещ е  в ъ  п р о ш л о м ъ  году, когда  п о с л е  п о б е д ы  п о д ъ  Берестеч-  
к о м ъ  К о р о л ь  в о з в р а щ а л с я  въ  В арш аву , Б р атство ,  опасаясь ,  что  
у Р у си н о въ  б у д у тъ  отняты  в с е  права, п о д а л о  п росьбу  о б ъ  о с ­
тавлен ій  его  при преж нихъ  в о л ьн о стях ъ ,  и п р о сьб у  эту п о д к р е ­
пи ло  п р и ло ж еш ем ъ  100 червонцевъ .

К акой  т о гд а  б ы л ъ  во  Л ь в о в е  н е д о с та т о к ъ  в ъ  ден ьгахъ , 
м о ж н о  судить по  тому, что  Латинскій  Арх!епископъ п р и слал ъ  
сказать  Б р атству ,  что  за в т р а  его  именины, и Б р а т с т в о  п о сл ал о  
ему хлЄба, ры бы  и вина на 22 зл о ты х ъ .

1 6 5 3  г.

С д е л а в ш и  опять  подарки  К анц леру  и К о р о л евско м у  Сек­
ре т ар ю , Б р а т с т в о  получило  14 Ію ля  охран н ы й  листъ , к о т о р ы м ъ  
К о р о л ъ  п ри н ялъ  Б р а т с т в о  п о д ъ  сво е  п о к р о в и тель ств о ,  съ  со- 
хр ан еш ем ъ  в с е х ъ  преж н и хъ  п р ав ъ  и привилегій, и з а п р е т и л ъ  
угнетать  его кому бы т о  ни б ы ло , а преи м ущ ествен н о  М агист­
рату. О д н а к о ж ь  э т о т ъ  л и с т ъ  не з а щ и т и л ъ  о т ъ  грабеж а  войска, 
к о т о р о е  з а х в а т и л о  ц ер к о в н ы х ъ  суммъ 802 зл о ты х ъ .

16 5 4  г.

Л ати н ски м ъ  Арх|'епископомъ с д Ь л а н ъ  Н иколай  К р о сн о в-  
скій. Б р атств о ,  п о зд р а в л я я  его  со вступлеш ем ъ  на паству п о д ­
несло  п о д а р к о в ъ  на 86 зл о ты х ъ .

По случаю  войны , н алож ен а  п о д ать  или вы нуж денн ы й за-  
емъ, в ъ  число  к о то р аго  Л ьвовск іе  Русины  внесли 17.054 зл о т .

1 6 5 5  г.

С ъ  10 А вгуста  по 11 Ноября, по н овом у  к а л е н д а р ю , Л ь в о в ъ  
о с а ж д е н ъ  б ы л ъ  М осковскими войсками п о д ъ  н ач аль ство м ъ  Ва- 
силія В асильевича  Б утурлина и К азакам и  п о д ъ  н ач аль ств о м ъ  
Х м ельниц каго . Г о р о д ъ  д о л ж е н ъ  б ы л ъ  д о го в о р и ть с я  о к о н тр и ­
буцій, при чемъ, в м ё с т ё  с ь  П олякам и и Армянами со  с то р о н ы  
Б р а т с тв а ,  нах о д и л ся  и зв естн ы й  по первой  осадЄ  старш ій  б р а т ­
чикъ П авел ъ  Л аврисевичь . П о х о д ат а й с т в у  П р а в о с л ав н а го  Епи-
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скопа Желиборскаго, заплачены довольно умеренный окупъ —
60.000 злотыхъ. Въ число этой суммы Братство внесло несколько 
тысячъ.

1656 г.

Новые старшіе братчики — Иваны Христофоровичъ Маза- 
раки и Михаилы Слезка.

Старшій братчикъ Константины Мазапета оставался долж- 
нымъ въ Братскую кассу 2 000 злотыхъ. По смерти его, Брат­
ство купило домъ его за 5.500 зл. ; въ эту сумму зачло долгъ 
покойнаго, а остальное выдало наследникамъ.

Подъ 1624 г. упомянуто, что Моисей Могила отдалъ Брат­
ству на сохраненіе три сундука. Въ этомъ же (1656 г.) въ пись­
ме къ Братству онъ исчислилъ подробно всЄ находящіяся въ 
сундукахъ вещи, дабы после его смерти никто не имелъ права 
доказывать, что тамъ были драгоценности.

Были заказаны двЄ серебрянныя таблицы, весомы въ 2 
гривны и 9 лутовъ, которыя находятся въ алтаре Св. Стефана 
(Libr. SS).

1657 г.

Новый Староста Братскій — Василій Григоровича Цер­
ковный каменный домъ возобновлены, и сделана новая крыша 
на большой церкви.

Седмиградскій Князь Ракоцій вступилъ въ Польшу съ вой- 
скомъ, и приближался ко Львову: посему въ городе произо­
шла большая тревога. Братство дорогія вещи церковныя и ча- 
стныя заложило въ стену, а на колокольню (которая находится 
при городской стЄ нЄ ) встащили одну городскую пушку, и от­
туда наблюдали непріятеля день и ночь.

Куда эти пушки позже девались, неизвестно, но безъ со- 
мнЄнія Магистраты причислилъ ихъ къ числу своихъ.

Снова начались въ городе болЄзни и много съ Братства 
поразъезжалось и лишь въ Январе слЄдующаго года верну­
лись. (Libr. SS.).

1659 г.

Въ этомъ году часто проезжали чрезъ Львовъ къ Королю 
Казацкіе Послы; такъ 13 Апреля, по новому календарю, ёхалъ 
Брюховецкій съ Полковникомъ, после — Войсковый Запорож- 
скій Писарь Газа съ Обознымъ. Во Львовъ они прибыли 18 
Апреля на 400 лошадяхъ. Для поздравленія ихъ ходилъ съ 
Магистратомъ старшій братчикъ Василій Григоровичь.
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М естн ы й  М аги стратъ  п ри вы къ  н авязы вать  в с е х ъ  си р о тъ  и 
в д о в ъ  руси н овъ , б ы вш и х ъ  п о д ъ  оп екой  М агистрата , С тавроп и - 
гіи, не о б р ащ ая  вним анія на то , бы ли  ли  они членам и С тавропигіи . 
Э то  все  о б р ем ен ял о  Б р а т с тв о , почем у Б р а т с т в о  о б р ати л о сь  по 
этом у  д е л у  къ  К о р о л ю , которы й  свои м ъ  д ек р ето м ъ  27 Ію н я, 
п о стан о в и л ъ  : что М аги стратъ  не и м Є є г ь  н и какого  п р ава  н а в я ­
зы в ать  Б р а тс тв у  п р о ти в ъ  его  воли  опеку  н ад ъ  си ротам и  и в д о ­
вам и (оригин .).

П ер ед ъ  введеш ем ъ  Уній, Р усское  Д у х о в ен ств о  и м Є л о  при 
свои хъ  п р и х о дах ъ  церковны й зем ли, которы м и п о л ь зо в а л о с ь  
б езъ  каки хъ -ли бо  о б язан н о стей  съ  ихъ  сторон ы . К огда-ж е  в л а ­
д е л ь ц ы  эти хъ  зем ель , постепенн о  стали п ер ех о д и ть  в ъ  У ніат­
ство  а п отом ъ  в ъ  като л и ц и зм ъ  и стали  н е н ав и д е т ь  д Є д о в с к іє  
о б р яд ы , принялись скл о н ять  д у х о в ен ств о  на с в о ю  д о р о гу , с о ­
п р о ти вл яю щ и х ся  ж е п ри н уж дали  к ъ  п а н щ и н е  и д в о р о в ы м ъ  по- 

.датям ъ .
П о этом у п о в о д у  п о д н ял и сь  п р отесты  на С є й м Є  в ъ  э т о м ъ  

году , которы й  п о стан о в и л ъ  : ( Y o lu m  le g .  4 f o l .  646), что  п р а в о ­
сл авн о е  д у х о в ен ств о  д о л ж н о  о св о б о ж д ать ся  о т ъ  р азл и ч н ы х ъ  
д в о р о в ы х ъ  п од атей  и д о л ж н о  б ы ть  зави си м о  т о л ь к о  о т ъ  с в о ­
его  Е пи скопа. О д н ак о  не п о ви н о вал и сь  этом у  р Є ш є н і ю  поль- 
скіе обы ватели  и ли ш ь въ  X V I11 в Є кЄ , к о гд а  п о л н о сть ю  п р о ­
ш ла  унія, б ы ло  о св о б о ж д ен о  русское  д у х о в ен ств о  о т ъ  р азл и ч ­
ны хъ п ри тесн ен ій , а н е к о то р ы е  л и ш ь  при п е р е х о д е  п о д ъ  ав- 
стр ійское п равлен іе  бы ли о св о б о ж д ен ы  о т ъ  зл о у п о тр ебл ен ій  и 
угнетенія р а зж и р е в ш е й  п ольской  ш ляхты .

1 6 6 0  г .

В о Л ь в о в ъ  при бы лъ  К о р о л ь  Я нъ К азим (ръ . И зд ав н а  заве- 
д ен ъ  обы чай при каж д о м ъ  пріЄ здЄ  К о р о л я  п о д н о си ть  ему въ  
п о д а р о к ъ  ден ьги . Н а э то тъ  р а зъ  М аги стр атъ  п р и к азал ъ  Руси­
нам ъ д ать  3.000 зл о ты х ъ . Н азначенная сумма собран а  съ  б о ль- 
ш им ъ усил1емъ и плачем ъ : п отом у  что  д о м о х о зя е в ъ  б ы ло  т о л ь ­
ко  25 ч є л о в Є к і  Грекъ и член ъ  Б р атств а  А л ексей  Б а л а б ан ъ , 
как ъ  сам ы й богаты й , зап л ати л ъ  150 зл о ты х ъ .

Б р а т с тв о  имЄло п о д ъ  свои м ъ  п о к р о ви тельство м ъ  С китскій 
м о н асты р ь  на П окутьи , и п ом огало  ему ден ьгам и  (*).

Е пи скопу А рсенію  Ж ели борском у д али  в ъ  займ ы  300 з л о ­
ты х ъ  п о д ъ  за л о гъ  серебра.

Д ля  н аблю ден ія  за  п о р яд к о м ъ  во  врем я засЄ дан ій  Б р а т ­
ства, у чреж ден а д о л ж н о с ть  М арш ала , которы й  о б яза н ъ  см о ­

*) С к и тъ  находится  в ъ  Галиціи , в ъ  го р ах ъ , б л и зъ  д. М ан яв ы . М о н а ­
сты р ь э т о т ъ  завис-Ьлъ о т ъ  м о н асты р я  К іев о -П ечер скаго , и б р а т ія  о с т а л а  
в-Ьрною П раво сл авн о  д аж е  до И м п ер ато р а  Іо с и ф а ; при нем ъ  м о н ах и , довсь 
денны е до край ности , оставили  свою  обитель, и п-Ьш комъ уш ли в ъ  Ю евъ. е -

-  171 -



т р еть , чтобы во время совЄщаній и подачи голосовъ  каждый 
заним алъ свое м Є с т о ,  держ алъ  себя прилично, не преры валъ 
рЄчей другаго и т. п. Въ эту долж ность избранъ Иванъ М аза- 
р ак и ; постановлено также и м Є т ь  при церкви хорош аго пропо­
ведника, и ему полож ена значительная по тому времени плата 
300 злоты хъ въ годъ.

В дова умерш аго, когда-то сеньора Габріеля Л ангиш а, Пе­
лагея, записала на Б ратство  свой богатый крамъ, предназначая 
доходъ  съ  него на м асло для лам падокъ . (Ubr. Plaut sen. libr. Z 
pag. 130).

Богаты м ъ крамомъ назы валась въ  то  время лавка въ ка­
менной постройке, которая была наследственна и находилась 
подъ  ратуш емъ.

1662 г.

Казацкій Гетманъ Иванъ Виговскій и В ойсковый Судья Гри 
горій Лисницкій, находясь во Л ьво ве , вписались въ Б ратство .

В озобновленъ каменный гош питаль при Онуфр1евскомъ 
м онасты ре. И здерж ано 1844 зл. и 9 грош .

Д ля содерж анія въ исправности городской артиллеріи, отъ  
Братства истребовано 3.000 злоты хъ.

Во вниманіе къ бедности  достопочтеннаго Епископа Ар- 
сенія Ж елиборскаго, подарена ему бочка стараго вина, куплен­
ная за  100 злот.

Въ этом ъ же году Архипастырь заб о л ел ъ  и скончался 18 
Сентября.

1663 г.

Старшій братчикъ Василій Григоровичъ зав ещ ал ъ  на цер­
ковь 1000 злоты хъ.

Въ К1евъ отправлена депутація на погребеніе М итрополита 
Діонисія Балабана.

В ъ этомъ году происходило избраніе Епископа Л ьвовска- 
го. Ни акта избранія, ни обстоятельствъ, сопровож давш ихъ его, 
ни даже избранныхъ кандидатовъ не зн а е м ъ ; и звестн о  только, 
что избранъ братъ  въ БозЄ  почивш аго Епископа Адамъ Жели- 
борскій, при посвящ еніи принявшій имя Аоанасія. Кто посвя- 
тилъ его — покойный ли М итрополитъ Діонисій, или преемникъ 
его 1осифъ Тукальскій — дознаться трудно. М ожно однакож ь 
съ н екоторою  достовЄ рностію  утверж дать, что избранію  Аеа- 
насія содействовала милость Короля. Письмо К оролевы Л ю д о ­
вики Марій, писанное въ 1658 г. къ Епископу Арсенію, показы - 
ваетъ, что Адаму Ж елиборскому, бывшему тогда ещ е светскимъ, 
о б ещ ан о  возмож ное покровительство Короля за переговоры  съ
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Казацкимъ Гетманомъ Виговскимъ. Еще въ 1648 г., а особенно 
въ 1655 г., при осадЄ Львова, покойный Епископъ прюбрелъ 
расположеніе Хмельницкаго, Виговскаго и прочей Казацкой 
старшины. Посему его, какъ Православнаго Епископа, Король, 
не щадя обЄщаній, впрочемъ не сдержанныхъ, употреблялъ для 
отклонения Казаковъ отъ ближайшихъ связей съ Москвою, въ 
чемъ отчасти и успелъ (*).

Кажется, что Адамъ Желиборскій до самаго избранія въ 
Епископы былъ светскимъ, даже не зналъ хорошо по-Русски: 
онъ первый началъ употреблять въ письмахъ языкъ Польско - 
Латинскій, вмЄ сто Русско-Славянскаго, какъ сейчасъ будетъ 
видно.

1664 г .

Новоизбранный и посвященный Епископъ Аоанасій Жели­
борскій отъ 27 Марта изъ Рудникъ уведомилъ Братство, что 
въ следующую Субботу прибудетъ во Львовъ на свою каоед- 
ру. До сихъ поръ Владыки писали письма по - Русски; а это 
письМо Аеанасія написано по-Польски съ примесью Латыни. 
Уже некоторые и изъ членовъ Братства стали въ частныхъ д Є -  
лахъ употреблять такой же языкъ, уклоняясь мало по малу отъ 
своего природнаго. Аоанасій въ письме своемъ, п о с л Є  привЄт~ 
СТВІЯ, между прочимъ пишетъ : „Postanowilismy і tym plsaniem 
upewniamy, do Kathedry naszey Lwowskiey favente domino w so- 
bote przyszla kwietnia szczesliwego przyiazdu naszego i n v e s t i t u r a m .  Na 
ktöry czas і Waszmosciow, abyscie nam presen tiq  swoia tey dopo- 
mogli, tam auspikaciey upraszamy и пр. По этому МОЖНО судить О 
языке всего письма.

Вскоре послЄ занятія Епископской столицы Аеанааемъ 
Желиборскимъ, письменно обращается тотъ же Епископъ къ 
Братству, съ прошешемъ поддержать постройку церкви Св. Ни­
колая, начатую въ этомъ-же году. Ставропигія не отказала въ 
этой помощи и щедро помогала какъ деньгами, такъ и мате­
ріалами, которыхъ въ изобиліи имела при монастыре Св. Онуф­
рія (Libr. C.).

Анна Могила, бывшая въ первомъ замужестве за Маркгра- 
фомъ Мышковскимъ, а во второмъ — за Великимъ Короннымъ 
Гетманомъ Потоцкимъ, подарила доставшееся ей по наследству 
отъ родителей Евангеліе, окованное золотомъ, и оцененное в ъ  
1.300 червонцевъ. Вкладное письмо напечатано въ Histor. badan. 
о drukarn. Russkosläwianskich стр. 90.

Это Евангеліе находилось у Братства около 40 лЄгь и 
лишь въ 1704 году при занятіи Львова Шведами, было взято 
и наверное находится въ упсальской библіотекЄ.

*) Изв-Ьстно, что  В иговскш  п ер ед ал ся  П о л як ам ъ . Прим. П ер.
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В ъ это м ъ  году  во  Л ь в о в е  находи лся п о д ъ  стр аж ею  Маги*. . 
стр ата  Ю рій  Х м ельницкій. П о п р и казан ію  П рим аса В ячеслава 
Л ещ и н скаго , в ъ  М ар те  его  о тп рави ли  в ъ  В арш аву .

1 6 6 6  г.

Н овы е С таросты  Б р а т с т в а  — С теп ан ъ  Л аври севи чь, А нд­
рей А лвизій, В асилій К орен д ови ч ь  и П етръ  А ф ен ди къ .

Е п и скоп ъ  А еанасій  3 М ая п о д тв ер д и л ъ  в с е  п рава  и при- 
вилегіи, д арован н ы й  Б р атств у  П атріархам и , С оборам и , М итро­
п олитам и  и Е пископам и, и в ъ  это м ъ  ж е го д у  переселился въ  
в е ч н о с ть . П о см ерти  его, Б р а т с тв о  купило у р о д ствен н и ка  по- 
кой н аго  П ро ко п а  Ж ели б орскаго  б о л ь ш о е  Е вангеліе  въ  серебрян- 
ной  п о зо л о ч ен н о й  о п р а в е  за  633 зл о т . Е вангеліе это  храни тся 
и д о  сихъ п о р ъ .

К ъ  М и трополи ту  А нтонію  В инницком у о тп равлен ы  д еп у ­
таты  д ля  совЄ щ аній  о б ъ  и м е ю щ е м ъ  бы ть избраніи  Е пископа, 
М и троп оли тъ  въ  п и сьм е  о тъ  7 С ентября н азн ачи л ъ  д ен ь  избра- 
нія 4 Н оября, и, д ля  засЄ дан ія, о т ъ  сво его  имени п ри слалъ  И гу­
м ена С и львестра  Т в ар о в ск аго . В ъ назн аченн ы й д ен ь  собрали сь  
И гум енъ, и зъ  Ш ляхты  Ч ернЄ ховскій  Л овчій  У герницкій, Алек- 
сан д р ъ  и С ам уилъ Ж ураковскіе , П од о льск ій  Ч есн и къ  А лександръ  
Ш ум лянскій  съ  трем я р о дствен н и кам и  И ваном ъ, М ихаилом ъ и 
С ам уилом ъ Ш ум лянским и, А лексан д ръ  Гольїнскій, А нтоній К ро- 
пивницкій , С ам уилъ  Д ьяко вск ій , П р о ко п ъ  Ж елиборскій  и А н д ­
рей С варичовскій  ; о т ъ  С тавропигіи  находились три  д е п у т а т а : 
В асилій К орен дови чь , Григорій Р усиновичь и В асилій  Л еон о- 
вичь. Н о как ъ  число собравш и хся  б ы ло  очень м ал о  д л я  рЄіие- 
нія сто ль  важ н аго  д е л а :  то , зап и сав ъ  это  в ъ  Б ратск ія  книги, 
ак тъ  избран ія  о тло ж и л и  д о  27 Н оября, и у  М и троп оли та п р о ­
сили н о ваго  ун и вер сал а  (*).

Н а Е п и скоп скую  к ао ед р у  бы ли д в а  п р е т е н д е н т а : Е встаф ій  
С вистельницкій  и И ван ъ  Ш ум лянскій . О б а  п ри н адлеж али  къ  
Ш л я х т Є  Л ьво вско й  Епархіи, и н а р о д ъ  р а з д е л и л с я  на двЄ  п а р ­
тій. И ван ъ  Ш ум лянскій , имЄя б о л ь ш о е  р о д ст в о  в ъ  Ш ляхтЄ , и 
п ри влекш и на с в о ю  сто р о н у  н е с к о л ь к о  ли ц ъ  н и зш аго  Д у х о вен ­
ства, тай н о  со б р ал ъ  св о ю  п ар т ію  гдЄ -то, не в ъ  об ы кн овен н ом ъ  
мЄ стЄ  избран ія  — соборн ой  церкви, и б е з ъ  в е д о м а  М итропо­
лита. Будучи таки м ъ  о б р азо м ъ  и зб р ан ъ  в ъ  Е пископы , н ачалъ

*) Не знаем ъ, на чемъ основы вается Г. М аркевичъ въ своей Исторіи  
М алороссіи (Т . V. стр. 185) утверждая, что Винницкій посвящ енъ въ Мит­
рополиты въ 1679 году. Зн аем ъ и документы доказы ваю тъ, что онъ  М итро- 
политомъ былъ съ  1664 г. и въ 1679 г. умеръ. Правда, что въ т ож е время 
назывался М итрополитомъ и 1осифъ Нелюбовичь Тукальскій, и, м ож етъ  
быть, по большему праву, нежели В инницкій; но какъ онъ  былъ во власти 
Поляковъ, а посл-Ь находился при Дорошенк-Ь, то  П ольское Правительство 
запретило Духовенству признавать его П астыремъ.
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стар аться  о  полуменій К о р о л евско й  привилегіи . М итроп оли тъ , 
вы сш ее  Д у х о вен ство , б о л ь ш а я  часть Ш ляхты  и С тавропигія  н е  
х о т Є л и  и зн а ть  о б ъ  нем ъ , какъ  и зб р ан н о м ъ  не кан он и чески . 
М и тр о п о л и тъ  п и салъ  о б ъ  это м ъ  в ъ  А п р е л е  1667 г. къ  Б р а тс тв у  
п и сьм о на П о л ьск о м ъ  я з ы к е  п о п о лам ъ  съ  Л аты н ью , и с о в Є т о - 
в а л ъ  о х р ан ять  п рава  Ц еркви . Б р а тс тв о  о т в е ч а л о , что  о н о  с о ­
вер ш ен н о  со гл асн о , Ш у м лян скаго  П асты рем ъ  не п р и зн аетъ , и. 
уж е п и сал о  о б ъ  это м ъ  къ  своем у члену и зн ам ен и том у  сы н у  
П р аво сл авн о й  Ц еркви  Б р яц л авск о м у  С т а р о с т е  П ану Т е т е р е . 
27 Д екаб р я  1667 г. М и троп оли тъ  и зд а л ъ  новы й у н и вер сал ъ  объ. 
и збран іи  Е п и скоп а, о  чемъ въ  то  ж е время у в е д о м и л ъ  С т а в р о -  
цигію . В ъ  н а ч а л е  1668 г., н е и зв е стн о  какого  дня, п о с л е д о в а л о  
кан он и ческое и збран іе , и въ  Е пи скопы  и зб р а н ъ  С вистельниц кій ; 
по  п р ед ставл ен ію  М итрополи та, п о л у ч и л ъ  К о р о л ев ск у ю  приви- 
л єгію , и въ  ден ь В ознесеній  Г осп одн я  х и р о то н и сан ъ  в ъ  Б р а т ­
ской  церкви М и троп оли том ъ  В ин ниц ким ъ. П ри п о свящ ен іи  о н ъ  
п р и н я л ъ  имя Іереміи. Б р а т с тв о  д а л о  р о ск о ш н ы й  пи ръ  М и тр о п о ­
литу , н овом у  Е пископу и  всей со бр ан н о й  Ш л я х т Є ,  и св ер х ъ  
т о го  н о во м у  п а с т ы р ю  п о д ар и л о  кол яску  и пару л о ш ад ей  съ  

ш орам и  в ъ  200 зл о ты х ъ .
Э то  не см утило Ш у м л я н с к а го ; о н ъ  п р и б е гн у л ъ  къ  п о к р о ­

ви тельству  Л ати н скаго  А рхієпископа, и б е зъ  с о м н Є н ія  о б е щ а л ъ  
то , что  послЄ  с д е л а л ъ , т. е. о б р ащ ен іе  в ъ  У н ію  ; з а  т е м ъ , по 
си льн ом у х о д ата й с тв у  А рхієп ископ а и по д о м агател ь ств у  своей  
м ногочи слен н ой  р о д н и , получи лъ  26 Ію ня 1668 г. К о р о л ев ску ю  
п ри ви легію , в ъ  ко то р о й  привилегія, д ан н ая  С вистельниц ком у, 
ун и чтож ен а, а Ш ум лянскій  п р и зн ан ъ  Е п и скоп ом ъ . Е щ е п р еж д е  
полученія этой  привилегіи , Ш ум лянскій , р азд р аж ен н ы й  п о свя- 
щ еш ем ъ  соперни ка, со б р авш и  п ар т ію  Ш ляхты , и будучи под - 
д ер ж и в аем ъ  К о м ен д ан то м ъ  Л ь в о в ск аго  зам ка  К ази м 1'р о м ъ  З а -  
м ойским ъ, каж ется, по наущ ен ію  Л ати н скаго  А рхієпископа, съ  
вооруж ен н ы м и  л ю д ь м и  въ  ч и с л е  200 чел., н о ч ью  н ап ал ъ  на 
Е пи скопскій  д о м ъ  у церкви Св. Ю рія , въ  к о то р о м ъ  т о гд а  н а­
х о д и л ся  М и т р о п о л и т ъ ; в зя л ъ  д о м ъ  Ш турм ом ъ , при чем ъ н е ­
с к о л ь к о  ч ел о в е к ъ  и зъ  Ш ляхты  и Д у х о в ен ств а , д ер ж ав ш и х ъ  
сто р о н у  М итроп оли та и С вистельниц каго , убиты , м ногіе ранены  
и захвачен ы . М и троп оли тъ , получивш ій  в ъ  го л о в у  у д ар ъ  саб ­
л ею , спустивш ись ч р езъ  о к о ш к о , у х о д и л ъ  п е ш к о м ъ ; н о  б ы л ъ  
д о гн а н ъ  и сп асъ  ж и зн ь  св о ю  т о л ь к о  т е м ъ , что  о т д а л ъ  з о л о т у ю  
ц Є п ь , к о то р у ю  имФлъ на ш є Є  ; сер ебр о  и все и м у щ ество  его ,, 
к ак ъ  во ен н ая  д о б ы ч а , о стал и сь  в ъ  рукахъ  п о б е д и те л я .

И такъ  Ш ум лянскій  в ъ  с а н е  Е п и скоп а у тв ер ж д ен ъ  К о р о - 
л ем ъ , з а в о е в а л ъ  Е п и скоп скую  рези д ен ц ію , и не д о с т а в а л о  т о л ь ­
ко  посвящ ен ія . Э то го  о н ъ  не м о гъ  н а д е я т ь с я  о т ъ  М и троп оли та 
В ин ниц каго , с то л ь  ж есто к о  им ъ о ско р б л ен н аго , и пустился в ъ  
п у т ь : г д Є - т о  з а  гран и ц ею , въ  м Є с т Є ,  н азы ваем о м ъ  В ы сочка, по- 
св я щ ен ъ  (д ей с тв и те л ь н о  ли , или т о л ь к о  т а к ъ  р а зс к а зы в а л ъ  — 
не и з в е с т н о )  3 Ф евраля  1668 г. каким ъ то  н е и зв е ст н ы м ъ  Гре-
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ко м ъ  Д о си о еем ъ , н азы вавш и м ъ  себя М и троп оли том ъ  Ф илипон- 
ски м ъ  и Х ю с с к и м ъ ; п о с л е  Ш ум лянскій  о тп р ави л ся  въ  У краину 
о ты ск и вать  М и троп оли та  Іо си ф а  Н елю бови ча Т у к а л ь с к а г о ; на- 
ш ел ъ  его  въ  Ч и ги р и н е , и т а к ъ  у с п е л ъ  р асп о л о ж и ть  его  къ  се­
б е , что  Т укальск ій  с к о л ь к о  по о б о л ьщ ен ію  Ш ум лянскаго , с т о л ь ­
ко и зъ  м ести къ  своем у соперни ку  в ъ  М итрополій , не т о л ь к о  
п р и зн а  л ъ  его  Е пи скопом ъ п о д ъ  И м енем ъ Іосиф а, но и д а л ъ  
ему 3 Д екабря  1668 г. гр ам о ту  къ  Б р а т с тв у  о  то м ъ , чтобы  Е пи­
скоп ом ъ  къ  с е б е  приняли не д р у гаго  кого , а б о го б о язн ен н аго  
и П р аво сл авн аго  Іоси ф а Ш ум лянскаго , и не слуш али  бы н ау щ е- 
ній личны хъ  в р а го в ъ  его  — стар ш и х ъ  б р атч и ко въ  И вана М аза - 
раки , Ю рія  П апары  и А л є к с Є я  Б ал аб ан а . Б р а т с т в о  п и тало  ува- 
ж еніе къ  Т укальском у , б ы ло  со вер ш ен н о  у б еж д е н о  въ  его  П ра- 
вослав іи  и п р и вязан н о сти  къ  н ар о д у  Р у сск о м у ; но гр ам о та  его  
не п р о и звела  ж ел ан н аго  у б Є ж д е н ія : Б р а т с тв о  очен ь х о р о ш о  
зн а л о  Ш ум лянскаго , и не с о м н е в а л о с ь  что о н ъ  о б м ан улъ  д о - 
стоп очтен н аго  А рхипасты ря. В о всяко м ъ  сл у ч ае , д ля  Ш у м л я н ­
скаго  б ы ло  весьм а п о л езн о , что  Т укальскій  п р и зн ал ъ  его  Е пи­
с к о п о м ъ : четы ре церкви на п р е д м е сть я х ъ  Л ь в о в а  и м н о п я  дру- 
гія въ  Е пархіи подчи нили сь его  власти . Т аки м ъ  о б р азо м ъ  в ъ  
п о с л е д н е й  ч и сто -П р аво сл авн о й  Е пархіи  (в о  в с е х ъ  прочихъ, 
к р о м е  П р аво сл авн аго  Е пи скопа, б ы л ъ  и У ніатскій) стали  д в а  
Е пи скопа, и хотя  оба вы д авал и  себя за  П р аво сл авн ы х ъ , но н а - 
р о д ъ  уж е р а зд ел и л с я  на д в е  сторон ы .

Seniorowie
Stefan Laurysiew icz, Andrzej Alojzy, Bazyli K orendow icz і P io tr 

A lfendyk.
N a dniu 3 Maja potw ierdzil A thanazy Zeliborski biskup lwowski 

adm inistrator M etropolii kijowskiej, w szystkie przywileje, praw a і zwy- 
czaje S tauropigii od Patryarchi, krölöw , Synodöw , M etropolitöw  і b i- 
skupow  nadane. (O ryg.) w krotce jednakze  to jest po tym ze sam ym  
ro k u  przeniost sie do wiecznosci. Po jego  zatem  sm ierci kupifo brac- 
tMo u krew nego jego  P ana P rokopa Zeliborskiego, Ew angelie w opra- 
wie srebrnej, pozlacanej, k tö ra  dotychczas w skarbcu  zachowuje sie za 
sum m e 633 zfotych (Libr. K). Jak  ty lko  wiec zw loki b iskupa pogrze- 
bane zostaly, w ypraw iono deputacje z P anow  Ja n a  M azarakiego, Bazy- 
lego Korendow icza, Affendyka, A lexandra Zurcikowskiego і Aloizego 
Russianowicza do M etropolity dla porozum ienia sie о nastapic m ajacej 
E lekcji b iskupa (L ibr. C. do k tdrego  M etropolity ta  deputacja wyzna- 
czona, nie m ozna z pism  dociec, postrzega sie zas osobliwsza okolicz- 
nosc w tych czasach, to  jest zm arly A thanazy Zeliborski ty tu low al sie 
w tym  jeszcze roku  adm istratorem  M etropolii a oprocz niego zyl w do- 
brach czy w swoich wiasnych, czy do b iskupstw a P rzem yskiego  nale- 
zacych we wsi Urozu w cyrkule Sam borsk im  A ntoni W innicki, Arcy- 
biskup M etropolita Kijowski, H alicki і wszystkiej Rusi, adm inistra tor 
biskupstw a Przem yskiego, Lw ow skiego і K am ienca Podolskiego, tak  
sie  bowiem w listach swych do bräctw a ty tufow al, niemniej zyl takze
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w tych czasach Jözef Nelubow icz T ukalski, A rcybiskup, M etropolita 
K ijcwski, H alicki i catej R usi Rossyi. E xarcha  tronu  A postolskiego 
K onstantynopolskiego, biskup B ialoruski, A rch y m an d ry ta  Leszczynski 
ja k  z pism a jego w ro k u  1668 do S tauropigii pisanego w yczytac 
mozna, k tö ry  juz przed rok iem  1664 by! A rcybiskupem , albow iem  
W yhow skiego obwiniano, i e  z nim  w spölnie trzym af sie  dw oru R ossyj- 
skiego. D woch zatem  byfo M etropolitöw  K ijowskich i oba  byli praw o- 
slaw nego w schodniego wyznania, a m oze bye £e by  I  jeszcze trzeci 
M etropolita uniacki, k tö ry  sie K ijowskim, H alickim  m ianow af. Sprzecz- 
nosc ta  wzgledem  dw och pierwszych bfahoczestywych, tym  ty lko  do- 
m niem anem  da sie wytlum aczyc, ze po odpadnieniu  Kijowa, K siestw a 
Siew ierskiego, C zernihow skiego i zadnieprzskiej U krainy  do Rossyi 
przez tra k ta t pokoju A ndruszow skiego T ukalsk i by! M etropolit^ d la  kra- 
jöw , ruskich do Rossyi przypadfych, W innick i dla krajöw  rusk ich  przy  
P o lsce  jeszcze pozostaîych. D eputacja zatem  bractw a m usiala bye do 
W innickiego w ypraw iona, odebralo  bow iem  od  niego dw a listy  w tym  
roku, jeden  z dnia 7. Septem bris 1666, a drugi w tym  sam ym  roku  
bez w yrazenia dnia i m iesiaca, oba w przedm iocie w yboru b iskupa, 
wyznaczajac elekeje, dodajac jednakze, iz gdyby nie zjechala siç do- 
stateczna ilosc osöb, azeby inny term in oznaczono i jem u dla rospi- 
sania now ego uniw ersalu na tez elekeje doniesiono (O ryg.) N ie przy- 
szîo podobnos do tej elekeji na  tym  term inie i drugi w yznaczono. 
Zpözniejszych w ydarzen ukazuje sie, ze dw öch by lo  w spölubiegajacych
0 te  godnosc, Sw istelnicki i Szum lahski. M etropolita W innicki, Ducho- 
wienstwo, S tauropigia i szlachta obra îa  Sw istelnickiego, zas Szum lah­
ski, k tö ry  m iusiaî m iec takze swoje stronnictw o, u d a l sie pod  pro te- 
keya  A rcybiskupa îaeinskiego i um ial sobie ujac M étropolite T ukal- 
skiego, chociaz w rzeczy samej W innicki ze w zgledu na  polityczne 
rozgraniczenia kra ju  zdaje sie bye praw ym  zwierzchnikiem  cerkw i ru- 
sko - wschodniej. Powziawszy o tem  w iadom osc M etropolita W innicki, 
pisal list w tej m ierze do S tauropigii na dniu 5 kw ietnia 1667 zeby 
z obow iazku swego Stauropigialnego, bedac strözem  praw  cerkw i 
wschodniej, czuwala nad wolnosciam i i porzadkiem  w niej ustanow io- 
nym . Jakie praw a i zaszczyty nadaw ai bractw u ty tu l S taurop ig ion  p a ­
triarchale mozna powziasc z tresci tak  tego jak o  i drugiego listu p a - 
sterskiego przez M étropolite  na  dniu 2 7 g r u d n i a  1 6 6 7  pisanego 
k tö re  to  oba  listy tu  z oryginalöw  w caiej um ieszczaja sie rozciaglo- 
sci. L ist pierw szy : „ A n t o n i  W i n n i c k i  z Bozej lask i A rcybiskup  
M etropolit K ijowski, H alicki, wszyskiej Rusi, Przem yskiej, Sam borskiej, 
Lwowskiej, Kam iehca podolskiego i A rchym andryjej U niow skich adm i­
nistrator.

Praw osiaw nem u bractw u Lw ow skiem u L ask a  boza obfita poköj
1 nasze zw ykle A rchijerejskie blogostaw ienstw o.

Swiezy po nos rum or spargi poczal, jak o b y  ktos a specifice 
P. Szum lanski claudestinam  gdzies contra jus et fas ofabrykow aw szy 
sobie elu tionem , vigore, onus bez mojej p rezenty  o przywilej u  dworu 
stara  siç. W paw dzie non  novi hom inis qualitates, ale chocby quam
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optim e qualificatum  subjectum  bylo, aby  szkodliwcy cerkw i bozej na. 
po tom ne czasy nie zostawic sequeli, serio principiis obstare  z d a m is ie . 
Ja  pro  eius qua fungor officii ra tione, agere  gotow em  agenda, n o »  
privati studio com odi, bo electionis term inum  zlozyc gotow em  z jech  
Mosciami P. P. obyw atelam i i W asznosciami w P. P. nam öwiwszy sie, 
ale bene Ecclesia publico consulendo, aby  Episcopus servatis de ju re  
u troque  et antiqua consuetudine Servandis per libera  fra trum  suffragia 
(co u nas jedynie in tegritalis Ecclesiastico fundam entum ) by! obrany_ 
A  ze tez W -m lsc  M. P. P. vigiles zawsze na tym  jak o  prosidiarii Stau- 
ropigii privilegio custodes zostawali, przeto i teraz w tej m ierze Eccle- 
siasticam  W -szm sciom  M. P . P  com m itto  in tegritatem  et p er am orem  
eius obligo, abyscie serio, coby jeno  kolw iek praw om  naszym  proju- 
d icaret zabiegali i m nie o wszystkim  znac dawali i otem  tez, jezeli ten 
P. Szum lanski jakakolw iek  m ial do W m osciom  re la tia  i jezeli choc dla 
w yrozum ienia (co possim  w takiej p rocedurze dziec sie zw ykfo) od 
intentionem  suam  consilium  zadaî i otrzym ali oznajm ic raczyli. In im mi 
da  Pan Bög w dobrym  zdrow iu zaraz po swietach obszerniejsza m iec 
konferencja i pow töre tedy  o zyczliwa ze m na in rem  Ecclesia zada- 
jac  W aszm osciöw  korespondencja. A rchierejskie nasze posyîam y b io - 
gosîaw ienstw o. W  m onasterze Uniowskim  1667 Aprilis. W mosciöw 
M. P. P. zyczliwy Pasterz i B ogom odlca A ntoni W  : M etrop. Kijow. 
E . P . L . A. V. A. m. p.

L i s t  d r u g i :  A ntoni W innicki, z laski Bozej A rchiep iskop ,
M etropolit K ijowski, H alicki i wszyskia Rusi, E xarcha  Sw ietego A po- 
stolskiego K onstantynopolskiego tronu, Episkopiej Lwowskiej, K am ien- 
ca Podolskiego i A rchym andryey Uniowskiej adm inistrator.

W ielm oznym , Przewielebnym , wielebnym, urodzonym , Szlachet- 
nym , Jedm osciom  Panom  B ractw u generalnem u, Lw ow skiem u, Stauro- 
pigionom , Nam  w D uchu Sw ietym  najm ilszym  Synom  lask a  Boza o b -  
fita, pokdj i nasze Pasterskie blogosfawieristwo.

Co praw a i wolnosci zdaw na cerkw ie Bozej i Praw oslaw nym  jej 
Synom  sluz^ce, tudziez i chw alebne Prodecessorow  naszych zwyczaje 
po funkciej mojej M etropolitanskiej exigunt to przy expiratiej adm i- 
nistratiej m nie od I. K. M. Pana m ego M ilosnego na  te E piskopie 
Lwowska conferow any, chcac ad affectum  przywiesc uniw ersaiy na. 
E lekcja przyszlego da Bog tej Episkopiej Pasterza, z kancelarji naszej 
authentice, w ydac kazalism y.

Przy k tö rych  jakosm y inszych Ich M panöw obyw atelöw  i braci 
osobliwie ku  Cerkwi bozej gorliw ych osodliwem i do tej ku  Cerkwi Bo­
zej uslugi listam i zachecali, tak  i W . M. M. Panöw  k tö rzy  bedac le -  
gum  i im m unitatum , jak o  Stauropigianie custodes, zawsze przy pospo- 
litym  Cerkw ie Bozej dobru  viriliter obstaw acie, ad  idem  pium  opus 
zaciagami activitatem , w ielce upraszajac, abyscie jezeli k iedy  na tej; 
Electicy dobra pospolita  socito przeciw ko flp aB O C JiaB iïO  zelo prom o- 
vere, a tç  osierociala E piskopie  in tuto collocare dopom ogli. Co nie 
om ylnie sobie po doznanej W . M. M. Paristw a obiecujac gorliwosci. 
i pow töre A rchierejskie m oje przesylam  blogoslaw ienstw o.
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W  katedrze lwowskiej dn ia  27. D ecem bri 1667. W . M. M. Pa- 
nöw і B raci uprzejm ie zyczliwy Pasterz і B ogom odlca. A nton i M etro- 
polita. m. p. v.

N a list pierwszy odpisalo bractw o, ze zgadza sie zupelnie z zda- 
niem  M etropolity  і ze naw et dla utrzym ania praw  і wolnosci cerkw i 
praw oslaw nej, pisaîo і porozum iaîo sie z swym  w spôîczîonkiem , a zna- 
m ienitym  Synem  cerkw i wschodniej Panem  T e te ra  sta ro sta  Bracîaw- 
skim . Z drugiej s trony  M etropolita T ukalsk i p o p ie ra l usilnie Szum lan- 
skiego, і listem  swym z dnia З -go D ecem bris 1668 w C zehrynie do 
Stauropigii pisanym , osw iadcza ze Szum lanski je s t praw ym  biskupem  
і wzywa azeby go bez wzgledu na  niecheci, k tö re  przeciw ko niem u 
przeîozeni bractw a Jan  M azaraki, Jerzy P a p a ra  і B aîaban G rek  m aja 
za b iskupa uwazaîo. (O ryg.:) T ym  bardziej gdy  k rô l przyw ilejem  swym  
z dnia 26-go Czerwca 1668 tegoz A leksandra  Szum lanskiego, k tâ ry  
po w stapieniu na stolice im ie Jözefa przybra l na przedstaw ienie A rcy- 
biskupa lacinsk iego  Jana  T arnow sk iego  na biskupstw o potw ierdzil 
a w ydany z kancelarji swej na toz biskupstw o E ustafiem u Swistelnic- 
kiem u przywilej odw oîat. (fasc. 54.)

Pom im o nom inacji krôlew skiej і poparcia  T ukalsk lego  M etro­
polity , n ienznaw ala S tau rop ig ia  ojca Szum lanskiego biskupem , і owszem 
g d y  tenze niew iadom o jak im  sposobem , usadow il sie w kam ienicy 
M ezapetow ska zwanej, gdyz duchow ienstw o u S. Jerzego przyjac go 
nie chcialo, toczylo  brac tw o  z nim  procès і wyrzucic go z niej chcia- 
îo, az dopiero  w roku  1670 uznala S tauropigia Szum lanskiego b isku ­
pem , zawsze jednakze z niechecia m iaîa bowiem  niep lonne dom niem y- 
wania, k tö re  sie nastepn ie  ziscily, ze on w yrzecze sie w yznania pra- 
w osîaw nego і do Unii przystapi.

N ie od rzeczy sprostow ac tu  b /ad  popeln iony  w Szem atyzm ie 
Diecezji Przem yskiej z ro k u  1830 і 1831 gdzie na k arc ie  8-mej wyrazo- 
no ze A ntoni W innicki dopiero w ro k u  1668 zostaî M etropolita  Kijow- 
skim , listy albow iem  oryginalne w archiw um  bractw a znajdujace sie 
dow odza iz juz w roku  1666 ta  godnoscia  szczyciі  sie.

W  tym  roku  1666 legow al M atyaszew ski na C erkiew  1500 Z/otych. 
Sum m a ta zabezpieczona by la  na kam ienicy  Teofilow skiej, lecz pôzniej 
bractw o і te  kam ienicy  od A nny Teofilow iczôw ny nabyto . (L ibr. 
Z. p . 131)

1668 r.

И ван ъ  Ш ум лянскій , к о то р аго  в п ер ед ъ  б у дем ъ  н азы в ать  
1осиф ом ъ, ещ е п реж де избран ія  в ъ  Е пи скопы , н ан ял ъ  д ля  себя 
б р атск ій  д о м ъ в ъ  г о р о д Ь ; но не х о г Ь л ъ  з а  него п латить, и, уж е 
какъ  Е п и ско п ъ , п р и св о й в ал ъ  себЪ в л асть  ; посему Б р а т с т в о  
ч р езъ  В о зн аго  при свид 'Ь теляхъ  и зъ  Ш ляхты  тр е б о в а л о , чтобы  
о н ъ  и зъ  д о м у  вы ’Ь халъ  ; но какъ  о н ъ  и это го  не и сп о л н и л ъ , т о  
Б р а т с т в о  п о зв а л о  его  на су дъ .
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В ъ это м ъ  го ду  С тавропигія  п олучи ла гр ам о ту  о т ъ  Ц ар е- 
гр ад ск аго  П атр іарха М еоодія, д ля  о б ъ яв л еш я  в сен ар о д н о , что 
Іо си ф а  Т укальскаго  о н ъ  у тв ер д и л ъ  М и тр о п о л и то м ъ  Ю евскимъ и 
свои м ъ  Э к зар х о м ъ  по всей Россіи.

1 6 6 9  г .

Н овы й старш ій  б ратчи къ  — И ван ъ  Л ясковскій .
К о р о л ь  Я нъ  К а з и м ір е  не будучи в ъ  состоян іи  о б у зд ать  

сво ево л іе  м агн ато въ , и п о тер яв ъ  н ад еж д у  с д е л а т ь  что-либо  д л я  
б л а га  н ар о д а , о тк азал ся  о т ъ  п р есто л а, на ко то р о м ъ  и сп ы талъ  
б езчи слен н ое  м н ож ество  горестей . П реем ником ъ  ему и зб р ан ъ  
К н язь  М ихаилъ В иш невецкій , сы н ъ  Іереміи, о гр аб и в ш аго  Л ь в о в ъ  
в м Є с т Є  съ  Р а д зе ю в с к и м ъ  в ъ  1648 г. М и троп оли тъ  Винницкій 
собрался  е х а т ь  на сейм ъ, и 26 А п р ел я  п и салъ  къ  Б р атству , что 
о тп р авл яется  въ  В арш аву  по д1>ламъ церкви и н ар о д а , и п р и ­
г л а ш а е т е  чтобы  Б р а тс тв о , яко  cooperarii propagatores et defenso- 
res  въ  в ер то гр ад і! Х ри стовом ъ , о тп р ав и л о  свои хъ  д еп у тато в ъ , 
а  его  сн аб ди ло  бы ден ьгам и  на д о р о гу , и в ы д ал о  бы бри лл іян - 
то в ы й  кр естъ  и д в а  саккоса, зал о ж ен н ы е  им ъ Б р а т с тв у  при по- 
свящ ен іи  С вистельниц каго , потом у что они б у ду тъ  нуж ны  ему 
в ъ  В арш аві!. Б р а т с тв о  и сп олн и ло  в о л ю  А рхипасты ря, и на ко- 
ронац іонньїй  сейм ъ о тп р ав и л о  д еп у тато в ъ , ко то р ы е  10 О ктября  
получили о т ъ  н о ваго  К о р о л я  п о д твер ж ден іе  всЪ хъ привилегій  
и Р усскаго  н ар о д а  во  Л ьво в і! и С тавроп и гіальн аго  Б р атств а .

П о ж елан ію  Іерусали м скаго  П атріарха, п о сл ан о  48 р азн ы х ъ  
церковн ы хъ  книгъ  ему и н и ск о л ьк о  Іерусали м ском у А рхим анд­
риту. В ъ это м ъ  ж е го ду  снабж ены  книгами б езп л атн о  П ере- 
м ьіш льскій  Е п и скоп ъ  Г ош овскій , и м он асты ри  К іево-М ихайлов- 
скій, С окальскій, Д рогоби чск ій , Д о бром и льск ій , Я гельницкій  и 
м ногіе другіе.

В ъ  этом ъ  году , за п и с ал ъ  на Б р а т с тв о , половин у здан ія  на 
рьінкі! и б о гату ю  л авку  п о д ъ  ратуш ем ъ , сочлен ъ  Б р а т с тв а  В а ­
силій Л ео н о ви чъ  К расовск ій  ( L ib r .  Z . p . 1 3 0 ) .

1 6 7 0  г .

Н овы е старш іе  братчики  — С им еонъ Л аврисевичь и Ю рій  
М ихалевичь.

Х отя Б р а т с тв о  и не п р и зн ав ал о  Ш ум лян скаго  сво и м ъ  па- 
сты рем ъ, о д н ако ж ь  о к а зы в а л о  ему в е ж л и в о с т ь , и д а л о  вел и к о ­
л еп н ы й  пиръ, стоивш ій  55 зл о ты х ъ . И п о с л ё , какъ  уви ди м ъ , 
т о  ж ило въ  согласіи  съ  нимъ, то  вел о  горячіе споры , п о д о б н о  
то м у , какъ  н е к о гд а  съ  Г едеон ом ъ  Б ал аб ан о м ъ .

В ъ этом ъ го ду  кон чи лась тяж ба  съ  н асл ед н и к ам и  С лезки , 
и п ри говоръ  при веден ъ  в ъ  исполненіе. Н асл ед н и ки  прои грали
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право печатанія книгъ, а Братство откупило у нихъ и книги и 
типографію.

Начавшаяся около 1595 г. тяжба съ Поляками, т. е. съ 
Магистратомъ, о равенстве правь и  вольностей Русскаго наро­
да, продолжалась въ Королевскихъ надворныхъ судахъ. Брат­
ство то настоятельно, то слабо ходатайствовало объ ней, но 
безпрерывно, дабы противная сторона не приб'Ьгнула подъ за­
щиту закона о давности. Въ прошломъ году Магистратъ во- 
зобновилъ и усилилъ запрещеніе Русинамъ и м Є т ь  дома во 
Львова, исключая небольшой Русской улицы ; посему постанов­
лено съ новою д Є я т є л ь н о с т і ю  поддерживать тяжбу, и депутаты 
отправлены въ Варшаву. Потребовались новыя издержки: од­
ному только Коронному Канцлеру Яну Лещинскому дано 2.000 
злотыхъ, а в с Є  расходы простирались до 5.000 злот. Не доста­
ло собственныхъ капиталовъ, и Ставропигія принуждена была 
просить въ займы у Львовскихъ 1езуитовъ. Услужливые отцы, 
надеясь со временемъ въ уплату своего долга получить какую- 
либо собственность Братства, 2 Марта ополжили 5.000 злотыхъ 
съ процентами по 10 на 100 въ годъ. Но Братство, желая ско­
рее развязаться съ опасными кредиторами, въ слЄдуюіцемь го­
ду уплатило свой долгъ.

Старшій Братчикъ Иванъ Мазараки завЄідаль для содер- 
жанія при церкви проповедника 4.000 злотыхъ.

1 6 7 1  г.

Молдавскій Господарь Дука письмомъ отъ 26 Генваря про- 
силъ напечатать ему Славянскими буквами 400 экземпляровъ 
Валахской псалтыри, и проповЄди на этомъ же языке, что и 
исполнено.

Алексей Балабанъ, о которомъ упомянуто подъ 1660 и 
1667 г., возобновилъ своимъ иждивеніемь малую церковь подъ 
колокольнею, и надъ входомъ вделалъ доску съ высокопарною 
надписью испорченнымъ Греческимъ языкомъ. Некоторые лю­
бители древностей, зная, что изъ рода Балабановъ были Епи­
скопы и Митрополитъ, не могли понять о какомъ Балабане 
гласить надпись, и думали, что онъ построилъ эту церковь, 
тогда какъ онъ ее только возобновилъ и покрылъ, а постро­
илъ между 1580 и 1588 годами Константинъ Корняктъ. Въ 1646 
году стараніемь старшаго братчика Степана Керичинскаго она 
покрыта листовою м Є д ь ю .

1 6 7 2  г.

Это былъ несчастный годъ для Львова и Ставропигіи, 
Турки, подъ предводительствомъ Капуданъ-Паши Мурадига, 
осадили городъ ; жители съ горстью гарнизона несколько дней
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давали мужественный отпоръ; наконецъ присланными отъ Рес­
публики Послами заключенъ съ Мурадиномъ миръ подъ сте­
нами Львова; однакожь на городъ наложена контрибуція въ
80.000 талеровъ. Такой огромной суммы заплатить не было воз­
можности ; собрали всі; наличныя деньги и у кого какое было 
серебро, но все это составило только 116.636 злотыхъ; въобез- 
печеніе уплаты остальной суммы городъ вынужденъ былъ дать 
десять заложниковъ изъ почетн'Ьйшихъ жителей, въ томъ числі; 
два были изъ Русиновъ —  старшіе братчики Степанъ Лаврисе- 
вичь и Петръ Афендикъ. Восемь л’Ьтъ томились они у Турокъ, 
пока выплачена была остальная сумма.

1 6 7 3 — 1 6 7 4  г..

Шумлянскій, не усдЬвъ склонить Братство, чтобы оно его 
признало Епископомъ, началъ употреблять другія средства: 
прежде всего 9 1юня въ грамоті; къ Духовенству предписалъ, 
чтобы ни одинъ Священникъ не осмеливался въ Братской цер­
кви совершать Литургію, крестить, исповЄдьівать и погребать 
умершихъ. Но это не помогло : Братское Духовенство, содер­
жимое на счетъ Ставропигіи, не признавало его Епископомъ, и 
не слушало его запрещенія. Видя, что строгія средства не до­
стигають ц Є л и , о н ъ  обратился къ кроткимъ, и 2 8  1юля объ- 
явилъ свое распоряженіе, что Ставропигія и м Є є г ь  право насле­
довать имущество по смерти каждаго инока въ Онуфр1'евскомъ 
монастыре; но и эта мера осталась безъ пользы, потому что о 
такомъ распоряженіи никто не просилъ.

Въ 1674 г. между членами Братства Кир1акомъ Папарой и 
ГригоріемЄ Русяновичемъ произошелъ споръ. Шумлянскій, же­
лая вмешаться въ это д Є л о ,  и войти въ сношенія съ Брат- 
ствомъ, 10 Мая написалъ къ нему письмо по-Польски съ приме­
сью Латыни, въ которомъ выражался не только благосклонно, 
но даже унизительно, и началъ письмо такъ : „Мпіе \vielce Мов- 
сіші Рапошіе Ьгасіа і\у СЬгузШзіе паутіїві зупо\уіе“! БраТСТВО ОНЪ 
называетъ „союзомг крестоносным?;“, и сказавъ, будто бы спорю- 
щіе желаютъ судиться въ Епископской Консисторіи, весьма ла­
сково приглашаетъ прислать двухъ депутатовъ. Братство не 
только депутатовъ не прислало, но и спорющихъ примирило 
само.

Иванъ Васильевичь записалъ на церковь 1.000 злотыхъ. 

1 6 7 5  и 1 6 7 6  г.

Шумлянскій, мстя за такое презрЄніе къ вежливому его 
письму, началъ с и л ь н Є є нападать на Ставропигію. Прежде онъ 
служилъ въ военной службе въ хоругви Гетмана Яна СобЄска- 
го, часто жилъ при его ДворЄ, и тамъ хорошо былъ принятъ,
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по своей ловкости, светскому обращенію и веселому нраву. Со- 
бЄскій, сделавшись Королемъ, часто живалъ въ своемъ д о м Є  

-вег"Львове, и, по старому знакомству, съ удовольствіемь при- 
нималъ Шумлянскаго. Подъ 1668 г. упомянуто, что Братство 
выжило его изъ своего дома, и потому онъ жилъ при Ю рьев­
ской церкви вдали отъ города. Къ новому Королю онъ обра­
тился съ просьбою — исходатайствовать у Братства, чтобы 
уступило ему домъ, въ которомъ и прежде жили Епископы, да­
бы такимъ образомъ можно было ему находиться по-ближе къ 
Королю. СобЄскій прислалъ Братству следующую грамоту:

„Янъ III, Божіею милостію избранный Король Польскій, 
Великій Князь Литовскій, Русскій Прусскій и проч. Благород- 
нымъ, славетныме, мужественнымъ и Старшимъ Братства, Став- 
ропигіанамь Львовской Пречистенской церкви, вЄрно намъ ми- 
лымъ, наша Королевская милость. Благородные, славетные му­
жественные, вЄрно намъ милые! Преподобный о Христе 1осифъ 
Шумлянскій, Епископъ Греческой ВЄрьі Львовскій, Галицкій и 
Каменецкій, Администраторъ Митрополій Кіевской пріобрЄль въ 
глазахъ нашихъ уваженіе и милость за вьісокія заслуги въ Рес- 

_ публике, оказанный намъ и нашимъ предшественникамъ, кото­
рый и теперь намъ и Республике съ ущербомъ собственнаго 
здоровья и состоянія оказываетъ, и тЄмь заслужилъ, чтобы мы 
во всЄ х ь  просьбахъ его нашею милостію помогали. Онъ, бу­
дучи истиннымъ пастыремъ и Епископомъ, переносить отъ васъ 
обиду въ томъ, что не уступаете ему дома, которымъ завЄдьг- 
вали и въ которомъ жили его предшественники. Посему жеда- 
емъ и требуемъ, чтобы вы, не стЄсняя власти Епископа, отда­
ли ему тотъ домъ, дабы такимъ образомъ онъ Епископъ, во 
время пребьіванія нашего во Львове, находился близъ насъ. 
Вы не поступите ьъ противность сему, ради милости нашей. 
Для большаго удостовЄренія, мы, подписавъ сіє собственною 
нашею рукою, Королевскую нашу печать приложить п о в є л Є л и . 
Дано въ Бряцлаве 12 дня месяца Марта 1675. Янъ Король ру­
кою собственною. Францискъ Галецкій“.

Ложный извЄгь Шумлянскаго раздражилъ Братство; оно 
письменно объяснило Королю, что помянутый домъ купило за- 
коннымъ образомъ по смерти члена своего Мезапеты, Епископы 
никогда не имЄли права занимать его, и хотя во время осады 
Львова Казаками дано было въ немъ на время помЄщеніе по­
койному Епископу Арсенію, но это сдЄлано было изъ вежли­
вости и состраданія: потому что Епископская резиденція, нахо­
дящаяся за городскими стенами, была въ рукахъ непріятеля, и 
пастырь не имЄль гдЄ приклонить главу. После такого объяс- 
ненія Король больше не настаивалъ.

Шумлянскій, видя, что этимъ путемъ не достигъ цЄли, въ 
ппсьмЄ  16 Ноября 1675 г. просилъ Братство дозволить ему 
имЄть пристанище въ упоминаемомъ дом Є ; когда и эта прось- 

ела успеха, хо тЄ л ь  испугать, и въ предписаніи 20 Ап-
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рЄля 1676 г. давъ знать, что продеть ревизовать Братскую' 
церковь, треаовалъ, чтобы представили ему всЄ свои привиле- 
гіи, права и документы; но Братство церковь заперло, въ свои 
зданія Шумлянскаго не пустило, и бумагъ не показало.

Между гЬмъ въ 1676 г. умеръ Іеремія Свистельницкій, ко- 
тораго Ставропигія признавала Епископомъ. Не оставалось ни­
чего больше, какъ признать Шумлянскаго Пастыремъ. Старшихъ 
членовъ онъ пригласилъ къ себе, и важливостію, угощешемъ 
и ласковыми речами успЪлъ выпросить себЄ домъ; однакожь 
долженъ былъ 4 Мая 1676 г. выдать письменное удостовіреніе, 
что „поелику убежище въ Мезапетской каменице получилъ 
только по милости, то никакого права на нее не будетъ при- 
своивать ни онъ, ни преемники его, будетъ жить тамъ только 
до времени, а если бы случилось умереть въ ней, то не только 
самый домъ, но и все собственное его движимое имущество, 
въ д о м Є  находящееся, имЄєгь право наследовать Ставропигія“. 
Братство сделало большую ошибку, пустивъ Епископа въ свой 
домъ, находяшійся рядомъ съ церковію. Шумлянскій не того 
добивался, чтобы жить въ городе: п о м Є щ є н і є  о н ъ  м о г ъ  нанять 
за ничтожную плату; цЄль его была — приступить къ Уній, 
уничтожить Ставропигію, и Братскую церковь обратить въ со­
борную Епископскую, потому что церковь при Юрьевскомъ мо­
настыре, до сихъ поръ остающаяся Епископскою каведрою, 
была мала, бедна и отдалена отъ города, а Братская — самая 
великолепная во всей Епархіи.

Въ 1676 г. наступила коронація ; нужно было стараться о 
подтвержден^ привилегій. Королю дали 130 червонцевъ, Сек­
ретарю его, Коронному Конюшему и В о є в о д Є  Хелмскому 60 
червонцевъ, а прочимъ Панамъ 20 злотыхъ, — и всЄ права Рус­
скому народу во Львове вообще и Братству въ частности под­
тверждены.

Шумлянскій и верить не хотелъ, чтобы это случилось: 
безъ сомнЄнія, Король прежде обещалъ ему въ подтверждены 
права отказать, но деньги одержали победу; сверхъ того Со- 
бЄскій, 8 Декабря 1676 г., выдалъ письменную декларацію, что 
на коронашонномъ сейме о н ъ  подтвердитъ всЄ права Брат­
ства. Король желалъ Уній, но еще больше — денегъ; а Брат­
ство, нашедши золотой ключъ къ сердцу Короля, умЄло поль­
зоваться имъ на будущее время, уже безъ посредства третьяго 
лица. Взаимное довЄріе до того усилилось, что победитель 
Кара-Мустафы и освободитель Христіанства подписывалъ де­
креты, приготовленные самими Братчиками, а если подписать 
нельзя было, то исправлялъ ихъ своею богатырскою рукою, и 
приказывалъ, по переписке на-бЄло, принести ему къ подписи. 
Экземпляръ исправленаго Королевскою рукою декрета хранится 
въ Архиве Братства.

Въ этомъ году на сейме запрещено Православнымъ, подъ 
• смертною казнію съ конфискаціею имущества, входить въ ка-
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юя бы  то  ни б ы л о  сн о ш еш я съ  n a T p i a p x o i v r b  К о н стан ти н о п о л ь- 
ским ъ, и в е л е н о  з а в и с е т ь  т о л ь к о  о т ъ  сво и х ъ  Е п и ско п о въ . (Yol. 
leg. стр . 362). Э ти м ъ  п о стан о вл еш ем ъ  х о т е л и  со в ер ш ен н о  истре- 
оить П равослав1е: ибо  о тъ  кого  м огли бы П р аво сл авн ы е  Е пископы  
получить д у х о в н о е  у т в е р ж д е ш е ?  Е пископы  вы м ирали , М итро­
п о л и та  не бы ло , и т о л ь к о  о д и н ъ  Ш ум лянскш  о став ал ся  въ  
это м ъ  к р а е  б у д то  бю П равославн ы м ъ  В л ад ы к о ю .

R ok ten  obfity  by! w zatargi i scierania sie z b iskupem  Szum lan- 
skim , posiadaî on wzgledy kro la  Jana III, sîuzyî bowiem juz wczeéniej 
wojskowo pod  jedo  choragwia, przy tern bedac ujmujacej postaci i ugrze 
cznionych obyczajow, mi tym  by! dw orakiem , jest naw et podanie, ze 
pôzniej w spraw ie wiedenskiej znajdow al sie w obozie przy boku  kro- 
lewskim .**) Przebyw al Jan  i l l  bardzo czesto we Lw ow ie w kam ie 
nicy swej, k tô ra  ja k  wieéc niesie Sfcauropigii n iegdys nalezala i pra- 
wem m ocniejszego w krolew ska sie zam ienila Z yczyt wiec SzumlaAski 
m ieszkac w mieécie w blizkosci panskiej. W yparla  go S tauropigia 
przez praw o z kam ienicy  M ezapetanskiej, w ktdrej sie by l przed wy- 
niesieniem  na biskupstw o usadow il, lecz on pragnal zawsze pow rocic 
sie do tego ulubionego sobie pom ieszkania, jednakze bractw o nie da lo  
sie do tego  sklonic, udal sie przeto do krô la  о wstawienie sie do 
k o nfra te rn ii za nim , w ydaî przeto Jan  I I I  nastepujace tu  odezw e do 
bractw a, azeby poniewaz biskup przy boku  jego  m ieszkac musi, usta- 
piîo Szum lanskiem u kam ienice, w ktorej dawniej biskupow ie m ieszkac 
byli zwykli. O dezw a ta z fascykulu 54 jest n a s t e p u j  а с а :

„ Ja n  I I Ï  z bozej lask i obrany  k ro l polski, w ielki K siaze litew- 
ski, Ruski, Pruski, M azowiecki, K ijowski, W olynski, Podolski, Podla- 
ski, Zm udski, Inflantski, Sm olenski. Siew irski i Czernichowski — uro- 
dzonym  szlachetnym , slaw etnym , m eznym  i starszym  bractw u Stauro- 
pig ianom  C erkw ie lwowskiej pod ty tu lem  Najswietszej Penny wiernie 
nam  m ilym  laske  nasza krolew ska. U rodzeni, szlachetni slaw etni m e- 
zni w iernie nam  mili. Zasiuzyî i  znalazl w oczach naszych respekt 
i laske  za w ysokie w tej R zeczypospolitej nam  i slusie Jozef Szum- 
lanski E piskop rit. graeci Lwowski, H alicki i Kam ieniecki, adm inistra­
to r  M etropolii Kijowskiej, k tô re  teraz i nam ze i Rzeczypospolitej 
z uszczerbkiem  zdrowia i substancji swojej wyswiadcza, abysm y m u 
we wszystkich jego  prosbach  îaska  nasza pom ocni byli a ze od  W W . 
Pasterzem  i Episkopem  bedac prawdziwym, w tym  ponosi krzyw de, 
gdy  tej kam ienicy  do zaw iadow ania i m ieszkania, k to ra  przedtem  
A ntecessorow ie jego  zaw iadow ali i w onej m ieszkali, puscic wzbra- 
niacie sie, zadam y i m iec chcem y po WVV abysci w ladzy onego nic 
nie um niejszajac, te  kam ienice jem u do zaw iadow ania oddali, k tory  
gdy  we Lwowie m ieszkac bedziem y praesens bliski boku  naszego bye 
m usi nie uczynicie inaczej W W  dla laski naszej. N a со dla tym  wie-

**) Obacz nap is n a  tabliozee srebrnej i kul§ tn recka  w  sreb^o op raw na 
niegdys przy  obrazie lu s trow ym  N. M arji P . w cerkw i katedralnej Sw . Je rzego  
zawieszon% a n  Ks. Bazylianôw  rôw niez z d rng^  podobn^ znajduj^ca si§.
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kszej wagi wlasna podpisawszy sie reka, pieczec krölewska nasza 
przycisnac rozkazalis'my !!! Dan w Braclawiu dnia XII. Miesiaca Marca 
MDCLXXV. Jan — krö! L. S. Franciszek Galecki.

1677 и 1678 г.
Новый старшій братчикъ — Василій Корендовичь.
Последовавшая въ прошломъ году смерть Епископа Сви- 

стельницкаго освободила Шумлянскаго отъ соперника: посему 
думая, что можно итти къ предположенной ц Є л и  с м Є л Є є ,  в ъ  
1677 г. онъ отправился въ Варшаву, и тамъ 7 Марта, въ при- 
сутствіи Короля и Папскаго Нунція, отрекся отъ Православной 
ВЄрьі. ХотЄль сделать эго и публично, но ему в є л Є н о  некото­
рое время скрывать свой переходь въ Унію, а между т Є м ь  
приготовлять умы твердыхъ ВЪ древней в е р е ,  постепенно скло­
нять Шляхту и Духовенство къ переходу въ новое исповЄданіе. 
Шумлянскій, возвратившись изъ Варшавы, и зная, что самое 
сильное противодЄйствіе встретить въ Ставропигіи, х о т Є л ь  по- 
средствомъ п р и т Є с н є н і й  сделать ее сговорчивою. Для этого 
онъ выдалъ одно за другимъ три приказанія, чтобы безъ его 
позволенія не с м Є л и  печатать никакихъ книгъ. Ц Є л ь  д Є й с т в і й  
Шумлянскаго состояла въ томъ, чтобы, подвергнувъ книги своей 
ценсуре, исключить изъ нихъ все то, что можетъ быть против­
но видамъ Римской ВЄрьі. Братство принесло Королю жалобу 
на Епископа, и поднесло кусокъ золотоглаву въ 1650 злотыхъ: 
но какъ после этого скоро Король уехалъ въ Данцигъ, куда 
депутаты не могли за нимъ следовать, то Шумлянскій убёдилъ 
Яна III издать 30 Декабря 1677 г. рескриптъ, которымъ Брат­
ству запрещено печатать въ своей типографіи книги безъ до­
зволеній и ценсуры Епископа, предписано дозволить въ Брат­
ской церкви поставить Епископскій престолъ и впредь пред­
ставлять Епископу отчетъ о всЄхь Братскихъ доходахъ. Став- 
ропигія, увидевъ, чего добивался Шумлянскій, решилась не жа­
леть издержекъ; когда въ начале 1678 года Король возвра­
тился въ Жолквю, поднесла ему 1980 злотыхъ, а Королевскому 
любимцу Старосте Галецкому 10 червонцевъ, и 7 Октября 1678 г. 
получили декретъ, которымъ данный въ Данциге декретъ отмЄ- 
ненъ, и сказано, что Братство, на основаній своихъ привилегій, 
имЄегь полное право печатать книги безъ дозволеній, ценсуры 
и исправленія Епископа; а какъ п о с л Є д н і й  и м Є є т ь  с в о ю  каеед- 
ру у Св. Юрія, то не можетъ ни ставить свой престолъ въ 
церкви Братской, ни требовать отчетовъ ; Братство же должно 
оставаться при своихъ вольностяхъ, уставахъ и исключитель- 
ныхъ правахъ. Сверхъ того 14 Октября последовало особое 
предписаніе Шумлянскому такого же содержанія, а 7 Ноября 
дано п о в є л Є н і є  : производящееся въ Надворномъ Королевскомъ 
суде д Є л о  по иску Владыки объ уничтоженіи правъ Ставропи­
гіи — однажды навсегда прекратить.
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1 6 7 9  г.

О д е р ж а в ъ  б л и с та те л ь н у ю  п о б е д у  н ад ъ  Ш у м л ян ски м ъ , Б р а т ­
с тво  о б д у м ы в а л о  средства ,  каким ъ бы о б р а з о м ъ  на б у д у щ ее  
вр ем я  укл о н и ться  о т ъ  в с Є х ь  с п о р о в ъ  съ  нимъ. У п р о д а ж н ы х ъ  
л ю д е й  м о ж н о  б ы л о  купить в с е ; но д ля  э т о го  т р е б о в а л и с ь  и з ­
д ер ж ки  не м алы я, и при т о м ъ  нуж но б ы л о  терять  время и д е ­
л а ть  упущ енія  въ  собствен н ы хъ  д о м а ш н и х ъ  д е л а х ъ .  К о г д а  з а ­
ним ались  этимъ, Ш умлянскій  ч резъ  д о в е р е н н о е  л и ц о  д а л ъ  зн ать ,  
что  съ  ним ъ д еш е в л е  м о ж н о  с д е л а т ь с я ,  неж ели съ  К о р о л е м ъ ; 
вступили в ъ  т о р гъ  и условились  в ъ  1.000 з л о т ы х ъ .  Е п и скоп ъ  
ден ьги  п ри нялъ  съ  р ад о ст ію , и 20 Мая в ы д а л ъ  пи сьм ен ное  о бя­
з а т е л ь с т в о  — никакой тяж бы  съ  Б р а т с т в о м ъ  н и к о гд а  не начи­
нать, и о стави ть  его при в сЄ х ь  п р ав ах ъ  и во л ь н о стя х ъ .

1 6 8 0 - 1 6 8 2  г .

Ш умлянскій , по  п е р е х о д е  въ  Унію, п р и го то в л я л ъ  къ  ней 
Ш ляхту , Д у х о в е н с т в о  и Б р а т с т в о ; а П о л ьско е  П р а в и те л ь с тв о  
п р е д п о л о ж и л о  пустить  в ъ  х о д ъ  ср едств а  при влекаю щ ая, даб ы  
все  дЄло привести къ концу. Д л я  это го  Я н ъ  III на сей м е  1681 г. 
н азн ачи лъ  К о м м и с с а р а м и : К іевскаго  Л ати н ск аго  Е п и скоп а  С та ­
н и слава  В итвицкаго , В о е в о д ъ : К р а к о в с к а го  — Андрея П отоц - 
каго, К іевскаго  — Степана н е м е р ж и ц а ,  Русскаго  — С тан и слава  
Я б ло н о вскаго  и К о р о н н аго  К ухм истера Ф ран ц и ска  С игизм унда 
Г алецкаго, чъ  тЄ м ь , чтобы они состави ли  пи сьм ен н ую  д е к л а р а ­
цію т Є х ь  в ы г о д ъ  и почестей, ко то р ы я  п о л у ч а ть  Русины, если 
отрекутся  о т ъ  ВЄрьі о т ц о в ъ  своихъ, и п е р е й д у т ь  на л о н о  Р и м ­
ской  Ц еркви . К ом м иссары  составили , и 18 М арта 1681 г. и зд али  
д ек л а р а ц ію  или обЄщ аніе , к о т о р а го  с у щ н о с ть  з а к л ю ч а е т с я  в ъ  
с л е д у ю щ е м ъ :

„Греческая ВЄра, какъ  у стан овлен н ая  и зд р е в л е  на Вселен- 
скихъ С о б о р ах ъ ,  и утвержденная Папою, б у д е тъ  почитаться  свя ­
т о ю  н а р а в н е  съ  Р и м с к о ю ; Русскія  бен еф и ціи  т. е. Е п и скоп ства  
и Архимандріи  б у д у т ь  д ав а т ь с я  т о л ь к о  Р у сско й  Ш ляхтЄ, а м е л -  
КІЯ или низш ія  бенефиціи  —  и д руги м ъ  д о ст о й н ы м ъ  Р у си н ам ъ ;  
Д у х о в е н с т в о  Р у сско е  б у д е тъ  п о л ь зо в а т ь с я  тЄми ж е в о л ь н о с т я ­
ми, какими п ользуется  Л атинское , и б у д е тъ  п о д л е ж а т ь  т о л ь к о  
Д у х о в н о м у  суду свои хъ  Е п и с к о п о в ъ ;  д о с т о и н с тв о  Е п и с к о п о в ъ  
Греческаго исповЄданія , по сущ н ости , равняется  д о ст о и н с тв у  
Е п и ско п о въ  Л ати н ск и х ъ  (но о  засЄ дан іи  въ  С ен ате ,  какъ  у с т а ­
но вл ен о  б ы л о  въ  преж нихъ  усл о в іях ь ,  ни сл о ва  не упом януто); 
Б р а т с т в а  и м онасты ри , п о л ь зу ю щ іе с я  правам и П а т р іа р ш и х ь  
(р азу м еется  Б р а т с т в о  Л ьвовское) ,  останутся  при с в о и х ъ  уста- 
в а х ъ ; но  вы сш ая  власть  о тн о си тел ь н о  н аб л ю д ен ія  з а  по р яд -  
комъ, реви з іею , ц ен су р о ю  печатн ы хъ книгъ, о т ч е т о в ъ  и назна-
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ченія Духовенства будетъ принадлежать Епископамъ; Русское 
Духовенство будетъ и м Є т ь  своего депутата въ Трибуналахъ 
(чего однакожь никогда не сдЬлано); Русскіе Епископы на сей- 
микахъ (а не на сеймахъ) будутъ имЄть мЄсто и голосъ непо­
средственно после Сенаторовъ, и дозволяется имъ ассистовать 
Королю; Шляхта и мещане Русскіе пользуются т Є м и  же пра­
вами, какъ и Латинники; Русскіе мещане (относится къ Львов- 
скимъ) могутъ заседать въ Магистрате, производить какую 
угодно торговлю, покупать дома на рынкахъ и проч.; Митропо­
лита будетъ избирать клиръ, а презентовать (представлять на 
утвержденіе, разумеется, Папе) Король; хотя въ Л и т в Є  есть 
Уніатскій Митрополитъ Жоховскій, но пожалованная Королемъ 
Шумлянскому администрація Митрополій Кіевской останется при 
немъ; Перемьішльскій Епископъ Винницкій, до сихъ поръ ос- 
тающійся диз-унитомъ, будетъ управлять темъ Духовенствомъ, 
которое доселё подчинено ему, а Уніатскій Епископъ Малахов- 
скій, пока жнвг, будетъ завЄдьівать темъ Духовенствомъ, кото­
рое доныне признавало его власть надъ собою; шесть чело- 
в Є г ь  и з ъ  Русиновъ не Шляхты, в ъ  томъ числе изъ Львовской, 
Ставропигіи Василія Корендовича и Александра Жураковскаго- 
Король будетъ рекомендовать (разумеется сейму) для пожало­
ваній имъ шляхетскаго клейнота; Король будетъ настаивать- 
чтобы Папа запретилъ переходить изъ одной вЄрьі въ другую, 
еслибы когда-нибудь Цареградскій Патр1'архъ призналъ верхов; 
ную власть Папы Римскаго, то Русскимъ Епископамъ дозволя­
ется тогда зависеть отъ Папы“.

Эта деклярація сообщена Львовскому Братству, но оно 
единогласно отвергло ее: члены не желали шляхетскому клей- 
ноту и временнымъ выгодамъ принести въ жертву СПОКОЙСТВІЄ 
совести и играть Православною ВЄрою, наследованною ими 
отъ предковъ. Не осмотрительно также поступили Коммиссары, 
поместивъ, по наущенію жаднаго Шумлянскаго, пунктъ о вла­
сти Епископа относительно ревизіи, ценсуры и отчетовъ: Брат­
ству дорого было право неподчиненности местному Епископу, 
и никогда не согласилось бы оно отдавать отчетъ въ доходахъ, 
полученныхъ собственною промьішленностію и трудами, подчи­
ниться суду его въ томъ имуществе, которое составилось по- 
жертвованіями каждаго члена Братства при жизни или при 
смерти. При томъ же Ставропигія была убеждена, что Поляки 
не исполнять этой декларацій даже въ настоящемъ ея виде, 
какъ после и оказалось на опыте.

Въ 1680 г. былъ заключенъ контрактъ съ типографомъ 
Семеномъ Ставницкимъ. Было отдано въ печать 800 эквемпля- 
ровъ служебника на братской бумаге, за которые Братство обе­
щало заплатить по одному золотому за экземпляръ.
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16 8 3  г.

Этотъ годъ протекъ спокойно: потому что Епископъ от­
правился съ Королемъ подъ Вену, и присутствовалъ при битве 
съ Турками. Онъ безотлучно находился при Короле: обязан­
ность его состояла въ томъ, чтобы занимать и развлекать Го ­
сударя.

Братство, пользуясь временемъ покоя, выстроило порядоч- 
ныя каменныя келліи для монаховъ въ Онуфріевскомь мона­
стыре. Постройка обошлась въ 5.034 злотыхъ.

Церковь Св. Чудотворца Николая на предместьи Львова 
съ давнихъ временъ имела деревню Знесенье, пожалованную 
Княземъ Львомъ; но когда этотъ край поступилъ подъ власть 
Польши, Львовскіе Старосты отобрали ее себе. Братство этой 
церкви старалось начать процессъ со Старостою, но не могло, 
по бедности, и Ставропигія сделала ему значительное денеж­
ное пособіе.

16 8 4  г.

Шумлянскій, по возвращеніи изъ-подъ ВЄньї, старался сбли­
зиться сь Братствомъ, которое уклонялось отъ него, узнавъ, 
что онъ действительно перешелъ въ Унію, но только это скры- 
ваетъ до времени. Чтобы расположить къ себе, Епископъ 28 
Іюля издалъ окружную грамоту къ монашествующему Духовен­
ству “Львовской и Кіевской Епархіи о томъ, что Ставропигіи 
дозволяется избирать для своей церкви 1еромонаховъ и Іеро- 
діаконовь изъ какого угодно монастыря, и Игуменъ не можетъ 
запретить избранному перейти къ Братству; Духовенство, при­
нятое къ Братской церкви и монастырю Онуфріевскому, мо­
жетъ оставаться тамъ до тЄхь поръ. пока захочетъ Братство, 
но только на все это нужно получить благословеніе Епископа. 
При этомъ Шумлянскій публично подтвердилъ в с Є  права и 
вольности Ставропигіи.

Въ этомъ году умеръ Львовскій Бургомистръ Адамъ То- 
мицкій, Докторъ Правъ и Медицины. Магистратъ желалъ, чтобы 
въ день смерти и погребенія его въ церкви Братства звонили 
безпрестанно, но въ этомъ отказано. П о с л Є  погребенія, Магист­
ратъ позвалъ на судъ Старшихъ Братчиковъ, и хотя на этотъ 
разъ освободилъ отъ взьісканія, но постановилъ на будущее 
время, подъ опасешемъ взьісканія гривенъ, звонить безплатно 
по смерти каждаго городскаго Радцы или его жены. Братство 
подало протестъ Королю, находившемуся въ это время въ ла­
гере подъ Жванцами, и подкрепило его червонцами. Король 
грамотою 7 Сентября не одобрилъ поступка Магистрата, запре­
тить делать подобный домогательства, и повелелъ о позвон- 
номъ напередъ условливаться. Находившійся тогда въ лагере
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Шумлянскій, узнавъ о такой грамотЄ, въ тотъ же день напи- 
салъ къ Братству, что это онъ выпросилъ Королевскую ми- 
л.ость. Поблагодарили его, хотя и знали, что виною были чер­
вонцы, а не Епископъ. П о с л Є д н і й , пользуясь начатою перепи­
скою, просилъ, чтобы на некоторое время позволили ему за­
нять другой домъ, называемый Романовичевскою каменницей, 
но въ этомъ ему отказали на-отрезъ.

1 6 8 5 — 1 6 8 7  г.

Эти годы протекли спокойно. Братство на досуге совер­
шило торжественное избраніе своихъ начальниковъ, обревизо­
вало свое имущество, и составило точныя описи церквамъ, ти- 
пографіи, кладовой съ книгами, ш коле и  хозяйственнымъ ору- 
д!ямъ. Также сосчитана касса, и хотя въ 1672 г. во время кон­
трибуцій Туркамъ была совершенно истощена, теперь оказалось 
въ ней: таляровъ битыхъ (по 6 злот. 15 грош.) 883; таляровъ 
левковыхъ (по 5 злот. 15 грош,) 618; червонцевъ 63; христи- 
нокъ (по 4 зл.) 20; урловъ Имперскихъ (по 1 зл.) 1760; тын- 
ф овъ (по 1 зл. 3 гр.) 1330 и мелкою монетою 1916 зл. 28 гро­
шей. Постановлено, что если нужно произвести постройку или 
сделать подарокъ изъ Братскихъ суммъ, то недовольно согла- 
сія несколькихъ членовъ, а необходимо отбирать голоса всехъ. ' 
Избранному кассиру вменено въ обязанность сундукъ съ день­
гами хранить въ Балабановскомъ д о м Є  со сводами, въ который 
одинъ только входъ — изъ церкви.

Въ 1672 г. передъ наш есгаемъ Турокъ нЄкоторьія драго­
ценности, какъ-то н Є с к о л ь к о  Евангелій обложенныхъ золотомъ 
и серебромъ, дорогую  библію, чаши и пр. вывезли въ Данцигъ, 
и отдали на сохраненіе купцу Горну; въ 1687 г. все это приве­
зено назадъ въ Львовъ.

Въ 1687 г. были напечатаны типографомъ Семеномъ Став- 
ницкимъ 1200 экземпляровъ малыхъ псалтырей.

1 6 8 8 - 1 6 8 9  г.

Новый старшій братчикъ Иванъ Мазараки 2-й или младшій.
Епископъ Шумлянскій, постоянно навязываясь ко Двору, 

всегда нуждался въ деньгахъ. Любилъ играть въ кости и кар­
ты, а игра не всегда выгодна. Завидуя доходамъ Братства отъ 
типографіи, онъ захотелъ учредить свою при Ю рьевской цер­
кви, выписалъ себе ш рифтъ со в с Є м и  типографскими принад­
лежностями, и началъ печатать книги; но не могъ выдержать 
соперничества съ Б ратством ъ: чрезъ полтора года изъявилъ 
желаніе продать шрифтъ, книжки и всЄ запасы. Братство за­
ключило съ нимъ письменное условіе, заплатило 5.000 злотыхъ,
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и кроме типографіи получило отъ Шумлянскаго обязательство 
что самъ онъ не заведетъ, и никому другому не позволитъ за­
вести типографію въ своей Епархіи. При этомъ онъ выдалъ 
Братству и Королевскую привилегію на типографію.

Подъ 1603 г. упомянуто, что Константинъ Корняктъ завЄ- 
щалъ Братству 4.000 злотыхъ, обезпечивъ ихъ имёж'емъ Збои- 
сками; далее подъ 1643 г. сказано, что после продолжитель­
ной тяжбы присуждено, чтобы сумму эту выплатилъ владелецъ 
и м Є н і я  Я к о в ъ  СобЄсскій. Збоиски, по наследству, достались 
Королю; но онъ также не платилъ, и однихъ процентовъ на­
росло 1.200 злотыхъ. После многократныхъ покорныхъ просьбъ 
Братства, Король велелъ заплатить и проценты и капиталъ; 
но, в м Є с т о  всего, выдано только 200 злотыхъ, да и то самою 
дрянною м Є д н о ю  монетою — шелягами, по 3 на одинъ грошъ, 
всего 378.000 шеляговъ. Следуя пословице: „отъ лихаго долж­
ника бери и мякину“, Братство взяло шеляги, и выдало кви­
танцію.

Въ 1688 году постановлено;
а) удовлетворить просьбу виленской Ставропигіи, типогра- 

фія которой была разрушена поляками, то есть снабдить ее 
церковными книгами, в) купить штуку чернаго сукна для чер- 
нецовъ монастыря Св. Онуфрія и предложить имъ какъ мило­
стыню, рекомендуя Игумену заботиться о своемъ духовенстве, 
и четыре раза въ году отправлять парастасы и богослуженіе за 
фундаторовъ, добродетелей и работающихъ братьевъ, а так­
же с) постараться для городской церкви хорошаго богослова 
(L ibr. Z.)

Духовенству при городской церкви, въ этомъ году плати­
лось (т. е. двумъ священникамъ, діакону, повару и звонарю) 
172 злотыхъ годично. (Libr. X. X. X.).

Въ этомъ году напечатано 1200 экземпляровъ Тріода, 1500 
экз. Часослова и 1.000 экз. Шестодниковъ (Libr. Z.).

Дано денежное пособіе Православному Епископу съ Вене- 
ціи въ сумме 35 злот. и Архимандриту съ Дотополя съ Валахіи 
за порукой Епископа Шумлянскаго 40 злот. (L ibr. Z.).

Въ Ставропигію перешелъ отъ 1езуитовъ обычай — уче- 
никамъ Братской школы разыгривать діалоги (священныя дра- 
матическія представленій) въ церкви. Въ 1689 г. дано такое пред- 
ставленіе съ великою пьішностію, при многочисленномъ сте- 
ченіи зрителей.

1690 г.

Новые старшіе братчики — Юрій Папара и Григорій Ру- 
сяновичь.

По обревизован^ Братской кассы, найдено въ ней 25.521 
зл. 19 гр. Большую церковь покрыли бЄлою железною бляхой:
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на куполе малой церкви вызолотили три креста. Митрополиту 
Сучавскому дали въ долгъ, подъ залогъ рубиноваго креста 600 
злот. Этотъ Митрополитъ во время войны съ Оттоманскою 
Портою, держалъ сторону Поляковъ: посему долженъ былъ 
выехать въ Польшу, жилъ въ Жолкви, и тамъ скончался.

Православный Кіевскій Митрополитъ Гедеонъ Князь Чет- 
вертинскій прислалъ въ подарокъ книгу Житіє Святыхъ; въ 
благодарность, Братство послало ему богато переплетенный 
Октоихъ.

1 6 9 1  г.

Какой-то Адалбертъ Мильчевскій подлогомъ получилъ отъ 
Короля привилегію на̂  открьітіе типографіи. Братство вело съ 
нимъ тяжбу объ уничтоженіи его привилегіи и выиграло.

Безмездно снабжены церковными книгами Виленское Брат­
ство, монастыри Сокальскій, Корсунскій и Перегинскій, пого­
ревшая церковь въ Жолкви, и другіе убогіе монастыри и церкви.

У Армянина купленъ за 178 злотыхъ деревянный рЄзной 
крестъ необыкновенной работы, обложенный серебромъ. За по­
чинку его заплачено 10 злотыхъ. Этотъ древній крестъ сохра­
нился до сихъ поръ.

1 6 9 2  г.

Новые старшіе братчики — Николай Красовскій и Николай 
Михалевичь.

Сделана серебрянная риза на образъ Богоматери въ малой 
церкви. Издержано около 4.000 злотыхъ.

Братство содержало четырехъ певчихъ, которымъ, кроме 
платы, давало одинаковое платье: темнозеленный кунтушъ, 
желтый жупанъ, желтые сапоги и пр.

Въ этомъ году были печатаны Часословы, Псалтыри и 
Грамматики. За экземпляръ Часослова платилось 1 зл. 8 гр., 
псалтыря 15 гр., а грамматики по 2 гр.

16 9 4  г.

Въ продолженіе нЬсколькихъ л Є г ь  Братство, не будучи 
тревожимо Унією, могло спокойно заняться умножешемъ сво- 
ихъ доходовъ, украшешемъ храмовъ БожЫхъ, печаташ'емъ нуж- 
ныхъ книгъ, пріютило скитавшихся проповедниковъ и вообще 
занималось церковнымъ и хозяйственнымъ устройствомъ. Къ 
Епископу хотя и не и м Є л о  искренняго расположенія : такъ какъ 
уже не сомневалось, что онъ принялъ Унію; но, ради спокой- 
ствія и въ ожиданіи лучшихъ временъ, угождало его требова-
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шямъ, и н'Ькоторымъ образомъ платило ему дань: такъ — въ 
1691 г. дало ему въ займы 2.000 злотыхъ, въ 1693 г. 285 таля- 
ровъ, а въ этомъ году опять 2.000 злотыхъ. Все это было на­
прасно : онъ обязался Папскому Нунцію всю свою Епархію 
обратить въ Унію, и, получая отъ Нунція напоминанія, объ- 
явилъ, что назначаетъ Латинскому Духовенству съ Православ- 
нымъ диспутъ въ Братской церкви. ЦЪль его была— произвесть 
впечатлізніе на Братство, которое, безъ сомшбнія, соберется въ 
свою церковь; для диспута назначены съ одной стороны самые 
искусные Іезуитьі, а съ другой Русскіе Священники, уже тайно 
принявшіе Ун ію  и присягнувшіе Пап̂ Ь. Легко догадаться, каковъ 
долженъ быть результатъ диспута : все устроено напередъ, роли 
розданы, и д-Ьло шло только о томъ, чтобы обаять простой 
народъ.

Такое распоряженіе Епископа сильно встревожило Ставропигію: 
она решилась употребить всЬ средства, чтобы не допустить въ сво­
ей церкви такъ названной конгрегаціи. Прежде всего обратились 
къ Королю съ просьбою, чтобы оставилъ Братство въ незави­
симости отъ Епископа, и запретилъ производить въ его церкви 
подобный соблазнъ. Къ просьб’Ь приложили Королю 20 червон- 
цевъ. а Секретарю его Поэту Хросцинскому дали 73 злотыхъ и 
15 грошей. Чрезъ Еврея, Епископскаго фактора, обещали са­
мому Шумлянскому 100 червонцевъ, если Братскую церковь 
освободить отъ назначеннаго зрелища. Шумлянскій согласился* 
и деньги ему заплачены. Впрочемъ не доверяя Епископу, кото­
рый не привыкъ исполнять свои обілцанія, наняли за 130 зло­
тыхъ около 20 челов’Ькъ голой шляхты, которые, ставши пе- 
редъ церковію, не пускали бы въ нее, крича „wie pozw alam “ , и 
пугали саблями. Все удалось прекрасно : Король, грамотою 6 
Декабря 1694 , постановилъ, что предположенная конгрегація 
Уній должна происходить не въ иномъ какомъ-либо м'Ьст'Ь, какъ 
только въ Епископской Юрьевской церкви; а шляхта, подпоен­
ная водкою и медомъ, острила на мостовой сабли, и кричала 
во все горло, что обрубитъ уши каждому, хотя бы и самому 
Епископу, если осмелится приблизиться къ церкви. Почтенный 
старшій братчикъ Николай Красовскій собственною рукою за- 
писалъ въ Братскую книгу: „что наэт т т  разе Господь Боге бла- 
говелиле охранить церковь оте такого несчастія*.

Въ началі сего года въ Л ьвов і при Королевскомъ Двор’Ь 
находился Посолъ Русскаго Царя, который подарилъ церкви 
дорогую фелонь, ходилъ въ Братскую церковь и посЬщалъ 
школу. По этой ли, или по другой причин^, Латинское Духо­
венство подговорило учениковъ Латинской школы напасть на 
Русскую Братскую школу. Пылкая молодежь, готовая ко всЬмъ 
выходкамъ, подъ предводительствомъ своего Префекта, напала 
на школу, избила и изувечила учениковъ, книги порвала, окна 
вышибла и над-Ьлала много безчинствъ. По жалобЪ Братства, 
Король, грамотою 26 Апреля, повелФпъ Магистрату наказать
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Префекта, возбудившаго учениковъ къ безчинію въ присутствіи 
иностраннаго Министра, который, какъ выразился Король, „го~~ 
товг иге мухи с'дгьлать слона“. И такъ признавали дурнымъ не 
столько разбой, сколько то, что свидФтелемъ былъ иностран­
ный Министръ.

Старшій братчикъ Степанъ Лаврисевичь, тотъ самый, ко­
торый былъ заложникомъ уТурокъ, завФщалъ на церковь 3.7С0 
злотыхъ, съ тФмъ чтобы деньги эти отдавались въ займы подъ 
ручной залогъ, для увеличенія церковныхъ цоходовъ.

Въ этомъ году напечатано 1500 экземпляровъ Трифологіо- 
на. Печаталъ Семенъ Ставницкій, за каждый экземпляръ плати­
лось по 4 злот.

1695 г.

Колокольня при Братской церкви, построенная назадъ тому 
сто лФтъ Корняктомъ, во время Турецкой осады въ 1672 г. по­
вреждена непріятельскими ядрами, а крыша и куполъ почти со- 
всФмъ разрушены. Предположено колокольню исправить, и какъ 
она служила украшеш'емъ городу, то Король, узнавъ о намФ- 
реніи Братства, приказалъ отпустить изъ своихъ лФсовъ дерево 
безплатно, а своему Архитектору Петру Беберу поручилъ соста­
вить фасадъ новому куполу. Колокольня исправлена, и куполъ 
покрытъ мФдью. Хотя издержано болФе 24.000 злотыхъ, но еще 
осталось въ кассФ 49.747 зл. и 25 грошей.

Въ это время въ Онуфр!евскомъ монастырф жилъ монахъ 
отецъ Никодимъ, искусно вьірФзьівавшій на деревФ, и гравиро- 
вавшій на мФди.

Въ этомъ году нвпечатаны въ Братской типогвафіи Треб­
ники, отъ каждаго экземпляра платилось 1 зл. 8 гр.

Seniorow ie ciz sami.
W ieza przez s. p. K onstantego K orn iak ta  w spölnie z bractw em  

przeszlo przez la t 100 wzniesiona, po wiezy ratusznej najokazalsza we 
Lwowie, w czasie oblezenia tureckiego w r. 1672 z dzial nieprzyja- 
cielskich tak  sko la tana  і nadw erezona zostaîa, ze zupeîna zagrozala 
ru ina ; postanow iono zatem  zreparow ac і zrestaurow ac sie calkowicie.. 
K rol Jan I I I  powziawszy о tern w iadom osc, zalecil w ydac z lasow. 
swych wszelkie do tego potrzebne drzewo і nakazaf budow niczem u 
sw em u Piotrowi Beber, azeby na zadanie bractw a sporzadzil obrys 
odnow ienia і dozorem  dziela tego zajal sie, ugodzono m ajströw, spro- 
wadzono m iedz na pokrycie  po trzebna і w tym  і nastepujacym  roku  
za boska pom oca przedsiçwziecie to uskutecznione zostalo nie szczç- 
dzac znakom itych w ydatköw , sam a m iedz kosztow ala 13764 zlot. 19 gr.. 
budowniczy Beber 1916 zlo tych 29 gr. ko tlarze 600 a liczac do tego 
m aterjal m ularski, cieéli, zelaziwo і robotniköw  koszt przechodziî 24000; 
(Libr. Z. p. 621/,, L ib r. p. EE . 13 і 14) zreparow ano takze wielkb 
dzwon przez kule dzia/owa uszkodzony.
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Postanowiono na dniu 27. Septembra 1695, azeby cztery razy do 
roku tak za dusze brata Korniakta jako і innych fundatorow w cer- 
kwi brackiej uroczysty odprawiac parastas.

Pomimo wydatkow na wieze znajdowalo sie w tym roku w ka- 
sie 19,747 zl. 25*/2 gr. Zyl w tym czasie w monasterze S. Onufrego 
czerniec ojciec Nikodim biegly w rzezbiarstwie na drzewie і miedzi 
(libr. EE. F. p. 5), kaznodzieja w tym roku z pensja 300 zlotych by! 
ojciec Walawski (EE. p. 9). Trwal chwalebny zwyczaj w uroczyste 
dnie prazdniku po nabozenstwie czestowac obiadem і innemi posilkami 
duchowienstwo miejscowe і zaproszone kosztem bractwa. (libr. EE. p. 10).

Wytlpczono w tym roku w drukarni brackiej Trebniki, od kaz- 
dego ekzemplarza placono drukarzowi po 1 zi. 8 groszy (Libr. Z. p. 61)

1696 r.

Братство постоянно заботилось объ устройств^ своихъ 
церквей, какъ бы предвидя, что скоро наступятъ тяжелыя вре­
мена. Въ этомъ году Онуфріевскій монастырь и находящійся 
при немъ садъ обнесены каменною стеною, на что издержано 
болъе 10.000 злот.

Въ семъ же году скончался Король Янъ Соб’Ьскій,

1697 г.

На Польскій престолъ вступилъ Курфирстъ Саксонскій 
Фридрихъ Августъ. Въ Варшаву отправили депутацію, состав­
ленную изъ трехъ членовъ, для испрошенія подтвержденія 
правъ церкви Львовской, В ’Ьр'Ь и народу Русскому (такъ стали 
писать во вс'Ьхъ актахъ). Новый Король 6 Октября 1697 г. под- 
писалъ четыре особыя привилегіи объ уравненіи Русиновъ въ 
правахъ съ Поляками, о правахъ Ставропигіи имі>ть монаховъ 
при городской церкви, управлять Онуфр1'евскимъ монастыремъ, 
печатать и продавать Русско-Славянскія книги. ВсЬ издержки 
на расходы депутацій и на Королевскую канцелярію составили 
2.081 злотый.

1699 г.

Новый старшій братчикъ — городскій Каменецкій Регентъ 
Ю рій Корендовичь.

Хотя Русскій народъ въ Л ьвов і не пользовался правами и 
вольностями, какими наслаждались Поляки и даже Армяне, и 
не им'Ьлъ никакого участія въ управленій : однакожь когда ді>ло 
шло о наложеній чрезвычайной подати или побора, приглашае­
мы были два члена Братства, что у станови лъ и Король СобФ-
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скій декретомъ 1686 г. по д'Ьлу Армянъ съ Поляками. Уже боль­
ше 10 лЄ г ь  Магистратъ устранилъ Русиновъ и отъ этого пра­
ва. Посему отправлены въ Варшаву депутаты, для испрошенія 
строгаго Королевскаго приказанія Магистрату. 25 Іюня Король 
выдалъ Магистрату грамоту, чтобы во всіусь совещашяхъ, ка­
сающихся обшихъ дЪлъ города, Русскій народъ свободно по- 
давалъ свой голосъ после Поляковъ и Армянъ. Когда грамота 
доставлена была Магистрату, и Братство просило о приведеній 
ея въ исполненіе, городскій Регентъ протестовалъ, на томъ ос­
нованій, что онъ позвалъ Русиновъ въ Надворный Судъ объ 
отмЄ нЄ грамоты. Судъ назначилъ срокъ рідненій этого дела въ 
1701 году. На срокъ Русскіе Депутаты явились въ Судъ, а По­
ляковъ не было, и противъ посл’Ьднихъ 18 Іюля 1701 г. после­
довало постановлене, что „Королевская грамота 25 Іюня 1699 г. 
остается въ полной силЄ, и отменена быть не можетъ“.

Русины, возвратившись изъ Варшавы, просили, чтобы ихъ 
допустили къ городскимъ совещашямъ ; но имъ снова отказано, 
подъ темъ предлогомъ, что городъ опять подалъ позывъ объ 
уничтоженіи грамоты 1699, и постановленія 1701 года. Русины, 
видя, что подвергаются безпрестаннымъ тяжбамъ и издержкамъ, 
постановили возобновить начатый въ 1592 годъ процессъ объ 
уравненіи въ правахъ съ Поляками, о которомъ упоминалось 
уже много разъ.

Въ этомъ году Епископъ Шумлянскій вьгЬхалъ изъ такъ- 
называемой Мезапетанской Каменицы, которую безплатно зани- 
малъ несколько лЄ г ь , и 25 Апреля выдалъ, по желанію Брат­
ства, письменное удостовЄреніе, что на будущее время ни онъ, 
ни его преемники не могутъ присвоивать себе права на этотъ 
домъ. Причина, по которой онъ оставилъ домъ, заключалась 
въ томъ, что уже не жилъ вь Львове Король, котораго Епи­
скопъ забавлялъ ; притомъ, задумавъ открыто принять Унію, 
Шумлянскій сомневался, чтобы ему безопасно было жить въ 
Русской улице посреди Русиновъ. Передъ глазами у него мель­
кала тЄ нь убитаго Іоасафата Кунцевича, а быть святымъ самъ 
онъ не чувствовалъ призванія.

Ставропигія была уведомлена о томъ, что церковь въ Ка- 
менецъ-Подольске совершенно разрушена, а церковный укра- 
шенія сняты. Было постановлено послать 12 иконъ, необходи­
мый церковныя принадлежности, одежду и различный книги 
для богослуженія.

Seniorowie Jerzy Papara, Grzegorz Rusianowicz, Jerzy Korendo- 
wicz Regent Grodzki Kamieniecki і Mikolaj Michalewicz.

Od dawna byî  zwyczaj ,  ze narod Ros sy j s k i  (tak 
bowiem w tych czasach we wszyst ki ch pi smach tu- 
tej szy naröd r usk i  zwano, patrz L ibr .  Z, pag. I і la, 
2, 37,‘ 7 0, 7 3 7 ,, 77)  we Lwowie zamieszkaly, w zgromadzeniach 
calego miasta, gdzie sz-fo о podatki, nakfady і pobory przez swych 
dwdch lub wiecej ze strony Stauropigii reprezentujacej naczelnikdw
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narodu rossyj ski ego,  wybranych czlonköw dawac swoje Vo­
tum, rowniez i w Magistracie cywilnym przez swych deputowanycli 
zastepywac sie kazak Lat kilka uplynelo jak Magistrat nie wzywal 
Rossyjskich reprezentantöw i usun̂ l naröd ten od wolnego glosu, po- 
stanowila zatem na dniu 7 Maja 1699 Stauropigia, azeby wyjednac 
w tej mierze reskrypt u krola Augusta II i wyprawila w tej mierze 
do dworu delegatöw swych dawszy im potrzebne pieniadze na wydatki 
podrözy i dla kanclerza koronnego (Libr. Z. p. 77).

Pozyskali deputowani wzgledy u kröla, i ten reskryptem swym 
z dnia 25 Czerwca zalecif Magistratowi, azeby we wszystkich obradach 
dobra pospolitego dotyczacych sie, nacja ruska po Polakach i Ormia- 
nach dawala swobodnie swe glosy. Gdy ten reskrypt w roku 1700 Ma­
gistratowi doreczony zostal, o jego exekucja Stauropigia prosila, Re­
gent miasta polak protestowal przeciwko uskutecznieniu krölewskiego 
reskryptu, dowodzac ze pozwal Rusindw do sadöw nadwornych krö- 
lewskich o uchylenie krölewskiego reskryptu. — Wyznaczyl sad na- 
dworny termin do sprawy w r. 1701, Reprezentanci Rossyjscy jawili 
sie przed sadem, lecz Polacy nie staneli, nastapil przeto wyrok in con­
tumaciam na dniu 18 Julia 1701, ze reskrypt krölewski z dnia 25 Czer­
wca 1699 utrzymuje sie w swej mocy i odwolany bye nie moze. Po- 
wrocili Rusini z Warszawy i prosili o exekucja Magistratu, 'to jest
0 wprowadzenie siebie do obrad miasta, lecz Polacy znowu zaslonili 
sie pozwem powtdrnym o skasowanie dekretu kontumacyjnego na dniu 
18 Julia 1701 zapadlego wydanym i Ross j andw do zas i a  
dania i dawania gl osu nie dopusci l i .  Takiemi to £rod 
kami pieniackiemi nekali Polacy Lwowskich Rusinow o niepotrzebne 
a znaczne koszta i utrate czasu ich przeprawiajac. (Urzedowe Extrakty 
w fascykule 54 i oryginal krölewski.)

W tym roku opuscil biskup Szumlanski kamienice Stauropigialna 
Mezapetanska zwana w ktörej lat kilka bezplatnie przemieszkiwal
1 wydal na dniu 25 Aprila na zadanie bractwa swe pisemne oswiad- 
czenie, ze na przyszlosc ani on ani jego nastepcy do tej kamienicy 
prawa zadnego roscic nie moga. (Libr. 404 Biblj

Umarl maz znakomitych zaslug i gorliwosci, tak o prawoslawny 
obrzadek jako i swobody narodu rossyjskiego senior Mikolaj Krassow- 
ski, postanowilo zatem bractwo azeby po nim i po kazdym z braci 
w tydzieh po 3mierci odprawiac parastas, sluzba boza i dwa razy na 
dzien u dzwony dzwonic. (libr. Z p. 74) ustanowiono takze, azeby po 
smierci kazdego z braci lub jego familii czlonkow, bezplatnie dzwo- 
niono, jedynie za oplata jednego zlotego na uczniöw szkoly brackiej. 
Dla starszych braci ma bye po dwanascie razy wybiano w dzwon 
wielki a dla mlodszych po 6 razy. (Libr. Z p. 77.)

Biskup Szumlanski wiecej mial sklonnosci lozyc na slugi, konie? 
rozrywki i polowanie, a starozytna cerkiew w krylosie zagrazala upad,- 
kiem i ruina, korzystal zatem z bogobojnosci Stauropigii i prosile 
azeby do restauraeji tej swiatyni przylozyla sî . Nie zawiödl si! 
w swych widokach, postanowiono wyplacic na ten swiety cel 2000 z.
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і w yptacono. P odobniez powziawszy wiadom osc, iz cerkiew  w Kam iencu 
podolskim , gdy  to  m iasto z pod  panow ania tu reckiego  w sku tk u  Kar- 
low ickiego pokoju pow rocone zostalo Polsce, zupelnie zrujnow ana 
і z ozdob obnazona zostala poslano tam ze 12 obrazöw , po trzebne ka- 
planskie і cerkiew ne ubiory, ;sp rzety  і do sluzby bozej sluzace ksiegi 
swiete. Reliquie S. M erkurego opraw iono w srebro  і zrobiono dla M atki 
boskiej w Balabanow skiej kaplicy  w nam iestnym  obrazie sukienka 
srebrna. (L ibr. Z pag. 7 4 y 2, 761/2, 77 і 77x/2.)

1 7 0 0  и 1 7 0 1  r .

Н овы е старш іе  братчики  — К и п р іан ь  К исельни цкій  и З о т ъ  
Я росеви чь.

Н акон ец ъ  Е п и скоп ъ  сброси лъ  л и ч и н у : публично о б ъ я в и л ъ , 
что  п ри н ялъ  У нію , и въ  н а ч а л е  1700 го д а  о тп р ави л ся  в ъ  В а р ­
ш аву , г д е  в сен ар о д н о  и зл о ж и л ъ  свое исповЄ даніе  вЄрьі п ер ед ъ  
П апским ъ Нунціелгь и П рим асом ъ К ар д и н ал о м ъ  Р а д зе ю в с к и м ъ , 
ко то р ы х ъ  П апа н азн ачи л ъ  д ля  это го  акта  своим и особен н ы м и  
ком м иссарам и, о  чем ъ К о р о л ь  у н и вер сал о м ъ  о б ъ яв и л ъ  Р усском у  
н ар о д у .

К акъ  т о л ь к о  Б р а т с т в о  у зн ал о , что Е п и скоп ъ  съ  эт о ю  цЄ- 
л ію  отп рави лся  в ъ  В арш аву , то тч а с ъ  сдЄ л ал о  собран іе , и, по 
его  р Є ш є н ію , о тп р ав и л о  д еп утац ію  къ  К о р о л ю  и С енату, с о ­
ставл ен н у ю  и зъ  Ю рія  К орен дови ча, С тепана Л яско в ск аго  и 
Ю рія  К оця Д р аган о ви ч а, д а в ъ  имъ 13 М ая 1700 г. уп олн ом оче- 
ніе — уп отреби ть  в с Є  усилія, чтобы  Русины  оставлен ы  бы ли 
при преж нихъ  п равахъ , п р и ви л еп ях ъ  и во л ьн о стя х ъ . К о гда  д е ­
путаты  прибы ли, Ш умлянскій , въ  н а ч а л е  Ію ня, уж е о тп р ави л ся  
в ъ  Л ь в о в ъ . В ъ д ен ь  пріЄ зда, къ  д ом у  его  с о б р ал о сь  м н ож ество  
п р о стаго  Р усскаго  н ар о д а , чтобы  п о с м о т р е ть  на У нію , ко то р у ю  
пр и везетъ  съ  со б о ю  Е п и скоп ъ . П о с л Є д н ій  в ъ  В а р ш а в е  д о б ы л ъ  
пуделя б о л ьш о й  п о р о д ы . Э ти хъ  со б ак ъ  в ъ  то  время в ъ  П о л ь ­
ш е  б ы ло  ещ е м ало , а в ъ  Л ь в о в е  и во все  не ви д ан о . Ш ум лян ­
скій в е зъ  пуделя съ  с о б о ю  в ъ  к а р е т е ;  когд а  эки п аж ъ  о с т а н о ­
вился п ер ед ъ  д о м о м ъ , и отп ерли  д верц ы , вы сунулся огром ны й 
курчавы й п есъ , и, видя кругом ъ  м н о ж ество  н ар о д а , стал ъ  в о р ­
чать, л аять  и не х о т е л ъ  вы йти и зъ  кареты . Н ар о д ъ  р а зб еж а л ся  
по городу , и р а з с к а з ы в а л ъ : „П р !ех авъ  В лады ка, и п р и везъ  зъ  
со б о ю  косм атую  Унію . О н а и во р ч и тъ  и б р е ш е т ъ “.

Ш умлянскій , по пріЄ здЄ  в ъ  Л ь в о в ъ , получи лъ  воен н ую  
силу о т ъ  сво его  п о к р о ви теля , б о л ы н а го  о х о тн и ка  о б р ащ ать  
Русь, — К о рон н аго  Гетм ана С тан и слава  Я б ло н о вскаго . С ъ со л ­
датам и и со б р ан н о ю  съ д ер евен ь  п ьян о ю  ч ер н ью  Ш ум лянскій , 
в ъ  день Свв. Ann. П етра и П авла, н ап ал ъ  на Б р а т с к у ю  ц ерковь , 
и постави лъ  в ъ  ней свой  Е пи скопскій  п р есто л ъ . Б р а т с т в о  не­
м едленно у в е д о м и л о  с в о ю  деп утац ію , н ах о д и в ш у ю ся  в ъ  В ар ­
ш а в е  ; она не д рем ала , и вы п р о си л а  четы ре К оролевск ія  гра-
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моты: въ 1-ой отъ 6 Іюня 1700 г. Король подтвердилъ всЬ во­
обще привилегіи Братства, принялъ его подъ свое особенное по­
кровительство, освободилъ отъ подчиненности местному Еписко­
пу, и отъ обидъ городской власти, обезпечилъ свободу в'броиспо- 
вфданія, и утвердилъ право управленій обеими церквами. Во 
2-ой и 3-ей отъ 18 и 21 Іюня, такого же содержанія, вм^нилъ 
въ обязанность Шумлянскому, хотя самъ онъ и приступилъ къ 
Уній, отнюдь не принуждать къ ней Ставропйгіи, подъ опасе- 
ніемь наказанія, опредЄленнаго за нарушеніе привилегій и Ко- 
ролевскихъ повеленій. Въ 4-ой, отъ 26 Іюня, повторивъ все, 
заключающееся въ прежнихъ грамотахъ, Король предписалъ 
Епископу, Львовскому СтаросгЬ, Магистрату и всЬмъ не с м Є т ь  • 
делать притязаній къ Ставропигіи, подъ опасешемъ взьісканія
20.000 Венгерскихъ червонцевъ.

Всъ эти грамоты вручены Шумлянскому; но онъ, будучи 
поддерживаемъ Гетманомъ Яблоновскимъ, мало обращалъ на 
нихъ вниманія, и престола своего изъ церкви вынесть не хо- 
гЬ л ъ ; а Яблоновскій, какъ бы издаваясь, писалъ къ Братству: 
Шумлянскій не для того поставилъ въ его церкви свой пре- 
столъ, чтобы учредить въ ней Епископскую каеедру, а только 
чтобы можно было приличнее и выгоднее стоять въ церкви, а 
стъ  это для Братства отнюдь не предосудительно. Староста 
Белзкій Воевода Адамъ СЬнявскій хотя и взялъ антанъ стараго 
вина въ 720 зл о т , а городскій Писарь Корытко получилъ два 
ковра въ 140 злот., но не см'Ьли силою управиться съ Еписко- 
помъ, котораго покровительствовалъ Коронный Гетманъ, Кра- 
ковскій Каштелянъ -- первый Сенаторъ. Братство принуждено 
было подумать объ иныхъ средствахъ. 10 Августа 1700 г. со­
брались всЬ члены въ засЬданіе, и единогласно приговорили: 
„одного желать; другъ за друга стоять кр'Ьпко; до п о с л Є д н я г о  
издьіханія защищать древнюю ВЄру> права и вольности Брат­
ства; опять отправить депутатовъ въ Варшаву, и для поддер- 
жанія Православія употребить помощь Пословъ земскихъ“. По- 
становленіе это, кроме членовъ, подписалъ Воевода и Староста 
Зволинскій Яковъ Халепинскій. Дабы н є и м Є т ь  общенія съ Епи- 
скопомъ Ушатомъ, когда онъ будетъ въ церкви, начали бого- 
служеніе отправлять въ малой церкви, запирали ее тщательно, 
и церковныя драгоценности спрятали, чтобы Шумлянскій не 
присвоилъ себе чего-нибудь.

Въ начале 1701 г. въ Варшаву отправлена новая депутація 
и удостоилась вниманія Государя. Августъбылъ глубоко оскор- 
бленъ дерзостію Шумлянскаго, осмЄлившагося презирать его 
п о в є л Є н ія  и 14  Февраля далъ строгое предписаніе Старосте 
Адаму СЄнявскому, назначивъ его своимъ Коммиссаромъ для 
изслЄдованія самоуправства Епископа и обидъ, нанесенныхъ 
Ставропигіи, при чемъ изъяснилъ, что какъ по законамъ Коро­
левства Польскаго допущено свободное исповЄдатіе Право­
славной вЄрьі, то Староста обязанъ защищать Ставропигію,
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церковь и монастырь отъ Епископа отобрать, и престолъ Епи- 
скопскій изъ церкви вынесть. Староста исполнилъ все это точ- 
н-Ьйшимъ образомъ, и вменилъ въ обязанность Магистрату не 
только не помогать Епископу, но и защищать противъ него 
Братство, дабы оно могло вполне пользоваться своими права­
ми и вольностями.

Прежде нежели п о в є л Є н іє  э т о  последовало и приведено 
въ исполненіе, Шумлянскій действовалъ неутомимо : однихъ изъ 
членовъ Братства ласковыми словами и оббщаніями, другихъ 
угрозами и разными обольщеніями старался преклонить для 
д Є й с т в ія  за одно съ нимъ; а 8  Февраля 170 1  г. издалъ пись­
менное объявлеш'е, будто бы некоторые члены Братства при­
ступили къ Уній, назвавъ такихъ мнимыхъ Ушатовъ по именамъ 
13 человекъ. Объявлеше сохранилось въ подлиннике. Этобы лъ . 
подлогъ, посредствомъ котораго Шумлянскій желалъ п о с Є я т ь  
между членами недовЄріе и несогласіе. Названные имъ Уніатами 
в с Є  до одного остались верными Православію до последней 
минуты, когда Братство, уступая крайней необходимости, выну­
ждено было признать Унію.

Избавившись распоряженій Епископа въ церкви, Братство, 
въ благодарность Господу Богу за такое освобожденіе, по­
строило при Онуфріевской церкви каменную часовню во имя 
Св, Троицы.

1702 и 1703 г.

Епископъ былъ жестоко пораженъ постыднымъ изгнашемъ 
изъ Братской церкви. Но д Є л о  этимъ не кончилось: ему пред­
стояли еще другія невзгоды. Больше 10 Православныхъ фами- 
лій шляхетскихъ, признавъ духовное послушаніе Шумлянскому, 
въ акте объ этомъ изъяснили, что „поелику, по собственному 
его признанію, покорность Папе, яко главе Христіанства, край­
не необходима, и только въ Р и м Є  д о л ж н о  искать чистой ВЄрьі; 
то они, не видя надобности въ двухъ релипяхъ“, вступаютъ въ 
Латинскую Церковь.

До сихъ поръ Ставропигія каждогодно давала Шумлян­
скому во 2.000 злотыхъ то въ виде подарка, то подъ именемъ 
займа, который никогда не уплачивался. Когда же Епископъ 
публично принялъ Унію, этотъ источникъ доходовъ пресекся.
А  между тёмъ изъ Б Є л о й  Церкви доходили весьма непріятньїя 
в Є с т и , ч т о  предводитель Казаковъ Самусь н є в Є ж л и в о  поступа- 
етъ съ Евреями и Уніатами. Чтобъ не попасть въ его руки, 
Шумлянскій уже не могъ даже выезжать изъ Львова. Далее 
оказалось, что и ожиданіе лучшихъ временъ для Ушатовъ не 
осуществилось: сколько Поляки не терпели православныхъ, 
столько же презирали и угнетали Ушатовъ. Староста Данило- 
вичь приказалъ Уніатскаго Священника вытащить изъ олтаря,
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и дать ему 100 палочныхъ ударовъ. По смерти Короля СобЄ- 
скаго, при ДворЄ котораго Шумлянскій весело проводилъ вре­
мя, и пировалъ на роскошныхъ обедахъ, онъ думалъ, что при- 
нявъ публично Унію въ Варшаве, успеетъ втереться ко Двору 
новаго Короля; но этотъ молодой Государь велъ другой об­
разь жизни. Наконецъ, къ довершенію несчастій, въ 1702 г. 
умеръ и п о с л Є д н і й  покровитель его — Гетманъ Станиславъ Яб- 
лоновскій. Все это произвело на Шумлянскаго такое непріят- 
ное впечатлЄніе, что онъ сделался раздражительнымъ, мрач- 
нымъ и больнымъ.

1704  г.

Новый старшій братчикъ — Петръ Семяновичь.
Шумлянскій, погруженный въ печаль, не находя того ува- 

женія, котораго ожидалъ за принятіе Уній, хотелъ по крайней 
м4рЄ выслужиться въ глазахъ Папы ревностію. Посему желалъ 
склонить Братство къ Уній, только уже другими средствами : 
17 Іюня прислалъ письмо, исполненное сокрушенія, въ кото- 
ромъ винился, что поддался діявольскому искушенію, желая 
уничтожить Братство, которое сіяєте на цплы й край РоссшскШ ; 
обещалъ никогда уже не осмеливаться на подобную меру, не 
домогаться представленій ему отчетовъ въ доходахъ, нё ста­
вить своего престола въ церкви, не вмешиваться въ права пе- 
чатанія книгъ, не присвоивать себе ценсуры, предоставлять 
Братству избирать себе Духовенство откуда угодно, и под- 
тверждалъ в с Є  уставы, права и вольности Ставропигіи, только 
бы она приняла Унію. И это унизительное средство не уда­
лось : Братство даже не ответило на письмо Епископа.

Въ следъ за темъ ужасное несчастіе поразило Львовъ и 
всехъ его жителей. Шведскій Король Карлъ XII осадилъ го- 
родъ, взялъ его штурмомъ, и сперва отдалъ на разграбленіе 
войску, а после наложилъ контрибуцію. ДЬла были въ такомъ 
положеній, что Братство отдало не только всЄ деньги и сереб- 
рянныя вещи, кроме спрятаннаго одного креста, но даже и 
Евангеліе, пожертвованное въ 1664 г. Анною Могилою-Потоц- 
кою. Алтарь и образа обнажены отъ всехъ украшеній. ВсЄ по­
тери Братства простирались до 120.000 злотыхъ.

Seniorowie Grzegorz Rusianovvicz, Piotr Siemianowicz, Mikolaj 
Michalewicz, Stefan Laskowski.

Rok ten wiele pamietny і dla Lwowa і dla Stauropigii, dla okro- 
pnej kleski, ktôra poniôsî bedac przez kröla szwedzkiego Karola XII 
szturmem wziety, nizeli do tego przystapic umieszcze dla porzadku 
chronologicznego niektore inne zdarzenia wypadek ten poprzedzajace.

Szumlanski solicytowal ciagle bractwo azeby do Unii przystapilo, 
uzywal do tego röznych srodköw, a M agistrat pomimo zakazôw sta- 
rosty Sieniawskiego z poduszczenia biskupa wyrzadzal Rusinom roz-
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liczne przykrosci. Stauropigia w ahafa sie w swoim postanow ieniu, od- 
îaczona od Patryarchi zakazem  sejm owym  od M etropolity K ijow skiego 
k td ry  za granica w panswie rossyjskim  znajdow aî sie, bez b iskupa w Polsce 
obrzadku w schodniego, k to rego  wladzy duchownej poddasby  siç m ogfa, 
przew idyw ala, ze dlugo natarczyw osci U niatôw  oprzec sie nie po trafi, 
rozsypana gdzies niegdzies szlachta, w ierna starym  obrzadkom , bez 
m ocnego punkta  zjednoczenia bez m oznego naczelnika, w ystaw iona na 
uraganie  nowowiercow, czy pozniej czy predzej do Unii przychylic sie 
musi, duchowienstwo nizsze chociaz w obrzydzeniu zm iane m iaîo zeby 
nie u tracic swe posady , m iusiaîo u legac woli b iskupa i tych, k td rzy  
z unii osobiste ciagneli korzysci, pospdlstw o w zm ianach podobnych  
m alo  k iedy  m iafo wplyw stanow czy, i za popedem  duchowieiîstwa 
swego isc zw ykîo.

T e  zatem  uwagi radzily  udac sie za przykladem  biskupa, zwîa- 
szcza ze tenze oéwiadczyl poîaczyc swdj wptyw w stolicy apostolskiej, 
azeby S tauropigia sam em u ty lko  Rzym owi z w yîaczeniem  O rdynaria tu , 
ta k  jak  niegdys patryarsze  C arogrodzkiem u podlegaia, azeby wszelkie 
jej prerogatyw y i zaszczyty potw ierdzone zostaly.

D la doskonalszego u lagodenia um ysîdw  czîonkdw Stauropigii wy- 
daî z w lasnego popedu na  dniu 11 Czerwca 1704 pism o uroczyste, 
k to rem  nie ty lko  w szystkie sw obody i wolnoéci bractw a swoim i swoich 
nastepcdw  im ieniem  zatwierdza, i zachowac oswiadcza, lecz n ad to  
w yrzeka sie wszelkich sporow  i przywîaszczen, byle ty lko  do 
Unii p rzystap iono  i takow e pism o bractw u przesîaî, W yjatk i z tego  
dokum entu  nie odrzeczy bedzie tu  umiescic. P ism em  tem  wszelkie 
praw a privilégia, décréta, prerogativas et im m unitates szlachetnem u 
bractw u S tauropigionu cerkw i miejskiej lwowskiej pod ty tu lem  U spe- 
nija Przenajéwietszej P anny bedacej, n a  c a l y  k r a j  R o s s y j s k i  
j a s n i e j a c e j ,  od najjasniejszych krdldw  i innych (o patryarchach  
juz nie wspom ina) ab origine sluzace, in om nibus conditionibus pun- 
ctis beneficiisque universis przyjm uje approbuje, konfirm uje i ratyfi- 
kuje, w niczym  ex officio meo do ich obrz^dkdw  i artykulow  im slu- 
zacych nalezyc, ani quovis titulo m odo et p raetex tu  interesow ac sie 
Qwszem onych przy nichze cale i n ienaruszenie ex in teg ro  zawsze za- 
chowywac deklaru je ex spondeo. I lubo cos przed tem  in contrarium  
respektem  drukow ania ksiag, pod  ty tu lem  w ystaw ienia form y albo ka- 
tedry  w pom ienionej cerkw i brackiej, czynienie rachunkow  z prow en- 
tôw cerkiew nych, przyjm ow ania duchow nych zakonnikdw  do tejze cer­
kw i i drugiej S. O nufrego tu  we Lwowie na przedm ieéciu krakow skim  
w ichze opiece bedacej, attentavi ; to bardziej m alignus A utitheos za- 
izrzawszy co zgodzie Sem inavit zizanium et d iscordiam , jako  jeszcze 
bardziej na ten  czas ignarus takow ych praw  m istus nie czyniîem, teraz 
zas dobrze w tychze praw ach m nie produkow anych (i znal on je  p ier- 
wej doskonale) przyjrzawszy sie oraz ich poboznoéc i przykladne koîo 
dobra cerkwi bozej cum  gloria Dei staran ie zwazywszy to rew okuje, 
ani kiedy przeciwko tym ze praw om  ich, dekretom , przyw ilejom  quovis 
praetextu  ex jure, powstawac, môwic, in  eversionem  et convulsionem
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onych uchowaj Boze co czynic bede, owszem one omni meliori modo 
utrzymywac, drukowania ksiag slawianskim i ruskim dialektem, w dru- 
karni ich brackiej, zadnym sposobem onym nie zabraniac, ani zakazy- 
wac ani tych ksiag do korrekty albo cenzury swej pociagac, (ktore 
sub titulo eodem pod jakim  zwyczajnie drukowali teraz i potem  pod- 
lug praw, przywilejow i dekretow ich wolno im one drukowacy, takze 
formy albo katedry w cerkwi ich pomienionej brackiej (bedac zdawna 
u  S. Jerzego zafundowana we Lwowie katedralna i teraz jasnieje), wy- 
stawiac, pretendowac, rachunki od nich nie wymagac, ani duchownych 
zakonnikow do tejze cerkwi ich brackiej i drugiej S. Onufrego mona- 
steru w Lwowie na przedmiesciu w ichze opiece bedacych przyjmowac, 
jakich oni sobie vigore juris patronatus confraternitati sua servientis, 
obiora i upodobaja nie zabraniac i innych nie zabraniac d'eklaruje 
1 episkopskim slowem tide et honore do tego wszystkiego nie intere- 
sowac sie przyrzekam i obowiazuje sie, zachowujac ich wcale nie na- 
ruszenie we wszystkich ich prawach, przywilejach, dekretach, Exem- 
plach i porzadkach braterskich, takoz wladza moja i powaga pasterska 
ex praesentium roborem  zachowuje in perpetuum — i t. d. Po takiej 
pelnej skruchi revokacji, o nie wiele juz brakowalo do zjednoczenia 
sie Stauropigii z Rzymem, lecz wojna szwedzka, ktora krolewstwo pol- 
skie pustoszyla, a nastepnie p o w i e t r z e  i g t o d  zwlekly to dzielo 
chwalebne o lat jeszcze cztery. (libr. 404 in Bibl. Staurop. i fasc. 144).

Na dniu 12 Junia obrachowano kasse bracka i znalazlo sie 
w niej oprocz skryptow i zastawow 15924 zlotych 13 groszy gotowizny

Skrzynie z pieniadzmi schowano do skarbu zostawiwszy w izbie 
sessyonalnej 1887 zlotych 23 gr. w szafle zamkniete. Miedzy 18 Junia 
i 15 Julia wylupaf zlodziej dach, spuscil sie na strych, odwalil drzwi 
ze strychu zelazne, wlazl piecem do izby sessyonalnej, oberznal zamek 
w drzwiach do kom naty i ukradf pomieniona summe. (libr. Z. p. 80 
i 817,.)

Dnia 28 Augusta wzial Karol XII krol szwedzki miasto Lwow 
szturmem, zdarzenie to opisane jest w roznych dziefach historycznych. 
Co i jakim  sposobem w ow czas bractwo i cerkiew ucierpiala najlepiej 
nauczy doslowne opisanie reka owczesnego seniora Pana Stefana Las- 
kowskiego sekretarza Krolewskiego skryslone w ksiazce Z. p. 38,

Zlupiona zostafa ta ^wiatynia Panska nie tyle z woli nieprzyja- 
ciol, jak  miejscowych polakow ze wszystkich dostatkow, gotowizny, 
srebra i zlota cerkiewnego, w sprzetach poswieconych lub w skarbcu 
znajdujacego sie, obdzierano oltarze i inne Boga poswiecone przed- 
mioty — w ten czas to poszla na opiate nalozonej kontrybucji, owa 
kosztowna Ewangelia w zloto oprawna, pam iatka hojno^ci i poboznosci 
domu Ksiazat Moldawii Mohilow jak  po rokiem  1664 rzeklo sie 1200 
zlotych wartujaca. Jak zlosliwie i niestosownie okup ten w sumie 10000 
Talarow przez Polakow w magistracie zasiadajacych i na Stauropigia 
i na duchowienstwo ruskie nalozony zostal pokazuje sie z rozkladu 
umieszczonego w Pamietniku lwowskim z roku 1818, tom III karty  
176 i tak Arcybiskup Lwowski lacihski pan ogromnych majetnosci
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2000 Talaröw , ojcowie Jezuicie i D om inikanie najbogatsze we Lwowie 
k lasztory, posiadajace rozlegîe wîosci, w röw na klase po lozone zostaîy  
z ubog§ z ofiar pryw atnych i sk îadek  b ractw a utrzym ujaca sie S tau ­
ropigia po 10000 T alaröw , gdy  tym czasem  B enedyktyhski przy szeéciu 
w siach ty lko  5000 talaröw  szacow ane by ly . — W  tym ze sam ym  pa- 
m ietn iku strona 178 wyszczegôlniono co k to  oddal, lecz ten  wykaz 
jest m ylny, sam a bow iem  S tauropigia w ydaîa jak  libr. Z. p. 84- i /2 
swiadczy na rachube szwedzka 7051 talaröw , w pam ietniku zas ty lko  
6675 talaröw  umieszczono. Bractwo szacow aîo kontrybucja  k tô ra  opïa- 
eiîo na 120,000 zloty ch polskich (libr. Z. p. 84 ' / 2).

O pisanie tego nieszczescia przez Pana L askow skiego jest naste- 
pujace :

„D yarius nieszczesliwy. T egoz roku  1704 dnia 28 A ugusta veteris 
Styli z p ia tku  na sobote bardzo rano o godzinie ôsmej na  caîym  zega- 
rzu przystapili szturm em  naw alnym  na m iasto nasze Lwôw Szwedzi, 
k rö l sam  szwedzki ad praesens z generalem  Sztim bokiem , za k tô rego  
zaraz gw aîtow nym  z rozellaniem  krwi i zabiciu nie m alo dusz niew in- 
nych  m iasta  Lw ow a wzieciem, m usielism y oraz z m iastem  tak  wielka 
od  cerkw i bozej daw ac kontrybucja. Zaîozono by îo  na m iasto cale, 
naprzöd  talaröw  bitych cztery k roc  sto tysiecy, juz one naprzöd  zra- 
bow aw szy i w niwec obrôciwszy i jeszcze rabow ac nieprzestaw szy, a to li 
po tem  ustapili n iby to  ex  d em en tia  na ta lar bit. trzy kroc sto tysiecy. 
Osobliw ie jed n ak  honorarium  G eneraîow i Sztem bekow i czerw onych 
zîo tych dwa tysiace  i na röznych innych kom isarzöw wyszîo czerw o­
nych  tysiac. T akze i now y E lekt krölem  Polsk im  od Szw eda uczy- 
n iony  Stanislaw  Leszczynski, wojewoda poznanski i ten  prözno ze 
Lw ow a cum  adherentibus nie wyjechaî. N a k tö ry  to sum m y k o n try b u ­
cja narzuciîo m iasto bes respek tu  na cerkiew  nasza (i z nam i sam em i 
Bög wie co by  sie byîo  dzialo, gdyby nas nie wszechm ocna 
rek a  boska salw ow ala) dziesiec tysiecy talaröw  bitych, ktôrej sum m y 
ani m ajac ani m ogac czem zaglacic, ile m oglo  byc zbiorôw  i orna- 
m entu  cerkw i bozej w szystko dac m usielism y, bo nie ty lko  Szwedzi, 
a ie  i m iasto na nas gw aîtow nie intrygow ali, abysm y pom ieniona sum m e
10,000 talaröw  bitych jak o  najpredzej oddaw ali, grozac nam  rozrzuce- 
niem  procham i Cerkwi bozej i sami gardîem , jezelibysm y predko  zu- 
pelnej nie oddali kontrybucji i ustawicznie nas nazyw aja M oskalam i, 
kozakam i, szelm am i, juz i dwöch P . P. Braci naszych Pana S tefana 
L askow skiego i P. Zote Isarowicza w kajdany  sadzac chciano, zeémy 
pieniedzy p redko  nie oddawali, co ci Ichmoéci libenter ponosic chcieli, 
bo juz i co wiecej dac nie bylo , jednakze nas w tym  rek a  boska 
i instancja M atki Przenajswietszej do tego M agistratu w obrazie naszym  
m iejskim  cudow nym  w kaplicy  B alabanow skiej nazwanej salw ow alo, 
k töry  pod ten  czas jaw nie ïzy sw iete toczyî, w tenczas m y nie m ajac 
juz co wiecej dac, suplikow alism y do G enerala S ztem boka, proszac aby  
sie nad nam i zm ilow al i zeby, jezeli nam  nie wiezy, swego widza 
z nam i poslal, zeby widziaî, ze juz nie wiecej ani pieniedzy ani zlota, 
ani srebra nie m am y, a tak  za boza pom oca i zrzadzeniem  posîano
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z P. L askow skim  b ra tem  naszym  sekretarza i kom isarza na ten  czas 
najpierwszego G ustafa Zoldana, k tö ry  gdy  przyszedl do cerkw i bozej 
i ujrzal gm in ludu placzacego i ten cud na obrazie P an n y  Przeczy- 
stej nie d lugo  patrzac, wszedl w oltarz, gdzie sta l obraz P anny Przenajswie- 
tszej T rem bow elskiej jeszcze nie obdarty  (ten kom isarz b y l p rzed  tem  
na  M oskwie i poznal sie z panem  L askow skim  ale nie rychlo) jej cu- 
dem  skruszony poniekad  i n a  nasze Izy patrzac i darkiem  ukontento- 
w any, juz sie nie kazal tego obrazu ty k ac  i obdzierac i n ie  rew ido- 
w al strikcie wiecej, lecz przyszedszy do J. M. Pana G enera la  Sztem - 
b o k a  opow iedzial, ze juz krom  fantöw nie wiecej nie m am y, gdziesm y 
i przysiegae m usieli super veritatem , potem  tez za laska  boza i serc-i 
sie K . I. Szwed. sklonilo, ze wszystkim dom om  bozym  co nie dodaei 
condonow ac kazal, jednakze nie ktörzy z P . P. M ieszczan n a  nas instylz 
gow ali, abysm y doplacali a najbardziej P. Szm eling i Jm . Pan D om i­
nik  W ilczek, k törzy  möwili te  slow a, ze lepiej cerkw ie popalic, a tarn 
zydöw albo chlopöw  osadzic, zeby pozytek  czynili. Co im  niech P a n  
Bög zaplaci a za reszte nie dodana chcieli P. Laspow skiego osadzic, 
az b iegal do tegoz P . Z oldana kom isarza P a n  Zota. T en  Jm . P a n  k o ­
m isarz przyszedszy na ratusz juz nie politycznym  slow em  pow iedzial 
i tych P . P . instygatoröw  zgrom il, a P a n u  L askow skiem u z ratusza 
zejäc kazal, tarn tez wbrew P an u  L askow skiem u rzekl P . W ilczek, zes 
ty  Sekretarz i krölew ski A ugusta i M oskiewski, A  genera l Z oldan od- 
powiedzial, zescie w y daleko wieksi szulbierze, ex sic soluta sententia  
Jm oscina. T enze kom isarz Z oldan ex m isericordia darow al potem  kie- 
szeni swej wyjawszy, widzac okaliczonego L askow skiego, L askow skiem u 
i P an u  Zocie po dwa czerwone, respektu jac na nedze i udreczenia 
onych, k tö re  cierpieli, a co dalej dzialo sie za b ieda, to  sam  P a n  Bög 
niech nagrodzi.

Speficatio co sie dalo  na  okup Szwedom . N aprzöd dalism y srebra  
cerkiew nego röznego bialego, pstro  zlocistego i suto zlocistego owo 
zgola nie w cerkw i bozej nie zostawiwszy, ty lko  ze^my za znacznym  
ukontentow aniem  obraz T rem bow elski od obdarcia uprosili grzyw ien 
— 571 lo töw  6.

T e  srebra  odwazylism y byli w aga Lw ow ska nalezyto zlotnicza, 
a le  sie ta  w aga Szw'edzi nie kontentow ali ty lko dali gew ichty swoje, 
k tö re  grzyw na w ynosila lotöw  18, a na A uszlag sobie po tracili na 
kazda  grzyw na po dwa lo ty , co uczynilo na kazda grzyw na po  lo töw  
20, potem  w szystkie srebra  polam aw szy w  garkach  topili i w ziemie 
m iedzy ceg ly  gorzej nizeli olöw wylewali, dolozylism y i jesecze nie 
m alo sreb ra  po obdzierawszy to  rzady to  szable, k tö re  m ielism y 
z daw na w legacjach ofiarow ane, takze i n iek tö re  sreb ra  zastaw ne, 
alesm y juz tego i wazyc przöd nagloscia na swöj G ew icht —  bPcw  
nie  m ogli, a by loby  go riajmniej grzywien 30 i uczyniloby b y lo  w aga, 
spraw iedliw a w szystkiego na grzyw ien szeseset z dobrym  ok ladem , p o  
spaleniu tych  sreber gdy  go odw azyli wiecej ty lko  w agi szwedzkiej 
grzyw ien 558 spelna, k tö re  po tem  tak  ta k so w a n e :

P roby  10, 11. grzyw ien 364 po zlot. 32 tynföw 11648
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P roby 12 .1 3 .1 4 . „ 1 9 4 , ,  32 tynföw 6208
Co czyni na  ta lary  bity  ; talaröw  b itych  2643   4
Ew angelia M ohilanska szczerozlota, k tö ra  m iala  w so- 

bie czerw. 1200 teraz na  sw oje gew ichty odwazyli 1062
a otaksow ali czerwony po tynfow  10, czyni talar. bitych 1770 ___

Z lotem  w röznych rzeczach czerw onych 94 po tyn. 
ll* /e  tal. bit. 182 — 4

G otow ych pieniedzy röznych tal. bit. 1850 _______
Stem  czew onych 19 zlota po tyn. l l s/3, tal. bit. 37 —
Pozyczonycli od ludzi, k tö re  oddac po trzeba na zastaw 

krzyza w ielkiego Ew angelii kadzieln ic со sie z odw aga zy-
cia zatailo  — ta l. b it. * 117___
na k tö re  terazesm y oddali k rystynkam i bo ich Szwedzi brac
nie chcieli tal. bit. 50 __

Jtem  pieniedzy röznych, k tö re  sie ty lko  gdzie wyna- 
1ейс m ogly zebralo sie tal. bit. 130 —

Znowu zlota röznego czerw onych 30 po tyn. 10, tal. bit. 50 —
N ie m ogac tedy  juz zdolac dopelnic talaröw  bitych

7.000 pieniadzm i dalism y pöl krzyza zlotego episkopskiego, 
cosm y m ieli zastaw ny rubinam i i dyam entam i sadzony a to 
przez rece  J. P. Zoldaza G ustafa do J. P. G enerala Sztem- 
boka, k tö ry  taxow ano tal. bit. 150 —

Tem uz Jm. P an u  Zoldanow i aby za nam i wniösl in- 
stancje i opow iedzial nasz n iedostatek , со i w ysw iadczyl da- 
ru n k u  talaröw  b itych  50 —

Pokojow em u zeslanem u do Jm. P. G enerala Sztem - 
boka  na  cm entarz do zolnierzöw aby  wiecej szköd nie czy- 
nili i zam köw nie odbijali, jak o  juz byli poczeli röznem i 
drobiazgam i talaröw  34-

Sam i wzieli ze sklepu papieru  ryz 5.
G dy juz Pan Bög dal, ze sie k ro l Jegom osc Szwedzki 

n ad  dom am i bozem i aliquantum  usm ierzyl i cokolw iek juz 
k to  w ydal tym  si^ kontenow al nie kazac wiecej nie brac 
i gw altöw  czynic, p ro  honorario  J. M. P . P. kom isarzom , со 
z ta  now ina przyszli dalism y do sk lad k i do rak  J. M. K sie- 
dza Jo 2 efowicza K anon ika  lwowskiego, talar. b it. 30 —

U czynilo w szystkiego in  sum m a jak o  sam i Szwedzi 
sobie taksow ali talaröw  bitych 7051 — 2

Ale prawdziwie rachujac wynosilo to  na sto dw adziescia tysiecy .

1705 и 1706 r.

По уходЪ Шведовъ открылась зараза, а за гЬмъ и спут- 
никъ ея — голодъ, потому что некому было обработывать по­
ля. При такомъ печальномъ состояши города, мнопе жители 
уб'Ьжали въ Карпатсю'я горы, ища спасешя отъ заразы, въ томъ
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числЄ и м ногіе  и зъ  ч лен о въ  Б р а т с тв а . С реди  всео б щ и х ъ  несча- 
стій и в ъ  Ш у м л ян ско м ъ  о сты л а  р евн о сть  къ  о б р ащ ен ію  в ъ  
У нію .

1 7 0 7  г .

П о п рекращ ен іи  за р а зы , стали  с ъ е зж а т ь с я  в о  Л ь в о в ъ  чле­
ны Б р а т с тв а . Н еобходи м о  б ы л о  сколько-н и б удь  п о п р ави ть  вн ут­
р ен н о сть  церкви  и п огаси ть  д о л гъ , сд ел ан н ы й  д л я  Ш в ед ско й  
контрибуц ій  и д ля  проп итанія Д у х о вен ства  во  врем я за р а зы . В ъ  
кассЄ  С тавропигіи  б ы лъ  ж ем чугъ, п одарен н ы й  разны м и лицам и , 
и бриліянтовьія  серьги , за в е щ а н н ы й  в ъ  ц ерковь  К р асо в ско ю . 
П р о д ал и  все, р авн о  какъ  и ц ер ко вн у ю  зем л ю  на п ред м Є сте , и 
зап л ати л и  д о лги .

В ъ это  врем я н аходи лся  в ъ  Ж олкви  Ц арь  Р оссійск ій  П етр ъ  
В еликій съ  арм ією . К ъ  нему о б р ати л о сь  Б р а т с т в о  съ  п р о сь б о ю  
о  п ом ощ и . В ели кодуш н ы й  М он архъ  не то л ь к о  о д а р и л ъ  щ е д р о  
ц ерковь , но и в ы д ал ъ , 28 Ф евраля , пи сьм ен ное д о зв о л ен іе , п р о ­
д ав а ть  б езп о ш л и н н о  на У крайнЄ  церковны й книги, н ап еч атан ­
ный в ъ  Б р атск о й  ти п ограф іи . К ром Є  Ц аря , п о ж ер тво вал и  на 
ц ерковь  К н язь  М ен ьш и к о въ  300, Г о л о вки н ъ  100 и И гн атови чь  
100 зл о ты х ъ .

П о д ъ  1689 г. упом януто , что Ш ум лянскій , п р о д а в ъ  с в о ю  
т о п о гр а ф ію  Б р атству , о б язал ся  д р у го й  не за в о д и т ь  и ником у 
не д о зв о л я т ь  имЄть он ой  въ  своей  Е пархіи ; а в ъ  1700 году , 
какъ  т о л ъ к о  п р и зн ал ъ  публично У нію , у б е д и л ъ  н аход и вш и хся  
при Ю р ь ев ск о й  церкви м о н ах о в ъ  завести  н еб о л ьш у ю  ти п о гр а ­
ф ію , в ъ  ко то р о й  и начали печатать и р м о л о п о н ъ . П о случаю  
Ш вед ско й  войн ы  и за р а зы , печатаніе окон чен о  ед в а  в ъ  1707 г., 
и книга н ем едлен н о  п ущ ена в ъ  п р о д аж у . В стр ево ж ен н о е  Б р а т ­
ство  п о сл ал о  къ  Е пи скопу  нап ом н ить пи сьм ен ное его  о б я з а ­
тел ьств о , д ан н о е  в ъ  1689 го ду  ; но  получило  о тв Є гь , что  о б я ­
за те л ь с тв о  это  уж е ни къ  чему не о б я зы в а е т ъ : п отом у что о н ъ  
и сп о вЄ д ьіваегь  теп ерь  иную  ВЄру, и не м о ж етъ  д о зв о л и ть , что ­
бы  Д у х о вен ство , при нявш ее вмЄстЄ съ ним ъ У нію , п о ку п ал о  
книги у Б р атств а , р азн ств у ю щ аго  в ъ  ВЄрЄ, о  чемъ и б у д етъ  
п о сл ан а  п о  Епархіи  окруж н ая  г р а м о т а ; а потом у о н ъ  р а с п о р я ­
д и л ся , чтобы  м онахи при Ю р ьевско й  церкви печатали  ц ер к о в ­
ный книги ; н о  если Б р а т с тв о  при ступ итъ  къ  Уній, т о  и при 
п р ав ах ъ  свои хъ  остан ется , и Ю рьевская  то п о гр аф ія  б у д етъ  з а ­
кры та.

Э то  б ы л ъ  страш ны й у д ар ъ  д ля  С тавропигіи  : то п о гр аф ія  
со ставл ял а  еди нственны й и сточн икъ  д о х о д о в ъ  д ля  со держ ан ія  
церкви , Д у х о вен ства  и ш колы .

Seniorowie Mikolaj Michalewicz, P io tr Siemianowicz, Stepan Las- 
kowski і Cyprian Kisielnicki.

Po powietrzu pozjezdzali sie czlonkowie Stauropigii do Lwowa, 
przedsiewzieto zaspokoic dlugi na oporzadzenie cerkwi po szwedzkim
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spustoszeniu zaciagnione, znajdow aly sie w skarbcu p erly , takow e 
sprzedano Polkow nikow i Lubinskiem u za 2345 zlotych, sprzedano 
zausznice djam entow e przez Pania K rassow ska legow ane za 800 zlotych, 
takze g runt za bram a k rakow ska za zlotych 500 і zebrane pieniadze 
n a  powyzszy cel uzyto. (libr. В. E .:)

W ojna wciaz trw ala  jeszcze, kw aterunki byly  n ad er uciazliwe, 
udano sie wiec do H etm ana M ikol. S ieniaw skiego і tern p ism em  
swym z dnia 16 m aja 1707 tak  dom  bracki Laurysiew iczow ski zwany, 
w rynku  polozony, jako  tez і inny dom y cerkiew ne od kw aterunku 
wojskowego. (oryg. Nr. con 366). W ojska  rossyjskie rozciagaly  sie na 
ow czas w okolicy Lwowa, a P io tr W ielk i Im perator W szech Rossyi 
m ial glow na kw atare  w Z olkw i, udalo  si§ zatem  bractw o do niego
0 w sparcie, — N ieporow nany ten m onarcha nie ty lko  obdarzyl cerkiew  
m onarchiczna hojnoscia, lecz nad to  dal br&ctwu pozw olenie pisem ne 
28 februaria 1707. jechania U kraine dla sprzedania ksiag z swej dru- 
karn i d la  zasilenia skarbu  cerkiew nego. (oryg. Nr. 350). Oprocz Im pe- 
ra to ra  ofiarowali takze na cerkiew  wodzowie arm ii Rossyjskiej : і tak  
K siaze M ezykow — d a l 300 zlotych, K siaze H olow kin  100 zlotycli 
a posel rossyjski Jhnatowicz 100 zlot. (libr. В. E.)

Biskup Szum lanski w ielka p a la l checia dzielo swe polaczenia 
S tauropigii do skutku d o p ro w ad z ic ; lecz by tnosc wojsk rossyjskich  
a tern sam em  obaw a groznej surowosci P i o t r a  W  i e l k i e g o  b y la  
m u na przeskodzie. D o zrobienia jednakze podstepu  wiecej rabuliscie 
nizeli naczelnikow i Duchowienstwa przyzwoitego, w ydarzyla m u sie 
sposobnosc, z ktorej n iezaniedbal korzystac. Mialo bractw o na kam ie- 
nicy Isarow iczow ska zwanej na przeciw ko cerkw i lezacej 1500 zlotych, 
ta  by la  na sprzedaz. W d al si^ biskup w kupno tego dom u і naby l 
go. Senioröw  zas S tauropigii obietnica w yplacenia kap italu  podszedszy, 
w ym ogl na  nich ze m u papiery  to  tej sum m y sluzace wreczyli. Jak  
ty lko  pap iery  m ial w reku, odm ow il w yplate, і bractw o by lo  przym u- 
szone zaniesc przeciw ko n iem u protestacja sadow a. N iepotrzebow al 
biskup tej kam ienicy, nie m ial n aw et pieniedzy, lecz w iadom o m u 
by lo , ze kongregacja  w Rzym ie de propaganda fide postanow ila  zalo- 
zyc we Lwowie Sem inarjum  dla ksztalcenia m lodziezy ruskiej stanow i 
duchow nem u poswiecajacej si^, і dom  na ten  koniec zakupic (chce). 
pragnie. T ym  zatem celem  te kam ienicy nabyl і z zyskiem  we dwoj 
naosob za posrednictw em  prefek ta  T yatynow  Lw ow skich jak o  agenta 
rzymskiego, kongregacji sprzedal. P o  sm ierci jego k to ra  w ro k u  1708 
nastap ila  і po unii b ractw o toz pisalo do nuncjusza w W arszaw ie 
A rcybiskupa Spinola, azeby sie za S tauropig ia  do W ojew ody Betzkiego
1 W innickiego biskupa Przem yskiego, jak o  exekutoröw  testam entu  
Szum lanskiego o w yplata  z m assy tej sum m y w staw il. P rzychyli 1 si<j 
nunciusz do pro^by bractw a pisal do W ojew ody і o tern pod  5 . Sep- 
tem bris 1708 uw iadom il Stauropigia! lecz te  pieniedze nie o d eb ra la  
(pose. 282) K tokolw iek zastanowi sie nad  zyciem  calem  tego b iskupa 
і postepkam i jego, tego і ten  ostatni b rudny  czyn bynajm niej nie za- 
dziwi, by! on d w o r a k i e m  Jana Sobieckiego, z jego  przykladöw
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nauczyl sie wszelkich uzywae srodköw  byle lakom stw o і m arnotraw - 
stwo swe nasycic, a poniewaz zajeci teraz jestesm y Szum lanskim . mu- 
siem y jeszcze jeden  postepek  jego  przylozyc. Bazyljane S. Jurscy przyz- 
bierali sobie m ala sum ke і chronili ja  w swym  skarbu, nam öw il ich 
Szum lanski w tym  roku, azeby sie postarali о litery rusk ie  і dru- 
karn ie  zalozyli na  на перекоръ Stauropigii, k tö ra  do unii przystapic 
ociaga sie, b y l bow iem  przekonany. ze albo do niego udac  sie і do 
U nii sk lonic sie m usi, lub tez w przeciw nym  razie, ze on B azylianöw  
przy posiadaniu  drukarn i zaslaniac bedzie, pod pozorem , ze Bazyliani 
ile Uniaci dla U niackich cerkw i pod jego cenzura і bacznoscia dru- 
kow ac beda, S tauropigia zas w szyzmie zostojaca nie moze w ym agac 
azeby duchowienstwo z Rzym em  polaczone ksiazek  szyzm atyckich 
uzvwac bv lo  przym uszone. W ydrukow ali zatem  Bazyliani Irm ologion, 
і Szum lanski dopial predzej sw ego zam iaru jak  sie zaraz pod  rokiem  
nastepujacym  powie.

1 7 0 8  r .

Ц ’Ьлую зиму Братство размышляло о печальномъ положе­
ній своемъ и церкви. Въ соображеніе принято было следующее: 
всякое сношеніе съ Патр1архомъ запрещено подъ смертною 
казнію; во всемъ Польскомъ Государств^ уже не было Право- 
славнаго Митрополита и даже Епископовъ ; всЪ магнаты и боль­
шая часть Шляхты отреклись отъ древней Вкры, и только кое 
гд1$ мелкое Духовенство, монахи и слабыя Братства остались 
при прежнемъ исповкданіи; искать покровительства было уже 
не у кого, т’Ьмъ бол^е, что и справедливый Король Августъ от­
казался отъ престола, а Станиславъ Лещинскій — родственникъ 
Яблоновскихъ. известный ревнитель Латинской ВЪры, почти ве- 
зд’Ь былъ признанъ Королемъ и надіяться на его состраданіе 
было невозможно. Хотя Дворъ Московскій, къ которому всегда 
обращены были взоры Православной Руси, отъ времени до вре­
мени вступался за свободу Православія, обезпеченную Андру- 
совскимъ миромъ; но Польское Правительство не исполняло 
его требованій, и теперь, по случаю жестокой войны, безъ со- 
мнін ія, не много и м іло  побужденій останавливаться надъ ними. 
Преслідованія отъ Латинниковъ, Магистрата и Епископа, ко­
торый съ той поры, какъ Лещинскій удержался на престолі, 
сталъ с м іл іє ,  съ часу на часъ бол іє  и бол іє  тяготіли  надъ 
Русинами. Продолжая борьбу, необходимо было тягаться по су- 
дамъ, а для этого нужны были деньги, тогда какъ и члены 
Братства и церковная касса нашеств!емъ и поборами Шведовъ 
истощились въ конецъ; единственный источникъ доходовъ за­
ключался въ типографіи, но и тотъ подорванъ учреждешемъ 
типографіи Юрьевской. Paзcмoтp iвъ в с і эти обстоятельства, 
Братство признало, что ничего не остается боліє, какъ волею- 
неволею соединиться съ Епископомъ, и поддаться П ап і, но 
только самому П ап і, а не кому иному.
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Зависимость Ставропигіи прямо отъ Папы, подобно тому, 
какъ прежде она зависала отъ Патріарха, было услов1емъ 
вступленія въ Унію, sine qua non. Шумлянскій согласился на это 
съ радостію, об'Ьшалъ поддерживать такое условіе передъ Нун- 
щемъ и въ Рим'Ь, въ исполненіи его далъ письменное удосто- 
вііреніе, и об'Ьщалъ немедленно закрыть Юрьевскую типогра- 
фію. И все обещанное сдержалъ противъ своего обьїкновенія. 
2̂ Марта Ставропигія подала ему предварительное согласіе на 
принятіе Уній, отложивъ формальное согласіе до того времени, 
когда полученъ будетъ отвЪтъ Нунція. Шумлянскій того же дня 
написалъ (*) къ Нунцію Николаю Спинол'Ь, и между прочимъ 
выразился такъ : „Львовское Братство Греко-Унитской В^ры 
с л а в н о е  н а . в е с ь  м і р в ,  имеющее двЪ церкви : Успенія Пресвятыя 
ДЬвы, въ город1!, и Св. Онуфрія, за городскими стенами,—ос­
нователи и со времени основанія ихъ защитники, попечители и 
благодетели, отъ Константинопольскаго Патріарха пожалован­
ные титуломъ Ставропигіи, а также пользующіеся привилегіями 
и вольностями, дарованными отъ Св1нгл1>йшихъ Королей Поль- 
скихъ, въ п о т Є  лица подвизающіеся ради храма Божія и во 
славу его, заботящіеся о благолЄпіи и красоте церкви, превос- 
ходящіе другихъ, с т о л ь  м н о г о  п р о с л а в и в ш і е с я  д Є я н ія м и  для блага 
церкви и своего народа, коихъ покровительствомъ, потомъ и 
трудами благолЄпіе церкви и слова Божія умножаются и воз- 
растаютъ — по свободному изволенію приняли святую Унію, 
и темъ показали славный и достохвальный примеръ ; изъявивъ 
свое исповЄданіе, увлекли за собою не малую часть народа, 
новаго исповЄданія непоколебимо и незыблемо держатся и дер­
жаться тщатся. Находясь в н Є  У н ій ,  о н и  издавна и м Є л и  даро­
ванное отъ Патріарха величайшее право не подлежать суду и 
власти мЄстнаго Епископа, а по самому имени Ставропигіи за­
висели отъ одного Патріарха, подлежали только его суду, и 
ему одному отдавали отчетъ въ своихъ д'Ьйсгаяхъ, что всегда 
было уважаемо местнымъ Епископомъ“. Далее, уведомляя, что 
права эти Братство предоставляетъ себе и вступая въ Унію, 
просилъ удостоверить, что оно останется подъ непосредствен­
ною властію Папы. Подлинный текстъ письма слЄдуюіцій :

Confraternitas ritus graeco uniti per orbem clara Leopoliensis 
binarum Ecclesiarum assumptionis in coelum gloriosissimae Virginis 
Mariae intra, et S. Onuplirii Eremitae extra moenia civitatis sitarum, 
fundatores, et a primora fundatione, promotoros, tutores, protectoros 
et patroni, Stauropigii titulo quondam a Patriarcha Constantinopolitano 
insignati, Privilegiis libertatibus sermissimorum regum dotati, pro domo 
et gloria Dei de sudantes, decus et ornamentnm Ecclesiae promoven- 
tes, inter alios excellentes ас majores totque dixterrimis pro bono 
Ecclesiae et nationis suae gestis et actionibus clari aeque ac gloriosi,

*) Н аписано по Л аты н и  ; зд-Ьсь сд'Ьланъ пер ево д ъ  во зм о ж н о  близкій .. 
П рим . П ереводи.
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quorum tutelia sudore ex opera dems Ecclesiae eum gloria Dei augi- 
tur et crescit, S. Unionem glorioso et laudabili exemplo liberi acce- 
ptarunt, professionem prostiterunt et pernidi non minorem post se po- 
puli partem  traxerunt, eundem firmissime et constanter tenent teneri- 
que curant. Ante S. Unionem in disunione hcc vel maximo jure, 
quondam a Patriarcha Constantinopolitano habito gaudibant, ne jus 
jurisdictionem et dependentiam in actionibus a Loci ordinario Epi- 
scopo habeant, sed ex nomine Stauropigii ad jus ex jurisdictionem 
soliusmed Patriarcho nominati spectent, solique illi ex omnibus Eccle­
siae ex suis respondeant actionibus et semper a Loci Ordinario hic 
servabatur. Nunc viropost ejuratum schisma et liberum ad S. Unionem 
aeussum et eam ejurarunt, nec esse volunt dependentiam, sed simili 
libertatis et immunitatis stola ab ea, quem ad praesens summum Ca­
put agnoscunt, cooperiri curant.

Recurrunt Supplices ad Exclmam Dnationem Vestram quatenus 
id a sanctissima Sede, promotione ejus obtineant, et quod aute hac 
jus promissum ex juris dictionem a Patriarcha, nunc ab ipso summo 
Pontitice habenat, solique jurisdictioni papali ni omnibus subsint, quod 
habenus ipsis et ego servari, manu tenui, scriptis aprobari et ad prae­
sens ad praem issa accedo meamque ad Excell. Domin. Vestram  Epi- 
scopalem interpono authoritatem, consensum supplicemque libellum, 
quatenus de plenitudine gratiae et potestatis suae hanc suam velit eis 
ni promovendo negotio hoc praestare gratiam, quatenus per scriptum 
a Summo Pontifice hoc exaratum  jus habeant, prout loculentius expli- 
cabit praemissa Rmus Dnus Irombeti Praelectus Collegii Pontificii in- 
timus meus in desideriis patronus. Ego solum mogo obnixe expostulo 
effectum praemissorum. Nihil per id derogabitur antiqua ipsi indita 
renovabuntur et solidabuntur jura, eoque magis ferventior in populo 
exardescet propagandae et conservandae etiam persem pturam  aetatem 
animus et stimulus, attraheturque vulgus quo major in primissis Excell. 
Dom. Vestro facilitas et Sanctissimae Sedis apparebit gratia. E irm abi- 
tur per id ipsum in animis tarn nobilissimae confraternitatis (quae non 
postremam populi trahit partem). S-ta Unionis ratio, ambitus etiam in 
posteris et zelus. Iuterim ego dum eas pio praemissa Confraternitati 
nulli pietate secunda in stantiales ad Excel. Dom. Vestram  effundo 
prous id autumno, quod ex gratia et promotione ejus sortientur petita 
effectum, cum ea protestatione et professione manebo sem per m aneo 
quod sum Excellentissi Illuestrissimi et Reverendissmi Dni Dni Patroni 
et Benefactoris mii amplissimi humillimus servus et de votus exo- 
ra to r“ .

На такое донесеніе Нунцій отв'Ьчалъ 30 Марта изъ Опавы 
(гд1> жилъ, по случаю Шведской войны', что Папа, безъ сомн'б- 
нія, приметъ Ставропигію подъ свое покровительство. Шумлян- 
скій, пригласивъ къ себ'б членовъ, вручилъ подлинный отв’Ьтъ 
Спинолы отЬдующаго содержанія :

Redolet quidem Donatio Vestra Rvndm a devotionior voluntatem 
quamquam Sancto Sedi Apostolico profitetur, dum confratres Ruthen і
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Ritus unitos com m endare suscepit, non solum  pastoris opus agit, e t 
am antissim i fratris vices gerit, cujus praecipua cura sit am are et sim ul 
ab  alliis am oris gaudia fratribus conciliare. Q uod itaque Domi V estra  
R vdm a cupit, ego libentissim e am plectar, et confratern itatis istius U ni- 
torum  R uthenorum  desideria S. Sedi A posto licae  com m endabo. E t li­
cet ex meo m unere crediderim  hoc idem  perficiendum  attam en  sua 
vota aequalem  partem  habebunt. Ita  valeam  m andatis D om . V estrae 
Rm ae sem per inservire et E jus m anus p lena aestim atione deosculor.

Perillusl. D ntnis V -ra R m ae paralissim us servitor N icolaus Spi- 
nola A rchiepiscopus Ihubanensis nuntius Aplicus Opaviae die 30 Mar- 
tii 1708.

В ъ  т о т ъ  ж е день, 2 Мая, Б р а т с т в о  т о р ж е с тв е н н а  п ер ед ъ  
Е пископом ъ п ри няло  Унію, и о т п р а в и л о  къ  Н унц ію  д в і і  п р о с ь ­
бы : одну  на имя Папы, а д р у гу ю  въ  Р и м ску ю  К он грегац ію  de 
propaganda fide, о б ъ  оставленій  Б р а т с тв а  при преж н и хъ  п равахъ ,  
д а р о в а н н ы х ъ  П атріархами.

П р о сьб а  гласи ла  :
Beatissim e p a te r ! Ad sanctissim os pedes B eatitudinis V estrae  V i 

carios Christi vices in  terris gerentis, to tiusque universalis Ecclesiae 
capitis Sum illim a C onfraternitas nostra  L eopolitano, b inarum  E cclesia ­
rum , unius assum ptionis in coelum  B-mae V irginis M ariae in tra , alte- 
rius vero S. O nufrii E rem itae  ex tra  m oenia ejus civitatis existentium , 
et ad eosdem  C onfratres Seniores N ationis R uthenicalii fundatores le- 
gitim os et p ro tectores priviligiatos spectantium , venerabunda se pro- 
sternit.

V ixeran t an te disunionis tem pore hoc cofraternitas S tauropigiana 
nom inata, to tiusque nationis ruthenicalis seniores cum  praed icto  Mo- 
nasterio  S. Onuphrii E rem itae  ex tra  urbem , sub C onstantinopolitum  
Patriarcho singuli im m edite directione et pro tectione non vero Loci 
ordinario  Episcopo. E st vero nuni cum  divina asp iran te gratia , unionis 
tandem  sacrae, quam  unanim i consensu, sum m aque anim arum  n o stra - 
rum  laetitia  suscepim us et condicitur profitem ur sp lendor nobis afful- 
sent, non m ultis ab hinc annis. Ideo ad Sanctitatis V estrae  altissim um  
patrocinium , a quo tarn quam  om nium  donorum  fonte to tus orbis 
gratias derivat, hum illim i e t indigni ex o ra to re s  confugim us suplicantes 
hum illirae, u t  in futurum  nos cum  eadem  confratern itate  e t M onasterio 
praedicto  non ab alio defendi au t protegi, non in  alio vivere au t re- 
spicere, quam  in Sanctitatis V estra  sanctoque sedis aposto licae am plis- 
sima protectione concedatur, non vero Loci o rd inarii E piscopi.

Fundem us hoc interim  hum illim a vota et ardentissim as prous co- 
ram  M ajestate divina pro perenn i incolum itate Sanctita tis V estrae  ad 
cujus Sanctissimos pedes rogando hum illim e paternam  et apostolicam  
benedictionem  provoluti sim ul eum  osculis co rda  nostra  deponim us.

Leopoli 2 Maji 1708 Sanctitatis vestrae hum illim i oboedientissim i 
e t indigni exoratores confratres E cclesiae Leopoliensis et seniores n a ­
tionis graeci Ritus uniti.
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16 Мая Ю р ьевск ій  И гуменъ п е р е д а л ъ  Б р а т с тв у  с в о ю  т о п о ­
г р а ф ію  и экзем пляры  н ап ечатан наго  и р м о л о г іо н а ;  о ц е н к у  с д е ­
лали  у м е р е н н о  — всего  на 2.000 зл о т ы х ъ  ; Б р а т с т в о  уплатило  
деньги, а И гуменъ в ы д а л ъ  кви тан ц ію  и у д о с т о в ір е н іе ,  п о  в о л і  
и съ  п о р у ч и тел ьств о м ъ  Епископа, что  ни ш р и ф ту ,  ни книгъ не 
утаи лъ ,  и ни о н ъ ,  ни преемники ти п о гр аф іи  уч р еж дать  никогда 
не б у д у т ь .

30 Мая Нунцій о т в і ч а л ь  в ъ  сам ы хъ  л е с тн ы х ъ  д л я  ч лен о в ъ  
Б р а т с тв а  выражеш 'яхъ, а 23 Ію ля у в і д о м и л ь  и С екретарь  К о н ­
грегація  Ю л ій  Сильвій о  согласіи Папы. П исьм о это  начинается 
та к ъ  : „Пресвгыплые мои достопочтеннгьйшіе Госкодаи\ В ъ зак л ю ч е-  
ніи в ы р ази л ся  ещ е  лучш е : „es должною покорностію цгьлую руки  
вашего Господствіл“, а подлинн ы й текстъ  с л і д у ю щ і й  :

Perillustres D om ini mei observandissim i ! Satis qu idem  justa  ac 
rationabilis Sacra C ongregationi visa est DD. VV. postu latio  petentium . 
u t ad S. U nionis conservationem  atque increm enta  V estra  ista Con- 
fraternitas S tauropigiana ac M onasterium  S. O nuphrii sub im m ediata 
b-sm i Pontificis ac ejusdem  S. Congregationis p rotectione recipiantur; 
P rop terea  St. D nus noster ad insinuationem  Em innentissim orum  P P . 
vestris hujus m odi precibus benique induisit, ac Breve de super opor- 
tunum  expediri m andavit, quod brevi ad  vos transm ittetur. M eum ita- 
que esse duxi DD. V estras ea de re  certiores facere, u t in terea de 
speciali S. Sedis, ac hujus Sacrae Congregationis Benevolentia S tudio  
ac pro tectione satis persvasi, ad  S. U nionem  prom ovendam  servandam  
que m agis m agisque excitem ini. C eterum  ego D D . V estrarum  m anus 
eo quo decet obsequio deosculor. R om a 23. Juüj 1708. D om in V estra ­
rum  addictissim us serv itor Julius Silvius de Cavaleriis, secretarius DD. 
C ongregationis.

Е п и скоп ъ  Ш умлянскій, со ед и н и в ш и сь  съ  Б р а т с т в о м ъ  ч р езъ  
п о ср ед ств о  Уній, сто и вш ей  ему стольк о  т р у д о в ъ  и козней, в ъ  
это м ъ  го д у  скончался . К то  о н ъ  б ы л ъ  и к ак о в ъ  б ы л ъ —читатель 
легко  с о с т а в и т ь  с е б і  понятіе.

1 7 0 9  г.

Н акон ец ъ  получено  и B reve Папы Климента XI, д а н н о е  в ъ  
Р и м і  5 А п р іл я .  П рисоединен іе  Ставропигіи къ Уній у т в е р ж д е ­
но : Б р а т с тв о ,  его  Д у х о в е н с т в о  при о б і и х ь  церквахъ ,  ли ц а  при 
этихъ  ц ерквахъ  ж ивущ ія , им ущ ество  и в с і  вещ и Б р а т с т в а  о с в о ­
б о ж д ен ы  о т ъ  власти м іс т н а г о  Епископа и п р еем н и ко въ  его, 
ихъ О ф ф и ц іа л о в ь  и К онсисторій , и приняты п о д ъ  п о к р о в и т е л ь ­
ство  Св. П етра, А постольской  столицы  и Конгрегаціи  de p ro p a­
gande fide.

С о д ер ж ан іе  Breve Папы с л і д у ю щ е е  :
Clem ens P a p a  XI. A d perpetuam  rei m em oriam  Pastoralis officii 

cura, m entis licet im paribus nobis ex alto com issa postu la t, u t ea, 
quae p iorum  locorum  quorum  libet, p raesertim  confra tern itatum  ac
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D om orum  R egularium , tranquillo  statui, felicique progressui conducunt 
libenter concedam us, p ro u t in  D om ino conspicim us salubriter expedire. 
diléctos filios officiales e t  confratres cônfraternitatis S tauropigianae 
nuncupatae R uthenorum , cum  S. R. E . U nitorum  in civitali L eopoliensi, 
sub titu lo , seu invocatione assum ptionis B eatae M ariae V irginis canonicae 
(ut asseritur) erectae, nec non m onachor M onasterii S. O nuphrii E rem ito , 
nationis eorundem  R uthenorum , prope et ex tra  m oenia ejusdem  civitatis 
siti, e t ad  dictam  confraternitatem  spectantis, u t apostolico praesid io  
suffulti, a quibus vis pertu rbation ibus et graram inibus releventur, e t in  sua 
vocatione utilius perseveren t, specialibus (favoribus et gratii) prosequi 
volentes, et eorum  singuläres personas, a quibusvis excom unicationis, 
suspensionis et interdicti, allisque Ecclesiasticis sententiis censuris et 
poenis, a jure vel ab hom ine quaris occasione, vel causa latis si qu i­
bus quom odolibet innodatae existunt, ad efectum  praesentium  dum - 
tax a t consequendarum , harum  serie absolventes et adsolutas fore cen- 
sentes ; supplicationibus eorum  nom ino super hoc hum iliter porrectis in- 
clinati, confratern italem  praefatum  illiusque officiales e t confratres ac 
M onachos, aliasque personas p raefati M onasterii eorum que res et bona 
quocum que nunc et pro tem pore existentia, ab om ni e t quacum que 
Ju risd ic tione , correctione, visitatione superio tate et potesta te , m oderni 
et p ro  tem pore existentis Episcopi Leopoliensis Rutheni, illiusque offi- 
cialium  et m inistrorum  quorum cum que, apostolica auotorita te  tenore 
praesentium  tarn universim , quam  singulatim  perpetuo exim im us et li- 
boram us, illosque et ilia, sub Beati Petri ac nostra  et Sedis A postoli­
cae et congregationis venerabilium  fratrum  nostro rum  S. R. E. Cardi- 
nalium , negotiis p ropagandae  fidei praepositae protectione suscipim us 
nobisque et pro tem pore existendi R om ano Pontifici et congregationi 
proefatae etiam  perpetuo  subjicim us ita, u t m odernus et p ro  tem pore 
existens Episcopus praefatus ejusque officialis et m inistri, ullam  quovis 
paetextu , e t ex quacum que causa in confraternitatem  M onasterium  et 
M onachos hujus m odi eorum que res et bona, jurisd ictionem  correctio- 
nem  potestatem  et superioritatem  habere  et exercere  m inim e possuit. 
D ecernentes praesentes literas sem per et perpetuo  validas, firm as et ef­
ficaces existere et fore, nec non confraternitati, M onachis et allis prae- 
fatis in om nibus et per om nia plem ssim e suffragi, sicque per quoscum - 
que judices ordinarios, etiam  causarum  Palatii A postolici auditores, 
sublata eis et eorum  cuilibet quavis aliter jud icandi et in terp re tand i fa- 
cultate e t auctoritate, judicari et definiri debere, ac irritum  e t inane si 
secus super his a quoquam , quovis auctorita te , scienter vel ignoran ter 
contigent attentari. Q uocirca venerabili parite r fratri N icolao A rchiepi- 
scopo T hebarum  nostro  et apostolicae Sedis in regno Poloniae nuntio 
per praesentes com ittim us et m andam us, quatenus ipse per se vel alium 
seu alios, ubi e t quando opus fuerit, et quoties pro  p a rte  intéressé in 
praemissis habentium  vel alicujus eorum , de super fuerit requisitus, 
easdem  praesentes literas et in eis con ten ta  quocum que solem niter p u ­
blicans illisque in prom issis efficacis defensionis praesidio assistens, 
faciat auctoritate nostra  illos om nes e t singulos, eorundem  praesentium
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et in eis contentorum quorumcumque, commodo et affectu pacifici 
frui et gaudere, non permittens illos de super a quoquam, quavis au- 
ctoritate quomodolibet indebite molestari, perturbari vel inquietari, con- 
tradictores quoslibet et rebelles per sententios censuras et poenas ec- 
clesiasticas, aliaque oportuna juris et facti rem idia appelatione postpo 
sita composcendo legitimisque super his habendis servatis processibus, 
censuras et poenas ipsas etiam iteratis viabus agravando invocato 
etiam ad hoc si opus fuerit auxilio brachii soemlaris. Xon obstanli- 
bus felicis recordationis Bonifacii P. P. VIII proedecessoris nostri de 
una ac concilii generalis de duabus dictis, aliisque apostolicis, ac in 
universalibus, Provincialibus ex synodalibus conciliis editis generalibus 
vel specialibus Constitutionibus et ordinationibus nec non quibusvis 
statutis et consvetudinibus, etiam juramento, confirmatione apostolica 
vel quavis firmitate alia voboratis privilegiis quoque Induitis et literis 
Apostolicis in contrarium  promissorum quomodolibet concessis, con- 
firmatis et innovatis. Ouibus omnibus et singulis eorum tenores prae- 
sentibus pro plene et sufficienter expressis, ac de verbo ad verbum 
insertis habentes, illis alias in suo robore permansuris ad praemisso- 
rum effectum hac vice dum taxat specialiter ex expresse derogamus, 
ceterisque contrariis qnibuscumque. Datum Roma apud S. Petrum sub 
annulo piscatoris die 5. Aprilis MDCCIX Pontificatus nostri anno nono. 
Cardinalis Oliverius. — Breve hoc Apostolicum in suo autentico ori- 
ginali oblatum est ad acta Officii Consularis Leopoliensis feria tertia 
postfestum S. Michaelis Archageli proxim a anno Domini 1709. Item ad 
acta Consistorii Leopoliensis latina, anno Domini 1726. die Veneris 
prima mensis martii. Item ad acta Consistorii armena anno Domini 
1737. die Lunae 23 Mensis Septembris. E t habetur in actis authenticis 
cominissionis Apostolicae in eadem Confraternitate Stauropigiana anno 
Domini 1732 peracta a tergo.

Clementis X I P. О. M. Breve Apostolicum, confraternitati Stau- 
ropigianae Leopoliensi Ritus rutheni uniti benignissime collatum ex 
autentico.“

Э т о  не д о л ж н о  у д и в л я т ь  ч и т а т е л я .  В ъ  Г о с у д а р с т в а х ъ ,  ис- 
п о в і д а ю щ и х ь  Л а т и н с к у ю  В і р у ,  о ч е н ь  м н о г о  б ы л о  ц е р к в е й ,  м о ­
н а с т ы р е й  и д у х о в н ы х ъ  к о р п о р а ц ій ,  и з ъ я т ы х ъ  о т ъ  в л а с т и  м і с т -  
н ы х ъ  Е п и с к о п о в ъ  и п о д ч и н е н н ы х ъ  н е п о с р е д с т в е н н о  Р и м у ,  т а к ъ  
н а п р ,  в ъ  Л ь в о в і  м о н а х и  о р д е н а  в е а т и н о в ъ  п о д ъ  и м е н е м ъ  Col­
legium Pontificate ( К о л л е г ія  П е р в о с в я щ е н н и ч е с к а я ,  П а п с к а я ) .  Р и м ­
ск а я  п о л и т и к а  в е з д і ,  г д і  т о л ь к о  п р е д с т а в л я л а с ь  в о з м о ж н о с т ь ,  
с т а р а л а с ь  у м е н ь ш а т ь  зн а ч е н іе  Е п и с к о п о в ъ ,  у н и ж а я  и х ъ  д о  с т е ­
п е н и  Н а м і с т н и к о в ь  П а п с к о й  В л а с т и ,  и у с т а н о в л я я  р я д о м ъ  с ъ  
ни м и  н е з а в и с я щ у ю  о т ъ  н и х ъ  к о р п о р а ц ію ,  с ъ  г Ь м ъ  ч т о б ы  о н а  
п о в і р я л а  д і й с т в і я  Е п и с к о п а ,  и о б о  в с е м ъ  д о н о с и л а  в ъ  Р и м ъ .  
В ъ  н а с т о я щ е м ъ  с л у ч а і  Б р а т с т в о  п р е д о с т а в и л о  п р е в о с х о д н ы й  
п о в о д ъ : Р у с и н ы  б ы л и  н а р о д ъ  т о л ь к о - ч т о  о б р а щ е н н ы й : с л і д о -  
в а л о  о п а с а т ь с я ,  ч т о б ы  о н и  не в о з в р а т и л и с ь  к ъ  п р е ж н е й  н е з а в и ­
с и м о с т и  о т ъ  П ап ы .  П о с е м у  н е о б х о д и м о  б ы л о  п о л ь з о в а т ь с я  о б -
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стоятельствами — учредить такое управленіе, которое, само по 
себе составляя еЬмя раздора, уничтожало бы всякую возмож­
ность соединенія Братства съ Епископомъ, а напротивъ возбу­
ждало бы въ нихъ взаимную ненависть, подозрительность и 
желаніе вредить другъ другу. Ниже увидимъ, что вражда Брат­
ства съ Епископомъ 40 л’Ьтъ, на подобіе яда, отравляла внут- 
ренній составъ народа Русскаго, и истощала казну и Епископа 
и Братства: за то суммы обратились въ Римъ — для поддер- 
жанія процессовъ.

1 7 1 0  и  1 7 1 1  г .

Въ 1709 г. назначенъ, авъ1710 г. посвященъ въ Епископа 
Львовскаго’Уніовскій Архимандритъ Варлаамъ Шептьіцкій. По­
добно тому, какъ было въ прежнее время до Уній, онъ избранъ 
Шляхтою, Духовенствомъ и Братствомъ, подъ предсёдатель- 
ствомъ Георгія Винницкаго, Епископа Перемышльскаго, Митро­
полита Кіевскаго.

Отъ продажи книгъ Братская касса въ скоромъ времени 
пришла въ такое состояніе, что можно было сделать дорогую 
фелонь изъ алой парчи съ жемчугомъ. Не считая жемчугу, ма­
терія, галуны и петли стоили 1527 злотыхъ, и сверхъ того въ 
касс! осталось въ наличности 11.860 злот. и 2 гроша.

Въ этомъ году въ Л ьвов і свирепствовала моровая язва.

1 7 1 2  г .

Новый старшій братчикъ —  Семенъ Гребенка.

Приманку, которою приверженцы Рима и Епископъ Ш ум­
лянскій старались вовлечь Русиновъ въ Унію, составляла выше­
упомянутая декларація 1681 года, въ которой сказано, что какъ 
только Русины приступятъ къ Уній, будутъ совершенно уравне­
ны въ правахъ съ Поляками. Для Львовской Ставропигіи это 
значило много; ее составляли большею частію купцы и м іш а ­
не : не смотря на множество привилегій, декретовъ, грамотъ и 
сеймовыхъ декларацій на бумаге и на пергамине, они были ли­
шены всЬхъ правъ политическихъ и гражданскихъ. Хотя уже 
протекло четыре года со времени принятія Уній, но Поляки не 
допускали Русиновъ ни къ должностямъ въ Магистрате, ни къ 
совЄщанію о д^лахъ общественныхъ, ни къ торговле товарами 
всЬхъ родовъ, а по прежнему угнетали ихъ налогами и разны­
ми тягостями, простой народъ сталъ роптать, что и отъ ВЄрьі 
отрекся и временныхъ выгодъ не получилъ. Когда ропотъ до- 
шелъ до Епископа, то онъ, собравши въ Юрьевской церкви 
Ставропигію и Братства предмЄстій; открылъ совЄщаніе, какимъ 
бы образомъ освободиться отъ Польскаго рабства. Постанови­
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ли и тамъ же присягнули поддержать начатый въ 1595 г. и во­
зобновленный въ 1699 г. процессъ съ Магистратомъ объ урав- 
неніи въ правахъ. Избрали уполномоченныхъ—двухъ отъ Став- 
ропигіи и одного отъ предмістій, съ гбмъ чтобы они, отпра­
вившись въ Варшаву, не щадили издержекъ для усп іха тяжбы; 
нужныя деньги положено было употреблять изъ кассы Брат­
ства, а по сл і возвратить ихъ, по раскладкі на всЬхъ Русскихъ 
жителей Львова, Епископъ благословилъ.такое начинаніе; упол­
номоченные отправились въ Варшаву, иусп іли  въ Надворномъ 
Королевскомъ С у д і выхлопотать позывъ Магистрату, чтобы въ 
началі будущаго года явился къ отвіту.

Братство постоянно вело переписку съ Папскими Нунціями, 
а въ начал і этого года и съ Эдескимъ Арх1'епискомъ Іерони- 
момъ Гримальди, Иногда посылали ему подарки, за что былъ 
очень благодаренъ. Сохранились въ подлинникі его письма, ис- 
полненныя Италіянской сладости, съ yвipeнieмъ въ особенной 
любви своей и Папы.

Въ минувшемъ году принятъ пропов^никомъ краснорі- 
чивый монахъ Виталій Яндзинскій. Префектъ веатиновъ Сте- 
фанъ Тромбетти, отправлявшій в м іс т і  и обязанность тайнаго 
фискала, провфдавъ, что Яндзинскій еще не приступилъ торже­
ственно къ Уній, поспішшгь донести новому Нунцію Милан­
скому Архієпископу Одескальки, что въ стад і Христовомъ блу- 
ждаетъ овца, зараженная втайні. Нунцій немедленно, 1 Сентяб­
ря, напомнилъ Братству, чтобы своего проповідника прогнало, 
или заставило принять публично присягу о вступленіи въ Унію; 
къ этому онъ присовокупилъ, что хотя Ставропигія уже четыре 
года почиваетъ на материкскомъ л о н і Римской Церкви, но онъ 
не видитъ въ своей Канцелярій никакихъ отчетовъ въ доходахъ 
Братства, и за гЬмъ пришлетъ кого-либо изъ своихъ для реви- 
зіи и разсмотрінія отчетовъ Братства.

На это отвічали, 21 Сентября, что открытаго отщепенца- 
проповідника представили къ Префекту веатиновъ, передъ ко- 
торымъ онъ и совершилъ свое исповіданіе В ір ь і Что же ка- 
эается ревизіи, то Братство готово принять ее относительно 
благоліпія и порядка въ храмі, чистоты въ алтарі, ризниці, 
священническомъ облаченіи, правильности отправленія богослу- 
женія и во всЬхъ д^.ахъ духовныхъ; что же касается имуще­
ства и счетовъ, то никакой ревизіи Ставропигія подлежать не 
должна: на этомъ условіи она приняла Унію, и им іе ть  Коро- 
левскія привилегіи вътомъ, что члены Братства суть не только 
ктиторы и попечители церкви, но и старшіе изъ народа Рус- 
скаго, обязанные защищать права ц ілой  націй; доходы же 
и м ію гь  отъ собственнаго капитала и промысла, и отчетъ въ 
нихъ отдаютъ только старшіе братчики полному собранію : а 
потому просятъ разъ навсегда освободить ихъ отъ притязаній 
въ этомъ отношеніи.
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Нунцій ревностно заботился о спасеній душъ Русиновъ, но 
также им^лъ въ виду и имущество Ставропигіи, которое молва 
преувеличивала; а Префектъ ©еатиновъ, подстрекая Нунція къ 
ревизіи, былъ уверенъ, что это богоудное д Є л о  будетъ п о р у ­
чено не другому кому, какъ ему самому, и такимъ образомъ 
откроетъ себъ источникъ къ насьіщенію своего корьістолюбія.

1 7 1 3  г.

Пригбсненія Русиновъ Поляками въ этомъ году достигли 
высшей степени. Не обращали Поляки вниманія на то, что они 
имеютъ общаго съ Русинами Духовнаго отца, и оказывали та­
кое къ нимъ презрЄніе, какъ будто бы Русины были имъ брать­
ями. Особенно раздражались они, когда Магистратъ получилъ 
позывъ, о которомъ упомянуто въ предшедшемъ году. На Ру­
синовъ наложили контрибуцію для процесса въ Надворномъ 
Королевскомъ Суде. Это значило, что Русины обязывались да­
вать въ складчину деньги для процесса противъ самихъ себя, и 
какъ они исполнить этого не х о т Є л и , т о  П о л я к и  употребили го­
родской гарнизонъ, поставили отяготительный постой, лавки и 
погреба запечатали, и почетнейшихъ Русиновъ засадили въ 
тюрьму. Старшіе братчики внесли протестъ въ городскія книги, 
а между темъ обратились съ жалобою и къ Королю и къ Ко­
ронному Гетману Адаму СЄнявскому. Король грамотою своею 
25 Марта запретилъ такое безчиніе подъ опасеш'емъ взьісканія
5.000 Венгерскихъ червонцевъ, и при этомъ освободилъ Руси­
новъ отъ всехъ поборовъ, кроме государственныхъ податей ; 
а Гетманъ повторивъ то же, предписалъ Комендантамъ не толь­
ко экзекущ'и на Русиновъ не давать, но и защищать ихъ отъ 
притЄснені'й Магистрата. Разумеется, чтб Поляки успели со­
рвать, то погибло невозвратно.

Между темъ процессъ съ Магистратомъ въ Надворномъ 
Королевскомъ Суде шелъ своимъ чередомъ, и какъ прибли­
жался срокъ рЄиіенія, т о  для хожденія по этому дЪлу отправ­
лены въ Варшаву четыре уполномоченные, которымъ на доро­
гу и подарки дано 6.000 злотыхъ. Наконецъ Судъ 16 Сентября 
приговорилъ, что Русины могутъ отправлять все должности въ 
Магистрате, а по опубликованіи настоящаго рЄиіенія, при пер- 
выхъ выборахъ должны быть избраны въ Городской СовЄгь ; 
подати обязаны платить наравне съ Поляками; могутъ зани­
маться торговлею всякаго рода, ремеслами и искусствами, быть 
аптекарями и Хирургами (что до сихъ поръ запрещалось), и 
и м Є т ь  совершенно равныя съ Поляками права и вольности.

Казалось бы —  такимъ постановлежемъ верховнаго Суда 
все д Є л о  с ъ  Магистратомъ кончено. Ничего не бывало: сейчасъ 
увидимъ, что будетъ дальше.
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1 7 1 4  г.

Уполномоченные отъ Ставропигіи, получивъ рішеніе На- 
дворнаго Королевскаго Суда, такъ-называемаго Ассессорскаго, 
съ торжествомъ возвратились изъ Варшавы. Народъ предавал­
ся радости, что по крайней м і р і  кончилась его постыдная не­
воля, и хотя отступилъ отъ древней В ірьі, за то достигъ вре- 
менныхъ выгодъ, которыхъ им іе гь  право домагаться каждый 
обыватель, платящій подати. Такъ думали и вірили Русины ; а 
Поляки сміялись. Ихъ козни и тайная рука, невидимо трудив­
шаяся надъ уничтожешемъ Русскаго племени или надъ принуж- 
дешемъ его къ В і р і  Латинской, скоро разсіяли в с і эти воз­
душные замки. Магистратъ не допустилъ Русиновъ къ должно­
стям^ не дозволилъ имъ свободной торговли, не прекратилъ 
своихъ притісненій, и пустивъ въ ходъ тайныя пружины съ 
приложешемъ золота, привлекъ на свою сторону Предсідателя 
Надворныхъ Королевскихъ Судовъ, Короннаго Канцлера Ксенд­
за Яна Шембека. Въ своевольной П ольш і совгёмъ не такое 
было судопроизводство, какимъ пользуемся подъ Монархиче- 
скимъ правлешемъ: тамъ по письменной жалобі никогда нельзя 
было получить справедливаго удовлетворенія ; несмотря ни на 
какое разстояніе, нужно было іхать  въ Варшаву, и независимо 
отъ адвокатовъ, безъ которыхъ невозможно обойтися, каждый 
долженъ былъ лично договариваться о своемъ д і л і  съ Канц- 
леромъ и Референдар1емъ.

Посему снова отправили старшихъ братчиковъ въ Варша­
ву, давъ имъ 4.000 злотыхъ. Канцлеръ подвергъ ихъ жалобу 
новому разсмотрінію , и 20 Декабря 1714 г. постановлено, что 
тяжба Львовскихъ Русиновъ съ Магистратомъ передается въ 
другой Надворный Судъ, называемый КекОопит, который и раз- 
смотритъ ее, когда дойдетъ очередь.

Такимъ образомъ искъ, о которомъ шелъ споръ больше 
100 л іг ь ,  обращенъ въ то самое и даже въ худшее положеніе, 
нежели былъ за сто л іг ь .  Судъ КеІаОопит былъ будто бы вто­
рою судебною инстанціею; въ немъ засЬдалъ самъ Король съ 
сенаторами; отъ воли Канцлера зависіло отослать тяжущіяся 
стороны въ Судъ Надворный Ассессорскій или въ Судъ Ііе іа - 
О опи т, и л и  не д о з в о л и т ь  переноса д іл а  въ послідній, и при­
казать рішеніе привести въ исполненіе. Въ Судъ КеІаОопит 
обыкновенно н азн ачали сь  д іл а  за путанны я , темныя и очень 
важныя, и какъ только д іл о  передавалось туда, то чрезъ это 
самое становилось безконечныиъ: ибо какимъ образомъ убогій 
истецъ могъ засадить Короля за судейскій столъ, слушать скуч­
ные споры тяжущихся ?

Погруженные въ глубокую печаль, Русины ни съ ч iм ъ  
возвратились въ Львовъ, и сділались посм ^ ищ емъ  своихъ 
противниковъ.
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1715 г.

С о врем енем ъ м и н овала  печаль. Б л аго р азу м іе  тр еб о в ал о  
д е й с т в о в а т ь  по м е р е  с и л ъ ,  т е м ъ  болЄ е, что д Є л о  б ы ло  п р а­
вое. П остан ови ли  пріобрЄ сть б лаго во л ен іе  п ан овъ , засЄ да- 
ю щ и м ъ  вм Є стЄ  с ъ  К о р о л ем ъ  в ъ  С у д е  R elationum . Ч то  кому д а ­
но — не и зв е с т н о  ; то л ь к о  в ъ  о д н о й  кн и ж к е  зап и сан о , что 
К раковскій  К аш тел ян ъ  получи лъ  6 червон ц евъ , и сто л ь к о  ж е 
К оронн ы й Р еф ер ен дар ій , д о кл адь івавш ій  д і л а  в ъ  С у д е . Р еф е- 
рен дар ій , проникнуты й свято ст ію  сво его  д о л га , не п о зв о л и л ъ  
склон и ть  себя т а к о ю  м елочью , а п о тр еб о в ал ъ , чтобы  д али  ему 
в ъ  д о л г ъ  б е з ъ  п р о ц ен то в ъ  3.000 зл о ты х ъ . О тк азать  — зн ач и л о  
почесть дЄ ло  прои гран ны м ъ, а п отом у  в ъ  1715 го д у  вручили 
ему требуем ую  сумму. К онечно, читатель не усом нится, что это  
б ы л ъ  д о л гъ  б езъ  во зв р ата .

В ъ  1715 г. скон чался Е п и скоп ъ  В арлаам ъ  Ш ептьіцкій . Е го  
мЄ сто засту п и л ъ  его  ж е плем янникъ, Уніовскій А рхим андритъ  
А еанасій  Ш ептьіцкій . О н ъ  послЄ дній  б ы лъ  и зб р ан ъ  Д уховен - 
ство м ъ , Ш л я х то ю  и Б р а тс тв о м ъ  п о д ъ  п р ед сед ател Ь ств о м ъ  М и­
т р о п о л и та  Л ьва  К иш ки. П о с л е  П оляки лиш или  Русскій Н ар о д ъ  
и это го  п рава.

В ъ это м ъ  году , купленъ  дом и къ , так ъ  н азы ваем ы й С табель- 
ковскій , за  3.920 зл .

1717 г.

В ъ это м ъ  го ду  появился п роектъ , п р едставлен н ы й  сейму 
и р азослан н ы й  на сеймики, о б ъ  о ко н чател ьн о м ъ  истребленіи  
Греко-У ніатской ВЄрьі, и о б ъ  уничтож еніи  в ъ  П о л ь ш е  сам ы хъ 
с л е д о в ъ  всего , что  н оси ло  на с еб е  Русскій х ар актер ъ . Э ккель, 
уваж аем ы й а в т о р ъ  сочиненія : Pohlensstaatsveraenderungen und 
lezte V erfassung. W ien. 1803 , в ъ  3-мъ то м Є , на с т р ан и ц е  132,' 
п р и в о д и тъ  это тъ  п р о ектъ , и н азы в аетъ  его  п р о и зведеш ем ъ  ф а ­
натика. Н е т ъ , это  б ы ло  д Є л о  политика, П о л ьскаго  [патріота, 
которы й  о ш и бся  то л ь к о  в ъ т о м ъ , что  п реж деврем ен н о  о б ъ яв и л ъ  
то , что д о  времени д о л ж н о  б ы ло  со ставл ять  го су д ар ств ен н у ю  
тайну. <

С одерж ан іе  это го  д о сто п р и м Є чательн аго  и ку р ьезн аго  п р о ­
екта  с л е д у ю щ е е  :

1. Д ля ско р Є й ш аго  истребленія  русской  религіи и націо- 
нальн ости  с л е д у е т ъ  п о д д ер ж и вать  ф о р м ал ь н о  х о р о ш ія  отн о ш е- 
нія съ  М осквой , а на т р о н ъ  польскій  изби рать  м о н ар х о в ъ , раз- 
л е л я ю щ и х ъ  именно таку ю  м ы сль.

М осква, п ольщ ен н ая  наш и м ъ  уваж еш ем ъ  къ  ней не з а м е ­
т и т ь  главной  наш ей цЄли и не стан етъ  нам ъ м іш а т ь ,  а х о д ъ  
вещ ей самъ по с е б е  п ри м етъ  д ля  н асъ  благопріятньїй  о б о р о тъ , 
М оскву-ж  и всю  Русь т о л ь к о  о сл аби тъ .
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2. К о н с т и т у ц ію  с л і д у е т ь  т а к ъ  о г р а н и ч и т ь , ч т о б ы  р у с с к у ю  
ш л я х т у  у н іа т с к а г о , а  тЪ м ъ  б о л і є  п р а в о с л а в н а г о  в і р о и с п о в і д а -  
нія не д о п у с т и т ь  д о  з а н я т ія  д о л ж н о с т е й , к о т о р ы я  д а в а л и  б ы  
ей у в а ж е н іе  и м а те р іа л ь н ь ш  в ы г о д ы . О с о б е н н о  в ъ  о б щ е с т в і  
с л і д у є м  с т о р о н и т ь с я  Р у сск и х ъ , в ь іс м іи в а т ь  п ри  к а ж д о м ъ  у д о б -  
н о м ъ  с л у ч а і  и х ъ  п р и вы ч к и , с у е в ір іе  и т . д . с ъ  т о й  ц і л ь ю  ч т о ­
бы  д о в е с т и  и х ъ  д о  т а к о г о  с о с т о я н ія , в ъ  к о т о р о м ъ  Р у с с к ій  п р е д -  
п о ч т е т ъ  о т р е ч ь с я  о т ъ  с в о е й  В ір ь і  и с в о е г о  н а р о д а , ч іл г ь  п е р е ­
н о с и т ь  в ъ  теч ен іи  всей  ж и зн и  у б и в а ю щ е е  е го  у н и ж ен іе ,

3. Б о г а т ы е  г р а ж д а н е  не д о л ж н ы  п р и н и м а ть  Р у с с к и х ъ  н а  
с л у ж б у , о с о б е н н о  Г Д І бы  Р у сск ій  м о г ъ  п р о я в и т ь  и п о п о л н и т ь  
с в о е  о б р а зо в а н іе , р а з в і  в ъ  н е д е ж д і ,  ч т о  т о т ъ  о т р е ч е т ь с я  о т ъ  
с в о е г о  н а р о д а . Т а к и м ъ  п у те м ъ  д о й д у т ъ  Р у с с к іе  д о  к р а й н я г о  
у б о ж е с т в а  и у н и ж ен ія  и п р и н у ж д е н ы  б у д у т ъ  и л и  в ъ  с в о е й  н у ж ­
д і  п о ги б н у ть  или  и з м ін и т ь  с в о и м ъ  и д е а л а м ъ .

4. Б о г а т ы х ъ  ж е  Р у с с к и х ъ , ж и в у щ и х ъ  д о  с и х ъ  п о р ъ  в ъ  го -  
р о д а х ъ  и м ic т e ч к a x ъ  с л і д у е т ь  т о ж е  д о в е с т и  д о  н у ж д ы  и о т у -  
п ін ія  м ы сл и , ч т о б ы  н е  м о гл и  п о м о ч ь  с е б і  ни д е н ь г а м и  ни р а -  
зу м о м ъ .

Д о б и т ь с я  э т о й  ц і л и  м о ж н о  о г б д у ю щ и м ъ  п у те м ъ  :
П о м іщ и к и ,  в л а д іл ь ц ь і  и м у щ е с т в ъ  з е м е л ь н ы х ъ  в ъ  г о р о д а х ъ  

д о л ж н ы  о т д а т ь  т о р г о в л ю  и р и н о к ъ  е в р е я м ъ , к о т о р ы е  п о г у б я т ъ  
р у с с к о е  к у п е ч е с т в о .

Е в р е и  с в о ей  х и т р о с т ь ю  и п р е д п р іи м ч и в о с т ь ю  в ь і т і с н я г ь  
и з ъ  т о р г о в л и  Р у с с к и х ъ  к о т о р ы е  п р и н у ж д е н ы  б у д у т ъ  и с к а т ь  з а ­
р а б о т к а  в ъ  к р іп о с т н и ч е с т в і .

В ъ  „ К о р о л е в с к и х ъ “-ж е г о р о д а х ъ  д о л ж н ы  гг. С т а р о с т ы  п о д ъ  
всяк и м и  п р е д л о га м и  в н о с и т ь  Р у с с к и х ъ  (Р у с и н о в ъ )  в ъ  с п и с о к ъ  
к р іп о с т н ь їх т .  Д л я  в и д а  с л і д у е т ь  в к л ю ч и т ь  в ъ  ч и с л о  к р іп о с т -  
н ы х ъ  н іс к о л ь к о  е в р е е в ъ  и р и м о -к а т о л и к о в ъ , а  п о т о м ъ  и х ъ  п ри  
у д о б н о м ъ  с л у ч а і  о с в о б о д и т ь ,  Р у с с к и х ъ -ж е  з а д е р ж а т ь  н а в с е г д а .

М а гд е б у р гс к іе  д е к р е т ы  и д р у г ія  п и сь м а  д о л ж н ы  б ы т ь  и з д а ­
в а ем ы  н а  п о л ь с к о м ъ  я з ь ік і ,  а  не н а р у с с к о м ъ . Т а к и м ъ  о б р а з о м ъ  
Р у сск іе  (Р у с и н ы ) п о т е р я ю т ь  в ъ  г о р о д а х ъ  с в о ю  си л у  и зн а ч е н іе .

Э ти  с п а с и т е л ь н ы е  м і р ь і  т р у д н іе  в с е го  п р и м ін и т ь  к ъ  В л а- 
д ы к а м ъ  и п о п а м ъ . П е р в ы х ъ  с л і д у е т ь  о д у р а ч и т ь , ч т о б ы  не п о ­
н ял и  са м а го  г л а в н а го , в т о р ы х ъ  п о с т а в и т ь  в ъ  с т о л ь  т я ж к ія  у с л о -  
в ія , в ъ  к о т о р ы х ъ  н е  с м іл и  бы  ни р а б о т а т ь  ни  м ы с л и т ь  о  с в о ­
и х ъ  п р а в а х ъ  и стр ем л еш 'ях ъ . К р о м і  т о г о  В л а д ы к и  д о л ж н ы  п р о ­
и с х о д и т ь  и з ъ  Ш л я х т ы  (ч е го  т р е б о в а л а  п р еж н я я  К о н с т и т у ц ія )  и 
й м іт ь  р о д с т в е н н и к о в ъ  р и м о -к а т о л и к о в ъ , к о т о р ы м ъ  д о л ж н ы  п ри  
ж и зн и  м а т е р іа л ь н о  п о м о га т ь , а  п о с л і  см ер ти  в с е  н а с л ід і е  о с т а ­
в л я т ь  П о л я к а м ъ , а  не Р у с с к и м ъ  (Р у с и н а м ъ ).

Е п и с к о п о в ъ  р у с с к и х ъ  не с л і д у е т ь  д о п у с к а т ь  в ъ  С е н а т ъ -  
г д і  бы  м о гл и  п о д н я т ь  а в т о р и т е т ъ  с в о е г о  о б р я д а  и н а в я з а т ь  х о -  
р о ш ія  о т н о ш е н ія  с ъ  в л ія тел ь н ь їм и  д о с т о й н и к а м и . С а м о е  г л а в ­
н о е -э т о  т а к ъ  п о в е с т и  д і л о ,  ч то б ы  Р у сск іе  (Р у с и н ы ) н е  с м іл и  не 
з а п о д о з р и т ь ,  ни п о м ы с л и т ь  о  н а ш и х ъ  н a м ip e н iя x ъ  и о  п р о в ш
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деніи въ жизнь проэктовъ, которыми должны быть погублены 
они и вся Русь.

5. Епископы-же Латинскіе, взявшись, что называется, за ру­
ки, должны постепенно но настойчиво добиться ВЪ Риме, чтобы 
(русскіе) Владыки получали титулъ только „суффрагановь), то­
гда посредствомъ контроля польскихъ пралатовъ часто разо­
блачаемые, несмогутъ защитить своихъ правъ, а массы вЄрун> 
щихъ постепенно будуть привыкать къ послушанію Римской 
церкви.

6. Проведенію въ жизнь нашей ц іли  будетъ содейство­
вать низкій уровень умственнаго развитія поповъ, который и 
впредь следуетъ задержать. Не будучи научно подготовлены и 
пребывая въ н є в Є ж є с т в Є  не смогутъ защитить своего Греческа- 
го обряда даже, если онъ будетъ постепенно заменяться ла- 
тинскимъ.

Наилучшимъ средствомъ для поддержки ихняго (столь 
намъ необходимаго) невЄжестЕа будетъ крайняя нужда въ ко­
торой сейчасъ пребываютъ и изъ которой въ будущемъ не 
должны выйти, для чего нужно вести соответствующую поли­
тику.

Прежде всего „колатори“ не должны предоставлять церкви 
никакихъ фондовъ, а новые рукоположенные попы должны по­
купать зрекціональньїя земли на прокормленіе своей семьи.

Затёмъ въ местахъ, гдЄ существуютъ давнія зрекціональ­
ньїя земли следуетъ безъ малёйшихъ с т Є с н є н ій  о т ъ  ново на- 
значаемыхъ поповъ брать деньги, не для того, чтобы продавать 
уже разъ Богу пожертвованное, а для того, чтобы сразу ввести 
въ нужду „попка“, чтобы не смогъ купить ни одной „схизма- 
тицкой“ книги. Поповъ следуетъ поставить въ зависимость да­
же отъ евреевъ. Такъ напримеръ водку можетъ попъ купить 
только у м істнаго арендатора-жида. Если окажется, что водка 
другого происхожденія, тогда еврей имЄегь право конфискаты 
всей водки и пары воловъ.

Ровно-же право помола зерна имЄегь попъ только въ од­
ной назначенной мельнице, а если муку привезетъ изъ другой 
мельницы, тогда еврей им іеть  право разбить кладовую и за­
брать всю муку и выпеченныя булки.

Такими средствами принуждали наши предки многихъ схиз- 
матиковъ къ „единенію“ съ костеломъ, а съ помощью Божью 
и мы такими путями наклонимъ ихъ къ римо-католической 
церкви.

Чтобы привлечь крестьянъ на свою сторону надо назна­
чить имъ незначительную плату за требы священника, а если 
таковая плата не удовлетворить попа, тогда посоветовать кре­
стьянину отнести трупа въ домъ попа. Такимъ образомъ, по­
могая на видъ крестьянамъ оставимъ попа въ такой нужде, 
что и не сможетъ одЄться прилично, а главное не сможетъ 
дать своимъ дЄтямь хорошаго образованія, у крестьянъ же воз-
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будимъ ненависть къ попамъ а привязанность къ намъ, коїо 
рую сможемъ использовать съ какой угодно цілью.

7. Семьи поповъ должны быть привлечены къ вьіполненію 
дворской повинности, а въ случаі хотябы наименьшего сопро- 
тивленія должны быть боліє строго наказаны съ цілью боль- 
шаго униженія. Ровноже слідуєм  помнить, что сыновья поповъ 
не свободны отъ подданства поміщику кромі одного, который 
послі смерти отца станетъ попомъ. Нельзя имъ жить въ воль- 
ныхъ городахъ и передвигаться съ міста на місто. Р&хъ-же 
поповичей, которымъ удается попасть въ школу должны пре- 
слідовать діти нашей шляхты, поучаемые родителями и поощ­
ряемые преподавателями. Однако не сл ідуєм  безоговорочно 
запретить имъ посіщеніе школы, а то по слідующей причині:

а) Въ случаі компрометирующихъ молодежь скандаловъ 
сыновья шляхты смогутъ свалить всю вину на Русскихъ (Руси­
новъ).

б) Податливые Русскіе (Русины) просвіщенньїе нашими 
ксендзами станутъ внушать подъ ихъ вл!‘яшемъ народу русско­
му, что ніту разницы между обрядами римскими и русскими, 
что они одной вірьі съ Римомъ и ускорятъ такимъ образомъ 
процессъ об’единенія.

8 . Если мимо всего достигнутъ Русскіе (Русины) ИЗВІСТНОЙ 
степени совершенства, тогда слідовалобьі такъ поступить. Же- 
лающимъ быть священниками внушить чтобы вели образъ жиз­
ни безженно и согласившись на это дарить большимъ уваже- 
шемъ, свободой, большими доходами и пр... А нашъ замыселъ 
увінчается успіхомд, когда в с і попы станутъ жить безженно, 
такъ какъ послі смерти некому ихъ замінить.

Крестьянскихъ дітей недопустимъ къ ученію, поповичей 
не станетъ, шляхты русской сов^м ъ мало, слідовательно при­
дется назначать нашихъ ксендзовъ русскому населенію, а боль- 
шаго мы и не требуемъ.

9. Наиболіе упрямые и другихъ поддерживающіе въ уп- 
рямстві—это русскіе изъ крестьянъ, научившіеся своей грамоті. 
Посему слідуеть удалить причину ихъ сопротивленія т. е. за­
крыть церковныя и другія школы, въ которыхъ просвіщаются 
(хлопскія) крестьянскія діти. Такой м«годъ позволитъ осуще­
ствить выше указанную ціль, а также задержать дольше хлопа 
въ подданстві. Поучившійся въ церковной ш колі парень ищетъ 
свободы и убіжить отъ подданства, о чемъ свидітельствують 
русскіе воеводства: Волынское, Подольское и Брацлавское. 
Гг. администраторы должны вс і силы приложить къ тому, чтобы 
хлопскіе діти привыкали не къ книгамъ а къ плугу, сохі и ло­
паті.

10. Для успішнаго униженія Русскихъ (Русиновъ) сліду­
еть регистрировать в с і ихъ ошибки, суевірія въ обряді, вы- 
ступленія противъ Рима, особенно скандальный исторіи среди
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поповъ, которыя при желаніи всегда можно найти, а въ удоб­
ный моментъ об’являть весь собранный матеріаль всему міру, 
дабы этимъ оправдать поступки поляковъ.

Если бы однако д Є йствитєльньіхь уликъ, пятнающихъ Рус- 
скихъ (Русиновъ) не хватало, тогда для оправданія нашихъ на- 
міреній слЬдуетъ распространять фиктивныя сплетни, особенно 
же разбрасывать подложныя воззванія за подписью поповъ а 
лучше самыхъ Владыкъ, которыхъ содержаніе должно быть на­
правлено противъ Польши и католической вЄрьі. Послужить 
это основательнымъ документомъ и поводомъ ликвидаціи гре­
ческой религіи а тоже поощреніемь для сенаторовъ и рыцар­
ства къ скорейшему проведенію этого спасительнаго дела.

11. Перечисленный выше мЄрьі не следуетъ применять всЄ 
сразу, а постепенно и обдуманно, съ незаметныхъ уголковъ, 
гдЄ Русскіе (Русины) въ мєньшиствЄ, наьать преслЄдованіе не 
безъ причины а лучше придираться къ несоответствующему 
поведенію поповъ, къ отсутствію прилежанія въ науке и въ 
администраціи, къ неточности исполненія обрядовъ и тому по- 
добныхъ абсурдовъ. А когда при помощи репрессій, запугива- 
ній переменимъ Русскихъ въ латинство, тогда послЄдуеть тор­
жественное провозглашеніе, что съ помощью Божьей весь край 
русскій возсоединенъ разъ навсегда съ Римомъ.

Это были бы главные пункты проекта, о которомъ нЄ мєц- 
кій историкъ Еккель говорить, что известные „Принципы ос- 
новъ тираніи и угнетенія“ Маккіавели въ сравненіи съ поль- 
скимъ проектомъ являются лишь слабымъ намекомъ. Эти-то 
принципы легли въ основу политики польскаго правительства 
по отношенію къ Русскимъ (Русинамъ) и руководили прави- 
тельствомъ уже и до обьявленія проэкта. А именно, помимо 
трактатовъ и торжественныхъ р Є шєній сейма, не допускало 
правительство въ сенатъ русскихъ Епископовъ ни до ни после 
Уній, а Львовскіе Русскіе (Русины) никогда не пользовались 
равными правами съ Поляками. Эта-же рука клала митры до 
Уній и после 1708 г, на головы высшихъ іерарховь злобныхъ 
и нерадивыхъ, которые не сознавали своего высокаго назначе­
ній въ роли руководителей церкви и народа, она разрушила 
Русскую церковь въ любельскомъ воеводстве, а въ перемышль- 
ской єпархій, которая въ 1660 г. числила 3.400 приходовъ и 
3.000.000 верныхъ греческому обряду, уменьшила это число къ 
моменту раздела Польши на 1.602 прихода и меньше 1.000.000 
душъ. Эта-же рука сеяла семена раздора между Епископами а 
Ставропигіей, а возможно что уничтожилабы и совсЄмь Рус­
скую веру и народъ, еслибы этотъ край не перешелъ во вла- 
дЄніє Австріи.

Вся забота о введеній Уній со стороны Польскаго Прави­
тельства и магнатовъ была болЄе требованіемь политики, неже­
ли слЄдствіємь религіозной ревности, которою пылало одно 
только Духовенство. Польское Государство заключало въ себе
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около  16.000 квадратны хъ миль, и изъ  нихъ три пятыя части 
населены были народомъ, отличавш имся о тъ  П оляковъ язы- 
комъ и ВЄрою, которы е гораздо  болЄе соединяли его съ в о з­
раставш ею  М онархією  Россійскою , нежели съ  П ольш ею . Н а­
родное чувство Русиновъ, находивш ихся подъ П ольскимъ прав- 
леніемь, всегда влекло ихъ къ Русинамъ, находивш имся подъ  
скипетромъ Государей М осковскихъ, какъ къ братьчм ъ одного  
происхожденія, говорящ им ъ однимъ съ ними язы ком ъ, и испо- 
вёдую щ и м ъ одну и ту же Е5Єру. Т олько Унія, а п о сл е  посте­
пенный переходъ въ Латинство, могли ослабить со временемъ 
это влеченіе, переродить Русиновъ въ  П оляковъ , и установить 
нравственную  силу П ольской Республики. А вторъ упомянутаго 
проекта очень хорош о чувствовалъ это, и зная, что Унія оде­
лялась почти повсем естною , дум алъ, что уже с м Є л о  мож етъ 
выступить со с в о и м ъ  проектомъ.

1 7 1 8 — 1 7 1 9  г.

Братство, желая поддерж ать по возмож ности свою  тяж бу 
съ Поляками въ  С уде К еіаиопит, отправило въ  1718 г. двухъ 
старш ихъ братчиковъ въ Гродно на сеймъ. Тамъ и въ  В арш аве 
они провели 26 н є д Є л ь , странствуя за  Д вором ъ, и издерж али 
5.270 злоты хъ. Панъ Реф ерендарій , взявш ій уже 3.000 зл., сно­
ва попросилъ 100 червонцевъ. Нечего бы ло д е л а т ь :  дали тре­
буемую  сумму, а д Є л о  осталось не реш енны м ъ.

Въ 1719 г. въ Л ьво в е  свирепствовала такая ужасная м оро­
вая я з в а ,  что в с Є  общественный снош енія прервались, и даж е 
Суды были закрыты .

1 7 2 0  г.

Новый старш ій братчикъ — И ванъ Чесниковскій.

Дабы возраставш ую  Унію укрепить ещ е болЄе, а Русское 
Д уховенство соверш енно переделать на Римскій ладъ , по по- 
в є л Є н ію  Папы собранъ бы лъ С оборъ въ З а м о сть Є ; онъ  о т ­
кры ть 26 Августа, и продолж ался до  17 Сентября. На немъ 
председательствовалъ  Князь Нунцій Архіепискош> 1еронимъ 
Грим альди; присутствовали : М итрополитъ Л евъ Киш ка, Полоц- 
кій Арх!епископъ Ф лор!анъ Гребницкій, Е пископы : Л уцкій—1о- 
си ф ъ  Вьіговскій, Хелмскій— 1осифъ Левицкій, Л ьвовск ій—Аоана- 
сій Ш ептьщкій, П еремьіш льскій—1еронимъ Устрицкій и много 
высш аго Духовенства. Приглаш ена бы ла и Ставропигія, которая 
отъ  своего имени отправила двухъ старш ихъ братчиковъ Сте­
пана Л ясковскаго и Ивана Чесниковскаго. Д Є я н і я  этого С обора 
напечатаны въ к н и г е : БупоЗиз ИатоБсіапа.
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Снова отправлена въ Варшаву депутація, которая потеряла 
7 нєдЄль времени, издержала 4.600 злотыхъ, и воротилася, по 
обьїкновенію, ни съ ч Є м ь .

1 7 2 1  г.

Въ этомъ году умеръ Папа Климентъ XI. Преемникомъ ему 
избранъ Иннокентій XIII. Ставропигія послала ему письменное 
поздравленіе съ увЄреніемь въ неизменной покорности. Отъ 
имени Папы отвечалъ, 6 Сентября, Кардиналъ Григорій Спино- 
ла, что святому отцу пріятньї отзывъ и покорность Братства,, 
за что онъ и сохранить его въ своемъ благорасположеніи, по­
добно предшественнику, и посылаетъ свое благословеніе.

До сихъ поръ Братство содержало при своей церкви 
столько Духовенства, сколько позволяли обстоятельства и до­
ходы : иногда больше, иногда меньше. ОпредЄленнаго содер- 
жанія не бы ло: кроме денежной платы, отпускались съестные 
припасы, и Духовенство, состоявшее изъ монаховъ, и м Є л о  об- 
щій столъ. Замостьскій Соборъ подалъ Епископу Шептыцкому 
поводь домагаться, чтобы Братство имЄло определенное число 
Духовенства, и давало ему определенное содержаніе. ЦЄль- 
Шептыцкаго состояла въ томъ, чтобы привлечь къ себЄ Духо­
венство, простирая на него свою будто бы покровительствен­
ную десницу. Первоначально Ставропигія противилась его тре- 
бованію, дабы устранить вліяніе Епископа на дела Братства; 
но послё, избегая ссоръ, и по убЄжденію старшаго братчика 
Степана Лясковскаго, когораго Шептьіцкій преклонилъ на свою 
сторону исходатайствованіемь ему титула Нотаріуса Апостоль­
ской столицы, 1 Іюня 1721 года обязалась постоянно содержать 
трехъ Іеромонаховь и одного Діакона, съ годовою платою 
каждому по 150 злотыхъ, сътемъ  чтобы они соблюдали долж­
ное уваженіе къ Братству, наблюдали добрый порядокъ, и ни­
чего болЄе не требовали. Казалось, это не заключало въ себЄ 
никакихъ отяготительныхъ обязанностей, но на самомъ дЄлЄ 
послужило началомъ послЄдующихь неудовольствій. Епископъ, 
ободренный сговорчивостію Братства, сталъ объявлять новыя 
требованія и ограниченія; наконецъ Ставропигія, какъ бы про­
будившись отъ дремоты, смЄло начала сопротивляться Еписко­
пу ; много потерпела и сама, но и ему причинила много неудо­
вольствій.

Отправленная въ Варшаву депутація потеряла напрасно 
6 недЄль, и издержала 3.400 злотыхъ.

Seniorowie ciz sami. — Senior S tefan L askow ski mial ty tu l se- 
kretarza krdlew skiego і notarjusza aposto lskiego, te ostatn ia godnosc 
nadano m u za skfonnosc do Unii.

W  tym  roku  um arl P ap iez  K lem ens V I  a wstapil na stolice In— 
nocenty XIII. N ieom ieszkala S tauropigia przestac m u pisem nie swe po- 
winszowanie і zapewnienie niezachwianej ulegfosci, na pism o tak o w e
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G rzegorz Spinola S. A gnetis ty tu l m ajacy, ze przyjem na jest Ojcu 
Chrzeécijaristwa ich odezwa i subm issya, ze zachow a d la  nich wzgledy 
swego poprzednika i ze im swe bîogosîaw ierïstw o udzieîa (O ryginaî 
w fascykule 859), kopia tego  odpisu  je s t nastepujaca :

Perillustribus dom inis S tephano  L askow ski ceterisque sodalibus 
C onfraternitatis S tauropigianae L eopoliesis g raec i—ritus uniti. Leopolim .

Perillustres D om ini — G ratum  sane fuit sanctissim o Pafcri Inno- 
centio X III officium  vestrum , quo ipsum  ob suam  ad  sum m um  sacer- 
do tum  assum ptiorem  prosenti estis. Seit enim  eum  non m odo a filial! 
vestro erga ipsum  obsequio, sed quod ipsi perjucundum  fuit, a vestra 
religionis purita te  vestram  erga sanctam  hanc sedem  fidelita te  a tque 
oboedientia  proficisci. V os ig itur vicissim uti filios paterna charita te  
com plectitur, sem perque fovebit sanctitas sua, nec com m itet, qui ubi 
de vestris com m odis agatur, ssim i proedecessoris sui erga vos volun- 
ta tem  ac benevo len tiam  nec dum  conservatam , verum  etiam  in se non 
m edic ere auctam  cognoscatis, a tque interim  vos to tam q u e  societatem  
aposto licam  benedictionem  am antissim e im pertit. Me autem  om hium  
vestrum  valde srudiosum  ac benevolum  existim atis, velim. R om a 6. 
Septem bris 1721. ad  officia. C ardinalis S. Agnetis G eorgius Spinola. 
— D no Stephano L askow ski ceterisque sodalibus confraternitatis S ta u ­
ropigianae Leopoliensi graeci ritus uniti. — Leopoli.

D o tych czas miescilo braetw o przy swej cerkw i ty le  duchow ieh- 
stwa, ile okolicznosci i dochody dozwalali, raz mniej, drugi raz wiecej- 
system  sodalirozow ania byl nie staîy  i opröcz pfacy pienieznej, dostar- 
czano zywnosci dla kaplanöw , ktörzy po zakonnem u skrom nym  wspöl- 
nym  w iktem  utrzym yw ani byli. Synod Zam ojski dal, a przynajm niej 
b y l pow odem , biskupow i A tanazem u Szeptyckiem u dom agania sie od 
Stauropigii, azeby staîa liezbe duchow nych u  siebie utrzym yw aîa, i im  
sta la  pensje wyznaczyfa, zam iar zas jego  byl ujecia sobie duchowien- 
stw a brackiego, rozeiagajae nad  nim  n iby to  swa dobroczynna opieke. 
O ciagala sie z poczatku S tauropigia przychylic sie do zadania pasterza, 
azeby m u nie dac w plyw u przyw laszczania w ladzy nad  braetw em  je d y -  
nie stolicy Apostolskiej ulegajacym , lecz nareszcie nie chcac dac po- 
w odu do zatargöw  na  perswazje ujetego przez biskupa Seniora L as- 
kow skiego, przystapifa do kon k o rd a tu  na dniu 1. Julia 1721, m oca 
k tö rego  S tauropigia obow iazala sie utrzym yw ac czterech m ansionarzöw  
to jest 3 prezbiteröw  i jednego diakona przy cerkw i swej i p lacic ro- 
cznie na kazdego po 150 zfotych pol. z w arunkiem , azeby jed en  m ie- 
dzy niem i by l seniorem  duchow ienstw a i dobrym  kaznodzieja, azeby 
nie nie dziaïali przeciwko pow adze konfraternii i dobrem u porzadkow i, 
i azeby nie wiecej nad  to co im wyznaczono nie w ym agali (libr. BT, fase. 
50. fase. 54, fase. 137.) Aczkolwiek ak t ten  zdaw af sie zadnych nie zawie- 
rac  uciazliwych obowiazköw by l on jednakze poczatkiem  do wielu na- 
stepnych zwasnien i niesnasköw. — Biskup osm ielony pow olnoécia 
braetw a zdazal do co raz now ych zadan i ograniczeri, lecz conftater- 
nia obudzona z letargu, stawila m u pözniej smialo czolo, na  czem  
i sam a wiele ucierpiaia i jem u  wielu zgryzot byfa przyczyna.
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1 7 2 2 - 1 7 2 5  г.

Н овы й старш ій  бр атч и къ  — Ю рій  Е ліасеви чь.
С тепанъ  Л ясковскій , ч ел о в ^ к ъ  и зво р о тл и вы й  и хитры й, бу­

дучи  од н и м ъ  и зъ  стар ш и х ъ  б р атч и ко въ , б о л ь ш е  10 л Є т ь  п олу- 
ч ал ъ  д о х о д ы  и не д а в а л ъ  в ъ  ни хъ  отчета , какъ  с л е д о в а л о  по 
заведен н о м у  порядку. Н е к о т о р ы е  и зъ  член овъ  Б р а т с тв а , п о с е ­
щ ая  Е пископа, нам екнули о б ъ  э т о м ъ ; а о н ъ , пом ня, что  въ  
п р о ш л о м ъ  го ду  С тавропигія  уступила ему въ  назначеній  со д ер - 
ж анія Д у ховен ству , з а х о г ё л ъ  в о с п о л ь зо в а т ь с я  н есоглас іем ь 
Б р а т с тв а  съ  Л ясковским ъ , дабы  таки м ъ  о б р азо м ъ  р а с п р о с т р а ­
н и ть вл асть  св о ю  на С тавроп и гію . К аж ется, что на З ам о й ск о м ъ  
С о б о р е  в ъ  1720 го ду  Е пископы  тай н о  согласи ли сь  м еж ду  со б о ю  
у п о тр еб и ть  все старан іе  къ  ун и чтож ен ію  Б р а т с тв а , у сп Є вш аго  
вы йти и зъ  подчиненія м естн о м у  А рхип асты рю . Е п и скоп ъ  при- 
к а за л ъ  К онси сторіи  д ать  п о зы в ъ  и С тавропигіи  и Л ясковском у, 
чтобы  явились на его  судъ , и п ред стави ли  отчеты  в ъ  д о х о д а х ъ . 
К акъ  то л ь к о  у зн а л о  объ  это м ъ  Б р а тс тв о , нем едлен но  о тп р ав и л о  
частное пи сьм о къ  Н унцію  съ  ж а л о б о ю  на Е п и с к о п а ; а  п олу- 
чи въ  п о зы в ъ , вн есл о  п р о тестъ  в ъ  городск ія  книги, и в ъ  Нун- 
ц іатуру  о тп р ав и л о  апп елляц ію . На частное письм о Нунцій, Е пи­
с к о п ъ  Т рап езун д ск ій , 4 М ая 1722 г., о твЄ ч ал ь , у в е р я я  Б р а т с т в о  
в ъ  р а с п о л о ж е н ^  своем ъ  и П апы , п р и со во ку п и въ , что о  п о л о ­
ж еній  З а м о с ть с к а го  С об ора  о тн о си тел ьн о  С тавропигіи  ему ни­
чего  не и зв е с т н о , но в о  всяко м ъ  сл у ч ае  в ъ  с п о р е  съ  Е п и ско ­
п о м ъ  не б у д етъ  сдЄ лан о  постановлен ій  б е з ъ  с о в е т а  сам аго  
Б р атств а .

М еж ду т Є м ь  Ш ептьіцкій , р а зъ  о б ъ яв и в ъ  войну, р е ш и л с я  
вести  ее на всЬ хъ  пунктахъ. П реж де всего  п р и к азал ъ  м ладш ем у  
Б р а т с тв у  при О н у ф р іев ско м ь  м о н асты р е  явиться къ  нему на 
поклот  (т. е. съ  п од арком ъ ) по случаю  п р азд н и ка  Св. Ю рія . 
Б р а т с тв о  зап р ети л о  х о д и ть  къ  Е пи скопу  и д ав ать  ему подарки ; 
а  Е п и скопъ  д а л ъ  п о зы в ъ  О н уф ріевском у  Б р атств у  яви ться  на 
су д ъ  К онси стор іи  за  ослуш ан іе. С тавропигія  п о сл ал а  в то р у ю  
ап п ел л яц ію  къ  Н унцію .

У читель Б р атск о й  ш колы  И ван ъ  Б рен ицк ій , по давн ем у 
обьїкновен ію , п олуч алъ  часть д о х о д о в ъ  о т ъ  офярекъ (м аленькія  
с в Є ч и , п родаваем ы й въ  церкви). Д у х о вен ство , п о д го в о р ен н о е  
Е п и скоп ом ъ , п о зы во м ъ  п о тр еб о в ал о  Б рен и ц к аго  на Е пископскій  
су д ъ  за  эт о т ъ  сборъ . Ш ептьіцкій п р и к азал ъ  ему яви ться  д ля  
о б ь я с н е н ія ; а С тавропигія  зап р ети л а  итти своем у У чителю , п о ­
том у  что и С тавропигія  и служ ащ іе  у нея не п о д л е ж а т ь  вл асти  
Е пи скопа. З а  это  Ш ептьіцкій п р ед ал ъ  Б р ен и ц к аго  п р о к л ят ію , а 
С тавропигія  п о сл ал а  къ  Н унцію  тр е ть ю  апп елляц ію .

С тарш ій  б р атч и къ  С тепанъ  Л аври севи чь , в ъ  1694 г., п ер ед ъ  
см ертію , за в Є щ а л ь  Б р а тс тв у  3.700 зл о ты х ъ , съ  тЄ м ь чтобы  он о  
д ав а л о  еж его д н о  п о  н и ско л ьку  зл о т ы х ъ  м о н асты р ям ъ  въ  С кигЬ  
и КреховЪ. К огда  в ъ  1704 г. Ш вед ы  о граби ли  С тавроп и гію , то
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в м Є с т Є  съ прочимъ взятъ и вкладъ Лаврисевича. Шептьіцкій 
подговорилъ Креховскихъ монаховъ позвать Братство на его 
судъ за неуплату денегъ, обЪщавъ свое покровительство. По 
этому д'Ьлу Ставропигія отправила къ Нунцію четвертую аппел­
ляцію.

Нунцій запретилъ монастырямъ и Консисторіи, подъ опа- 
сешемъ взьісканія 30 червонцевъ, представлять подобныя дела 
н а  судъ Епископа, уничтожилъ в с Є  позывы и проклятіе Шеп- 
тыцкаго, предоставивъ недовольнымъ право въ теченіе 30 дней 
явиться на судъ Нунціатурьі. Непріятно было такое распоряже- 
ніе Епископу ; какъ тяжущаяся сторона, и онъ въ л и ц Є  своего 
Прокуратора явился на судъ вьісокомЄрнаго Нунція. Процессъ 
длился съ 10 по 17 Іюня 1722 г., и кончился р1>шеніемь, что 
Епископъ обязанъ не присвоивать себЄ власти надъ Ставропи- 
гіей, и не дЄлаТь никакихъ нововведеній.

Епископъ, задетый за живое, началъ стараться о благово- 
леніи Нунція. Посредствомъ многочисленной родни своей ус- 
п і і л ь  въ этомъ, и позвалъ Ставропигію на судъ Нунція за ху­
дое управленіе церковнымъ имуществомъ, за непредставленіе 
старшими братчиками отчетовъ и пр. Нунцій для изслЄдованія 
д’Ьла назначилъ коммиссію, составленную изъ Латинниковъ — 
Суффрагана Ксендза Шанявскаго, Львовскаго Каноника Іозефо- 
вича и Русина Архимандрита ЦЄховича. Коммиссія, не ограни­
чиваясь сл'Ьдствіемь, присвоила себ'Ь власть распорядительную; 
отняла у Ставропигіи управленіе имуществомъ и церковью, ото­
брала печатныя книги, библіотеку. типографію, акты и приви- 
легіи, и, постановлешемъ 4 Апреля 1724 г., все это отдала подъ 
надзоръ и управленіе избраннымъ двумъ секвестрантамъ -  Свя- 
щенникамъ, зависящимъ отъ Епископа. Братство подало аппел­
ляцію въ Нунціатуру, и когда она утвердила р1>шеніе коммис- 
СІИ, представило жалобу въ Римъ. Signature Curiae, 25 ІЮ Л Я  1725 
года, предписала Епископу въ теченіе 60 дней явиться къ от­
вету въ Римъ.

СЄмя раздора росло и приносило плоды. Изъ одного про­
цесса съ Епископомъ родилось болЄе десяти; Нунціатура ста­
ралась умножать ихъ и разделять на разные виды, хотя всЄ 
они происходили изъ одного источника. Когда Братство по­
слало упомянутую аппелляцію въ Римъ, Епископу присовето­
вали завести новый процессъ о предметахъ будто бы чисто ду- 
ховныхъ. Ц Є л ь  такого подговора состояла въ томь, чтобы съ 
одной стороны дать Епископу почувствовать зависимость его 
отъ Нунція и всю тонкость Римской юриспруденціи, а съ дру­
гой попользоваться на счетъ Братства, которое, побывавъ въ 
школе Польскаго судопроизводства, не привыкло являться къ 
судьямъ съ пустыми руками. Шептьіцкій подалъ позывъ, что 
Братство печатаетъ и продаетъ книги безъ ценсуры, сорить 
деньги для пользы частной, а не церковной (разумеется на про­
цессъ съ Магистратомъ), растеряло заложенныя вещи, выстав-
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ляетъ для чествованія народу образа и мощи, Епископомъ не- 
утвержденные, не им Є є г ь  надлежащего проповедника и проч. 
Процессъ этотъ длился въ Нунціатуре, и какъ Нунцій узналъ, 
что въ Риме смотрятъ на это д Є л о  съ другой точки зрЄнія, то въ 
постановленій своемъ 9 Августа 1725г. выразился благосклонно, 
что Ставропигія зависитъ только отъ престола Апостольскаго, 
ї ї  потому онъ не считаетъ себя въ праве произнести полный 
судъ; но во всякомъ случае признаетъ, что Епископъ можетъ 
назначить проповедника для проповЄданія слова Божія въ 
Братской церкви, а также осматривать и запрещать образа и 
мощи.

Братство, узнавъ дорогу въ Римъ, послало аппелляцію и 
на это рЄіпеніе. Значить въ Р и м Є  было уже два процесса. Ра­
зумеется депутаты ездили и въ Варшаву для ходатайства въ 
Суде R e la t io n u m , и тратили деньги безъ пользы.

Въ Братской библютекё были какія-то очень важныя древ- 
нія Греческія книги. ПріЄзжій съ Востока купецъ далъ за нихъ 
дорогую матерію, оцёненную въ 75 червонцевъ. Изъ матерій 
сделали церковный фелони.

Въ 1725 г. отрешенъ отъ должности старшій Братчикъ 
Степанъ Лясковскій, и какъ онъ в ъ  теченіе 2 0  л Є г ь  не давалъ 
отчета, то позванъ на судъ Нунціатурьі.

При О нуф р іевж ж ь монастыре распространен садъ, 
посажено 200 молодыхъ деревъ.

1 7 2 6  г .

Новый старшій братчикъ — Яковъ Русяновичь.
Епископъ Шептыцкш, не смотря на требованіе его въ Римъ, 

приказалъ сорвать ярлыки, которые привешены были Брат- 
ствомъ къ секвестрованному имуществу, и темъ уничтожилъ 
контроль секвестрантовЪ/

1 7 2 7  г .

Ставропигія, подавъ д в Є  аппелляціи въ Римъ въ Конгре­
гацію d e  p r o p a g a n d a  f id e ,  старалась объ ус пЄ хЄ , и наняла себе 
за значительную плату прокуратора Италіянскаго Ксендза. По 
этому поводу напечатанъ въ Римё, иждивешемъ Братства, на 
Латинскомъ языке меморіале заключающій въ 101 параграфе 
подробное изложеніе правъ и привилегій Ставропигіи, и обидъ, 
причиненныхъ ей Епископомъ. Этотъ мемор1алъ розданъ былъ 
всемъ Кардиналамъ и Прелатамъ Римскимъ, и дЄло увенчалось 
успехомъ. Конгрегація, 9 Сентября 1727 г., постановила, что 
Епископъ не имёетъ никакой власти надъ Братствомъ, и даже 
находящемуся въ П о л ь ш Є  Нунцію не предоставлена обыкно­
венная власть, а только какъ поверенному Конгрегаціи, и то въ
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такомъ только случае, когда будетъ дано довЄріе. При этомъ 
Нунцію поручено: немедленно возвратить Братству книги, ти- 
пографію, библіотеку и управленіе всемъ имуществомъ; назна­
чить двухъ Латинниковъ для обревизованія напечатанныхъ 
книгъ, не заключается ли въ нихъ чего либо противнаго Рим­
ской Церкви, какъ утверждаетъ обвиняемый Епископъ; каждо­
годно назначать коммиссію изъ Латинниковъ для пересмотра 
отчетовъ и для наблюденія, не принимаются ли въ члены Брат­
ства люди, подозреваемые въ отщепенстве; никого не прини­
мать въ члены, пока не произнесетъ присяги и исповЄданія 
ВЄрьі передъ Латинскимъ Коммиссаромъ, который долженъ на­
ходиться и при избраніи старшихъ братчиковъ; при церкви 
всегда имЄть трехъ Священниковъ и одного Діакона. Отсюда 
видно, что Епископъ Шептьіцкій не достигъ цЄли своей—унич- 
тоженія Ставропигіи, себя и Ставропигію вовлекъ въ издержки, 
увеличилъ вліяніе Латинниковъ на Русскую Церковь, и самъ 
потерпелъ значительный ущербъ своего достоинства.

Лясковскій отрешенный отъ должности и позванный на 
судъ Нунціатурьі, самъ позвалъ Братство въ Надворный Коро- 
левскій Судъ, требуя уплаты 6.667 злотыхъ, которые онъ будто 
бы издержалъ во время разъездовъ по деламъ общественнымъ. 
Такъ послЄ Уній росли процессы.

Грекъ Димитрій Даниловичъ завещалъ на церковь 1.350 
злотыхъ.

Seniorow ie —
Zaniosfszy S tauropig ia  dwie appelacje do Rzym u a m ianow icie 

przed  T ryb u n at kongregaciji de P ropaganda fide, s ta ra la  sie usilnie 
popierac spraw iedliw a swa spraw e, ustanow ila  tam ze nie m alym  ko- 
sztem  p rokura to ra , polecajac m u czula о swe praw a troskliw osc. T am to  
w Rzym ie nak ladem  bractw a w ydrukow ane w lacinskirn jezyku  ucia- 
zliwosci, k to re  od biskupa ponosic m usi skfadajace  z 101 paragraföw  
z obszernym  w ywodem , p rerogatyw  praw  і zaszczytöw spoleczenstw a. 
(L ib r. D. G. і libr. B. R. pag. 35) і takow e dziefo la k  pom iedzy  
czlonköw  kongregaciji rozdano, jak o  tez і w publicznosc opowszech- 
niono. Zalow ac potrzeba, ze w A rchiw um  Insty tu tu  nie znajduje sie 
an i jeden  ekzem plarz tego nader ciekaw ego pism a.

P o step ek  ten  pom yslnym  uw ienczony sku tk iem  kongregacja  po 
scislym  roztrzasnieniu w yrzekla sie n a  dniu 9 tym  Sep tem bra  1727 
roku  і postanow ila ze biskup zadnej niem a zwierzchnosci ani ju ry sd y - 
kcji nad  bractw em  Stauropig ialnem , ze naw et nuncjusz w Polsce 
znajdujacy sie niem a nad  n ia  ordynarnej wladzy, lecz jak o  delegatus 
im ieniem  і pow aga C ongregationis de  P ropaganda fide ile razy dele- 
gacja nastapi, dzialac moze, zalecono natychm iast Nuncjuszowi, azeby  
rozkazal oddac konfraternii ksiazki, d rukarn ie  b ib liotece і rzad m aja- 
tk u  nie slusznie zasekw estrow anego, azeby w yznaczyl w izytatorow  la -  
cinniköw  do zrew idow ania ksiag  drukow anych czyli w n ich  nie zna j­
duje sie cos przeciw nego ko^ciolowi rzym sko-katolickiem u, ja k  o skar-
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zony b iskup  tw ierdzi, zeby со rok  wyznaczal kom isja z lacinnikow  
sk ladajaca  sie do sluchania starszych bractw a rachunkow  і ^ledzenia, 
czyli bractw o nie przyjm uje czlonkow о odszczepienie podejrzanych, 
zeby n ik t nie by l przyjety do grem ium  dopöki nie ztozy w yznania 
w iary przed kom isarzem  lacinnikiem , k to ry  oras і przy elekcji urze- 
dnikow  konfraternii przytom nym  bye powinien, і azeby zawsze przy 
C erkw i trzech kap ianöw  і jeden  diakon znajdow al sie і b. d. (fasc. 54 
listy  oryginalne L ib r. BO) a tak  sie okazalo, ze biskup celu swego 
zniweczenia S tauropigii n ie  dopial, sobie і jej w ydatkow  nasporzyl 
і z swej pow agi, k to ra  lagodnym  postepow aniem  osiagnac by  b y l m o g l 
wiele utracil. Rzeklo sie wyzej, ze bractw o pozw alo exseniora Stefana 
L askow skiego przed nuncjatur§  о zdanie rachunkow  z dw udziestole- 
tniego urzedow ania, gdy  sie ta  rozpraw a toczyla, on tez w tym  roku  
pozw al nawzajem  bractw o przed sad nadw orny krolew ski о zw rocenie 
n iby z w lasnego m ajatku  poniesionych kosztow w spraw ie narodu  ru- 
skiego, przeciw ko m agistratöw i w sum ie 6667 ziotych, pozew do spra- 
w y w ydal k ro l A ugust II na  dniu 29 Junii 1727 (fasc. 54.)

W  tym  roku  D ym itr Danilowicz G rek  legow al bractw u sum m e 
1350 ziotych polskich.

1 7 2 8  и 1 7 2 9  г.

He смотря на рЄшені'е Конгрегація, Братству все еще не 
было возвращено имущество. По ж алоб і Нунцію, онъ предпи- 
салъ еще прежде назначеннымъ для этого Коммиссарамъ, между 
которыми первое м'Ьсто занималъ Львовскій Префектъ ©еати- 
новъ Раданачи, въ теченіе 9 дней отобрать у Епископа и отдать 
Ставропигіи казну, библіотеку, книги и все остальное имуще­
ство ; если бы кто такому распоряженію воспротивился, того 
предать анаоем’Ь, анаоему опубликовать, и объявлеше прибить 
на всЬхъ Львовскихъ церквахъ ; Братству отдать книги не по­
дозрительный, а подозрительный описать, и списокъ ихъ въ те­
ченіе 60 дней представить въ Нунціатуру. Относительно казны, 
зданій и складовъ распоряженіе Нунція приведено въ исполне- 
ніе, хотя и обошлось дорого : Раданачи, осматривая веб воз­
вращаемый вещи, нашелъ въ сундуків 260 червонцевъ, и эта 
мірская суета плёнила набожнаго Прелата гораздо бол’Ье, не­
жели древніе р-Ьзанные на дерев!> кресты ; онъ схватилъ эту 
суету, спряталъ въ карманъ, и Братству не возвратилъ. Книги, 
по интригамъ ли Шептыцкаго, или потому, что пересмотръ ихъ 
действительно требовалъ продолжительнаго труда, долго не 
были выданы, такъ что въ 1727 г. Братство подавало протестъ 
объ нихъ.

1 7 3 0  г.

Новые старшіе братчики— Новогрудскій Подчашій ©едоръ 
Папара и Андрей Демяновичь.
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Для пересмотра книгъ назначена была особая коммиссія 
изъ Латинниковъ, которые обязаны были въ каждой книжке 
означить все несогласное съ Римскою Церковію. Едва въ 1731 
г. трудъ былъ конченъ; но въ следующемъ 1732 г. Нунцій воз- 
вратилъ его коммиссіи, предписавъ еще пересмотреть т о ч н Є й - 
шимъ образомъ. Не трудно догадаться, сколь много переменъ 
въ Богослужебныхъ книгахъ Православной Церкви, — въ кни- 
гахъ, до сихъ поръ неизменно переходившихъ изъ века въ 
векъ, — подЄлала коммиссія, составленная изъ Латинскихъ 
Ксендзовъ, воспитанныхъ Римскою схоластикою. Посему нуж­
но изумляться, что Львовско-Галицкій Митрополитъ, въ 1841 
о ду, въ Пастырской Грамоте, напечатанной на трехъ языкахъ, 
решился обвинять Православную Церковь, будто бы она иска­
зила литургическія книги, тогда какъ это святотатство въ Уніат- 
скихъ книгахъ совершено Латинскими Ксендзами по приказанію 
Папскаго Нунція.

Приводя въ исполненіе постановленіе Конгрегаціи 1727 г., 
Нунцій назначилъ Ксендза Іосифа Марію Раданачи председа­
тельствовать при избраніи старшихъ братчиковъ и другихъ 
должностныхъ лицъ Братства, и наблюдать, чтобы никто не 
былъ принятъ въ члены безь произнесенія передъ нимъ испо- 
веданія ВЄрьі. Такое избраніе по новому порядку въ первый 
разъ совершенно въ 1730 г.

Епископъ Шептьіцкій своими угрозами и анаоемами разсЄ- 
ялъ-было Младшее Братство при Онуфр!евскомъ монастыре. 
По распоряженію Нунція, Братство это возстановлено и подчи­
нено Ставропигіи.

Король Польскій Августъ II, 20 Октября 1730 г., вновь 
подтвердилъ привилегіи Братства, и даровалъ слЄдуюш,ія но- 
выя права: 1) Ставропигіи принадлежитъ право печатать и про­
давать Русскія книги, и никто ни Духовный, ни свЄ тскій в ъ  
провинціяхь Рчсскихъ, исключая только Княжества Литовскаго, 
не можетъ печатать Русскія книги, или напечатанныя гдЄ-либо 
привозить для продажи, подъ опасеш'емъ конфискаціи книгъ и 
штрафу 1 .0 00  Венгерскихъ червонцевъ ; за симъ уничтожаются 
всё привилегіи, выданныя кому бы то ни было на печатаніе и 
продажу кни1Ъ; 2) само Братство избираетъ для своей церкви 
Духовенство, Ректора школы, пЄ вчихь  и в с ю  прислугу; 3) кро­
ме лицъ, живущихъ въ Львове можно принимать въ члены 
Братства и другихъ лицъ Русскаго народа изъ шляхетскаго со- 
словія; 4 )  живущимъ въ Львове Русинамъ дозволяется имЄ ть  
лавки и вести торговлю не только въ Львове, но и по всему 
Королевству Польскому.

S en io ro w ie :
T heodor P apara, podczaszy N ow ogrodzki, Jerzy Eliasiewicz і A n­

drzej Dem ianowicz.
N a ustaw iczne naleganie bractw a і ponow iony rozkaz kongrega- 

cji z Rzym u 29 N ovem bra 1728 w ydany, w yznaczyl N uncjusz kom i-
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sjç na dniu 17. Novembra 1729 skladajaca sie z dwöch kanonikôw la- 
cinskich, dwöch Dominikanöw i dwöch Jezuitöw do przejrzenia i odda- 
nia Stauropigii ksiazek, przydawszy im za rewizoröw dwöch Ksiezy 
.Ruskich Dyqnizego Makiewicza i Jozefa Narolskiego i poleciwszy, 
azeby kazde dzieîo przejrzeli, wykryélili wszystko co bylo schyzmaty- 
ckiego i zarazliwego, azeby odlaczyli podejrzane od niepodejrzanych 
i caly spisany akt nuncjaturze przeslali ; przystapiîa zatem komisja na 
dniu 9. Marca 1730 do dziela, kontynowala go do 17 Marca 1731 
i zfozyîa swa- prace nuncjuszowi, ktôry j% komissji do dokîadniejszego 
nasumowania w roku 1732 zwrôcif. Kopia tej rewizji z wykresleniem 
i wyrzuceniem podejrzanych lub schyzmatyckich wyrazöw znajduje sie 
w fascyk. 122.

Ekzekwujac dalej wyrok kongregacji z dnia 9-go Septembra 1727 
delegowafa Nuncjatura pod dniem 6 Februarii Ksiedza Radanaschi 
przeîozonego Teatynôw, azeby prezydowaî elekcji urzednikôw kon- 
fraternii i czuwal, azeby nikt podejrzany o schizmie nie byl w poczet 
przyjety, dopôki pierwiej wyznania wiary podîug Synodu Zamojskiego 
nie zfozy, odprawil sie zatem w tym roku uroczysty wybor starszych 
i urzednikôw bractwa (fasc. 122). Podobniez poniewaz biskup przez 
grozbe i klatwy rozproszyl byl mîodsze bractwo przy monasterze S. 
Onufrego jak sie wyzej rzekîo, przeto w skutek rozporzadzenia nuncju- 
sza afchikatedralny official i Ihumen od S. Jura X. Dyonizy Sietkie- 
wicz, jako komisarz archikadedralny zaprowadziî takowe na nowo 
i Stauropigii pod rzad i nadzôr oddat. (fasc. 122 lit. Z)

Kröl August Ï I  potwierdziwszy juz uprzednio na dniu 26 Junia 
1700 roku wszystkie przywileje konfraternii, znowu na dniu 20 pazdzier- 
nika 1730 jeszcze raz je zatwierdzajac nowe nadal prawa i preroga- 
tywy krzyzonosnemu bractwu Stauropigialnemu a mianowicie : 1. Pra- 
wo drukarni ruskiej i sprzedawania ksiag wydrukowanych z tem, aze­
by nikt w prowincjach ruskich, wyjawszy Ksiçstwo Litewskie, ani du- 
chowny ani swiecki nie wazyî sie ksiag ruskich drukowac lub gdzie 
indziej drukowanych podwozic pod kara 1000 wegierskich i konfiskate 
wydrukowanych lub podwiezionych i _ze wszystkie przeciwnie wydane 
przywileje maja byc nie wazue. 2. Ze sama tylko konfraternia ma 
prawo prezentowac i stanowic kaplanöw, Rektora szkoîy, kantorôw, 
Zakrystyanôw, dzwonnikôw, i innych slug cerkiewnych. 3. Ze oprôcz 
osôb we Lwowie mieszkajacych ma wolnosc przyjmowac w swe grono 
i inné osoby stanu szlacheckiego narodu ruskiego w prowincjach ru­
skich mieszkajace. 4. Ze mieszkajacym we Lwowie czîonkom wolno 
nie tylko we Lwowie sklepy zakladac, posiadac i handel prowadzic, 
lecz nadto w calem krôlewstwie polskim. Przywilej ten oblatowany 
w Akta Grodu n i s k i e g o  Z a m k u  w e  L w o w i e  feria tertia 
post dominicam cantate proxima 1731 roku tu siç calkowicie umie- 
szcza. (fasc. 50)

Actum in castro inferiori Leopoliens, feria tertia post Dominicam 
Cantane proxima anno Domini Millesimo septingentesimo Primo. Ad 
officium et acta praesentia Castrensia capitanealia Leopoliensia venien-
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tes personaliter honora ti G eorgius Eliasiewicz et Jacobus Rusianowicz 
confraternitatis graeco-ru theno  unitae  L eopoliensis ad  aedis assum ptio­
n s  in  Coelum  gloriosissim ae Y irginis M ariae in tra  m oenia Civitatis 
Leopoliensis Seniores C onfratres, ob tu lerun t eidem  officio e t ad  acti- 
candum  porrexerun t confirm ationem  jurium  seu privilegium  confrater- 
n ita ti gr. ruth, unitae Leopoliensi ad  aedis assum ptionis in coelum  
gloriosissim ae Y irginis M ariae in tra  m oenia civitatis p raesentis siti ser- 
vientem  p er sacram  regiam  M ajestatem  gratiose collatum , m anu  E jus- 
dem  S acrae Regis M ajestatis videlicet Serenissim i A ugusti Po lon iarum  
Regis ad  praesens féliciter regnantis p ropria  turn G enerosi F rancisci 
Cichocki Sacrae R egiae M ajestatis secretarii subsciptam  et sigillo m a­
jo ri Cancellariae R egni in teca Caminea expressi in funiculo rubro  se- 
riceo  pensili com m unitam  de tenore sequenti : A ugustus secundus D ei 
g ra tia  R ex Poloniae, M agnus D ux L ithvaniae, Russiae, Prussiae, Ma- 
soviae, Sam ogitiae, Kijoviae, W olhyniae, P odo liae , Podlachiae, L ivo- 
niae, Sm olensciae Sereviae Czernichoviaeque, nec non  haereditarius 
D ux Saxoniae princeps et R ector. Significam us p raesentibus literis no- 
stris quorum  in terest universis et singulis nunc et pro tem pore exi- 
s ten tibus praesentium  notitiam  habituris. Q uia nos ju ra  privilégia A rti- 
culos consvetudines libertatisqne confraternitatis graeco-ruth. U nito 
L erpoliensi, ad  aedes assum ptionis in  coelum  gloriosissim ae virginis 
M ariae in tra  S. O nuphrii E rem itae in suburbio Cracoviensi nuncupato  
e x tra  m oenia civitatis L eopoliensis sito per sercnissim os prodecessores 
nostros Reges poloniarum  colla ta  indita e t p er nos privilegio confir- 
m ationis dtto  ejus Y arsoviae die vigesim a sex ta  m ensis Junii anno D o­
mini M DCC regni vero nostri anno undecim o in om nibus eorum  pu n - 
ctis, contends nexibus ap robato  confirm ato non  solum  ab om nibus 
e t singulis in regno nostro, quibus exped it m anu tenenda, nec aliter 
quam  in se ob loquuntur explicanda e t  observanda esse, perpetuis tem - 
poribus volum us e t  dem andam us verum  m ajori Dei gloriae Peroptim i 
m axim i B. V. M ariae D eiparae in dies cultum  accum ulari e t au g ere  
en ixe volentes eisdem  confratribus nunc e t pro tem pore exestentibus u b i 
legitim is ac veris suprascrip torum  E cclesiarum  provisoribus e t collatori- 
bus, ne in suis proventibus et provisionibus Ecclesiis suprascrip tis app li- 
candis aliquando in posterum  cornuant, T ypographiam  super quam  seor- 
sivis gaudent privilegiis, ab iisdem  perpetuo  gerendam  gubernandam  li- 
b rosque m ore et dialecto suo ruthenico typo im prim endos venum  expo- 
nendos conferim us dam us et attribuim us neve quispiam  in provincia R us­
sia palatinatibusque foris et districtibus eidem  subjectis inr egno nostro  
existentibus, p rae te r m agnum  ducatum  L ithvaniae tam  ex spiritualibus 
quam  et saecularibus personis subsequenter libros eosdem  ru thenico  
id iom ate im prim ere, jusque confraternitatis suprafatae in te rtu rb are  au t 
libros ru thenos alio typo im pressos aliquando in tra  Regnum  nostrum  
et provinciam  R ussiae subm inistrare, subochere et disvendere audea t 
et présum ât, sub libera lib rorum  talium  confiscatione et in tercep tione 
ac m uleta mille aureorum  hungaricalium  per m edium  sisca nostro  re­
gio et eidem  confraternitati L eopoliensi inspirata applicando  serio p rae -
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cipimus interdicimus et demandamus. Privilégia vero in contrarium  
promissorum aliquando in posterum addenda reponibilia et casabilia 
esse adiuvenimus. In super firmiori manutentiae et dispositioni supra- 
fatae conlraternitatis Leopoliensis Religionis graec. ruth, cum  nostra 
Romana ecclesia unitae subveniendo oblitêratumque et objebtam  vetu- 
statem  Ruthenam cernendo, ut eo melior sanctiorque ducatus in iisdem 
Ecclesiis ordo sacerdotalis, Rector scholarum, cantores Ecclesiarcha, 
companatoris aliique secundarii et famuli Ecclesiastici ad collationem  
profata confraternitatis spectantes commoduis et convenietuis fevin pos- 
sint, qua dispositione m aturorum  ac idoneorum virorum indigent. Cum 
itaque pauci in civitate Leopoliensi inveniantur Rutheni proinde libé­
rant eidem confraternitati pro tem pore existenti adoptionem ad confra­
ternitatem  juxta consvetudinem suamsusceptiorum status et conditio - 
nis Nobilitaris secundum antiquum esse officiorum terrestrium Castren- 
sium sive alterius cujusvis etiam superioris praeminentiae virorum per- 
mittimus ac in promissis curam bonum ordinem ducendum modestiam- 
que et justitiam  in sessionibus suis observandam praecipimus, praedic- 
tam que confraternitatem nunc et pro tempore existentem circa supra- 
scriptas libertates e t utilitates conservamus nec cuipiam potestatem  
alienandi dabim us, in super cohabitores civitatis nostrae Leopoliensis 
nationis gr. ruth, unitae in praedicta confraternitate existentes non so­
lum  in prodicta civitate Leopoliensi cum omni bonorum usu fructu 
omniumque commutionum adiseratus in circuitu civitatis ofticimus 
vulgo sklepy nomine sub poenis supra expressis contradicente conser- 
vatos et in post conservandos esse volumus, manu tenemus ec man­
damus, sed etiam ubi vis locorum in regno nostro liberum quorumvis 
commercionum hominibus ejusdem nationis gr. ruth, unitae permittimus. 
Quod et serenissimi succesores nostri praestabunt. In cujus rei fidem 
praesentes manu nostra subscripsimus et sigillo regni communiri jussi- 
mus. Datum Grodno sub tempore commitiorum generalium regni, die 
X X , mensis octobris anno Domini M DCCXX X regni vero nostri 
X X X IV  anno. Augustus Rex. — Confirmatio Jurium privilegiorum e t 
libertatum confraternitati gr. ruth, unitae ad aedes assumptionis in coe- 
lum gloriosissimae Virginis Mariae intra moenia civitatis sita servient 
Andreas Franciscus CichockiS. R. M. Secretarius mp. L. S. Majoris Can- 
celariae Regni in teca Caminea expressi et infuniculo rubro serico pen- 
sili, post cujus ingrossatiorum originale ejusdem iidem H onorati offe- 
rentes ad se receperunt et de recepta sibique restituto officium p rae ­
sens quietaverunt.Ex actis castrensibus Leopoli extradit. Legi K ropiw - 
nicki pm.

1731 и 1732 г.

Нунцій, желая в о в с Є х ь  пунктахъ исполнить постановление 
Конгрегаціи 1727 г., предписалъ 1 Декабря 1731 г. известному 
Префекту Раданачи привести въ известность весь фундушъ 
Братства, подробно описать его, составить инвентари и выслу­



шать отчеты старшихъ братчиковъ. Волею-неволею покорилась 
Ставропигія, хотя и самые Патріархи Цареградскіе не имЪли 
права вмешиваться въ Братское имущество. Коммиссія подъ 
предсАдательствомъ Раданачи, называвшегося Апостольскими Еом- 
миссаромг. окончила свой трудъ 10 Апреля 1733 года, и соста­
вила : „A ctus Com m issionis A postolicae die 3 Januarii 1732 inchoa- 
t u s  e t  anno 1733 fin itu s“. Актъ этотъ сохранился въ ц Є л о с т и .  
Э то —сочиненіе, тщательно обработанное, и заключаетъ въ себе 
в с Є  привилегіи, документы, права, фундуши, опись имуществу, 
доходамъ и запасамъ Ставропигіи.

Шептьіцкій, чтобы чемъ-нибудь досадить Братству, подалъ 
Нунцію доносъ, будто бы оно продаетъ еретическія книги. 
Нунцій, 3 Генвара 1732 г. предписалъ Раданачи, чтобы онъ, вы- 
бравъ въ помощь себе Богослововъ, изследовалъ дЄло, и за- 
претилъ печатать безъ ценсуры новыя книги подъ опасеш'емъ 
взьісканія 100 червонцевъ. Апостольскій Коммиссаръ ревностно 
принялся за работу, и оказалось, что доносъ Шептыцкагобылъ 
не что иное, какъ клевета.

1 7 3 3 — 1 7 3 5  г.

Епископъ Шептьіцкій достигъ сана Митрополита. Испытавъ 
неудачи въ Р и м Є , и понесши не малые убытки на процессы, ка­
залось бы онъ долженъ былъ уняться; но, не смотря на все 
это, по собственному ли увлеченію, или по злонамерен нымъ 
советамъ, еще питалъ мечту—уничтожить Ставропигію, а Брат­
скую церковь обратить въ Епископскую каоедру. Надобно 
удивляться, какъ мало еще понимали Русскіе Епископы духъ 
Римской политики, думая, что Папа согласится отказаться отъ 
непосредственной власти надъ двумя Церквами и единствен- 
нымъ на Руси учреждеш'емъ, которое и поплачивалось не худо, 
и всегда могло быть поставлено въ противодЄйствіе местнымъ 
Епископамъ, если бы они когда либо захотели домогаться усло- 
вій, принятыхъ Римомъ въ 1596 г., и теперь по большей части 
уже потерявшихъ силу.

Шептьіцкій, зная, что наибольшая часть доходовъ Брат­
ства получается отъ продажи книгъ, и желая пресечь этотъ 
источникъ, а съ гЬмъ в м ііс г Ь и лишить Братство способовъ къ 
поддержанію процессовъ въРим’Ь, решился завести типографію 
при Унювскомъ монастыре, котораго былъ Архимандритомъ. 
Братство, узнавъ объ этомъ, 2 9  Апреля 1 7 3 3  г. принесло Нун­
цію жалобу, что Митрополитъ, въ нарушеніе привилегіи Брат­
ства, завелъ въ У н іо в Є  въ 1 7 3 2  г. типографію; представленный 
ему книги, напечатанный до Уній, держитъ и не разрЪшаетъ въ 
продажу, дабы протянуть время, пока усп’Ьетъ напечатать свои 
и пустить ихъ въ продажу; а между гЬмъ д!>лаетъ ложные до­
носы, будто бы Ставропигія продаетъ еретическія книги, дабы
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уничтожить топографію Братскую; запрещаетъ избирать Духо­
венство, и присвоиваетъ себЄ власть надъ Ставропигіею въ 
противность Папскому Breve. Въ Нунщ'атурё дЄло это длилось, 
а Шептьіцкій изворачивался темъ, что какъ въ жалооЄ дЄло 
идетъ о предметахъ не духовныхъ, то процессъ и долженъ быть 
перенесенъ въ Королевскій Судъ.

Въ 1733 г. Ставропигія имёла бдомовъ: Лаврисевичовскій, 
Мезапетамскій, Леоновичовскій, Балабановскій, Захновичевскій 
и три магазина подъ Ратушемъ.

1 7 3 6 - 1 7 3 9  г.

Новый старшій братчикъ — Димитрій Дейма.
Братство, видя, что Шептьіцкій не удовольствуется судомъ 

Нуниіатурьі, и непременно перенесетъ дЄло въ Королевскій На­
дворный Судъ, поспЄшило предупредить его. Въ 1736 г. оно 
дало позывъ Митрополиту, а онъ съ своей стороны позвалъ 
Братство въ судъ за продажу еретическихъ книгъ. Тяжба про­
должалась 4 года, и председатель Надворнаго Суда, Коронный 
Канцлеръ Епископъ Андрей Залускій былъ въ большомъ за- 
трудненіи, какъ решить дЄ ло : съ одной стороны, нельзя было 
не принять участія въ Митрополите, какъ собрате, и притомъ 
же онъ былъ нЄкоторьімь образомъ главою Уніатской Церкви, 
еще слабо соединенной съ Римомъ, а слЄдовательно обвинить 
его казалось не совсЄмь безопаснымъ; съ другой стороны, и 
произнести приговоръ противъ Ставропигіи значило бы сделать 
явную несправедливость, притомъ же необходимо было щадить 
Братство: потому что оно пользовалось вліяніемь на народъ, 
а — что всего важнее, — отъ него получены теплые соболи 
цЄною въ 1.08о злотыхъ. Поразмысливъ, Канцлеръ сделалъ та­
кое постановленіе, что Митрополиту казалось, будто бы вы- 
игралъ онъ, а между тЄмь не проиграла и Ставропигія. Трудно 
напередъ отгадать, въ чемъ состояло это рЄшеніе, объявленное 
декретомъ Короля Августа 111 9 Мая 1739 года, Вотъ оно: „По­
елику привилегіи Братства, по которымъ только ему одному 
дозволяется содержать топографію въ Королевстве, и м Є ю т ь  
ц Є л і ю  введеніе монополій, а всякая монополія для Государства 
вредна: то по сему не дозволяется никому заводить топогра­
фію только въ Львове, а въ УніовЄ топографія можетъ быть, 
но съ темъ ч то : 1) Архимандриту Уніовскому не дозволяется 
печатать тЄ книги, которыя были уже напечатаны въ типогра- 
фіи Ставропигіальной; 2) тЄ книги, которыя Уніовскій Архиман- 
дритъ напечатаетъ въ своей типографіи, не дозволяется ни про­
давать въ монастыре по одиначке, ни разсылать по ярмонкамъ, 
а обязанъ онъ продавать ихъ въ городахъ у действительных^, 
книгопродавцеві*.

По обьявленіи такого декрета, Канцлеръ научилъ депута- 
товъ Братства представить на утвержденіе Короля списокъ
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всЬхъ книгъ, который когда-либо были напечатаны въ Братской 
типографш. Списокъ этотъ утвержденъ Королевскою подпи­
сью, и привилепя выдана 30 Октября 1740 года въ томъ, что 
книги, въ списгЬ означенныя, Унювскому Архимандриту печа­
тать запрещается подъ опасешемъ конфискацш печатаемыхъ 
книгъ.

Seniorowie : Andrzej Demianowicz, Jakob Russianowicz, Jan Cze- 
snikowski i Demi try Dejma.

Przewidujac bractwo, ze sad nuncjatury w sprawie z Metropolita 
Szeptyckim о zaprowadzenie w Uniejowie za nieprzyzwoity do roz- 
strzygania tego sporu uznac sie moze, postanowifo pozwac go do sadu 
krolewskiego i w roku 1736 rzeczywiscie pozwy mu doreczone zostaly, 
nawzajem Metropolita przypozwaf konfraternia, ze ta drukujac ksiazki 
schyzmatyckie przywileju drukarni pozbawiona bye powinna. Toczyly 
sie procesa z najwieksza zacietoscia, konfraternia popierala swoje jus 
exclusivum w ruskich prowincjach, tak dekretem krola Michala Kory- 
buta z roku 1669 w ktorym jasnie te znajduja sie wyrazy, ze nie 
wolno nikomu drukarni ruskiej zakladac, jako tez i swiezym przywl- 
lejem zmarfego krola Augusta II z roku 1730. Sprawiedliwo.lc ze strony 
Stauropigii byla oczywista i dlatego kanclerz koronny Andrzej Zaluski 
biskup Lucki i Brzeski jako naczelnik sadu nadwornego w niepospoli- 
tym znajdowal sie zamieszaniu, jakby mu postapic nalezalo; z jednej 
strony byla to sprawa Atanazego Szeptyckiego Metropolity Kijowskiego, 
biskupa Lwowskiego, Halickiego, Kamienickiego, Archimandryty Pie- 
czarskiego i Uniejowskiego, z wielu znakomitemi domami, zwiazkami 
krwi polaczonego i oraz glowy Cerkwi uniacko-ruskiej, ktora pomimo 
przystapienia do jednosci jeszcze slabemi zlaczona byla wezlami z Rzy- 
mem, nizsze bowiem duchowienstwo i pospolstwo wzdychafo jeszcze 
za dawnym obrzadkiem, wyrzec zatem przeciwko niemu byfo niebez- 
pieczno. Z drugiej strony wyrokowac przeciwko Stauropigii bylo to 
samo, со jawna popelnic niesprawiedliwosc, wzgledy zas kazaly i te 
korporacje oszczedzac, bo i ona jeszcze znaczny wplyw na narod ruski 
wywierafa, i ksiedzu kanclerzowi kosztowne Sobole za 1080 zfotycli 
ofiarowala. Wypadlo zatem z rozwagi tak zawyrokowac azeby Metro- 
policie zdawalo sie, ze wygraf, jednakze Stauropigia azeby nie prze- 
grala. -Laskawy czytelnik dlugo by musial myslec i watpic, azeby taki 
srodek wynalazl, przekonany nawetjestem, ze zostaje w niecierpliwosci 
dowiedzic sie jak ten spor rozstrzygniety zostal. Zaspokoje natychmiast 
jego sprawiedliwa ciekawosc. — Oto sad nadworny krola Augusta III 
na dniu 9 Maja 1739 tak zawyrokowal: Poniewaz przywileje bractwu 
sluzace, azeby zadnej innej drukarni oprocz ich wlasnej w kraju nie 
bylo, zdazaja do zaprowadzenia monopolium, a monopolia w kraju sa 
szkodliwe, przeto tylko we Lwowie nie wolno nikomu drugiej ruskiej 
drukarni zakladac, za£ w Uniejowie moze bye drukarnia, jednakze 
z- temi zastrzezeniami:

1. Ze nie wolno archymandrycie w swej Uniejowskiej drukarni 
tych ksiazek wytlaczac, ktore w Stauropigialnej drukarni wytfoczone byly.
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2. Ze nie wolno m u tych ksiazek, k to re  w swej drukarn i Unie- 
jowskiej drukow ac zechce, an i w klasztorze pojedynczo sprzedaw ac, 
ani po jarm arkach  rozsyfac, lecz ze sprzedaz takow a przez ksiegarzy 
porzadnych prowadzic powinien (O ryg). Zaé ustnie zainform ow aî W ielki 
kanclerz deputow anych konfraternii, azeby wykaz tych ksiazek, k to re  
w ich drukarni drukow ane przez sad k rö low i do zatw ierdzenia podali 
/fasc . 134). D opeln ilo  bractw o te w ade, podalo  konsygnacje drukow a- 
nych ksiazek i na nie nastap il specialny podpisem  krdlew skim  stwier- 
dzony przywilej dtto 30 O ctobris 1740, k tö ry  w oryginale znajduje sie 
i tu  nizej w calej treäci umieszcza sie, zakazujacy archym andrycie 
Uniejowskiem u, azeby pod kara  konfiskaty na rzecz konfraternii, wy- 
szczegolnianych ksiazek nak îadac nie wazyî sie. Ze zas w szystkie do 
sluzby bozej i nauki mîodziezy po trzebne dzieîa w Stauropigii d ru k o ­
wane byw aly , nie pozostalo nie d la  M etropolity i d rukarn ia  jego  upasc 
m usiata.

Przywilej ten czyli D ekre t nastepu jacy  : A ugustus I I I  Dei g ra tia  
R ex Poloniae, M agnus D ux Lithvaniae, Russiae, Prussiae, M asoviae, 
Sam ogitiae, Kijoviae, V olhyniae, Podoliae, Podlachiae, Livoniae, Sm o- 
iensciae, Severiae Czernichoviaeque nec non  haereditarius dux  Saxo- 
n iae  et princeps E lector.

Significamus praesentibus literis nostris quorum  interest universis 
et singulis. O blatas esse ad acta m etrices Regni C ancellariae nostrae 
m inoris literas in trascrip tas, supplicatum que est nobis u t illas suscipi 
iisdem  inseri et parti postulanti in form a authentica ex trad i perm ittere  
d ignarem ur quarum  tenor sequitur estque talis : A ugustus III D ei g ra ­
tia R ex Poloniae, m agnus D ux L ithvaniae, Russiae, P russiae, M asoviae 
Sam ogitiae, Kijoviae, V olhyniae, P odoliae, P od lach iae , L ivoniae, Smo- 
lensciae, Severiae Czernichoviaeque, nec non  haereditarius dux Saxo- 
niae et princeps E lector. Significam us praesentibus literis quorum  in ­
terest universis et singulis quod cum  nobiles Seniores to taque Confra- 
tern itas S tauropigiana ritus graeci lat. uniti Leopol. per certos consi- 
liarios nostros hum illim e nobis supplicasset, u t eos libros ru thenos, 
quos officina eorum  typografica Leopoljam  im pressit e t im prim ere so- 
let aliis oflicinis T ypographicis in Regno et praecipue Unioviensi im ­
prim er et re  im prim ere elem enter in terdicerem us et inhiberem us Rege- 
strum  et nom enclationem  talium  librorum  in officina sua im pressoruin 
nobis porrexisset eosque ta lite r nom inasset et specificasset quod sint : 
Evangelium  m agnum , evangelium  parvum , apostol alias E p isto la  T ri- 
fofoj alias preces pro quolibet m ense. Ochtoj m agnum , alias precis 
S. Dam asceni, ochtoj parvum  alias Szestodnik, etidem  T ryod ewitna, 
alias cantus liilaris (T rilaris), T ryod  postna alias cantus jejunatis, SIu- 
zebnik m agnum , alias M issale, sluzebnik parvum , T rebn ik  m agnum , 
alias R ituale T rebn ik  parvum , Polustav m agnum , alias Breviarium  P o l- 
ustawiec alias d iurnale, MolytweniCzek, A kafyst, m agnum  alias oflicia 
varia, Akafist parvum , Psalterium  m agnum , Psalterium  parvum , Czaso- 
s ’ow m agnum , alias p raeces diurnae de quolibet sancto, C zasoslow iec, 
Jarm oloj m agnum  alias C antus S. D am asceni, Jarm olow iec parvum ,
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gramatyczka proskomedyia alias praeparatio ad Missam. Nos suppli- 
cationi hujus confraternitatis Stauropigianae benigne' ammeri, memera- 
tos libros de nominibus et cognominibus supro nominates in officina 
Typographica Stauropigiana jam impressos in aliis officinis typogra­
phies in regno et praecipue in officina Venerabilis Archimandritae et 
monasterii Unioviensis imprimere et reimprimere et singulari gratia 
nostra inhibendum et interdicendum esse duximus, prout inhibemus 
et interdicimus praesenti privilegio nostro, idque sub poena confisca- 
tionis talium librorum in aliis regni officinis praecipue Uniovensi im- 
pressorum vel impremendorum ubicumque locorum per quoscumque 
Typographos et alias personas Bibliopetas et revenditores quocumque 
tempore ad vendendum expositorum vel exponendorum adhibito, cu- 
juscumque officii locorum quorumvis adminiculo ad requisitionem ejus- 
dem confraternitatis Stauropigianae Leopoliensis applicando. Quod si 
ad notitiam omnium quorum interest praesertim ver Vblis Archiman­
dritae et monasterii Uniovensi et aliorum Typographorum turn Bibljg- 
polarum et Magistratuum civilium deducendo ipsis mandamus, ut prae- 
sentes privilegii nostri literas, tarn iprimet observent, quam ab aliis 
observari curent, pro gratia nostra et officiorum debito. In cujus rei 
fidem praesentis manu nostra subscriptas' sigillo regni muniri jussimus. 
Datum Varsoviae die XX XI mensis Octobris Anno Domini MDCCXL 
Regni vero nostri VIII anno Augustus Rex (locus sigilli majoris can- 
cellariae regni) Privilegium Confraternitatis Stauropigianae Leopoliens 
serviens super non reimpremendis libris in officina ipsorum imprimi 
solitis. Theodorus de Howel Cancus Metropol. Gnesnery praepo. In­
fill. Camer. coad. S. R. M. et sigilli majoris Regni Secretarius. Cui 
supplicationis nos benigne annuentes prae insertas literas quarum ori 
ginale offerens retro ad se recepit et de receptô Cancellarim no- 
stram quietavit, ad acta metrices Regni suscipi iisdem inseri et parti - 
postulanti in forma authentica extradi pormissimus. In quorum fidem 
praesentibus sigillum regni est appressum actum Varsoviae feria se- 
cunda post festum S. Martini Episcopi die scilicet decima quarta men­
sis Novembris anno Domini Millesimo septingentesimo quadragesimo 
regni vero nostri octavo anno. Andreas Zaluski, Eppus Culmen. et 
Pomesan. S. R. Cancelarius. L. L. Relatio Hlus. Excell, ac Reodissimi 
Domini Andreae Stanislai Kostka comitis in Zaluskie Zaluski Epp. 
Culmen. Abbalis Czervonen. supremi regni Cancellarii Andreas Skwar- 
czynski S. R. M. Secretarius. Extrad. obatt privilegii Confraternitati 
Stauropig. Leopol. serviens super non rei impremendis libris in offi­
cina ipsorum imprimi solitis.

Tak sie skoriczyl i ten nieszczesny proses z obopdlnym wielkim 
kosztem i nie przyzwoitym arcypasterza upokorzeniem, procès ktöry 
tak jak i wszystkie inné ludzka zlosc, lakomstwo, nierozwaga, bezpo- 
trzebnie wywolala. Unudzone bractwo do zywego ustawicznemi i röz- 
nego rodzaju nacieranami Metropolity, zeby sie oswobodzic od nich 
raz na zawsze, postanowilo udac sie do stolicy apostolskiej a wlaéci- 
wie bo kongregacji de propaganda fide z prosba o zalozenie Archi-
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mandryi oddzielnej jedynie stolicy apostolskiej ulegtej we Lwowie,. 
ktory by tak Cerkiew miejska, bractwo Stauropigialne, jako tez i Mo- 
nastyr S, Onufrego podlegac mialy, ulozono projekt tej archimandrji 
i wraz z prosba na dniu 15 augusta 1739 do Rzymu z dokumentami 
potrzebnçmi przez Piotra Kossa poslano. Glôwniejsze zarysy tego pro - 
jektu byly nastepujace : Ze bractwo po émierci kazdego Archimandryty 
nastepce dla niego w moc sluzacego sobie prawa patronatus wydierac 
i. kongregacji de propaganda fide w Rzymie do potwierdzenia posylac 
bedzie, ze godnosc ta bedzie dozywotna, ze dopoki sie dochody brac- 
twa przez procesa z biskupem nadwerezone nie wzmoga, konfraternia 
z kassy swej na archimandryte i osmiu mnichow oprocz tego co du- 
chowienstwo dotad uzywaio, co rocznie po 2000 ziotych oplacac bedzie. 
Ze Archymandryta bedzie mial rezydencji dwie, jedna przy cerkwi 
miejskiej a druga w monasterze, ze zasiadac bedzie na sessjach brac- 
twa z dwoma glosami, ze on wraz z obranym prefectem z pomiedzy 
bractwa drukarnia trudnic sie ma, ze on przysiege od nowo przyjetych 
czîonkôw odbierac, na elekcjach prezydowac i rachunkow sluchac obo- 
wiazanym bye powinien Przedsiebiorac ten krok chciano sie i od na 
gab an biskupa i od wptywu lacinnikow a mianowicie prefekta Teaty- 
now, ktory nosil tytul Prefectus Missionis Armenorum et Ruthenorum 
oswobodzic. Na te godnosc archimandryty przedstawiono tegoz samego 
Piotra Kossa, ktdrym ten projekt do Rzymu poslany zostal. Kto by! 
ten Piotr Koss, wiecej dociec nie mdgl pisarz tej kroniki, tylko tyle, 
ze on by! Alumnus venerabilis Collegii Urbani congregationis de pro 
paganda fide, ze byl doktorem Teologii, zasluzony swietej katolickiej 
rzymskiej wierze, tak tu w Polsce jako i Multanach, ze go uzywal Ks. 
Radanaschi w ulozeniu slawnego aktu komissji, o ktorym pod rokiem 
1731 mowilo sie, ktory w bibliotece tu tutejszej pod № 402 znajduje 
sie i ktory dzielem jest tegoz Piotra Koss jako korespondencji swej 
(fasc. 271) wyraza sie, ze byly jakies powody obawy dla niego ze 
strony Moskwy, skad wnosic mozna,*) ze byl uzywany od kongregacji 
albo w poselstwie do lacinnikôw i uniatdw w granicach panstwa Ros- 
syjskiego znajdujacych sie, lub tez wyszczegblnial sie przesladowaniem 
disunitow polskich ktôrych Rossja zaslaniala, a to stad wnosic sie daje, 
ze mu to niebezpieczenstwo stronnictwo biskupa w Rzymie takowej 
Archimandryi przeciwne zarzucaî,**) ze nie byl Bazylianinem i obrzadku

*) Ob. Ephemendes P e t r i  K o s s. ab A. 1727 ad 1734. parte I  et Il-daz ktô­
rych sie okazuje, le  Piotr Koss by I to jeden z Ukrainy z Pohar nieunita, it w Rossyji 
by! zakonnikiem a stamtad uszedszy pielgrzymowai po rôlnych krajach. We Lwowie 
i Wilnie uczy} sie filozofii, — potem pielgrzymowai do Rzymu i tam dostal sie do kolle- 
gium de propaganda fide i otrzymal stopieh Doktora filozofii i Teologii, stamtad powro- 
cil do Lwowa minores ordines maj^c i w kollegium Teat, przebywai trudniac sie najwie- 
cej interesami Stauropigii majac w projekcie zostac archymandryta w Lawnowie lub Lwo­
wie, byl on grecldego obrzadku unita bo wspomina w pamietnikach, it bral SS. Eucha-. 
rystje z rak Atanazego Szeptyckiego Metropolity.

**) Z pamietnika jego okazuje sie, it w roku 1734 we Lwowie chciano go jako 
szpiega rosyjskiego schwytac, byio to w czasie zamarzek, gdy stronictwo jedno obralo 
krôla Stanisiawa Leszczyhskiego a drugie Augusta I I I  Sassa, ktdrego Rossja z wojskiem 
utrzymywaia.

— 242 -



ruskiego gdyz bractw o proponuje kongregacji, azedy obrzadek  zm ienil 
і przed nom inacja na  archim andryte do tegoz zakonu  w Rzym ie wsta- 
p il. W szystko  to  powziasc m ozna z w fasnor^cznych korespondencji 
і p ro jek töw  tegoz P io tra  K oss w fascykule. 271 um ieszczonych і w pro- 
toko le  sessji L ibr. B. R. a pag. 23 ad 43 zapisanych.

C iagnat sie ten  in teres w Rzymie, z pow odu 4m ierci papieza Be- 
n ed y k ta  XIII la t pare , і ja k  ostatecznie rozwiazany zosta l niew iadom o. 
Znajduje sie w praw dzie o ryginalny  list w fasc, 259 k a rd y n a la  A lbani 
S . C lem entis z dnia 25 F eb ru arii 1741, w ktörym  donosi bractw u, ze 
z pow odu proponow anej na a rchym andry te  osoby, p rosba ta  w swi^- 
tej kongregacji sku tku  wziasc nie m ogla, lecz jest takze röwniez o ry ­
ginalny list tegoz P io tra  Koss z Rzym u z dn ia  20 Maja 1741 w fascy­
ku le  271 w k tö rym  pisze, ze to  со k a rd y n a l doniosl bractw u z praw - 
d a  sie m ija і ze to  ty lko  sztuka wloskiej polityki, cokolw iek badz A r- 
chim andryty  nie bylo, a pop ieran ie  tej p rosby  kosztow alo  nie m alo 
pieniedzy. W iecej podobienstw a, ze czy to  ta  raza ja k  k a rd y n a l pisze, 
czyli tez pözniej odm ow iono tej propozycji, lub tez moze P io tra  K ossa 
czym innym  ulagodzono azeby tej spraw y nie popieraf, przeciw ni bo- 
wiem  tem u byli tak  M etropolita jak o  і starsi zakonu Bazylianow і usil- 
nie ta k  w plyw em  jak o  і pieniadzm i zniweczyc ten uk lad  usilowali.

W  roku  1737 wstapilo dw öch znakom itych obyw ateli ziem skich 
do b ractw a: to jest Bazyli z U niechow a U strzycki sto ln ik  P rzem yski 
і Bazyli T u rk u t starosta  Czernichow ski (A lbum  pag. 244.)

Какъ въ Братской типографіи съ 1591 года печатаемы бы­
ли всЬ книги необходимый при богослуженіи и для воспитанія 
юношества: то Митрополиту ровно нечего было печатать въ 
своей типографіи. Въ самомъ дФл'Ь, въ ней напечатаны только 
двЪ книги, на которыя Братство им'Ьло право, именно: Часо­
слова и Служебники, но обЪ вышли передъ послФднимъ Коро- 
левскимъ декретомъ.

Хотя Ставропигія и одерживала победу надъ Митрополи- 
томъ, но это сопряжено было съ трудами, огорченіями, издерж­
ками, потерею времени, такъ что многіе изъ членовъ, заботясь 
о благосостояніи Братства и странствуя по судамъ, совершенно 
разстроили свое собственное состояніе. Нужно удивляться твер­
дости и самоотверженію, какими одушевлены были члены, обре- 
кавшіе себя на защиту общаго д’бла : когда одинъ изнемогалъ 
въ силахъ и дух’Ь, являлся другой, и съ ревностію продолжалъ 
начатое. Во всякомъ случай, Братство, не видя конца напастямъ 
со стороны мЪстныхъ Архіереевь, и понимая всю хитрость Ита- 
ліянскаго Духовенства, втирающагося съ своею властію въ д̂ Ь- 
ла Ставропигіи, начало думать о новыхъ средствахъ къ обез- 
печенію себя. Посл% долгихъ размьішленій, оно постановило 
обратиться къ ПапЪ или, правильн’Ье, въ Конгрегацію de p ro ­
p aganda  fide съ просьбою объ учрежденіи въ Львові» отдель­
ной, единственно отъ Рима зависящей Архимандріи, которой 
было бы подчинено Братство съ городскою церковію и Онуф- 
р5евскимъ монастыремъ. Проектъ и просьба отправлены въ Римъ
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15 Августа 1739 г. съ Петромъ Коссомъ. Сущность проекта за­
ключается въ слЄдующемь: „По смерти каждаго Архимандрита, 
преемника ему избираетъ Ставропигія, и представляетъ въ Римъ 
на утвержденіе Конгрегаціи; въ Архимандриты избираются до 
смерти. Пока доходы Ставропигіи, разстроенные процессами, не 
придутъ въ лучшее состояние, изъ кассы ея на содержаніе Ар­
химандрита и восьми человЄкь братіи будетъ отпускаемо по 
2.000 злотыхъ въ годъ. Архимандритъ будетъ имЄть двЄ рези­
денцій; одну при городской церкви, а другую при монастыре. 
Архимандритъ засЄдаеть въ Собраніяхь Братства съ правомъ 
Двухъ голосовъ; онъ вмЄстЄ сь Префектомъ, избираемымъ изъ 
членовъ Братства, завЄдьіваеть топографією; вновь принима- 
емыхъ членовъ приводить къ присягЄ, предсЄдательствуегь на 
избраніяхь членовъ и старшихъ братчиковъ, ему представля­
ются Братскіе отчеты, и пр.“ .

Отсюда видно, что цЄль проекта между прочимъ состояла 
въ томъ. чтобы освободится отъ жадности Префекта Оеати- 
НОВЪ, который НОСИЛЪ титулъ: P raefectus missionis A rm enorum  et 
R uthenorum  (Начальниць миссіонеровь къ Армянамъ и Руссамъ).

Въ Архимандриты Ставропигія представила Петра Косса, 
съ которымъ послана просьба. Кто такой онъ бы лъ—точно ска­
зать нельзя ; изъ переписки его и нЄкоторнхь Кардиналовъ вид- 
ПО, ЧТО ЄГО называли A lum nus venerabilis Collegii U rbani Congre- 
gationis de p ropaganda  fide, ЧТО ОНЪ былъ Докторъ БОГОСЛОВІЯ, 
„івказавш ій заслуги Святой К ат олической Римской Вгърп, какъ въ 
П ольш и , т акъ и въ М олдавіии, какъ выразилось Братство въ сво­
ей просьбЄ; что Префектъ Раданачи употреблялъ его для со- 
ставленія акта Коммиссіи, о которомъ сказано подъ 1731 год .; 
что былъ какой-то поводъ къ опасеніямь за него со стороны 
Россіи, изъ чего и слЄдуегь догадываться, что или онъ былъ 
посылаемъ въ Россію съ тайными порученіями, или участвовалъ 
въ преслЄдованіи православныхъ въ ПольщЄ, которыхъ защи­
щало Россійское Правительство.

ДЄло объ учрежденіи особой Архимандріи длилось, по слу­
чаю смерти Папы Климента XIII, два года, стоило большихъ 
издержекъ, и проектъ не утвержденъ. Кардиналъ Альбани, 20 
Мая 1741 г., увёдомилъ Братство, что по поводу лица, избран- 
наго въ Архимандриты, просьба Ставропигіи во Св. Конгрегацію 
не могла увЄнчаться желаемымъ успЄхомь ; а Петръ Коссъ пи- 
салъ, что все это продЄлка Италіянской политики.

1740  г„

Возобновлена больше чЄмь столЄтняя тяжба съ Магистра­
томъ гор. Львова объ уравненіи Русскихъ (Русиновъ) въ пра- 
вахъ съ Поляками. Это дЄло стоившее колоссальныя деньги, 
очутилось теперь въ Придворномъ СудЄ (Relationum) въ Вар­
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шаве. Для успешной поддержки его выслано туда депутацію 
въ лиц!» Сеньора Якова Руслановича и братчика Ю рія Коція, 
снабдивъ ихъ деньгами и рекомендательными письмами къ Р. 
Примасу, къ Коронному Канцлеру и Референту. Однако депу­
тація ничего не добилась и д Є л о  опять было отложено. (L ib r .  
CW і L ibr. BR apag  28 ad  48).

Изъ переписки съ Я. РусНановичемъ видно какъ хорошо 
влад'Ьлъ онъ польскимъ и латинскимъ языками и какъ умЄло 
велъ дела при Двор!» съ Нунщемъ и въ судахъ Королевскихъ, 
но по независящимъ отъ него причинамъ добился у Короля 
только подтвержденія прежнихъ привилегій.

Въ этомъ году прі’бхаль во Львовъ Великій Канцлеръ Ко­
ронный Станиславъ Залускій, Епископъ Луцкій. Приветствовало 
его все Братство in corpore, а сеньоръ Русаановичъ держалъ 
соответствующую рЄчь, преподнося ему некоторые подарки. 
Канцлеръ обещалъ стать въ защите правъ Братства и посред- 
ствомъ своего секретаря поинтересовался соответствующими 
документами.

Передъ Унією Русскіе монахи находились подъ непосред­
ственною властію Епарх1'альныхъ Епископовъ. П о с л Є  У н ій  и з ъ  
нихъ составилось отдельное сословіе подъ именемъ Базиліаш», 
и, по образцу Латинскихъ монаховъ, они разделены были на 
провинціи подъ управлешемъ Провинціаловь. Русскій Базиліан- 
скій Провинщалъ вписалъ въ свой списокъ и Онуфріевскій мо­
настырь и даже городскую церковь, подъ темъ предлогомъ, 
что при ней Духовенство состоитъ изъ Базшпанъ. Нужно было 
опять просить Римскую Конгрегацію, чтобы Провинщалъ изъ 
списка своего исключилъ Ставропигіальньїя церкви, подведом­
ственный непосредственно самому Папе. Разумеется, это сопря­
жено было и съ хлоцотами и съ издержками.

1741 г.

Сенюръ Братства (такъ стали называть старшихъ братчи- 
ковъ) — ЧернЄіовскій Староста Василій Туркулъ. Вице-Сеніо- 
ры — Регистрантъ Короннаго Казначейства Андрей Дзіоковскій 
и Львовскій Судья Андрей Балицкій.

Въ этомъ году на Братскую церковь завещали Коронная 
Инстигаторша Бенуэ 10.000 и Яковъ Зайкевичь 2.000 злотыхъ.

Въ этомъ году решено покрыть жестью куполъ на часов­
не Св. Петра и Павла, следовательно эта часовня существовала 
уже при большой церкви въ этомъ году.

1742 и 1743 г.

Въ эти годы Ставропигія сильно ходатайствовала по дФлу 
своему въ Суде Relationum, и наконецъ, по истеченіи болЄе 100
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л іг ь  спора, окончательно решено, что Львовскіе Русины имі~ 
ютъ право наравні съ Поляками участвовать въ городскомъ 
управленій, йм іть  на рьінк і дома, вести торговлю и занимать­
ся ремеслами. Читатель легко пойметъ, сколько нужно было 
пожертвовать суммъ, чтобы получить такое рішеніе.

1 7 4 4  г.

Сеньоры ті-ж е самые, что въ 1741 г.
Митрополитъ, проигравъ тяжбу за типографію въ Ун іов і, 

подъучилъ Почаевскихъ Базил1'анъ поддерживать процессъ о 
праві печатанія книгъ, о чемъ Братство зат іяло съ ними д іл о  
съ 1730 года. Оно длилось до гЬхъ поръ, пока Галиція пере­
шла во власть Австріи.

При Онуфр1евскомъ монастьірі, кром і монаховъ, прежде 
были и монахини. П о с л і—неизвестно когда именно—для мона­
хинь построили особенный келліи и небольшую церковь. По 
приказанію Митрополита Шептыцкаго, Прокураторъ его подалъ 
позывъ отъ имени монахинь объ уплаті Братствомъ капитала, 
пожертвованнаго Корняктомъ: потому что половина его назна­
чалась монастырю Онуфріевскому, при которомъ когда-то жили 
монахини. Посліднія процессъ проиграли ; но, разуміется Брат­
ство ИМІЛО много хлопотъ и издержекъ.

1 7 4 5 - 1 7 4 8  г.

Для приведенія въ исполненіе Королевскаго декрета 1743 г. 
объ уравненіи Русиновъ въ правахъ съ Поляками, депутаты вы­
просили особую коммиссію, которая, прибывъ изъ Варшавы въ 
Львовъ отъ имени Короля, одного изъ членовъ Братства ввела 
въ Коллегію городскихъ Радцовъ, троихъ—въ Коллегію Лавни- 
ковъ, и семерыхъ—въ такъ-называвшуюся Раду сорока мужей

Въ это время многіе изъ почетнаго Шляхетскаго Воевод­
ства Русскаго вписались въ Братство, и въ томъ числі, кром і 
Василія Туркула, который съ 1741 г. былъ уже Сен1оромъ Брат­
ства, два родные брата его : Полковникъ Илья Туркулъ и Чер- 
ніховскій Подчашій Ю рій Туркулъ.

По смерти Епископа Аеанасія, Король Августъ И 9 Марта 
1748 г. въ Дрездені назначилъ Епископомъ Льва Шептыцкаго.

1 7 4 9  г.

Сеньоръ Василій Туркутъ, Чернііовскій Староста, Вице-Се- 
ньоръ Яковъ Руссіановичь, Львовскій Лавникъ.
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1750 и 1751 г.

Вице-Семюръ — Городской Сублегатъ Яковъ Гавендовичь.
Въ Братство поступаютъ Антоній Дейма, Королевскій Почт- 

мейстеръ, Кристофъ Дейма Апостольскій Писарь, Яковъ Говсе- 
довичь Субделегатъ г. Львова, Иванъ Попель Ловчій Латычев- 
скій и Михаилъ Стронскій Вице-Регентъ Луковскій.

Недоброжелательный Митрополитъ задумалъ навязать Брат­
ской церкви, в м Є с т о  Базшпянъ, свЄ т с к о є  Духовенство, подчи­
ненное Епископу, съ правомъ оставаться при церкви до смер­
ти, и такимъ образомъ хотя несколько достигнуть вліянія на 
Братство. Это принялъ на себя Епископскій Оффишалъ, Апо­
стольскій Протонотаріусь Антоній Левинскій, человекъ хитрый 
и ученый, но въ средствахъ крайне неразборчивый. Будучи уче- 
никомъ 1езуитовъ, онъ держался извЄстнаго ихъ правила: „все 
средства хороши, лишь бы служили къ достиженію цЄ л и  доб­
рой или признаваемой за добрую“. Прежде всего онъ склонилъ 
на свою сторону члена Братства Апостольскаго Нотаріуса Хри­
стофора Дейму, который, по обязанности своей, былъ въ сно- 
шеш'яхъ съ Консисторією, и Михаила Лясковскаго, Секретаря 
Братства. Дейма уступилъ Левинскому свою квартиру, которую 
нанималъ въ церковномъ д о м Є ;  а Лясковскій, заступая долж­
ность Эконома Братства, Летичевскаго Ловчаго Яна Попеля, 
безъ его ведома и безъ согласія Сенюровъ, отдалъ эту кварти­
ру Левинскому въ наемъ на три года, въ противность после­
довавшему въ прошломъ году постановленію — не давать въ 
церковномъ домЄ п о м Є щ є н ія  никому изъ принадлежащихъ къ 
управленію городскому или Духовному. Чтобы наемъ этотъ 
облечь въ законную форму, Дейма и Лясковскій записали его 
въ протоколъ засЄданія. и подписали оба и еще оДинъ членъ 
— Грекъ Яновичь. Сеніорьі Туркулъ и Гавендовичь, равно идру- 
гіе члены, узнавъ объ этомъ, записали въ протоколъ протестъ, 
актъ найма признали не имеющимъ силы, и отъ заключившихъ 
его потребовали ответа. Пока все это дЄлалось, Левинскій по­
селился въ церковномъ домЄ, и самовольно выгнать его каза­
лось неприличнымъ.

Онъ же вЄжливостію, ласками и другими средствами до- 
стигъ того, что не только не позвали его въ судъ, но когда 
обещалъ подарить Братству свою библіотеку, и началъ оказы­
вать привязанность къ Ставропигіи и Богослуженію, 3 Іюля 
1751 г. приняли его даже въ члены Братства, а при первомъ 
случае избрали въ Префекты Типографіи; но прежде онъ при- 
нужденъ былъ дать письменное обязательство и торжественно 
присягнуть, что ничего не предприметъ противъ Братства, бу- 
детъ уважать его права, и никого изъ Духовныхъ не станетъ 
предлагать въ члены.

Лишь только Левинскій вступилъ въ управленіе топогра­
фією, тотчасъ началъ действовать. Прежде всего въ 1751 г.
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подалъ Братству записку объ удаленіи Базшп'анъ, и о пріемі,.. 
на м іс то  ихъ, світскаго Духовенства. Въ числ і доказательства 
было приведено и то, что по булл і Папы 2 Мая 1744 г., начи­
нающейся словами: „Inter plures jucund ita tis fructus“, въ мона- 
сть ір і должно быть не мен іе восьми монаховъ; а какъ при 
Братской церкви ихъ только четыре, то и сл ідуегь перевести 
ихъ въ какой-либо монастырь. Между гЬмъ онъ склонилъ на 
свою сторону Андрея Дзюковскаго, отрішеннаго отъ должно­
сти Вице-Сеніора за неправильное расходованіе Братскихъ суммъ, 
и Апостольскаго Нотаріуса Ю рія Еліясевича. На проектъ Jle- 
винскаго Базиліане написали замічаніе, а онъ на нихъ возра- 
женія, и о б і стороны не щадили укорительныхъ вьіраженій. 
Общій голосъ Братства склонился въ пользу Базшп'анъ.

10 Октября 1751 г. выслано въ Дрезно къ Королю депу­
тацію въ л иц і Антонія Деймы и Василія Еліясевича въ д і л і  
допущенія Русскихъ (Русиновъ) къ городскимъ Управлешямъ. 
На дорогу дано имъ всего 100 зл. и право взять взаймы въ 
случаі надобности. Благодаря необходимости давать безпре- 
рывно значительный взятки такъ Правительственнымъ чинов- 
никамъ какъ и Римской курій, финансы Братства такъ пошат­
нулись, что Братство принуждено было занять 30 Мая 1750 г. 
у н ікоєго гражданина Шептыцкаго 9.000 зл., которые въ сл і- 
дующемъ году были съ процентами уплачены. Эти деньги по­
глотила Варшава, такъ какъ на путевыя издержки, а главное 
на подарки для Магнатовъ въ д і л і  тяжбы съ Магистратомъ 
израсходовано 10.072 зл. 26 гр. Такъ нaпpимipъ самъ Корон­
ный Канцлеръ Янъ Малаховскій получилъ 200 зл. въ зо л о т і и 
шесть аугебургскихъ серебрянныхъ зеркалъ стоимостью 2.480 
зл., а низшимъ чиновникамъ уплачено 55 зл. И все это на­
прасно, такъ какъ въ слфцующемъ 1751 г. отправлено опять 
депутацію въ Дрезно.

Кстати можно зд ісь  вспомнить, какъ кормили въ этомъ 
году студентовъ, воспитывающихся при церкви. Провизоры 
бурсы были обязаны покупать виктуалы подешевле и выдавать 
ихъ еженедільно, а то студентамъ 7 гарнцевъ мучного и 2 фун­
та сала, пiвчимъ 3 гарнца мучного и 1 фунтъ сала, звонару 
1 гарнецъ мучного (безъ сала), кром і того незначительная до­
плата для звонаря и фуртмана.

1752 г.

СеньоръВасилШ Туркулъ, Вице-Сеньоръ Яковъ Гавендовичъ.
Въ этомъ году выслалъ Михаилъ Горошко, завідьівающій 

продажей книгъ, въ Броды для продажи книги стоимости въ 
4.695 зл., который тамъ сгоріли, однако Братство п о сл і при­
сяги, что дійствительно находилось тамъ столько книгъ, уво­
лило его отъ наказаній.

-  248 -



Р Є ш є н о , что постановленій засЄданій и м Є ю г ь  силу, если 
присутствуетъ хотябы шесть членовъ. Секретарю назначено жа­
лованье 20 дукатовъ въ годъ, а еслибы Секретарь отсутство- 
валъ на квартальныхъ заседашяхъ тогда долженъ уплатить 
штрафъ 1 червонецъ.

Духъ вражды усиливался. Отрешенный отъ должности 
Вице-Сеніора Дзіоковскій былъ оруд1емъ въ рукахъ Левинскаго, 
и в м Є с т Є  с ъ  двумя или тремя своими соучастниками находился 
въ открытой вражде съ большею частію членовъ Братства. 
Онъ самъ собою принялъ свЄтскаго Священника, который каж­
дый деньючень рано по утру отправлялъ для него и соумыш- 
ленниковъ читанную обедню ; а когда, по обьїкновенію, мест­
ный Пресвитеръ совершалъ обЄдню съ пешемъ, богомольцевъ 
со дня на день являлось менее и м є н Є є  : отслушавши заблаго­
временно коротенькую читанную обЄдню, которую Священникъ 
выхвалялъ наравне съ обыкновенною, считали, что уже сдела­
ли свое дЄло, и не и м Є л и  надобности итти къ другой обЄднЄ. 
Къ партій Дзіоковскаго присоединился Радца Магистрата, членъ 
Братства Андрей Коци, недовольный тЄмь, ч т о  о т ъ  него требо­
вали отчета въ Братскихъ доходахъ, и обвиняли въ и з м Є н Є  и 
утайке документовъ, доверенныхъ для процессовъ. Дзіоковскій 
и Коци, согласившись между собою, стали праздновать не из­
вестный въ Восточной Церкви праздникъ „№ерока1апе росгесіе“ 
точно такъ же, какъ празднуется онъ въ Латинской, и еще тор­
жественнее, нежГели праздновались большіе праздники. На день­
ги, бьівшія у нихъ отъ продажи книгъ, накупили с в Є ч ь  и  лампъ, 
иллюминовали вь продолженіе Седмицы церковь внутри и ку- 
полъ колокольни; наняли трубачей съ трубами и барабанами, 
которые играли на колокольне, и пригласили светскихъ Свя- 
щенниковъ. Вице-Сенюръ Яковъ Гавендовичь протестовал^ име- 
немъ Братства, потому что Сенюръ Туркулъ тогда находился 
въ своемъ и м Є н і и . А Дзіоковскій за это позвалъ Гавендовича 
на судъ Епископской Консисторіи, Братство, узнавъ объ этомъ, 
26 Мая 1752 г., подало Нунцію жалобу на Дзіоковскаго за то, 
что онъ позвалъ Гавендовича въ Епископскую Консисторію, а 
на Епископа за принятіе такого позыва, и сверхъ того обвиня­
ло Дзіоковскаго въ растрате общественныхъ суммъ.

Это дЄло тянулось долго, а Дзіоковскій и членовъ Брат­
ства, и Префекта веатиновъ и самаго Нунція старался скло­
нить ко введенію въ Братскую церковь Духовенства свЄтскаго.

1753 г.

Сеньоры тЄ же самые.
По старанію его и Епископа, 4 Генваря 1753 г., явился 

Префектъ ©еатиновъ 1еронимъ Моро, какъ Коммиссаръ Апо-
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стольскій, въ полномъ собраніи Братства прочиталъ и отдалъ 
письмо Нунція Никейскаго, Архієпископа Графа де Арчинто, въ 

.'которомъ онъ предлагалъ Ставропигіи посоветоваться между 
собою, не лучше ли удалить Базиліань, и, вм істо  ихъ, принять 
къ Братской церкви Ксендзовъ світскихь. ВажнЪйшимъ побуж- 
деніемь была булла, начинающаяся словами „Inter p lu res“, о ко­
торой уже говорено выше. Прочитавь письмо, Братство при­
ступило къ тайному собранію голосовъ въ присутствіи самого 
Моро, и оказалось, что, кром і трехъ человікь, в с і подали го- 
лосъ въ пользу Базиліань, — о чемъ и донесено Нунцію.

Онъ думалъ, что Братство немедленно исполнить его же- 
ланіе и, былъ крайне изумленъ сопротивленіемь его. Посему 
предписалъ Епископу Базиліань отправить въ монастыри, и къ 
Братской церкви назначить Ксендзовъ, воспитанныхъ въ Пап­
ской Коллегіи; а къ Ставропигіи писалъ, что она должна из­
бранных ь себ і Духовныхъ представить на его утвержденіе. 
Ставропигія нісколько разъ посылала къ Нунцію просьбу; но 
онъ подтверждалъ прежнее свое распоряженіе, и предписалъ 
Епископу ввести Духовенство въ Братскую церковь, чего одна- 
кожь Братство не допустило. 11 Ноября Левинскій съ назна- 
ченнымъ отъ Епископа кь Братской церкви Ксендзомъ Рымба- 
лой и нанятыми людьми напалъ на Базиліань, выгналъ ихь на 
улицу, и пока собралось на помощь Братство, заперся въ цер- 
ковномъ д ом і. Однакожь ключи отъ церкви остались въ ру- 
кахъ Братства, которое о такомъ открытомъ разбо і внесло 
протестъ и Римско - католическому Духовному Суду и въ 
городскіе акты, и виновныхъ позвало на Королевскій Судъ.

О дальнійшей распрі будетъ р ічь  впереди, сл ідуегь  толь­
ко отм ітить, что къ Рождеству этого года Ставропигія открыла 
церковь и богослуженіе состоялось.

Надлежитъ вспомнить о діятельности Андрея Дзіоковска- 
го, о которой онъ самъ въ своемъ меморіалі (fasc 283 gote 20) 
вспоминаетъ и которая им іла м іс то  еще въ 1736 г. А  именно: 
онъ вел іль устроить дверь въ ст%ні между церковью и ве- 
жой, построить новую ст іну  и потолокъ и такимъ образомъ 
получилась часовенька, которая съ временемъ изъ за незначи- 
тельныхъ разм іровь была замінена въ „закристію“, т. е. м істо , 
г д і  одівается Священникъ и г д і  поміщается складъ свічей и 
фонарей. Его-же стараш'емъ былъ отд ілань въ церкви желіз- 
ный балконъ, раньше деревянный и уже надгнившій, а ровноже 
алтарь Божьей Матери.

Зaмiчaтeлeнъ 1753 г. былъ т ім ь ,  что въ этомъ году при- 
шелъ къ концу тотъ злополучный, такія большія суммы погло- 
тившій процессъ между Львовскими Русскими (Русинами) и 
Поляками.
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Вынесенный по сему поводу декретъ К оролевскихъ Ассе- 
сорскихъ С удовъ п остан овилъ : Русскіе (Русины) Уніатьі могутъ 
.быть въ  Сейме въ  качестве представителей города, въ  город- 
скомъ управленій изъ  40 членовъ, мож етъ зас ед ать  половина 
Русскихъ (Русиновъ) — Уш'атовъ, а на трехъ правящ ихъ Бур- 
мейстровъ мож етъ быть одинъ Русскій (Русинъ), однако  суды 
д о л ж н ы  работать и въ Русскіе праздники. П ровизорами П оль- 
скихъ К остеловъ долж ны  быть Поляки, Русскихъ-же церквей — 
Русскіе (Русины). Печатанное-же письмо, полное ненависти къ 
Русскимъ объявляется нечестнымъ.

СвЄд Є ній однако не имЄется, что это  за  письмо направ­
ленное противъ Руси.

1 7 5 4  г.

Сеньоры тЄ же самые.
Наглый поступокъ Л евинскаго возбудилъ всеобщ ее него­

дованіе, такъ  что 160 человекъ  изъ  первыхъ С енаторовъ, Гет- 
мановъ и Рыцарскаго сословія, 19 Генваря 1754 г., сд елали  
представленіе къ К оролю . Д окументъ этотъ  сох р ан и л ся ; но 
нЄть многихъ подписей и столькихъ же печатей.

С одержаніе его с л е д у ю щ е е :
Белзкій В оевода Потоцкій написалъ къ Великому К орон­

ному М арш алу частное письмо, въ  котором ъ изъявилъ глубокое 
негодованіе на Епископа, Д уховенство и Нунція, дерзнувш ихъ 
наруш ать Королевскія привилегіи.

Противная сторона не дремала. Нунцій, узнавъ, что дЄй- 
ствія Л евинскаго возбудили всеобщ ее негодованіе, х о т Є л ь  на­
пугать Братство , и предписалъ Префекту © еатиновъ М оро — 
Вице-Сеніора Гавендовича, в м Є с т Є  съ С екретаремъ Л ясковскимъ, 
за  непокорность его распоряжеш ямъ, за  сдЄланньїя противъ 
нихъ представленій, и за возбуж деніе другихъ членовъ къ не- 

' повиновенію , из » книгъ Б ратства исклю чить и впредь ни къ 
какимъ долж ностям ъ не допускать. Эти жертвы  были выбраны 
съ  больш имъ разсчетом ъ: Гавендовичь былъ самый способный 
и деятельны й изъ в с !х ъ  члевовъ и самый ревностный Русинъ, 
но безъ со сто ян ія ; а чтобы не казалось, что вся месть обра­
щ ена именно на него, въ  товарищ и ему прибавили Л ясковска- , 
го — человека убогаго и б езъ  всякаго зн ачен ій ; другихъ же 
членовъ, и м Є в ш и х ь  на н ародъ  вліяніе по богатству или свя- 
зям ъ, оставили въ покоЄ. О днакож ь Ставропигія не дозволи ла 
исклю чить ихъ изъ своихъ книгъ, и они остались при долж но- 
стяхъ д о  1756 года. К огда Братство , въ противность приказа- 
нію  Нунція, не представляло на его утвержденіе светскихъ  
К сендзовъ, онъ самъ назначилъ къ Братской церкви Л евинска­
го, съ правомъ избрать себе Викаріевг. Епископъ, исполняя 
волю  Нунція, хотЄ ль Левинскаго ввести въ церковь, и объ

-  251 -



этомъ прибилъ на церковныхъ дверяхъ обьявленіе; но Брат­
ство заперло церковь, и ни Епископа, ни Левинскаго не пусти­
ло ; а на дійствія ихъ и Дзіоковскаго принесло жалобу въ судъ, 
и отправило депутацію въ Дрезденъ къ новоприбывшему Нун­
цію де-ла-Серра.

Мешду т ім ь  Ставропигія подала Королю жалобу за нару- 
шеніе привилегій ; чины Королевства вступились за Ставропигію, 
и хотя новый Нунцій для чести предместника, хогЬлъ замять 
д іл о  ; но Король не только подтвердилъ в с і  права Ставропи­
гіи, но и назначилъ 14 Декабря чрезвычайную Коммиссію изъ 
высшаго Духовенства, Сенаторовъ и рыцарскаго сословія, ко­
торая должна была на м іс т і ,  несмотря ни какіе извороты св іт- 
скаго Духовенства, р іш ить  д іл о  безъ аппелляціи, ввести въ 
церковь выгнанныхъ Базшпянъ, возвратить похищенный изъ ар­
хива привилегіи, примерно наказать нарушителей спокойствія, 
и съ нихъ же взыскать всі- убытки, понесенные Ставропигіею. 
Все это на м і с т і  привести въ исполненіе безъ отлагательства.

Postquam  ad notitiam  nostram  deventum  sit, quod clerus secula- 
r is r it . graeci uniti non attends juribus confraternitatis S tau ro p ig ian ae  
in  C ivitate L eopoliensi M etropolis Russiae sitae a prim a ejus fundatio- 
ne collatis cum  privilegiis aserem issim is d ivae m enoriae Sigism undo III. 
V ladislavo II. M ichaele Joanne III., A ugusto  II, Regibus Poloniarum  
eidem  confraternit ate pro libera op tione  sacerdotum  ad ecclesiam  
S tauropigianam  benigniter concessis, ,C onstitu tionibusque Regni firm atis, 
eadem  ju ra  ac privilégia per u ltroneam  sui in locum  Religiosorum  
ord in is S . Basilij M agni ab im m em orabili tem pore circa prodictam  
ecclesiam  degentium  in troductionem  conveliere studeat. Pro inde nos 
p roceres Regni Poloniae et Terrigenae palatinatus terrarum que Russiae 
cupientes ju ra  M agistratica praecipue constitutiones rei publicae nostrae 
inviolabiles perm anere, perpensis circum stantiis ex  adm issione saecu 
larium  prezbyterorum  ad ecclesiam  m entionatae confratern itatis succe- 
sive em ergentibus com m une projudicium  redolentibus consideratis con- 
siderandisque om nibus rationibus tranquilitatem  publicam  exinde 
tangentibus favore prodictae confraternitalis S tauropigianae a p raede- 
cessoribus nostris do tatae , instandum  ac interpellandum  sanctam  sedem  
apostolicam  sacram que Regiam  M ajestatem  esse duxim us. Q uatenus 
praerecensita confraternitas circa antiquum  usum  m anutentionis re lig io ­
sorum  cultum  dei exactissim e prom oventium  laudabiliter et exem plari - 
te r se gerentium  jura ac privilégia m entionata  sine u lteriori im petitio- 
n e  conservetur im m unis ac illaesa reddatu r. I n  quorum  fidem  praesen- 
tes m anibus nostris subscriptas sigillis com m uniri fecimus. D atum  L e- 
opoli d ie  19 Mensis Januarii anno D om ini M illesimo Septingentesim o 
quinquagesim o. S tanislaus C iotek Poniatow ski, castellanus Cracoviensis 
L . S. Joannes Branicki, pallatinus Cracoviensis suprem us dux  exer- 
cituum  Regni P o lon iae  L . S. M ichael Casim irus Radziwill dux  in  Ofy- 
k a  ex Wieswiz Sacri R om ani Im perii princeps palatinus V ilnensis, 
suprem us M agni D ukatus Lith. exercituum  dux L. S. V enceslaus Rze-
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wuski palatinus Podoliae dux campestris regni L . S. Antonius Michae- 
Potocki palatinus Belzensis S. R. M. Marcschalius —  Severinus Rze- 
wuski Palatinus Wolyniae L, S. Michael Rzewuski palatinus Podlas 
chiae L . S. Carolus comes Sapieha Palatinus Bresten: Magni Dukatue 
Lithvaniae L . S. Casimirus Radzienski palatinus generalis Masovias 
L . S. M. P. Miaczynski palatinus et generalis terrarum Czernichoviens 
L . S. Ignatius Comes Sapieha Palatinus Mscislaviensis L . S. Albertu. 
Siemienski Referendarius Regni L  S. — Potocki Incisor Regni L . S. 
Joannes Mnischech succamerarius Magni Ducatus Lithvaniae L . S. — 
Franciscus Rzewuski notarius campestris Regni L . S. Joachimus Po ­
tocki generalis districtus Leopol capitaneus generalis exercituum Regni 
generalis Major L . S. Antonius comes de Tenczyn Osolinski Castella- 
rius Sandomiriensis Braclaviensis L . S. —  Georgius Antonius Lanczyn- 
ski Castellanus Leopol. L. S. Josephus Siemienski Succamerarius Ter­
rae Leopoliensis L. S. Antonius de Ossa Ozga Regimentarius Ukrainae 
exercituum Regni L . S. Boguslaus Ustrzycki castellanus Leopol. S. L- 
Antonius Stephanus Drogomir camerarius granicialis terrae Leopolien­
sis et districtus ziydaczowiensis L.S. Jozephus a Drohojow Drohojewski 
Vexilifer Districtus Zydaczoviensis L . S. Antonius Granowski Capita­
neus Tarnogurien. regimivis equestris clavae campestris Regni collo- 
nellus L. S. Michael a Grodkow Los castellanus Camenecen. Podoliae 
Rothmagister S. R. M. et rei püblicae L . S .  Michael comes Butler Ca- 
pitanens Prenen. L . S. Mathias Starzenski capitaneus Branscens. L . S . 
Felix Czacki districtus Novogrod. gubernator ordinis praefectus exer­
cituum S. R. M. et rei publicae L . S. — Antonius Czapski- Castella- 
nides Gedaneus L . S. Jozephus Lodzia Poninski Palatinides Posnans. 
S. R. M. succamerarius L. S. Procopius Popiel Capitaneus Tuczap- 
scens L . S. — Stanislaus de Kozielsk Puzyna Capitaneus districtus 
Upitens L . S. Martinus de Grotkow Los subjudex terrestris Leopol, et 
districtus Zydaczoviensis L . S. Eustachius Potocki capitaneus Tluma- 
czens. L . S. Stanislaus Slagocki s u p r e m u s  e x c u b i a r i u m  R e ­
g n i  p r a e f e c t u s  L . S. Adamus Mrozowicki Capitaneus Stenquil- 

• siens L . S. Antonius Bielski Venator Curiae Regni L . S. Jozephus 
Popiel Capitaneus Cecenioviens, L . S. Franciscus Rozwadowski capi­
taneus Karaczoviens. L . S. Lucas Malachowski L . S. M T Kurdwanow- 
ski Capitaneus Baranoviens. L . S. Rozwadowski bO — Joannes Los 
pincerna Czerwonogrodensis exercituum S. R. M. et Rei publicae 
vexilifer cohortis Loricatae Terrigenae Leopol. L . S.

Antonius Potocki Capitaneus Blonscens. L . S. Georgius comes 
Dumin Borkowski subdapifer Zydaczoviens SRM  antesignanus L . S. 
Antonius Bonilawski Dapifer Trembovlens L . S. Dominicus Cetner 
Capitaneus Stocensis L . S. Ignatius Cetner Camerarius S R. M. Polo- 
niae L . S. Paulus Benoc Castellanus Varsaviensis L , S. Stanislaus 
Potocki palatinus et generalis terrarum Kijoviae L  S. Ignatius Potocki 
Haliciens. et Capitaneus L . S. Josephus Potocki Czorsztynensis Szcze- 
rzecensis Capitaneus collonellus I. R. M. L . S. Joannes Potocki Capi­
taneus Guzoviens. generalis adjutans clavae majoris Regni Poloniae

-  253 —



L . S. Sebastyanus Paulus de Wyzyce Gerald Wyzycki. Casteianus 
Conariencensis Cujaviae capitaneus Madkoviensis L . S. Nicolaus Po- 
tocki capitaneus Canioviensis Exercituum S. R. M. et Rei publicae 
Rotmaister L . S. Ignatius Potocki capitaneus regiminis epuestris SRM  
et Rei publicae L . S. Josephus Potocki cohortis Loricatae Illus. Ma- 
gnif. Capit. Szczerzetensis praefectus L . S. Adamus Brzosfowski Capi­
taneus Daugoviens. Generalis Leutnant infanteriae exercituum Magni 
Ducatus Lithvaniae L . S. Marianus Potocki Capit. Castrensis Grabo- 
vecens. exercituum S. R. M. et rei publicae Rathmagister L . S. Nico­
laus Gozdawa Gizycki pincerna Buscensis vice — Gapiteneus et judex 
Castren. Haliciens L . S. Alexander Dux Sulkowski Capitaneus Odo- 
loviensis colonellus exercituum S. R. M. et Reipublicae L  S. Anto­
nius Glinski exercituum S. R. M. et Rei publicae Capitaneus L . S. 
Ignatius in Szumsko et Rzyszczow L . S. Woronicz ensifer ovrucentis 
judex castrensis Zytomiriens. collonellus S. R. M. et Reipublicae LS . 
Josephus Komorowski Regiminis pedestris clavae majoris Regni Major 
L . S; Nicolaus Wyzycki Castelanides Konariensis L . S. Antonius Za- 
boklicki pincerna Livoniae comilitae cohortis Loricatae. Illust. M fci 
Woronicz casteilani Kijoviae L . S. Antonius Drohojowski ensifer terra 
Premisliens L . S. Adamus de Konary Konarski castellanides 
Sandomiriensis Vaxilifer Regiminis pedestris S. R. M. et Rei 
publicae L . S. Stanislaus Samborzecki pincerna Horodliens L . S. 
Stanislaus de Grotkow Bos subdapifer Zydaczoviensis L . S. Mietelski 
pincerna Lubaczoviens. L . S. Fl. Koziobrodzki ensifer Plocensis L . S. 
Jacobus Poledowski Capitaneus Glinianensis exercitus saxonici Gene­
ralis L . S. Martinus Koziebrodzki Venator Trembovliensis capitaneus 
Ölechovecens Vexilifer cohortis Loricatae L . S. Petrus Siemianowski 
Capitaneus Korabioviens. L . S. Franciscus de Paula de Koziebrody 
Koziobrodzki vicegerens castras Haliciens : et comilit. cohortis Lo ri­
catae Mfici Ulinski Dapiferi Podoliae L . S. Franciscus Markowski 
capitaneus Kremenczucens. L . S. Petrus Proszkowski Capitaneus Si- 
tniovicensis L . S. Antonius Josephus Ostrowski pincerna Bidgoscensis 
Colonellus Sacrae R. M. et R e i publicae L . S. Georgius de Lachinal 
colonellus clavae Majoris pedestris Regni commendans Praesidii Leo ­
pol L . S. E . Francisus in Dfuzew Dluzewski vexilifer terrae Chelmen- 
sis L . S. Franciscus de Skorzewski colonellus S. R. M. et Rei publi­
cae L . S. Ludovicus Kalinowski capitaneus cum jurisdictione Vinni- 
censis praefectus exercituum Regni S. R. M. et rei publicae L . S. 
Stanislaus Szembek colonellus S. R. M. et rei publicae L . S. Joannes 
in Cieszkow Cieszkowski succamerarius districtus Novogrodensis L . S. 
Franciscus Zagörski Capitaneus Ovrucens. L . S. Ludovicus de Biber­
stein Pawacki vexilifer Ovrucensis Generalis Major exercituum Regni 
S. R. M. L . S. Cyprianus Zapolski pincerna terrae Leopol L . S. Ma- 
theas Kruszelnicki subdapifer terrae vice - capitaneus castrens. Leopol. 
L . S. Stanislaus in Zawadka Worcell. Tribunus Kolomyens. vice capi­
taneus et judex castrens. Zydaczoviens. L . S. Dominicus Laurentius 
a Bîazow Blazowski tribunus terrae et judex castrens Capitaneus Leo-
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poliens. L . S. Antonius de Gorszkow Gorszkowski Thesaurarius terrae 
Leopoliens L . S. Andreas Wegierski Colonellus S. R. M. et Rei puh-- 
licae L . S. K . A. Zurowski dapifer Zydaczoviensis L . S. Josephus 
Wielopolski Capitaneus Regiminis serenissimi principis equestris et rei 
publicae L . S. Josephus in Doliniany Dolinianski pinoerna districtis 
Zydaczoviens. L . S- Andreas Sulatycki subdapifer Vinnicens. L . S. 
Andreas in Glawy Glazewski castell. Capit. Zydaczoviens. subdelega- 
tus juratus L . S, Alexius de Lipski praefectus Regiminis serenissimi 
principis equestris L . S. Joannes Bialoskorski terriginal. Leopol. L . S. 
Casimirus Zaleski pincerna Zydaczov L . S. Cajetanus de Szedlin Cza- 
dlinski praefectus Regiminis S. R. M. et rei publicae, L . S. Petrus 
Matkowski Instigator judicii terrestris Premisl. L . S. Raphael Wegle- 
ski thesaurius Mielnicensis vice capitaneus castery Buscery L . S. Fran­
ciscus Korwin Maleczynski podstolnik vendynski m. p. Josephus An­
tonius de Javor Paprocki tribunus terrae Stenzycens. L . S. Joannes 
Nencha dapifer Smolinsciae L . S. Ignatius Strzeblicki pincerna Dzwi 
nogods. L . S. M. Wyszowaly capitaneus exercituum S. R. M. et Rei 
publicae L . S. Josephus G. Chadzinski pincerna Dobrzyny m. p. Ja ­
cobus Karnicki venator Buscensis L . S F. A. Ciesielski podwojewo- 
dzy Belzensis L  S. Stanislaus Bogula Starzynski ensifer Zytomirien- 
sis I D. Z. L . S. Georgius Wojakowski Camerarius granicialis terrae 
Ciechanoviens. L . S. Franciscus in Idzikowski subdapifer Lenczycens. 
et colonellus exercituum sacrae regiae Majestatis et Reipublicae L . S. 
SF. Orchowski — Jösephus Jordan (pincerna Wyszogrodensis m. p.) 
Antonius Thomas Ciesielski subdelegatus Castrensis capitanealis Leo­
poliens. L . S. Adamus Chojnacki venator districtus Zydaczoviensis 
m. p. Antoni Mathias Skorupka Regens castrens. Leopol L . S. Jose­
phus Stanislaus Kupalski P . B . L . B. m. p. S. S. Antonius Montrym 
Capitaneus L  S. Ludovicus Obrembski M. R. L . S. Jacobus Mezen- 
ski ensifer Lublinensis L . S. Joannes Olszewski castrens capithanealis 
Zydaczoviensis subdelegatus juratus m. p. L . S. Jan Ludwik Dq,brow- 
ski, podk. P..., Felician Lesiecki, czesnik wilkomist., L . S. Andreas 
Piotrowski regens castrensis Buscensis L . S. Stephanus Manasterski 
thesaurius vieluns L . S. Stephanus Sobolewski venator Zydaczoviensis 
L . S  Franciscus Kfodnicki thesaurius Novogrod. L . S. Vincentius Ba- 
bkowski venator culmensis, burgrabius castrens. Leopol. L . S. Josephus 
Cozban Bern venator Livoniae capitaneus tractus Zölkiew L . S. Anto­
nius Lengiewicz subdapifer Mozyriens. L . S. Petrus Swiejkowski pisci- 
lator Zytomiriens L . S. M. Bialoskorski Vexilifer Bidgostjens L . S. S. 
Rytarowski Camerarius terrestris Przemysl, L . S. Matheus Pagowski 
ensifer siradiens exercituum S. R. M. L . S. Antonius Gumowski pin- 
cema Zakroczyns L . S. Casimirus Brodowski pocillator Lublinensis 
cohortis Loricatae Illustriss castellani Cracov, Comilitto L . S. Antonius 
Stapowski subdapifer Ciechanoviensis — Sebastyanus Strzelecki tribu 
nus Vielunens. L . S. Josephus Zaleski pincerna Latyczoviens L . S. 
Wojciech Zaleski ensifer Bracfaviens, L . S. Felicanus Godurowski da. 
pifer Vochovensis cohortis hastatae S. R . M. comillito L . S. Joanne.
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S korecki cohortis loticatae Illu str. Mag. Capitanei Szczerzecensis co- 
m im ilitt L . S. A dalbertus D abkow ski vjxilifer Legionis laneatis S. R. Ms 
e t screnissim ae Rei publicae L . S . P au lus A ntonius Popiel ensifer L a- 
tyczoviens cohortis hastatae Illustr. Mag. M nischech Curiae Regni M a- 
reschalii com ilitt. L  S. A ndreas Zedzianow ski venator Biecensis co­
hortis hastatae Illus. Mag. M nischech C uriae Regni M areschalli comilit- 
L . S. A ntonius Josephus K udelczyn K u delsk i Artilerei regni capitaneus 
A rm am entarii L eopo l Rei publicae com m endarius L . S. T heodorus 
S uhak  W olkow inski vices gerens castrensis capitaneus T rem bovl. L  S. 
A dam üs K olum m a G urtow ski venator Sm olinsciae L . S. A ntonius 
S iem ianow ski cohortis loricatae, Illustr. Mag. Potocki C apitanei G ra- 
bovcens. com illit. L . S. S tephanus Milewski dap ife r Czernichoviensis, 
L . S. N ikolaus Pagow ski pincerna Siradiensis, L . S. Josephus Roma- 
now ski m ajor exercituum  Regni, L . S . T hadeus Koscinski vices gerens 
castr. capitanealis Zydaczoviens. mp.

P raesens sancitum  ad acta  Consistorii Grlij. L eopo liens p er ob 
latam  porrectum  et in grossatum  S abbatu  in  vigilia fest. S . Joanni P ... 
d ie Sichich 22 Mensis Junii A nno Dorn. 1754. Sebastianus K w apinski 
Pocuitt. vicecustos et Consistorii Grlij L eo p o l substitutus no ta  suit L . S . 
(S igil. m ag. Consil r. cat.).

F eria  secunda an te festum  S M argarethae Y irginis m art, p roxim a 
A. D. 1754 Instrum entum  praesens ad  acta  Castr. C apschanalia L e o ­
pol. per oblatam  perrectum  subrep tum  et ingrossertum .

1755-1756 r.

Сеньоры rfe же самые.

Назначеніе чрезвычайной Коммиссіи, составленной изъ вы- 
сокихъ лицъ и съ необыкновенною властію, перепугало Духо­
венство. Левинскій во веб стороны розсылалъ свои оправданій, 
складывая всю вину на Нунція, по приказанію котораго дЬй- 
ствовалъ. Коммиссія открылась 5 Августа 1756 года. Возвратить 
монаховъ къ Братской церкви оказалось совершенно невозмож- 
ны мъ: потому что Базиліянскіе Провинціальї, слушаясь больше 
Нунція, нежели Короля, въ Коммиссію, по требованію не яви­
лись, и никто не зналъ, куда выгнанные Базиліяне давались, въ 
какую провинцію посланы и въ какихъ монастыряхъ находятся. 
Относительно возврата привилегій д'Ьло уладилось тЬмъ, что 
некоторые документы въ Коммиссію представлены, другіе, какъ 
объяснилось, отданы Адвокатамъ въ Варшава для процессовъ, 
и какъ прежде бьівшій Вице-Сенюръ Дзіоковскій, такъ и насто- 
ящій Гавендовичь присягнули, что никакихъ документовъ не 
утаили.

Для лучшаго представленія, какъ возстановлены права 
Ставропигіи, касающіяся утвержденія священниковъ Василіяш> 
при церкви, наведемъ точную выписку изъ соответствующего
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. документа, который еще гЬмъ замечательный, что содержать 
цЄ нньія данныя о  первоначальномъ основаній этого Братства.

Что же касается наказанія виновныхъ и вознагражденія за 
убытки, то разсмотрЄніе діла по этому пункту отложено до, 
1757 года; при этомъ въ своихъ должностяхъ утверждены Се- 
ніорь Туркулъ и Вице-Сенюръ Гавендовичь, котораго Нунцій 

; предписывалъ изъ Братства исключить. Въ 1757 году Коммиссія 
опять съехалась; но Ставропигія, видя, что будуть писать мно­
го, а толку выйдетъ мало, а между т Є м ь  нужно кормить, поить 
и дарить столь много важныхъ лицъ, сама просила Коммиссію 
остановиться въ своихъ д Є й с т в і я х ь  д о  времени, тЄмь болЄе, что 
новый Епископъ Левъ Шептьіцкій кротостіюи ласкою старался 
прекратить споры, а Левинскій уже униженно искалъ благово- 
воленія Братства.

Кроме того уже въ 1759 г. заключенъ съ Ватиканомъ Кон- 
кордатъ, въ силу котораго Ставропигія приняла подъ извест­
ными условіями свЄтскоє Духовенство, о  чемъ будетъ рЄчь, 
ниже.

Одинъ только Гавендовичь былъ предметоиъ преследова­
ла со стороны Нунція, Левинскаго и Дзіоковскаго, котораго Га­
вендовичь отстранилъ отъ должности Вице-Сеніора.

Собьітія вышеуказанный описаны мной последовательно и 
съ некоторыми подробностями, а теперь следуетъ объективно 
высказаться; дЄйствоваль-ли Свящ. Левинскій какъ честный че- 
л о в Є к ь  и  было-ли обосновано удаленіе Василіянь ?

На оба эти вопроса можно ответить только отрицательно. 
Еслибы даже намеренія были хороши, что однако весьма сомни­
тельно, то въ каждомъ случае средства примЄняемьія Свящ. Ле- 
винскимъ, а именно сломанная добровольная торжественная 
клятва, насильственное и деморализующее нападеніе и удаленіе 
монаховъ, останутся навсегда темнымъ пятномъ на характере 
этого, въ другихъ направлеш'яхъ заслуженнаго человека.

Только Іезуитьі смогли бы оправдать подобный поступокъ 
КромЄ того Ставропигія имела право, наданное ей Королемъ 
утвержденное Патріархомь и Ватиканомъ, гарантированное Си 
нодомъ Замойскимъ подбирать для своей церкви на неограни 
ченное время монаховъ откуда ей заблагоразсудится, посему 
отнятіе этого права и навязьіваніе ей пожизненныхъ священни- 
ковь-завЄдателей было несправедливостью.

Антоній Михаилъ Потоцкій, Воевода Белзкій былъ усерд- 
нымъ помощникомъ и протекторомъ Ставропигіи въ ея борьбе 
съ Духовенствомъ, за что Братство преподнесло ему 770 „тин- 
фовъ“, которые онъ изволилъ принять.

Между темъ, пока Коммиссія писала безъ всякой пользы 
свои длинные протоколы, Нунцій смЄло и прямо шелъ къ пред­
положенной цЄли. Въ 1752 г. Дзіоковскій былъ позванъ въсудъ 
ЙНунціатурьі за худое отправленіе должности Вице-Сеніора, ра-
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страту суммъ, неправильное начатіе процесса противъ Гавендо- 
вича, введеніе новаго праздника ; но какь онъ бы лъ главнымъ 
орущ'емъ введенія въ Братскую  церковь светскихъ К сендзовъ 
и Римскокатолическаго праздника, то и прю брЬлъ благоволеніе 
Нунція, такъ что Нунціатура не только оправдала его, но ещ е 
и присудила ему 808 злот. и 15 грош ей, если расходъ сей под­
твердить присягою , что онъ подтвердилъ въ Латинской Конси- 
сторіи. Нунцій, не с м Є я  з а д іт ь  Туркула, какъ человека важнаго, 
всю  власть свою  обратилъ на Гавендовича, и отлучилъ его отъ  
церкви до  гЬхъ поръ, пока онъ публично не отречется отъ  об­
винений на Д зіоковскаго, хотя просьба съ обвиненіями подписа­
на была почти в с Є м и  членами Ставропигіи.

7 Генваря 1756 г. Б ратство  протестовало противъ такого 
р іш ен ія  ; но Нунцій, опять оправды вая Д зіоковскаго, Гавендо­
вича предалъ ан ае ем і, пока не отречется отъ  своихъ проте- 
стовъ, приказалъ анаеему объявлять съ каоедръ во в с Є х ь  uep- 
квахъ и костелахъ, и исклю чилъ Гавендовича отъ  общенія со 
всЄми правоверны ми. Измученный Гавендовичь явился на судъ, 
и отрекся отъ  обвиненій Д зіоковскаго. О днакож ь п о с л і  откры ­
лось, что Нунцій, хотя и представлялъ въ своемъ л и ц е  непо­
греш имую  Главу Церкви, но сд ел ал ъ  грубую ошибку: оправ­
данный имъ Д зіоковскій общ италъ Б ратство  на 13.515 зл. и 3 
грош а, за что позванъ былъ въ судъ, а п осле продолж итель- 
ныхъ споровъ, уже подъ  Австрш скимъ П равительствомъ, на­
следники его принуждены были сумму эту вы платить Братству.

Какъ бы то нибыло, а Нунцій достигъ своей ц іл и  : в ь іт іс - 
нилъ Гавендовича п о с л Є д н я г о  истиннаго Русина. О нъ у д а ­
лился изъ Л ьвова, и, какъ говорятъ, скончался въ какомъ-то 
м онасты ре въ М алороссіи. П о с л Є  его, изъ членовъ Братства не 
осталось никого, кто бы им елъ  твердость духа и способности 
бороться съ Нунціями, светскимъ Д уховенством ъ и безпрестан- 
но усиливающ имися реформами.

вео д о с ія  СтрЄльбицкая зав ещ ал а  на Братскую  церковь 
6 000 зл., а © еоф ила Стрибулова 10.000 злот.

Konfrater Jerzy Косі przysiege zfozyli, iz nie nie utaili і  nie 
przechowali tym samym zalatwiony zostaf. Przystapiono do czwartego 
Artykulu tvezaeego sie zabezpieczenia praw Stauropigii, w ustanowie- 
niu kapfanöw Bazylianöw przy cerkwi і ten jak rozstrzygniony zostaf, 
wykaze sie z dosfownego wypisu z tego dokumentu, wypis len tym 
jest ciekawszy, ze zawiera w sobie wyrazy о poczatku tego slawnego 
braetwa, wyraze te sa nastepujace. Quoniam dokumentaliter probatum, 
est confraternitatem Stauropigianam, r. g. ex nonnullis, Senatoribus, 
principibus, Dignitariis et palatinis Moldaviae constitutam, ante incor- 
porationem terrae Leopoliensis Regno Poloniae fundationis primordia 
sumpsisse, ecclesiam in suburbio Leopoliensi sit ejusdem sub titulo 
St. Onuphrii, et circa eandem religiosos ordinis divi Basilii, antiquitus 
Czernce vocitatos, nec non inter moenia ecclesiam originaliter ligne-
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am  per m odum  capellae habuisse, superius nom inatam  capellam et archi- 
vum cum om nibus privilegiis a pricipibus haeredetariis Russiae, ac in 
post serenissim os R egibus Poloniae cofraternitati Stauropigianae eccle- 
siae S. O nuphrii èt capellae collatis com busta esse. Dein capellam  
eandem  p raeced en te  consensu SS. Regis Casimiri M agni Palatinos Mol- 
daviae reaedificasse, u lteriori vero annorum  sorte  Joachim um  M agnae 
A ntiochiae P atriarcham  privilegio die 1. Januari a D. 1586 em anato 
confraternitatem  Stauropigianam  prim ovis legibus destitu tam  coordina 
sse, norm am  et regulam  distinctis articulis circum scripsisse, insupe 
Jerem iam  Patriarcham  C onstantinopolitanum  anno 1588, a tque  in Sy 
nodo Brestensi corroboratam  esstitisse , Ecclesiam  intra m oenia sitam  
sub titulo assum ptionis in coelum  B. V. consecratam , ecclesia S. Onu­
phrii per m odum  affibiationis applicasse. U ltim ario p e r Breve, sanctissi- 
m um  C lem entem  X I. pontificem  R om anum  confratern itatem  S tau ro p i­
gianam , cum  utrisque eçclessiis et ad easdem  R el’giosis ordni Divi 
Basillii M agni ex isten tibus.'variis praerogativis im m unitatibus antiquis 
conform ibus solidasse, et a jurisd ictione episcoporum  eorum que officia- 
lium  exem isse, ad externum  Synodo Zam ojscensi corroboratam  esse. 
J a m  quoq sereniss. S igism undum  III. Regem  poloniarum  C onfraterni- 
tati S tauropigianae privilégia et quidem  prim itivum  anno 1522 feria 
quarta  ante festum  S. M argarethae viduae subalterum  anno Dorn. 1524 
feria 3-tia festi Sancti L ucae  Evangelistae L eopoli T ertium  die 15 
O ctobris A .  D . 1592 V arsoviae, et quartum  eodem  anno e t die ib idem  
contulisse, in eisdem  libertates, praerogativas, scholam , tractandarum  
liberalium  artium . T ypograph iam  et officinam excundedarum  literarum  
m anutenendos et alendos p rou t ipsis p lacuerit ad  u trosque ecclesias 
Rsos O rdm is S. Basilii M agni confirm ationen om nium  jurium  patriar- 
charum  Synodorum  ac decretorum  adjunxisse et benigenter tribuisse- 
Sub  sequenti tractu, serenissim os Reges poloniae V ladislaum  IV  V a r­
soviae a D. 1598 die 17 A prilis M agnifico E rem iae  M ohyla palatino  
M oldaviae aediiicandi tem plum  in tra  m oenia civit. L eopol. situm  m a- 
gnificentiori form a perm isisse distinctis quoque in num éro quatuor p ri­
vilegiis a. D . 1634 em anatis originalia privilégia aprobasse. X ec non 
Joannem  Casim irum  die 29 Jan u arii a. D. 1649 M ichaelem K o rybu t 
die 10 M ensis Octobris a .D . 1669. Joannem  111. die 27 F ebruarii 
a. D. 1676 A ugustum  II. Cracoviae die 2 A ugusti a. D . 1697 et Augu- 
stum  III. nunc feliciter regnantem  D om inum  nostrum  elem entissim um  
V arsoviae die 13 M ensis D ecem bris a. d. 1754. P riv ilég ia  orig inalia  
divae m em oriae Sigism undi III. in om nibus punctis et articulis confir­
m asse, corroborasse et aprobasse m anutenendos confraternitati S tau ro ­
pigianae Relig. ord. divi Basilii M agni p rocustodisse  uti quietem  con- 
fraternitalem  Superius nom inatam  R elig . ejusd. ordin: adusque co n se r­
vasse. N unc prim um  facta  inter confratres dism em bratione non nullos 
quaestionem  m ovisse et occasionem  am m oyendarum  relig ionarum  per- 
sonarum  dedisse, eaque p raeceden te  ra tione  com m issionem  ad dignos- 
cenda ju ra  et privilégia assignandàm  esse. Proinde abtentis prom issis 
ustitiaeque et aequ ita ti adhaerendo, confraternitatem  S tauropig ianam
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circa  privilégia superius exarata, ju ra  im m unitates e t praerogativas con- 
servandum  sententiam us et declaram us. Si autem  re in troducendi R ssi- 
mi patres ord. divi Basilii M agni p lacuerint, in terveniente au th o rita te  
S. R. Majestatis, D om ini nostri Clementissimi ad  sacrum  sedem  apo- 
stolicam  liberam  eorundem  revocationem  procustodim us.

A nadto  jeszce w roku  1759 za usilna p raca  zaw arty konkordat, 
m oca ktorego K onfraternia przyjefa duchow ienstw o swieckie pod  pew- 
nem i w arunkam i, ja k  sie nizej powie. Jeden  ty lko Gaw edow icz by! 
ciagle przedm iotem  przesladovvania tak  N unciusza, Lew inskiego ja k o  
і D ziokowskiego, k torego  pierwszy od urzedu V ice-Seniora odsadzil. 
(fasc. 128 D ok K.) Opisaliém y te  zdarzenia tak  w iernie z okoliczno- 
sciami, jak  po sobie nastepow aly teraz wolno nam  pozostaje dac bez- 
stronne zdanie czyli postepow anie Ks. L ew inskiego bylo praw ego czlo - 
w ieka?  Czyli usuniecie Bazylianôw bylo spraw iedliw e ? N a oba te  za- 
gadnien ia  m usi w ypasc zaprzeczajaca odpowiedz. G dyby naw et zam iar 
by! chw alebny со jednakze watpliwosci podlega, srodki przez K s. L e ­
w inskiego uzywane, zgw aicona uroczysta dobrow olna przysiega, gwaf- 
tow ne і gorszace w yrzucenie czerncow  zostana zawsze p lam a na cha- 
rak terze tego z innych wzgledow zasluzonego meza, ty lko  Jezuici K a- 
zuisci m ogli by sie kosic k ro k  ten usprawiedliw iac. — Co do drugiego 
S tau rop ig ia  m iaia przez krô la  nadane, przez patrjarchow  stw ierdzone, 
przez papieza sankcjow ane і przez Synod Z am ojski zareczone praw o 
dob ierac sobie na kapelanow  czyli m ansionarzy do swej cerkw i na czas 
nieoznaczony czerncow skad  jej sie podobalo , niespraw iedliw oscia za- 
tem  bylo w ydzierac jej to  praw o і narzucac dozywotnich plebanow . 
C zyn zatem  takow y k tokolw iek jego  by! zrôdlem , zawsze hanbiacy. 
Inna jest w  cale zagadka czyli nieprzyzwoiciej і dogodniej d la  sluzby 
bozej і miec dozywotnich plebanôw  ? Lecz rozwiazanie і zdanie о niej 
do  A rybucji K ronikarza nie nalezy.

1 7 5 7  r.

Сеньоры тЄ же самые.
НЄкто Иванъ Филиповичъ, львовскій гражданинъ, членъ 

Братства, по профессии печатникъ, подражая упомянутому уже 
въ нашей лЄтописи СлезкЄ, выхлопоталъ 25 апрЄля 1757 г. у 
Короля Августа 111 право печатанія Русскихъ и Славянскихъ 
книгъ и заказалъ въ СокалЄ соответствующий шрифтъ. Помогъ 
ему въ этомъ д ЬлЄ Арх1епископъ Латинскій, у котораго Фили­
повичъ былъ типографомъ.

Какъ только Ставропигія объ этомъ узнала, сейчасъ-же на­
чала съ нимъ процессъ въ Судахъ Королевскихъ Придворныхъ 
объ устраненіи такого права и о заказе печатанія русскими бук­
вами подъ штрафомъ 1.000 дукатовъ угорскихъ.

Обвиненіе вручено Филиповичу 13 Августа.
Ровноже и Епископъ Леонъ Шептьіцкій будучи на стороне 

Ставропигіи, которая склонялась уже къ согласію съ светскимъ
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Духовенствомъ, обвинилъ тоже 23 Августа 1757 г. Филиповича 
въ суде духовномъ, дабы отобрать у него право печатанія. Фи- 
липовичъ убедившись въ томъ, что не сможетъ удержать полу- 
ченныхъ отъ Короля правъ, отказался отъ своихъ правъ, пере­
давая подлинный привилегій Короля въ Архивъ Ставропигіи, 
где поныне хранится, а Братство уплатило ему 30 дукатовъ за 
вылитыя буквы которыя забрало въ свою печатню.

Такъ какъ Василїяне въ Почаеве тоже открыли печатню, 
решено и съ ними начать процессъ въ Королевскомъ Суде.

1758— 1760 г.

Сеньоръ Василій Туркутъ, ЧернЄіовскій Староста, полков- 
никъ войскъ Республики, Вице-Сеньоръ Андрей Дзіоковскій, фи­
нансовый Администраторъ Подоля и Украины.

Въ 1752 и 1753 г. Братство просило назначить Коммиссію 
изъ Русскихъ Епископовъ для разсмотрЄнія жалобъ на Дзіоков- 
скаго. Нунцій вспомнилъ объ этомъ въ 1758 г. и назначилъ Ду­
ховенство Римско-католическое, которое решило, что Дзіоков­
скій во всемъ поступалъ превосходно, а растрату суммъ Касси­
рами Деймами, Дзюковскимъ и Коцемъ, и даже за книги, взя- 
тыя Дзюковскимъ, присудило взыскать съ одного несчастнаго 
Гавендовича.

ГлавнЄйші'е результаты работъ этой Коммиссіи были сле­
ду ю щ іе :

а) При подсчете съ кассирами братчиками Антошемъ и Кри- 
стофомъ оказалось, что съ 1752 г. по 1758 г. было израс­
ходовано на церковь 45.795 зл. (Жалоба было собственно 
направлена противъ Дзіоковскаго, который не выказалъ 
расходовъ до* 1752 г. за время когда онъ состоялъ Вице- 
Сеньоромт, а не после 1752 г., однако Коммиссія не счи­
талась съ этимъ\

б) Признано, что умершій братчикъ Михаилъ Лясковскій 
оставилъ долгъ за продажу книгъ въ размЄре 11.374 зл- 
а такъ какъ его наследники совсемъ бёдны, рЄшено взы­
скать эту сумму съ Вице-Сеньора Якова Гавендовича, ко­
торый поручилъ ему продажу. (Такое рЄшеніе было не­
справедливо, такъ какъ Лясковскаго назначилъ не одинъ 
Гавендовичь, а весь СовЄгь  вмЄ стЄ съ Сеньоромъ, безу­
словно з д Є сь имела м іс то  интрига Дзіоковскаго и месть 
Свящ. Левинскаго).

в) РЄшено, чтобы этотъ-же Гавендовичь вернулъ 4.210 злот. 
по счетамъ, которые онъ велъ.

г) Утверждено рЄшєніє Братства съ дня 25 Января, въ силу 
котораго домъ при церкви предназначался подъ квартиры 
Духовенства.
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д) Стоимость книгъ определена въ 141.356 зл. 20 гр. а скрип- 
товъ въ 46.589 зл.

е) Приступлено къ чистке чиновниковъ, а на м Є с т о  Гавендо­
вича назначено Вице-Сентромъ Андрея Дзіоковскаго^

На эти Апостольскія Коммиссіи приходилось тратить гро­
мадный деньги, а именно на подарки и пиршества Коммисса- 
ровъ, о чемъ подробно можно узнать въ счетахъ въ книге СР.

Эта же Коммиссія подтвердила пожертвованіе Левинскимъ 
библіотеки въ пользу Ставропигіи.

Польское Королевство пришло въ совершенное разстрой- 
ство. Сеймы одинъ за другимъ были сзываемы; Король безъ 
власти даже не хотелъ жить въ Польше, и оставался въ Дрез­
дене; иностранныя войска входили въ Польшу и выходили изъ 
нея, когда х о т Є л и  ; ни законодательной, ни правительственной 
власти на д Є л Є  не бы ло; одна только Духовная власть съ пе- 
руномъ анаоемы въ рукахъ Папскаго Нунція на просторе выка­
зывала всю свою силу и могущество. Посему Ставропигія не 
могла надеяться, чтобы п о в є л Є н іє  Короля о возвращеніи мона- 
ховъ къ церкви ея приведено было въ исполненіе, тогда какъ 
Римъ всЄми силами старается ввести Ксендзовъ светскихъ. Ви- 
д Є л и , что на помощь Правительства надеяться уже нельзя; по 
удаленіи Гавендовича, все Братство упало духомъ. Вера пред- 
ковъ стала мешаться съ Латинскою, а народность почти со­
вершенно истреблена. При такомъ положеній делъ, Ставропигія, 
увлеченная ласками Епископа и происками ЛевинскаГо, 25 Ген- 
варя 1 7 5 9  г. заключила съ с в Є т с к и м и  Ксендзами условіе, что 
хотя Братство и и м Є є г ь  право при церкви своей содержать мо- 
наховъ, но согласилось принять Ксендзовъ светскихъ — одного 
Настоятеля и трехъ Викар1евъ, съ темъ услов5емъ, чтобы они 
не вмешивались въ управлепіе церковнымъ имуществомъ, дохо­
дами, въ права и привилегіи Братства, и довольствовались бы 
пенсією изъ кассы Братской по 600 злот. въ годъ.

Настоятелемъ утвержденъ Антоній Левинскій, а Викаріями 
Свящ. Иванъ Пясецкій и Стефанъ Ковлевскій.

Въ этомъ году закуплено серебрянную ризу для Св. Нико­
лая весомъ въ 14 гривенъ, 7 лутовъ и решено поддержать 
искъ къ Васил1янамъ Почаевскимъ въ дЄлЄ печатни.

Въ 1760 г. издалъ членъ Ставропигіи, Виие-Регентъ земли 
Луковскш Михаилъ Слонскій юридическую работу подъ загла- 
В1'емъ ; „Акцессорія, Статутъ и Конституція“ и др.

1 7 6 1 - 1 7 6 6  г.

Сеньоры тЄ же самые.
Хотя рЄшеніе Апостольской Коммиссіи запало въ минув- 

шемъ году, однако споры ме;^у членами продолжались съ од­
ной стороны Дзіоковскій поддерживаемый братьями Деймами
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съ другой Гавендовичь съ Кощемъ и другими. Сеньоръ не жив­
шій во Львове оставался нейтральнымъ.

Дзіоковскій обратился къ НунціюВицекомасъ (итал.V is c o n t i )  
жившему въ Варшаве, который поручилъ 13 Октября 1761 г. 
канонику Латинскому Михальскому стянуть во чтобы то ни ста­
ло съ Якова Гавендовича въ пользу Братства 4.210 зл. 17 гр. и 
20(?), а также документы и привилегіи отъ Ивана Коція. Посему 
предъявилъ Микульскій 11 Декабря 1762 г. Гавендовичу искъ и 
предалъ его анаееме

Съ техъ поръ н Є г ь  о  ГавендовичЄ никакихъ с вЄ д Є н ій , 
предполагаютъ что угнетаемый безконечными незаслуженными 
преслЄдованіями умеръ въ т о с к Є , или-же привязанный сильно 
къ своему старому обряду перешелъ въ Россію, однако выше­
указанная сумма была съ него взыскана и отдана на нужды Ва- 
сшп'анъ Св. Онуфрія.

Въ Братскомъ Онуфр1евскомъ монастыре было обыкно­
венно 4 монаха ; но какъ, по с и л Є  и з в Є с т н о й  буллы, въ каж- 
домъ монастыре должно находиться не м є н Є є 8  человекъ, то 
Онуфріевскому монастырю угрожало уничтоженіе. Члены Брат­
ства съ сокрушешемъ в и д Є л и  близость паденія этой обители, 
где погребены ихъ предки, и решились принять 8 монаховъ. 
Для этого необходимо было назначить фундушъ, который обез- 
печивалъ бы содержаніе. Въ имуществе недвижимомъ и въ ка- 
питалахъ назначили 40.000 зл.. которые приносили въ годъ, — 
считая по 7 на 100, — всего 2.800 злотыхъ — сумму по тогдаш­
нему времени, весьма значительную. Такимъ образомъ въ 1762 г. 
Онуфріевскій монастырь получилъ новое образованіе, а Став­
ропигія, въ слЄ д с т в іє  У н ій , лишилась его: ибо хотя и предо­
ставила себе главное попечительство (p a tr o n a t ) ,  но это было 
слово безъ значенія.

Въ 1765 г. депутаты Воеводствъ Кіевскаго, ЧернЄховскаго, 
Брацлавскаго и Волынскаго наняли у Братства зданіе для склад­
ки актовъ, перевозимыхъ изъ Люблинскаго Трибунала, съ пла­
тою  по 400 злотыхъ въ годъ, до техъ поръ, пока возьмутъ 
акты въ другое мЄ с т о . Акты эти оставались до присоединенія 
Галиціи къ Австріи; п о с л Є , п о  приказанію Австрійскаго Прави­
тельства, внесены въ главный архивъ древнихъ актовъ у Бер- 
нардиновъ, где находятся и н ь ін Є  (* ) .

Бъ 1765 г. купило Братство домъ отъ Павла и Анны Яно­
вичей, а Магистратъ разрЄшшгь обновить ворота въ церкви, 
что и было исполнено.

*) Это весьма важ ное указаш е для изы скателей источниковъ И сторш . 
Прим. Пер. '
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1 7 6 7  г.

Новый Король Станиславъ Августъ 26 Декабря подтвер— 
дилъ всЄ  права и привилегіи Ставропигіи.

Въ этомъ-же году благодаря вмешательству Русскаго, Ан- 
глійскаго, Прусскаго и Датскаго Правительствъ были утвержде­
ны на чрезвычайномъ сейме въ Варшаве права и свобода испо- 
ведниковъ греческаго восточнаго обряда, т. е. неунитовъ. (Скше- 
тускі „Praw a polityczne polskie. T om  II str. 56).

1 7 6 8 — 1 7 7 2  r .

Сеньоръ -  Овручскій Войскій, Андрей Дзіоковскій, Вице-Се- 
нюръ — Президентъ города Львова, Василій Илясевичь.

Въ 1769 г. пожертвовалъ Свящ. Григорій Левицкій на цер­
ковь Ставропигіи 1.000 злотыхъ.

Еще разъ Братство начало процессъ съ Почаевскими Ба- 
зиліянами за типограф ію; въ 1771 г. присуждено напечатанныя 
ими книги, которыя прежде были печатаны въ типографіи Брат­
ской, выдать Братству съ уплатою за нихъ известной суммы ; 
но пока сдача книгъ длилась, вступили Австрійскія войска, а 
18 Сентября 1773 года Галиція присоединена къ Австріи, Поча- 
евъ же остался за Польскою Границей, и такимъ образомъ ис- 
полненіе приговора сделалось невозможнымъ.

Присоединеніе Галиціи къ Австріи имЄ л о  благодетельное 
вліяніе на народъ Русскій; если бъ онъ еще полвЄка остался 
подъ властію Польскою, то и Вера Восточная, хотя и Уніат- 
ская, и народность Русская были бы совершенно истреблены- 
Австрійское же Правительство, уравнивъ Русское Духовенство 
во всехъ правахъ съ Латинскимъ, предоставило ему способы къ 
образованію, и уничтожило вліяніе Рима.

1 7 7 4  г.

30 Ноября Окружное управленіе потребовало объяснеш'я. 
чтб значитъ Ставропигіальное Братство, какія имЄ є г ь  права, д о ­
х о д ы . связи и привилегіи. На все это данъ надлежащій о т в ё т ъ .

Собьітія, розьігравшіяся п о с л Є  1776 г. слЄдуегь отнести къ 
новымъ, посему не могутъ быть исчерпывающе изложены и соб­
ственно на этомъ и конецъ моей л Є т о п и с и , желая однако об­
легчить трудъ того, кто возьмется за продолженіе моей л Є т о ­
пи си  сообщу важнейшія собьітія въ хронологическомъ порядке

1 7 7 7  г.

Анна, въ первоМъ замужестве ЦЄмержинская, во второмъ. 
— Глазова, завещала Братству 3.604 злотыхъ.
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1 7 7 8  г.

Сеньоръ — Андрей Дзіоковскій, Вице-Сенюръ — Кристофъ 
Дейма.

Умеръ Настоятель церкви Антоній Левинскій, причинившій 
столько безпокойствъ, пожертвовавши однако на церковь 34.000 
зл. На его «Єсто избранъ Иванъ Горбачевскій.

1 7 7 9  г.

23 Апреля молнія ударила въ куполъ колокольни; все де­
рево выгорело, равно сгорЄла крыша на церкви и ближнихъ 
домахъ, колокола растопились, а съ ними и известный своей 
величиной „Кириллъ“, библіотека сгорЄла. Починки произведе­
ны въ следующіе года.

1 7 8 0  г.

После смерти Дзіоковскаго избрать въ Сеньоры Михаилъ 
Слонскій ЧернЄховскій Подчашій, въ Вице-Сеньоры Григорій 
Урановичъ Финансовый Адъюнктъ. Въ этомъ и последующихъ 
годахъ старались при отстройке церкви придать ей прежній 
видъ.

Братство, некогда столь сильно противодействовавшее 
Уній, Риму и Епископамъ, до того потеряло знергію, что, когда 
веатины изъ Львова были вытеснены, само просило Конгрега­
цію de propaganda fide назначить Коммиссію для вьіслушанія 
отчетовъ, и Апостольскаго Коммиссара, къ которому можно 
было бы обращаться въ отсутствіе Нунція; но благоразумное 
Правительство отклонило вліяніе Папы.

1 7 8 4 - 1 7 8 6  г.

Въ 1785 г. былъ избранъ въ Сеньоры Антоній Чапицъ, По- 
горецкій помещикъ, въ Вице-Сеньоры Яковъ Бережницкій, Крае- 
вый Адвокатъ.

Отлитъ и повешенъ на колокольне большой колоколъ вЄ -  
сомъ въ 300 камней. Мастеромъ былъ Русинъ 0едоръ Поля-
НОВСКІЙ.

1 7 8 7  г.

Императоръ 1осифъ II, предпринявъ пресечь излишнее влі­
яніе Латинскаго Духовенства, повелелъ уничтожить все Брат­
ства. Посему и Ставропигіи приказано представить всЄ свои

-  265 —



привилегіи, доходы обратить въ духовный капиталъ, а Братство 
закрыть. Опасность была велика; после продолжительныхъ 
просьбъ, обратились прямо къ Императору, въ 1788 п о с л Є д о -  
валъ декретъ, которымъ утверждено существованіе Ставропигіи 
на будущее время подъ именемъ Института, при чемъ сказано, 
что какъ Ставропигія составляетъ не только Братство, сколько 
старшинъ народа, принадлежащаго къ Греческому обряду, то 
должна и оставаться на будущее время съ правомъ управленія 
народною Русскою школой ; члены же обязаны называться не 
Братствомъ, а отцами и начальниками церкви и Ставропигіаль- 
ной школы, управлять имуществомъ, и въ доходахъ давать от- 
четъ ; въ предметахъ школьныхъ сообразоваться съ постанов- 
леніями, изданными для м Є ст н ь іх ь  училищъ; юношество обу­
чать церковнымъ обрядамъ, и въ число содержимыхъ 12 воспи- 
танниковъ избирать д Є т єй  бедныхъ Священниковъ; какъ наро­
ду Русскому или собственно членамъ Института предоставлено 
право надзора и попечительства надъ церковію и школою, то 
въ случае, если бы на содержаніе ихъ не доставало доходовъ 
общественныхъ, употреблять на то свою частную собственность.

1788 г.

Федоръ Лобачевскій завещалъ 20 Декабря на школу 1.000 
злотыхъ.

1789 г.

Сеньоръ — Яковъ Бережницкій, Вице-Сеньоръ — Иванъ Ба- 
чинскій Советникъ Магистрата.

Еще и передъ Унією Русинамъ не дозволялось публично 
освящать воду въ день Богоявленія, а при Уній не было и по­
мину объ этомъ обряде, не существующемъ у Латинянъ. Въ 
1789 г. старажемъ Сеніора Якова Березницкаго, Свящ. М. Гара- 
севича и Горбачевскаго, эта церемонія совершена съ торжест­
венности: Епископъ освятилъ воду на рынке въ колодезе. Съ 
той поры водосвятіе бываетъ ежегодно.

1790 г.

Сеньоръ — Иванъ Бачинскій, Вице-Сеньоръ — Иванъ Ме- 
нуарда.

Въ этомъ году издалъ Императоръ Леопольдъ декретъ для 
Руси, въ силу котораго Русское Духовенство уравнено во всехъ 
правахъ съ Латинскимъ.

Свящ. Иванъ Горбачевски принятъ въ члены Института и 
назначенъ префектомъ печатни, въ которой начато печатаніе на
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славянскомъ языке Исторіи церкви Доннемайера и Этики Бай- 
мейстра.

1791 г.

Сеньоръ — Иванъ Менуарда, Вице-Сеньоръ — Павелъ Ур- 
мовскій.

Въ этомъ году покрыто купола м Є д ь ю , а на частичное по- 
крьітіе расходовъ взято 1.200 зл., пожертвованныхъ М. Слон- 
скимъ на школу. На эту же ц Є л ь  жертвовали охотно міряне, 
такъ наприм^ръ 5 ноября въ одинъ день сложили 36 золотомъ.

1792 г. .

Сеньоръ — Иванъ Бачинскій, Вице-Сеньоръ Павелъ Урмов- 
скій, потомъ Сеньоръ — П. Урмовскій, а Вице-Сеньоръ Стефанъ 
Завалкевичъ.

Ремонтъ вежи продолжался, однако средствъ не хватало, 
члены опять прибегали къ складкамъ, продано церковную ста­
рую м Є д ь  за 2.039 зл., а Свящ. Игнатій Лозницкій пожертво- 
валъ на эту ц Є л ь  1.000 зл.

Въ этомъ году Институтъ взялъ въ свое в Є д Є н іє  госпиталь 
для бедныхъ при церкви Св. Онуфрія, но скоро продалъ его 
путемъ лицитаціи Васил!янамъ. Ровноже при избраніи Игумена 
монастыря, воспользовался Институтъ правомъ предложенія 
кандидатозъ въ числе трехъ.

1793 г.

Сеньоръ — Стефанъ Завалкевичъ, Вице-Сеньоръ — Нико­
лай Литвиновичь.

Въ Польше былъ обычай, при вступленіи на престолъ но- 
ваго Короля, просить подтвержденія правъ. Поэтому когда Им- 
ператоръ Францъ II наслёдовалъ престолъ, Ставропигія обра­
тилась къ нему съ просьбою о подтверждена привилегіи. На 
это последовалъ 16 Февраля декретъ, что Институту подтверж­
дается право попечительства надъ церквами городского и Онуф- 
ріевскою, но на будущее время новыхъ привилегій на это про­
сить не нужно: потому что никТо не можетъ лишаться техъ 
правъ, которыя однажды дарованы ; относительно школы оста­
ется въ своей силе вышеприведенное (ПОВелЄніе Императора 
Іосифа: на иждивеніи Института воспитывать исключительно 
д Є т є й  священническихъ. и по обученіи ихъ Русскому языку и  
церковнымъ обрядамъ, отправлять въ Н Є м є ц к ія  школы ; содер­
жать воспитанниковъ столько, сколько позволяютъ доходы ;
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право печатанія Русскихъ книгъ остается за Ииститутомъ.
Ремонтъ вежи продолжался, продано на эту цЄль корчму 

на Збоискомъ тракте.
Правительство предложило Институту право патронату надъ 

церковью Св. Петра и Павла, однако Ставропигія отказалась, 
такъ какъ это повлеклобы значительные расходы.

1 7 9 4  г.

Сеньоръ — Антоній Погорецкій, Вице-Сеньоръ — Иванъ 
Зарицкій Адвокатъ.

На ремонтъ колокольни занято у Матвея Зимы 3.000 злот. 
Институтъ хлопоталъ передъ Престоломъ, чтобы Ивана Горба- 
чевскаго назначить Епископомъ Перемышльскимъ, которая-то 
должность была вакантной.

1 7 9 5  г.

Сеньоры тЄ-же самые.
Въ этомъ году приступлено къ постройке дома, названна- 

го Балабановскимъ, подъ № 192. На постройку занято у Свящ. 
Ивана Пясецкаго 4.000 зл. Онъ-же завещалъ Институту домикъ 
на п р є д м Є с тьи  за Маріей Магдаленой подъ № 75, съ темъ, что­
бы въ последующихъ годахъ служили по немъ и его родите- 
лямъ литургію и чтобы д Є тєй  его родственниковъ въ бурсу въ. 
первую очередь принимали. Этотъ домикъ былъ потомъ про- 
данъ подъ заводъ.

1 7 9 6  г.

Сеньоръ — Павелъ Урмовскій, Вице-Сеньоръ — Иванъ За­
рицкій.

Ставропигія предъявила искъ на 10.767 зл. п. къ бывшему 
Сеньору Андрею Дзіоковскому, который такъ упорно пресле- 
довалъ Гавендовича. Д Є ло  это улажено съ сыномъ Андрея Дзіо­
ковскаго, Стефаномъ такимъ образомъ, что п о с л Є д н ій  уплатил ъ  
Институту 6.700 зл. п., которые были необходимы на окончаніе 
постройки дома № 192.

Решено часть книгъ выписать изъ Почаева, однако Прави­
тельство запретило ввозить книги изъ заграницы.

1 7 9 8 - 1 7 9 9  г.

Сеньоръ — Иванъ Зарицкій, Вице-Сеньоръ — Иванъ Ба- 
чинскій.
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29 Мая этого года пожертвовалъ Епископъ Львовскій Петръ 
Б Є лянскій  на школу Ставропигіи капиталъ, на который были 
за к у п л ен ы  облигаціи на 2 .8 0 0  зл.

После смерти Львовскаго Епископа, Ставропигія на осно­
ваній своихъ правъ предложила Монарху трехъ наиболее до- 
стойныхъ кандидатовъ въ Львовскіе Епископы.

1801 г.

Сеньоръ — Иванъ Бачинскій, С о в Є т н и г ь  Магистрата, Вице- 
Сеньоръ Иванъ Зарицкій, Адвокатъ.

Окончена постройка дома № 193, которая стоила 4 0 .5 0 0  зл. 
покрытыхъ частью завЄщаніями, частью займами. Принесла она 
в п о с л Є д с т в іи  значительные доходы Ставропигіи, а быстрое за- 
вершеніе постройки д Є л о  трудовъ И. Бачинскаго, И. Зарицкаго 
и завЄдателя Свящ. И. Горбачевскаго, которыхъ должно поми­
нать съ уважешемъ.

До сихъ поръ стоитъ этотъ в Є к о в о й  уже изветшавшій 
дубъ, который, въ ожиданіи временъ лучшихъ, теряя в Є т в ь  за 
в Є т в ію ,  претерпелъ столько бурь, и кое-когда еще пускаетъ 
зеленые побеги.

•

Иерее, съ Полъскаго 

И . Б .

(И зъ Журнала Мин. Нар. Проев., 1849 и 1850).
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Списокъ церковныхъ и мірекихг книгъ и бланковъ
находящихся въ иагазинахъ Ставропигійснаго Института. 

Церковный книги.
Въ пер. Брошур.

Ул. Зл. 
Акафист ъ  великій . . 350  2'25
Три акафисты . . • 2'00 —'80 
Акафистъ усопш ихъ . —'75
Апостолъ великій . . 20.— 16.— 
Апостолы и Евангелія 4'— 250
Библійиіи повісти  . 3'25 2.00
Богогласникъ малый 2'25 1'00
Богословів нравствен­

ное (ч, I. и II.) З'ОО
Богослуженіе на св

Богоявленіе —'90 50
Евангеліе великое 15 дол.

„ меншое 12 „
„ страстное б „

Изборникъ. . . . .  8.С0 6.00
Ирмологіошь . . . , 16 00 12'00 
Литургія св. Іоанна

Златоустаго 5'00
Молитвословъ ерепсшй

большій Іб'ОО ІЗ'ОО •
„ ерейскій

меньшій 8'00 б'ОО 
„ Б огъ надежда 3’25 2.00
„ Госноду

помолимся З'ОО 2'00 
„ Д ругъ  душ и 250  180
„ Кормъ душ и 3.00 2.00
„ для молодежи ГСО —'75 
“ для д іт ей  ТОО

О к т о и х ъ .....................  30 00 30 00
Осмогласникъ . . . Іб'ОО 12 00
Піснослов'ь малый —.75 
Помян.покойниковъ —’70 
Псалтиръ малый 4.25 8.0©
Служба Божа различ-

выхъ ваміреній 5 00
Служебникъ . . и 22 дол. 20 дол.
Тріодь цвітная . 30.00 26.00

„ постная . 22.00 18-00
Часосяовъ великій . 22 00 18 00 

„ малый. 2-25 ТОО
Чинъ вечерни и Збор-
никъ п ісень   -50
Чинъ вечерни Н утрени 100  

Чинъ крещенія и ми-
ропомазанІЕ 1.00

Чинъ посіщ енія
больнжхъ 1'00

Чинъ парастаса (у 2
полотно 4'00 3 00

Зборникъ яитургич- 
выхъ и церковныхъ 

пісень (Людкевичъ) 6 00 3.00
Св. Письмо о.Бачин-

ского ( 1 - ^ 1 )  по 4 00 3 00
Право церковное . . 4 00 3 00

Въ пер .Брош  
Зл. Зл..

Практичный проводи. 
Вогосповіе моральное 

„ пастырское
П с а л т и р ь .....................
Новый З а в ^ ъ  . . .
Коляды ..........................
Друки церковній по

4-00 300
Г 00 З'ОО
4 00 3-00
4'00 300
б'ОО 400  

1'00 
-Т О

МІЦСКІЯ книги-
вома Г ор д іев ь  (Горькаго) 2 50
Служитекь Бога (Саліаса) 2 50
С ліпой музыкантъ (Короленка) 1 00 
Воскресеніе (Толстого) 3 00
В ічная истина (Потапеака) 100  
Покинутый (Пронскаго 1'00
Моя жизнь (Чехова) '50
На поле брани (П.Герасимова) —'50 
Въпусты няхъ (Нем.-Данчеыка)—'40 
Разсказы і Чирпкова) ТОО
Майская ночь (Н. В. Гоголя) —.70 
Увлеченіє (С. А. Качурина) —.80 
Разсказы (Елпатіевскаго) —'50 
Латникъ (Мардинскаго) — .50
Съ устьевъ Дуная (М. Чай- 

ковскаго) 100
Идиллія въ п р о з і (Накрохина) —'80 
И зъ  студенческой жизни (Ми­

лина) —-80
Смутитель (Саліаса) —-50
Морзъ и Ю зъ (И. Д . Боборы­

кина —'60
Октава (Скитальца) —.50

Поткпенка) —,50
Звіринець (Н. Ежова' —.50
Граматика русек. языка (Вен-

дасюка) 2 .01
Исторія Р уси  (изд. Дуды ) 6.00 4-00 
Словарь (Димитріевичаі 2; 00 15 00 
Вопросъ объ единстві рус 

ского языка передъ австрій- 
скиыъ военнымъ судомъ въ 
В і н і  въ 1915 году  (д-ра 
Всндрака) 1.50

Исторія Р уси  (Д ідицкого) 5.00 
Исторія Русскаго Княжества 2.00 

(Зубрицкаго)
Сочиненіе Залозецкого І, I I ,  и I I I  

томъ по 3.00
Звфемія Володаревна (Зало-

зецкаго) 2 00
Червонорусскіе отзвуки ’В ер­

гуна) 1.00
Подгоряне (Гушалевича) —.50 
Этюди н очерки (Глібовицкого) 1)00 
Введеніе въ отечественную

исторію (Антоневича), ч. I  и I I 100 
Наш е н и н іш н є положеніе (Ан- 

тоневича) 1.00



Магазинъ церковной утвари
Торгово-Промышленный домъ

„ Д О С Т А В  А ”

Удостоенъ награды з о л о т о ї  м е д а л ' ь ю  на международвыхъ  
выставкахъ въ О дессі въ 1911 г. (Ими. Руо. Техн. Об-омъ), въ Римі; 
въ 1909 г., въ Коломы'Ь въ.1912 г.

йм-йетъ на складі и изготовляехъ въ кратчайшій срокъ и  съ 
гарантіей церковные колокола, фаны, хоругви, фелони, далматики, сти­
хари и прочее церковное облаченіе. Привпмаетъ въ огневое золоченіе 
и гравированіе различные церковные предметы, какъ-то: Ч а ш и ,  и о н -  
с т р а н ц і и ,  к а д и  л ь в и ц ы ,  с в і т и л ь н и к и ,  к р е с т ы ,  є в а н ­
г е л і я .  И м іет ь  на складі утвердженные церковной властью євангелія 
(кіевскіго изданія), литургиконы, апостолы, ирмологюны, тріоди, часо­
словы, трифологюны, акафистники, псалтыри, октоихи и пр. священный 
книги. Изящно переплетаетъ и приводитъ въ надлеясащій видъ ста­
рые и потрепанные экземпляры.

Просимъ наш ихъ почтенны хъ покупателей убідиться, что у  насъ  
ц ін и  на в с і  церковные товары ниже, нежели гді-либо въ инномъ м і­
с т і во Л ьвові или в а і его. П ри ' болыпихъ заказахъ значительная  
скидка.

'Настоящими уведомляю, ЧТО ВЪ ПОСЛ’ЬдНИХЪ дняхъ по-1 
ступило въ продажу новое руководство на трехъ  язы- 
кахъ: русскомъ, нЪмецкомъ и польскомъ подъ назвашемъ

„ЗОЛОТАЯ КНИГА“
Вы будете восхищены, какъ просто, хорош о и безъ  ма.тЬйшихъ 

затруднений оттуда можно узнать в с і  тайны кройки.

тому назадъ хорошимъ и любимымъ мастеромъ и ничего не ділали, 
чтобы усовершенствоваться, то Вы отстали. П ройдутъ еще 2-3 года и Вы 
сами должны будете сидіть  за иголкой и шить работу второй степени 
и будете лишь утіш аться  былой славой.

Настоящей мастеръ тотъ, кто ум іетт, ц інить и изучать в с і  но­
вости въ области кройки ж шитья. Если будете любить и изучать свое 
д іл о , Вы будете обезпечены и Васъ будетъ уважать общество.

Львовъ, ул. Курковая 14. 
Портной Яковъ Пирковскій

Центр. Складъ: Львовъ, ул. Доминиканская, №  11. 
ОтдЪлешя: Львовъ, ул. Русская, № 20.

Перемышль, Рынокъ, № 23.

Самоучитель кройки и шитья.

ПрюбрЪсть можно



( г

Великій выборъ дзвоновъ, 

фелоновъ, хоруговъ, паву- 

ковъ, чашъ и пр. поручаетъ

М а г а з и н ъ  ц е р к о в н о й  у т в а р и

Владиміра Устеньского
Львовъ, Русская ул. 3.

Отливарня дзвоновъ
Михаила Брвлинского
Львовъ - Замарстиновъ, 

ул. св. Михаила 14.

Отливаетъ мелодійніе дзвоны д о ­
вольной величины изъ найлучшого 
метапю о чистомъ и звучномъ голо­
с і ,  подъ ручательствомъ чистой 
гармоній и витреваяостн. — —

Покупаю розбитіе дзвоны 
на требованіе переливаю  
новіє. —  — —  — —
Отливаю зъ всякихъ металовъ от­
ливы бронзовые, мал&новые, строи­
тельные плоскорізбьі, фигуры и т. и.

Поручаюся благосклонной памяти 
и остаю съ совершеннымъ 

почтеніемь
Михаилъ Брилинский-



= „газнаця“ =
Кооперативное Т-во съ огран. пор, въ С А М Б О  Р Ъ ,

отдЪлешя: Львовъ, (Рынок 43) 
и Перемышль, Рынокъ 14

поручаетъ свои склады, заосм отренны е въ великій  
вы боръ фелоновъ, хоругвей, фанъ, крестовъ, 

чаш ъ, патери ц ъ , пауковъ, кадилъ, с в е ­
чей , м олитвенны хъ книж ечек  и вся- 

каго рода церковной утвари. Об- 
новляетъ стары я ризы  и єван­

гелія. П р и н и м а е т ъ  
зак азы  н а  инокосто- 
сы престолы , амбоны  
с п о в і д а л ь н и ц н  
П р и н и м а е т ъ  д е ­
неж ны е вклады  н а  

с б е р е ж е н і е .
П оручаетъ  свой  
богато заосм от- 
ренны й мануф ак­
турны й и  бум аж ­
ны й с к л а д  ъ въ 

С а  м  б о р і

Р и зн и ц я  д а ет ъ  4О°/0 чистой прибыли вдовамъ и  

сиротамъ по сиявденвикамъ и б'Ьднымъ церквам ъ.



И з д а т е м ъ

СтавропигШскаго Института
вышло и зъ  печати

Св. 6 В А Н Г Е Л 1 Е
мал. формата съ красны ми обводкамй.

Ц ’Ьна 12 долл.

Др. Орестъ ГНАТЫШАКЪ
АДВОКАТЪ въ Перемышл'Ь

ведетъ контору въ Рынк'Ь, входъ  ул. Ш кольная В.

Лйтъ 30 сущ ествуетъ
Кредитный Союзъ

„ З А Щ И Т А  З Е М Л И “
банковы й кооперативъ съ огран. порукою  

во Л ь в о в і ,  ул. А рм янская 3.
Переводитъ всякіе банковые интересы, пересылаетъ грош и за  грани­
цу а также въ Россію, нринимаетъ капиталы въ краевой и загра­
ничной валюті на вкладковыя книжечки на високій процента. — — 
Свой до свого! Свой до  свого!

Вниманіе, Крестьяне и Земледельцы !
К т о  х о ч е т ъ  хорошо ьродать или замінять свое сырье съ доп­

латой или безъ доплаты, пусть привезетъ его, или пош латъ съ пол­
ным* довіріем'Ь въ единственную крестьяскую т к а л ь н ю

„ВОЛОКНО“ Л Ь В О В Ъ , Замарстиновекая 36.
(за ж е л і  знодорожным* мостомъ)

В зам ін *  за ленъ, коноплю, паклю іклаки), прядиво, шерсть, 
даемъ различныя подотна-фабричныя и собственнато изд і.тїя , скатер­
ти, полотенца, наволочки, матерій сукна и барханы.

Спіш ите, а убіди тесь , что Вашъ трудъ не б у д ет *  нацрасенъ. 
Не вірте обіщаніян'ь разныхъ фирмъ, пользующ ихся голословными 
рекламами. Требуйте образчиков* и прейскурантові, которые будутъ  
высланы Вамъ вемедленно и безвозмездно.

Принимаемъ агентовъ на удобны х* условіях*. штштттттт̂ .

і А М К У Р С Р



И з д а т е м ъ

Ставропипйскаго Института
выш ло и зъ  печати

Св. С В  А Н Г Е Л
мал. формата съ красны ми обводкамй.

Ц ’Ьна 12 долл.

Др. Орестъ ГНАТЫШАКЪ
АДВОКАТЪ въ Перемышл'Ь

ведетъ контору въ Рынк'Ь, входъ  ул. Ш кольная 3.

Л'Ьтъ 30 сущ ествуетъ
Кредитный Союзъ

„ З А Щ И Т А  З Е М Л И “
банковы й кооперативи съ  огран. порукою  

во Л ь в о в і ,  ул. А рм янская 3.
Переводить всякіб банковые интересы, пересылаетъ гроши за  грани­
цу а также въ Россію, прпнимаетъ капиталы въ краевой и загра­
ничной валюті на вкладковыя книжечки на високій проценти.. — — 
Свой до свого! Свой до свого!

Вниманіе, Крестьяне и Земледельцы  1___
К т о  х о ч е т ъ  хорошо продать или замінять свое сырье съ доп­

латой или безъ доплаты, пусть привезетъ его, или пош леть съ пол- 
нымъ довір іем ь въ единственную крестьяскую т к а л ь н ю

„ВОЛОКНО“ Львовъ, Замарстиновекая 36.
(за желЬзнодорожнымъ мостомъ)

В зам ін ь  за ленъ, коноплю, паклю (клаки), прядиво, шерсть, 
даемь различным иодотна-фабричныя и собственна.™ и здіїгія , скатер­
ти, полотенца, наволочки, матерій сукна и барханві.

Спіш ите, а убіди тесь , что Вашъ трудъ не будет ъ  нанрасенъ. 
Не в ір те обіщ аніямь разиыхь фирмъ, пользующ ихся голословными 
рекламами. Требуйте образчиковъ и прейскураитовъ, которіие будуть  
высланы Вамъ немедленно и  безвозмездно.

____________ Прииимаемъ агентовъ на удобиы хъ услов ія х т>.

Л Б ЛЬЬУРСР

ж. &.
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