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1.

РУССКІЙ НАРОДЪ

Въ л іт о  988-ое отъ рож ден ія  Христа произош ло обра­
щение въ христіанскую в ір у  Кіезз, матери русских г-» городовъ.

О брядъ св, Крещеная совершился въ С л а в у т і-Д н іп р і.  
Изъ Кіева христіакство распространилось по в с ім ь  русскимъ 
областямъ, и Русь отъ тьмы стала постепенно переходить 
къ п р о св іщ е н ію  и идти своей д орогой  къ подеигамъ и слав к

Это достопамятное собьітіе случилось при великопре- 
стольномъ к н я з і В лад им ір і С вятославичі, который для озна- 
менованія перехода Руси изъ язычества въ христианство воз- 
двигъ въ К іе е і величавый храмъ-соборъ св. Богородицы , опре- 
д іли 'вь на его украш еніе 10-ую часть доходовъ со всей своей 
пространной державы.

Съ того времени прош ло 950 л іт ь ,
Что-же мы, потом ки св. Владиміра, пожертвуем ъ для воз­

величеній Его памяти и Его святого д іла?
Пожертвуемъ Ему нашу пламенную лю бовь. Пусть про­

звучать въ зтомъ юбилейномъ году мощ ными голосами цер­
ковные колокола всюду, г д і  только бьется русское сердце!

Пусть воспрянетъ духъ св, Владимира и прославится по- 
всем істно !

Русскій Народъ! Ты неоднократно д ія о м ь  и кровью  да- 
валъ доказательства, что у м іє ш ь постоять за родны е зав іть і 
и в ір у . Докажи и теперь, что 950-ая годовщ ина Крещ енїя Руси 
есть для тебя однимъ изъ величайшкхъ событий твоихъ 
предкозъ!

О тдай-же долж ное памяти св. Владимира въ каждой твоей 
д е р е в у ш к і и прославь Его имя словами: величаемъ Тебя, св.



6ладим;ръ, за то, что Ты попралъ идоловъ и русскую  землю  п р о ­
св ітив  ъ с в іто м ь  Христа!

ПОЧЕТНЫЙ КОМЙТЕТЪ: 
о. д-ръ Якова Медвецкій, Ап. Адм., Лемкоащины; о. д-ръ Титъ Мьішковскій, 
гтредсід. Гал.-русс. Матицы; Антонъ Гулла, сеиіорь Ста ар. Института; д-ръ 
Александръ Хилякъ, предсЬд. Русской Селян. О рганізацій; д-ръ Михаилъ 
Крьіжановскій, предс^д. О-ва им. Качковскаго; Елена Третьякъ, предсЬд. 
О-ва Русскихъ Дамъ; Михаилъ Цебринскій, предсід . С овіта Рев. Союза 
Русс. Кооп.; мгръ Николай Винннцкій, предсід . О-ва Русскій Землед. Союзъ;

Анатолій Гнатышакъ, п редс ід . О-ва Русск. Студ, „Другъ".

З А  И С П О Л Н И Т Е Л Ь Н Ы Й  К О М Й Т ЕТ Ъ :

А н то н ъ  Гу л л а , п р е д с Ь д . м гр ъ  С е р г ій  Л о н кеви чъ , с е к р е та р ь .

2 .
С, Ю. БЕНДАСЮКЪ

ЮБИЛЕЙ КРЕЩЕНШ РУСИ.

Начавшійся 1938-ой годъ —  это ю билейное 950-тил іт іе  зе- 
личайшаго р ел кпозно-культурнаго  собьітія ка Руси: Крещенія 
русскаго народа при вел. к н я з і В л ад им ір і Святомъ. въ 988-омъ 
году.

Русской церковью  издавна пріуроченьї дата и праздникь 
этого эпохальнаго собьітія къ 1-ому августа ст. ст.

Къ тому времени, е л і до вате ль но, въ кь ін іш н е м ь  году, 
повсюду, г д і  только будетъ возм ож но, на всей русской з е м л і 
и во всемъ русскомъ н а р о д і долж ны  бы достичь верха все­
общего подъема духа, л іп о ть і и праздничности в с і, посвя- 
щенныя этому собьітію  торжества, достойныя какъ чрезвычай­
кой значительности сам ого историческаго факта, такъ и культур- 
наго ве л ич і я Руси.

Въ юбилейныхъ торжествахъ должны  бы з а м ітк о  отра­
зиться и ярко проявиться особенно два момента: каше созна- 
ніе, что крещ еніем ь Руси въ 988-омъ году пре д о п р е д і л и л и сь 
на а с і в ік а  путь, роль и характеръ исторической мисс і и р ус ­
скаго народа, и наше у б іж д е н іе , наша в ір а , что именно этотъ 
путь, роль и характеръ ея —  з ір н о е  ручательство славы, моту- 
чества и нелоб ідим ости нашей русской  родины.

И другіе  народы восточной Европы, около того ж е вре­
мени, стали христіанами. Но какъ различны были у нихъ путь, 
роль и характеръ той же миссіи и самого крещ енія. Христиан­
ство проникало и давалось имъ долго, съ великими трудомъ 
и дорогой ц і  ком. Введені© его у н і  кот ор ы х ъ изъ нихъ сопро­
вождалось тяжелыми внутренними потрясен ІЯМ И, шло нере­
шительно и извилистыми дорогам и и м ін я л о  орієнтацій. П ер-
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Встань, Галицкая Русь, и, въ св ітл о й  праздничной о д е ж д і 
и въ воз вышеннонрадостномъ настроєній, выйди «а с р іте н іе  
950-тилітней годовщ ины Твоего во Христа крещ ен і я и во Христа 
облачен! я.

*
* *

Св, Владимірскія торжества въ Прикарпатіи начались вели- 
чавымъ празднованіем ь, устроенным ъ 20-го марта 1938 г. чи­
тальней им. М их. Качкове каго во Л ь во в і, при участі и хоров ъ 
изъ Львова, Куликова, Батятичъ и участниковъ к о опер атив на гс 
курса и артистовъ: Л. Г. М аньковской, И. Д. Романовскаго, д-ра 
Ю . С. Заяца и О. Д. Чарскаго. Вступительное слово произнесъ 
А. И. Яськовъ, докладъ о крещ ен і и Руси —  Д. И. Ороцыкъ. Тор­
ж ество кончилось пьесой О. Д. Чарскаго: „С в , В л а д и  м !  р ъ  —  
к н я з ь  Р у с  и ” ,

3.

ОТКРЫТ1Е АКАДЕМІЙ

16-го іюня во Львові с е н .  А. О.  Г у л л о й.

На м ою  долю , какъ сеніора старейшего церковна го Брат­
ства на Галицкой Руси, выпала высокая честь, открыть торжество 
по случаю 950 -л іт ія  крещ енія Руси.

О томъ, какъ нашъ просвітитель, св. Владимірь, со в ершил ъ 
апостольское д іл о  на Руси, выведши свой народъ изъ тьмы язы­
чества на путь Спасителя Христа, будуть особые доклады . Я о гра ­
ничусь только однимъ п ри м ічан іем ь , а именно тЬ'мъ, что приня- 
тіе христіанской в ір ь і привернуло нашу Русь и къ правдивому 
Богу и къ правдивой, настоящей любви христіанской.

Пусть-же эта великая годовщ ина припом нить намъ в с ім ь  
вьісокіе зав іть і Христовой любви и объединить в с іх ь  насъ подъ 
знаменемъ св. Владимира!

О дновременно горячо п ри в ітствую  преж де всего наше д у ­
ховенство, а з а т ім ь  представителей науки, искусства, власти, 
интеллигєнціи, м іщ анства, крестьянства и м олодеж и, изволив- 
шихъ принять участїе въ нашемъ то р ж е ств і.



4.

РУСЬ НА НОВОМЪ ПУТИ ВЪ 988 ГОДУ.

Р еф ер атъ  на основаній Н а ч а л ь н о й  Л і т о п и с и  Н естора, 
С л о в а  о з а к о н і  и б л а г о д а т и  митр. И ларіона,
О д р е в  н і й  ш е м  ъ с у щ е с т в о в а н и и  п р  а в о с л а -  
в і я еп. М одеста, Варшава, 1883; проф . С. Бахруш ина: „К р е~ 

щ є н і е  Р у с и " .  И звестия. М осква, 1938, №  75, и пр.

Всемірная исторія учитъ насъ, что творить великія діла, соз­
давать постоянны я и несокрушимы я ценности, утверждать свое 
бьітіе, одолівать преграды и управлять судьбами міра могутъ 
только ті народы, которые стремятся къ возвышенному, без­
смертному и вічному началу. Извісшьій, німецкій мыслитель- 
поэтъ Генрихь Гейне сказалъ однажды:

Тотъ, кто -вірой обладаетъ  
В Ъ  н ев о зм о ж н ій ш ія  вещи, 
нев о зм о ж н ій ш ія  вещ и 
соверш ать и самъ способенъ.

Кто въ состояніи опрокинуть утвержденіе, что упадокъ на­
до доаъ коренится въ усьіхаїніи возвышенной идеи и вірьі? 
Египтъ, Эллада, Римъ развалились, когда у михъ изсякли порывъ, 
размахъ и стремленіе за предільї матерій.

Можно бросать въ русскій народъ камнемъ за его любозь 
къ анархій, къ широкой жизни безпамятства и разгула, но реши­
тельно и въ никоемъ случаі нельзя бросать въ него камнемъ за 
ослабленіе или увяданіе воли въ исканіи чистаго духа. Вспом- 
нимъ сонмы русскихъ анахоретовъ, ищущихъ Божьей правды 
въ пещерахъ и въ непроходимыхъ лісахь! Вспомнимъ нарастаніє 
новой вірьі, которая состзвляетъ глубоко-важную черту русской 
духовной жизни прошлаго віка- Не только Гоголь, Достоевскій, 
Толстой и Соловьевъ, а изъ галичанъ Наумовичъ, но и множество 
другихъ боліє или меніе значительныхъ выразителей духовнаго 
поиска русской культуры творили віру въ безсмєртіе и воскре­
сение всего, что наділено душой.

*

Много разъ искалъ русскій народъ новыхъ путей, а эпохаль­
ными поворотами у него были: 1.) принятіе христіанства, 2.) свер­
жен і е татарскаго ига, 3.) одолініе смутнаго времени, 4 ) Перея­
славе« і й договоръ Богдана Xмельницкаго, 5.) Полтавская битва 
Петра Великаго, 6.) отечественная война съ Наполеономъ и 7.) 
послідняя революція.
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С его д н я  о ст а н о в л ю сь  в к р а т ц і на п е р в о м ъ  с о б ь т и .
М о ж н о  съ у в е р е н н о с т ь ю  ск азать , что христианская в ір а  на. 

Руси п оявил ась  почти о д н о в р е м е н н о  съ  п р и х о д о м ъ  Рю рика- П е р ­
выми п о с л е д о в а т е л я м и  ея  бы ли варяги , ж и в ш іе и к р ести в ш іеся  
въ Г реціи , а п о т о м ъ  п е р е ш е д ш іе  на с л у ж б у  къ к іевск и м и  кня- 
зя м ъ . Въ К іе в і о б р а з о в а л а с ь , в е р о я т н о , н еб о л ь ш а я  христіанск ая  
обицйна. При к н я з і  И горЄ  Р ю р и к ов и ч е  х р и ст іа н о к о е  у ч е н іе  п р о ­
никло въ к н я ж еск іе  т е р е м а . Его суп р у га  О льга явно и т о р ж е ­
ст в ен н о  приняла въ 95 7  г. хр и ст іан ск ую  в ір у .  Сыкъ ея , С вято­
слави И гор ев и ч и , н е  п о с л ід о в а л и  п р и м ір у  м а т ер и , и я зы ч ест в о  
е-ще н е к о т о р о е  в р ем я  у д е р ж а л о с ь  на Р уси . Т олько внуки О льги, 
В л ад и м ір и  С вя тосл ави ч и , р іш и л с я  отк р ы то  п ер ей т и  ви хри ст іан ­
ск ую  в ір у  и с д іл а т ь  е е  г о с п о д с т в у ю щ е й  въ с в о ей  д е р ж а в і .

*

П ервы й д е н ь  августа 98 8  г о д а  выпалъ на д и в о  и ч у д о  г.ріят- 
ны м ъ, я с н о -п о г о д н ы м и  и теп л ы м и . Въ п р и р о д і  б ы л о  ти хо , с п о ­
к ой н о . Д н іп р и , к раса и слава ю ж н о й  Руси, плыли таки, какъ это  
о п и сал и  б е зс м е р т н ы й  Н. В. Г оголь: в ел и ч ест в ен н о  и т о р ж е с т в е н ­
но. Въ н ам и  п о  о д н о й  с т о р о н і  стоял и  ж ен щ и н ы , по д р у г о й  м у ж ­
чины. Н е б е р е г у  б ы л о  м н о ж е с т в о  д у х о в е н с т в а , б о я р ъ  и д р у ж и н -  
никови. На в о з в ь іш є н і и  стоял и  м и т р о п о л и ти  въ г р е ч е с к о м ъ , р а с -  
к ош к ом ъ  о б л а ч ек іи ; тутъ ж е  стоял и  князь В л ади м ір и  С в я тосл а­
вовичи , а р я д о м ъ  съ ним и ст оя л а  е г о  ж е н а  А нна, с е с т р а  г р е ч е -  
скихъ и м п е р а т о р о в ъ , Василія и К онстантина. ААитрополитъ п о д ­
няли к р ести  в в ер хъ  и п о т о м и  тр и ж ды  п о г р у зи л и  е г о  ви вол н ы  
Д н іп р а . И тр и ж ды  п о г р у зи л ся  р усск ій  н а р о д и  гор . К іева въ о с в я ­
щ ен н у ю  г р еч еск и м и  п р есв и т ер а м и  в о д у . Э ти м и  тр о ек р а тн ы м и  
п о г р у ж е н іе м и  он и  бы л и  п р и в е д е н ъ  къ Х ристу. И р а д о с т и  и в о ­
ст о р гу  не б ы л о  гр ан и ц ь .

П р е ж д е  в сег о  р а д о в а л с я  князь В л ад и м ір и  С вя тосл авов и ч и ;  
р а д о в а л а сь  и княгиня; р а д о в а л и с ь  свящ енни ки  и к іев ск іе  христіа- 
не; р а д о в а л и сь  в с і ,  д о б р о в о л ь н о  п р и ш ед ш іе  к р ести ться . Ч е р ­
ны м и г н ів о м и , о д н а к о , к и п іл о  въ с е р д ц а х ъ  с т а р о в ір о в и , о с о ­
б е н н о  ж р е ц о в ъ  я зы ч ест в а . С м отр я  на н и зв ер ж ен н ы х ъ  й д о л о в ъ ,  
они спраш ивали:

—  Ч ім и  зо л и  Д а ж ь б о г ъ , о г р ів а ю щ ій  наши поля и сел ен ія Г  
З а  что хулить В ел еса , защ и тни ка наш ихъ стадъ? Ч ім и  не х о р о ш а  
Л а д а , д а ю щ а я  нам и  с о г л а с іе  и л ю бов ь ?

П ер в обы тн ы е наши п р ед к и  не от д а в а л и  с е б і  отч ета  въ т о м и , 
что ихъ я зы ч еск ая  в ір а  бы ла с м іс ь ю  ч е л о е іч е с к и х и  з а б л у ж д е -  
ніі'й, бы ла н еп р и год н ы м и  о б р я д о м ъ  ч ествов ан ія  в о о б р а ж а е м ы х и  
б а г о в ъ  и н а с л а ж д е н іе м и  ч е л о в іч е с к и м и  ст р а стя м и  и ж ел а н ія м и . 
П р а в д а , у  н ік о т о р ь іх и  р о д о в ъ  наш ихъ п р е д к о в ъ , каки у пол яни , 
бы л и  е с т е с т в е н н о  д о б р ы я  качества, но я зы ч еск ая  р ел и гія  св о и м и
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т р е б о в а н і я м и  о т н и м а л а  з н а ч а н і е  э т и х ъ  к а ч е с т в ъ .  Б о л ь ш и н с т в о - ж є  
н а ш и х ъ  я з ы ч к и к о в ъ ,  п о  с в и д е т е л ь с т в у  л і т о п и с ц а ,  ж и л о  з в І р и н - 
н ы м ъ  с б р а з о м ъ  и н е  з н а л о  п о р я д к а :  з е м л я  н а ш а  в е л и к а  и о б и л ь ­
н а ,  а  п о р я д к а  в ъ  н е й  н ъ т ъ .  Н е  и м  Є я п о н я т і я  о  в о з в ы ш е н н о й  и д е и ,  
о  Б о г ь ,  о н и  н е  и м і л и  п о н я т і я  о  л ю б в и ,  п р а в д е ,  з а  к о н і  и п о р я д к е .  
О н и  н е  з н а л и  г р а н и ц ы ,  ч т о  м о ж н о  и ч е г о  н е л ь з я  д е л а т ь .  К о р о т к о  
г о в о р я ,  о н и  н е  з а б о т и л и с ь  и м Є т ь  в ъ  р а з у м і  п о н я т і е  о  н р а в с т в е н -  
к о м ъ  п р а в о п о р я д к е  в ъ  м і р і ,  ч т о  и с о с т а в л я е т ъ  с у т ь  х р и с т і а н с к а г о  
Б о г а ,  и н е с т и  о т в е т с т в е н н о с т ь  з а  с в о и  д Є л з , ч т о  с о с т а в л я е т ъ  с о ­
в е с т ь  ч е л о в е к а .

З а щ и т н и к и  с т а р а г о  п о р я д к а ,  з а к о с н і л ь ї е  я з ы ч н и к и  н е  п е р е ­
в е л и с ь  с р а з у .  О н и  п р е д п о ч и т а л и  б р о с и т ь  в с е  с в о е  и м у щ е с т в о ,  
п о к и н у т ь  р о д и н у ,  о т р е ч ь с я  о т ъ  в с е г о  и у й т и  в ъ  л і с а  и г л у х ія  
м і с т а ,  л и ш ь - б ы  т о л ь к о  н е  к р е с т и т ь с я .  А  к а к ъ  т р у д н о  б ы л о  с л а ­
д и т ь  с ъ  т і м  и, к т о  с д і л а л и с ь  х р и с т і а н а м и  т о л ь к о  п о  и м е н и  и н о ­
р о в и л и  ж и т ь  п о  п р е ж н е м у !  Въ Н о в г о р о д е ,  н а п р и м і р ь ,  в с п ы х н у л о  
с т р а ш н о е  в о з м у щ е н і е ,  и т о л ь к о  с ъ  п о м о щ ь ю  о г н я  и о р у ж і я  у д а ­
л о с ь  у н я т ь  р а з с в и р Є п Є в ш і й  н а р о д ъ .  Д у х о в е н с т в у  е щ е  д о л г о  
п р и ш л о с ь  б о р о т ь с я  с ъ  д в о е в і р і е м ь  и н а р у ш е н г е м ъ  з а к о н о в ъ  
х р и с т и а н с т в а :  с ъ  м н о г о ж е н с т в о м ъ ,  с ъ  б р а к а м и  в ъ  б л и з к и х ъ  с т е -  
п е н я х ъ  р о д с т в а ,  с ъ  р о д о в о ю  м е с т ь ю  и р а з н ы м и ,  в р е д н ы м и  с у е -  
в і р і я м и  и я з ы ч е с к и м и  о б ы ч а я м и .

*
П с  к а к о м у  о б р я д у  б ы л а  к р е щ е н а  Р у с ь ?
Н е  п о д л е ж и т ъ  ни м а л ъ й ш е м у  с о м н і н і ю ,  ч т о  о н а  б ы л а  к р е ­

щ е н а  в ъ  х р и с т і а н с к у ю  в і р у  п о  в о с т о ч н о м у ,  г р е ч е с к о м у  о б р я д у .  
Э т о т ъ  о б р я д ъ ,  в ы р а б о т а н н ы й  д о л г о л і т н е й  п р а к т и к о й  и у т в е р ж ­
д е н н ы й  в с е л е н с к и м и  с о б о р а м и  в с е ц і л о  п е р е ш е л ъ  в ъ  р у с с к у ю  
ц е р к о в ь .  Т у тъ  и н о е  т о л к о в а н и е  н е  п р и м е н и м о .  Въ э т о м ъ  о т н о ш е ­
нии з а м е ч а т е л ь н ы  с л о в а ,  к о т о р ы й  д р е в н і й  л і т о п и с е ц ь  з  а  п и с а л  ъ 
подъ 986 г., хотя-бы они были и позже составлены:

„Потоддх же п^ндошл ніліци, гдлголюфЕ: придорли посдашн отж пагкжа, 
її р’Ьша ел$: ркдх ти такш пдпежх: земла тбоа , гдко и зелчда наша, л Ваша
не гако кіра наша: вгЦа во наша е к іт х  есть, ндднаеліса Е ог$, иже сткорнлж
НЕБО И ЗЕМЛЮ, ЗК ІЗД Ь І, ЛіІСАЦЬ И БСАКО Д ирИ ІЕ , Л Б03И БДШЛ Д^ЕБО Е$ТЬ. 80Д 0-
диліер же ^ече: какова запов ідь  ваш а? Они же г/кша; ііоціеше по С и л і ;  лфЕ кто 
ПЬЕТХ ИЛИ ЫЕТЦ ТО ЕСЕ Б£ СЛЛб8 ІХО Ж К10, ££МЕ ОуЧНТЕДК ИДШЬ ГЬкЕДХ. РеЧЕ ВоЛО- 
Д1ШР(5Х ИІДХЦЕД«: ИДИТЕ опать, ико наш и ОТЦІ! СЕГО не прілди с Я т ь “ .

Б ъ  э т о м ъ  с к а з а н і й  и е г о  с л і д с т в і я х ь  з а к л ю ч а е т с я  в с е ,  ч т о  
к і м ь - л и б о  г о в о р и л о с ь  и г о в о р и т с я  о т н о с и т е л ь н о  з а п а д н о й  м и с с  і и 
д л я  к р е щ е н  і я  Р у с и  п о  л а т и н с к о м у  о б р я д у . ' 11) Н у ж н о  б ы т ь  с п р а -

*) О собенно галицюе украинофилы  потеряли всякое чувство справедли­
вости. Они желаю тъ  д о к азать  всему м !ру  и убедить его  въ томъ, что кн. Вла- 
димгръ и его дер ж ава  ничего о бщ его  не имкли съ православной Г р еф е  й,
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в е д л и в ы м ъ  и п р а в д о л ю б и в ы м ъ .  О т р и ц а т е л ь н ы й  о т в і т ь  з а к л ю ­
ч а е т с я  въ э т и х ъ  н і с к о л ь к и х ь  г л у б о к о - с о д е р ж а т е л ь н ы х ъ  с л о в а х ъ ,  
к о т о р ы я  л і т о п и с е ц ь  в л а г а е т ъ  въ у с т а  кн, В л а д и м и р а  С в я т о с л а в и ч а :
ЩИТЕ СПАТЬ, іако Наши ОТЦІІ ЕЕГО НЕ І1СНАЛИ с8ть.

Е сли д а ж е  п р е д п о л о ж и т ь ,  ч то  З а к а р п а т с к а я  и Ч е р в о н н а я  
Р у с ь  п о  С т ы р ь  и Б угъ  п р и н я л и  х р и с т і а н с к у ю  в і р у  съ  В е л и к о -  
М о р а в с к а г о  к н я ж е с т в а ,  т. е .  о т ъ  з а п а д а ,  т о  в с е  таки о н и  п р и н я л и  
е е  въ в о с т о ч н о - с л а в я н с к о м ъ  о б р я д і  о т ъ  г р е ч е с к и х ъ  м и с с і о н е -  
р о в ъ ,  п е р в о у ч и т е л е й  с л а в я н ъ  св. К и р и л л а  и М е е о д і я .  Н а д о  п о л а ­
гать, ч т о  э т о  б ы л и  т о л ь к о  п е р в ы е  л у ч и  Х р и с т о в о й  в і р ь і  въ П р и -  
к а р п а т іи ,  а о к о н ч а т е л ь н о  о н а  р а с п р о с т р а н и л а с ь  и у т в е р д и л а с ь  
о с о б е н н о  т о г д а ,  к о г д а  вся р у с с к а я  з е м л я  к р е щ е н а  б ы л а  п р и  св.  
В л а д и м і р і .

*

К р е щ є н і е  Р у си  б ы л о  в е л и ч а й ш и м ъ  с о б ь і т і е м ь .  Въ с е й  д е н ь ,  
г о в о р и т ь  л і т о п и с е ц ь ,  з е м л я  и н е б о  л и к о в а л и .  И Р у с ь  и м і л а  п о л ­
н о е  п р а в о  л и к о в а т ь ,  С а м ъ  ж е с т ъ  В л а д и м и р а  б ы л ь  в е л и к о д е р ж а -  
в е н ь ;  о н ъ  б ы л ъ  д о к а з а т е л ь с т в о м ъ  в е л и к о й  с и л ы  р у с с к о й  з е м л и ,  
И б о  п о д у м а й т е :  к н я з ь ,  въ п о к я т іи  г р е к о в ъ ,  в а р в а р с к о й  и я з ы ч е ­
с к о й  с т р а н ы ,  м н о г о ж е н е ц ъ  и у ж е  о т е ц ъ  12 -ти  с ы н о в е й ,  п о т р е б о -  
в а л ъ  р у к и  к р а с а в и ц ы  ц а р е в н ы  н а и б о л і е  с т а р а г о  и а р и с т о к р а т и -  
ч е с к а г о  и м п е р а т о р с к а г о  д о м а  въ т о г д а ш н е м ъ  к у л ь т у р н о м ъ  м і р і .  
В а си л ій  и К о н с т а н т и н ъ  т о л ь к о  п о д ъ  с и л ь н ы м ъ  н а ж и м о м ъ  с о г л а ­
с и л и с ь  о т д а т ь  с е с т р у  з а  р у с с к а г о  к н я з я ,  ч т о б ы  с в о е  ц а р с т в о  с п а ­
сти  о т ъ  в о е н н ы х ъ  б і д с т ів і й .  П р и м і р у  В л а д и м і р а  8  с т о л і т і й  с п у с т я  
п о с л і д о в а л ь  в е л и к ій  п о л к о в о д е ц ь  Н а п о л е о н ъ ,  ів ь іш е д ш ій  и з ъ  с і -  
р о й  т о л п ы  и п о  т р е б о  в а в ш ій  с е б і  въ ж е н ы  М а р і ю  Л у и з у ,  о т р а с л ь  
с т а р і й ш е й  въ т о г д а ш н е й  Е в р о п і  Г а б с б у р г с к о й  д и н а с т ій ,

Ч і м ь  в а ж н о  к р е щ е н і е  Руси?
1.) О  с п а с е н ій  д у ш и  н е  с т а н у  г о в о р и т ь .  Э т о  з а д а ч а  с в я щ е н н и -  

к о в ъ .  Н о  к а ж д ы й  м і р я н и н ь ,  б у д ь  о н ъ  с а м ы й  о т ч а я н н ы й  а т е и с т ъ ,  
д о л ж е н ъ  п р и з н а т ь ,  ч т о  съ  п р и н я т і е м ь  х р и с т іа н с т в а  р у с с к і й  с е ­
м е й н ы й ,  о б щ е с т в е н н ы й  и г о с у д а р с т в е н н ы й  с т р о й  с т а л ъ  в ы ш е ,  
к р а ш е ,  л у ч ш е  и к у л ь т у р н ъ е .  Р у сь  в о ш л а  въ с о п р и к о с н о в е н і е  
с ъ  г р е ч е с к о й  к у л ь т у р о й ,  к у л ь т у р о й  С о к р а т а ,  А р и с т о т е л я ,  П л а т о ­
на, П е р и к л а ,  к у л ь т у р о й  в е л и к а г о  д у х а  и н е и с ч е р п а е м о й  г л у б и н ы  
м ы с л и  и в с е г о ,  ч т о  н о с и л о  о т п е ч а т о к ъ :  '/м'Аод у.аусхЭод, Въ л и ц і

а самъ Владимірь былъ mehr päpstlich, als der Papst selbst. Такія брошюры, 
какъ A. Буця: „ Х р е с т  на  У к р а ї н і "  (Львоївь, 1938, стр. 32, 16°), Т. Ко- 
струбы: „ В о л о д и м и р  — в е л и к и й  б у д і в н и ч и й  у к р  а ї н-
с ь к о ї д е р ж а в и "  (Станиславовъ, 1937, стр. 32, 16“), о. М. Ріпецкаго: 
„Св.  В о л о д и м и р  — . в о л о д а р  і х р е с т и т е л ь  У к р а ї н и "  
(Жолковь, 1938, стр. 33, 16°) останутся доказательствомъ недостатка крити- 
ческаго отношения и здраваго разсудка, Отвіть на эту фальшь нэйдетъ 
читатель въ брошюрі С. Ю. Бендасюка: „ К р е щ е н і е  Р у с и  в ъ в о ­
с т о ч н о - п р а в о с л а в н о й  ц е р к в и " ,  Льво.въ, 1938.
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трековъ полумиль русскій народъ знаменитыхъ учителей и вос- 
пркнялъ отъ нихъ все ихь культурное наслідіе.

2.) При помощи церкви окріпло управленіе Русью: еще при 
Владимірі устроилась митрополія въ Кієві сейчасъ послі креще- 
нія. ЗагЬмъ быстро последовали нсвыя єпархій въ уділахь: чер- 
ниговскомъ, владиміро - волынекомъ, новгородскомъ, ростов- 
скомъ, тмутороканскомъ, полоцкомъ, туровсколлъ, переяслав- 
скомъ, юрьевскомъ, смоленскомъ, галичскомъ, рязанскомъ, суз- 
дальскомъ, перемышльскомъ и холмскомъ.

3.) Отъ крещєнія пошло начало русской письменности, ибо 
словесность, т. е. народная поззія, была отъ незапамятныхъ вре- 
менъ. Въ 100 літь послі кончины ев в, Кирилла и Мееодія, сла- 
вянскихъ апостоловъ, наши предки получили уже готовую сла­
вянскую азбуку, которая сейчасъ-же стала русскою. Она дала 
возможность русскому языку развиться вполкі самостоятельно. 
По образцу переводныхъ произзеденій Византіи создается соб­
ственная новгородско-кіезская литература. До насъ дошло укра­
шенное великоліпкьіми миніатурами євангеліє, переписанное 
въ 1056 г. по заказу новгородского посадника Остромира — 
образецъ тонкаго и художественнаго письма. Изъ духовной сре­
ды вышли церковкыя поученія, построенным по всімь правилами 
греческой рєторики, житія русскихъ святителей, состаеленныя по 
шаблонами греческой агіографіи. Изъ этой среды вышло такое 
замічательное произведете, какъ начальный літописньїй сводъ 
XI віка, возникшей въ стінахь кієво-лечерскаго монастыря, сводъ, 
которому, даже по отзыву німецкаго изслідователя Шлецера, 
ніть равнаго среди современныхъ ему западно-европейскихъ 
хроники. Этой срєді принадлежитъ сводъ законовъ „Русская 
Правда". Поразительное богатство матеріала, свидітельствую- 
щее о разнообразіи тогдашней литературы, подвергалось всесто­
ронней и далеко не элементарной обработкі. Въ кіевскихь мо- 
настыряхъ были люди, не только владіющіе перомъ, «о и умів- 
шіе работать научно. И среди сзітскихи людей появились та­
лантливые писатели: Владимірь Мономахъ — сочинитель свое- 
образнаго „Завіщанія дітемь", въ которомъ дидактическіе эле­
менты переплетались съ отрывками мемуарна го характера. Изъ 
дружинной среды вышелъ такой шедёвръ художественной пові­
сти, какъ „ С л о в о  о п о л к у  И г о р е в  t" ,  отражающее 
знакомство съ литературными пріемами Византіи и высокохудо­
жественное воздійствіе подлинно-народной поззіи.

4.) Не мєніе ярко, чімн въ письменности, выразилось вліяніе 
греческато христіанства въ области искусства. На кіевской почві 
появились поразительныя жемчужины церковной и світской 
архитектуры, навіянньїя лучшими образцами византійскаго 
строительства эпохи его разцвіта. Таковъ Софійскій соборъ 
въ Кіеві, превращенный теперь въ музей. Реставраціонньїя ра-
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боты посліднихь літь вскрыли всі красоты этого исключитель- 
наго памятника русскаго искусства. Таковь и Софгйскій соборь 
въ Новгороді съ его раскошкымъ куполомъ и грандіозньїмь изо­
бражен іемв видавтійскаго Спасителя.

5.) Принявъ христианскую віру, русскій народъ вошелъ, к а к ъ  
равноправный членъ, въ семью европейскихъ культурньіхь наро- 
д о Е ъ  и м а л о - п о м а л у  становился вел и к о  держа в н ы м ъ  к а р о д о м ъ . .

*
По заслугамъ прославила церковь кн. Владимира. Русскій 

монахъ Іаковь, писавшій около 1,070 года, въ похвалу его гово­
рить: „крестися самъ Володимеръ, и чада своя, и весь домъ свой 
святымъ крещеніемь просвіти; крестиже всю землю русскую 
отъ конца и до конца". Первый русскій митрополитъ И л ар і о нъ 
въ своемъ замічательномь „ Сл о в і  о з а к о н і  и б л з г о -  
д а т  и" восклицаетъ: „возстани. о честная главо, отъ гроба 
твоего, возстани, отряси сонъ! Ніси бо умерлъ, но спиши до. 
общего всімь возстанія. Виждь-же и градъ величествомъ сія- 
ющь, виждь церкви цвітуща, виждь христіанство растуще, виждь 
храмъ иконами святыхъ освіщаемь, блистающь и тиміамомь 
обухаемъ и хвалами и божественными піній святыми огла- 
шаемъ."

По заслугамъ прославилъ кн. Владиміра літописець Не- 
сторъ. Онъ первый осозналъ, что княженіе Владиміра было ново- 
ротвымъ моментомъ въ исторіи Руси и разцвітомь державы Рю­
риковичей. И это вполні вірно, ибо Владимірь, въ началі к н я з ь  
Новгорода, потомъ Кіева, объединилъ подъ своей властью все 
При-ильменье, все Придніпровье и все Прикарпатье. Владимірь 
сділался полное лас тнымъ владыкой, а не предводителемъ бро­
дящей варя го-русс ко й дружины, какими были Олегъ и Свято­
слава При немъ держава пріобріла черты организованнаго го­
сударства; при немъ окріпь земледільческій классъ, который 
ощущалъ потребность въ сильной власти, способной защищать 
его сословное положеніе. Владиміра уже не удовлетворялъ язы- 
ЧЄСКІЙ, хаотическій пантеокъ; ему нужна была боліє мощная р е -  
лигія, которая бы идеологически поддержала начавшійся про- 
цессъ феодализаціи. Такимъ образомъ, крещеніе Руси иміло 
большое прогрессивное значеніе. Ибо на развалинахъ родового 
строя сложились новыя отношенія: съ одной стороны христиан­
ство стремилось ликвидировать пріемьі рабе ка го труда и облег­
чить выходъ рабозъ на волю, а съ другой стороны оно явилось 
крупной сылой, способствовавшей ускорен!ю и углублению боже­
ственні аго происхождекія власти. Это давало въ руки князя такое 
могущество, о какомъ не могли мечтать его праідідьі. Благодаря 
СОДІЙСТВІЮ церкви Владимірь сталъ одновременно государемъ 
своихъ подданныхъ на землі и ихъ покровителемъ и застуини-
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комъ на небі.. Видимымъ знакомь торжества ноаой зірьі уже 
послі кончины св. Владимира была постройка въ Кіеві велико­
лепной соборной церкви Божей Премудрости, т. е. Софт, по 
образцу цареградскаго собора.

По заслугамъ, наконецъ, прославилъ кн. Владиміра кародъ 
за то, что раздвикулъ предільї державы, удерживалъ капюръ 
кочезкиковь на Русь, веліль всякому нищему и убогому прихо­
дить ка свой дверь и брать тамъ все, что необходимо ему было: 
пищу и одежду, приказывалъ с б о и м ь  слугамъ разыскивать по 
городу больныхъ и увічньїхь и раздавать имъ хлібь и медь, 
устраиаалъ по воскреснымъ и праздничнымъ днямъ бесідьі 
и щедрыя угощенія для гостей со всего своего государства. На 
эти пиры сходились къ князю бояре, богатыри, дружинники, 
купцы, міщене и крестьяне. Часто кн. Владимірь бывалъ среди 
народа на площадяхъ Кієва.За все это полюбилъ его народъ всею 
душой и прозвалъ его краснымъ солнышкомъ. И съ тіхь поръ 
до сегодня шняго дня поминаетъ его русскій народъ въ с во их ъ 
сказкахъ, пісняхь и былинахъ. Какъ встарь въ Кіеві, такъ и ныні 
въ Архангельскі поетъ сказитель:

Охъ, ты гой еси, родим ы й батюшка, 
дай ты м н і  свое  благослозенице!
Я п о ід у  въ славный, стольный К;евъ - гродъ 
помолитися ему в ір о й  - правдою, 
постоять за в ір у  христіанскую, 
да за  зем л ю  сзято-русскую!...

*

На ловоротахъ русскаго народа на новый путь судьба посы- 
лаетъ ему великихъ людей. И кн. Владимірь — великій мужъ, ве­
ликій вождь русскаго народа. Своею могучею рукою онъ при- 
поднялъ занавісь, и ясная зарница освітила тьму. Онъ осенилъ 
русскій народъ новымъ духомь и новой вірой. А віра въ духъ 
и віра въ себя есть самый кріпкій щитъ проти въ всякаго насилія. 
Віра — это сталь души, которую нельзя согнуть никакими кру­
тыми мірами. Кто разъ проникся вірой въ правоту своей идеи, 
для того не страшны ни страданія, ни пытки.

Кн. Владимірь Великій вложилъ еъ  сердце народа пламень 
жизни, чистый, лучезарный и беземертный, который никогда не 
погаснетъ. Это самоцвітньїй жемчугь, который какъ бы его 
въ глубь грязи ни втаптывать, никогда не потеряетъ своей силы 
и блеска. На немъ, этомъ жемчугі Владимирской идеи, зиждется 
русская правда, объединяющая всі русскія племена, роды, се­
мейства, языки, кзрічія и говоры въ одинъ несокрушимый много- 
звучный, однокроеный, многообразный, но одноплеменный рус- 
скій народъ.
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і
ВСЕВОЛОДЬ А. ПРОХОРОВЬ,

ИДЕЯ ХРИСТІАНСТВА ВЪ РУССКОМЪ Н А Р О Д *

Владимірь, князь кіевскій, разослалъ пословъ во всі концы 
земли, чтобы ті искали новую, лучшую віру. Приближенные 
князя, и во первыхъ онъ самъ, виділи несостоятельность и отста­
лость язычества, чувствовали, что правда не въ деревянныхъ 
идолахъ, но гді правда — не знали. А тімь временемъ жажда 
новаго и совершенного была такъ велика, а молодое, сильное, 
въ борьбі съ кочевниками окріпшее государство такъ стихійно 
стремилось прорвать тьму закостенілого язычества, что Влади­
мірь рішиль искать, именно искать, той предначертанной доро­
ги, по которой пошла наша исторія.

Правда, какъ звізда вифліемская, она не стоить, она дви­
жется. Въ погоні за правдой движутся люди, народы, человіче- 
ство. Не христіанство пришло на Русь, а Русь пошла на встрічу 
ему. Владимірь взялъ съ боемъ новую віру. Позолоченныхъ исту- 
кансвь княжескіе люди стащили за ноги въ Дніпрь. Народъ, 
темный и суевірньїй, ждалъ, что боги заговорять. Но боги мол­
чали. Началась новая эра, эра христіанская.

Прошло слишнимъ 9 столітій. И по Дніпру снова поплыли, 
но этимъ разомъ —- мощи святыхъ угодниковъ. Подъ глухое 
чолчаніе массъ изъ русскаго народа вышли люди, которые объя­
вили безпощадную борьбу христіанской вірі, той самой, что 
двинула насъ впередъ, вывела въ люди, столкнула съ культур- 
нымъ міромь.

Помимо всіхь жертвъ и разрушеній, русская революція 
это во первыхъ революція въ мірі идей. Русскій народъ проти въ 
идеи христїанства не возетавалъ. Онъ только возсталъ протизъ 
извращенїя правдивого христианства. Христосъ говорилъ любить 
всіхь, даже враговъ —~ христиане ненавиділи-.Христосъ училъ, 
что надо даже къ собакі относиться по чєловічески; христіанє 
относились зачастую къ людямъ по-собачему. Спекулянты при- 
міняли христіанство, какъ орудіе порабощенія слабыхъ силь- 
ными.Не тотъ былъ хорошимъ христіаниномь.кто творилъ добрыя 
діла, а тотъ, кто въ церковь ходилъ, билъ поклоны и ,,уважапъ 
старшихъ". Мало-помалу віру начали окутывать непроницаемые 
слои предразсудковъ, внішняя форма заслоняла все остальное. 
За позолотою скрылась идея, скрылась правда. А русскіе без» 
правды не могутъ жить!

И какъ въ 10-омъ столітій вновь разбрелись русскіе люди 
въ поискахъ настоящей вірьі и настоящей любви. По дорогі
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стол к н ул и сь  он и  с ь  л о ж н ы м ъ  у ч е н іє м ь . В м іс т о  т о го , ч т о б ы  ОЧИ“ 
стить отъ  иск усствек н ы хъ  н а сл о ен ій  н а ст о я щ у ю  и е д и н у ю  в ір у  
и п р а в д у , о т б р о с и л и  е е  въ пои ск ахъ  иной , н е с у щ е с т в у ю щ е й .

Кр а с н о а р м е  е ц ъ , р а зс т р іл и в а ю щ ій  и зъ  п у л е м е т а  и к он у , 
видЬ лъ въ ней  си м в о л ъ  п о р а б о щ е н ія , си м в о л ъ  са м о д е р ж а в и я ,  
соц іальн ою  н есп р а в ед л и в о ст и .

Р у сск о м у  н а р о д у  с у ж д е н о  б ы л о  е щ е  р а зъ  к рести ться  въ к р о ­
вавой купели . Т ак ое  к р е щ е н іе  д а р о м ъ  н е п р о п а д а е т ъ . Его р е з у л ь ­
таты у ж е  на л и ц о . Х ристианство вновь о б н о в и л о с ь  въ р у с с к о й  
д у ш і .  Никакія адм и н и страти вн ы я  м ір о п р ія т ія  ни р а н ь ш е, ни с е й -  
часъ , п о б о р о т ь  н а ст о я щ ей  вірь« не въ си л ахъ . Н е д а л е к о  
то в р е м я , к огда  с л о в о  В ел икаго  У чителя о  л ю б в и  б у д е т ъ  п о н я т о  
и усл ы ш ан о, к огда  р у с с к іе  во  им я эт ой  л ю б в и  съ  о б н о в л е н н о й  
д у ш о й  п ок а ж у т ь  в ел и к о м у  м ір у  п р и м ір ь  е д и н е н ія  и д р у ж е с к а г о  
со ж и т ел ь ст в а  въ е д и н о й , вел и к ой  с е м ь і .

6.

Ш и р ок ой  в ол н ой  п рок ати л и сь  т о р ж е с т в а  по всей  Галицкой  
Руси. З д і с ь  о т м іч а е м ь  т о л ь к о  г л а в н ій ш іе  центры :

г о р . П ер ем ы ш л ь , 2 6 -г о  ію ня 1938 . Д о к л а д ч и к ъ : С. Б ор у х ъ ;  
г о р . С янокъ  съ о к р е с т н о с т я м и , 10 -го  ік ж ’я 1938 , п ри  участім  

А п о ст . А д м и н и ст р а т о р а  о . д -р а  Я кова М е д в е ц к а г о . Д о к л а д ч и к ъ . 
д -р ъ  О . Вл. Гукевичъ;

гор . Ж у р а в н о , 17 -го  ію ля 1938 . Д о к л а д ч и к ъ ; Д . И. П роц ы къ; 
г ор . Ж ол к ов ь , 7 -г о  августа 1938 . Д ок л а д ч и к и : П. С. Билин- 

кевичъ и д -р ъ  А , Е. Х илякъ;
гор . С а м б о р ъ , 10 -го  августа. Д ок л а д ч и к и : Ф . П. Л а б ен ск ій  

и П. С. Б илинкевичъ;
гор . Галичъ, 2 8 -г о  августа 1938 . Д о к л а д ч и к ъ : Р. Я. Л уцы къ.

7.

ГАЛИЦКО -РУССКЇЯ И ЗД А Н ІЯ .

* * * Н ач ало христианства на Руси. Кал. О -ва  им . М. К ачков- 
ск аго  на 1938  г о д ъ .

С. Ю. Б ен д а сю к ъ : „ К р е щ е н іе  Руси вь. восточно-православной 
Ц ер к ви " . Л ьвовъ , 1938 .

К. Б.: П очатки христіанства- на Ч ер в о н ій  Р уси , Кал. О-ва- им. 
Качков с ка го на 1938  г о д ъ .

В. Р. В аврикъ: а) К р е щ е н іе  Р уси . П о э м а  на о сн о в а н ій  л іт о -  
л и сн аго  п е р е с к а з а . И з д а н іе  св . В л а д и м ір ск а го  К ом и тета . Л ьвовъ, 
1938 . С тр. 24 , 16°. б ) О  ч ім  н а л еж и т  пам ятати . З е м л я  і В оля. 
1938. №  1.

А . И. Г ен сіор ск ій : Як святкувала Галицка Русь  500-л ітн ій  ю ви- 
я е й  крещенія Р уси в 1888 р. Кал. О -в а  им. М. К ачковскаго не 
1938 го д ъ .
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3. Кзжъ - Долееская: Сумерки поганства на Руси. Сцен, кар­
тина въ 3 дійствіяхь. Львовъ, 1938. Стр. 16, 8°.

М, О. Онышкевичъ (С. 8.): Світла річниця великої події. Зем­
ля і Воля. Львовъ, 1938. №22.

На ювилєй 950-літія крещенія Руси. Збірничок стихіз. Изда- 
ніе О-ва им. М. Качковскаго. 1938. Стр. 32, 16°.

О. Д. Чарскій: Св. іладимірь — князь Руси. Пьеса въ 2 дій- 
ствгяхъ, съ прологомъ: Сказаніе гусляра и живой картиной: Апо- 
феозомъ по р и с у н к у  Айвазо-вскаго. Львовъ, 1938 Стр. 16, 8°.

М. С. Цебринскій: а) Русь въ 988 (стихи); б) Чи і як святкувати 
память крещенія Руси. Кал. О-ва им. М. Качковскаго на 1938 
го«дъ; в) Незвичайний ювилей. 950-літіе крещенія Руси. 12 иллю­
страций. Львовъ, 1938. Стр. 32, 16°. Оттискъ изъ „Карп а тс ка г о 
Звона”. Львовъ, 1938.

ВЕЛИКІЙ ДРУГЬ ГАЛИЦКОЙ РУСИ.

Весь слазянскій научный мірь съ большимъ уваженіемь 
и сердечной теплотой чествовалъ въ 1937 году 70-літіе трудо­
любивой жизни одного изъ виднійшихв русскихъ ученыхъ, 
а именно Владиміра Андреевича Францева. Лужичанинъ 1осифъ 
Пата въ статьі п. з. Prof. V ladim ir A. Francev“, Naioüni Listy 
Прага, 1937, № 96, изображаетъ его человікомь тончайшей ду-? 
ховной структуры и пламекнаго горінія къ судьбамъ всъхъ сла- 
зянскихъ народовъ. Въ самомъ ділі, Владимірь Андреевичъ — 
громадный нравственно-воспитательный и научный талантъ на­
шего времени. Всесторонне продуманны* и сжато написанныя 
имъ произведен!я читаются съ большимъ интересомъ, такъ какъ 
отличаются правдивымъ содержакіемь и яркимъ умомъ. Здо­
ровое неціональное чувство озаряетъ его путь отъ преподава­
теля средне-учебныхъ училищъ до академика.

Великій ученый, въ день своего Ангела, 5-го апріля 1937 г. 
посітиль въ-третье гор. Львовъ, чімь далъ доказательство своей 
исключительной любви къ нашей многострадальной родині.*) 

Ниже печатаемъ дві статьи нашихъ земляковъ, посвященныя 
его світлому имени.

*

*) Русскж Голос, 1937. № 14. Дорогой гость. К посіщенію Льзоза лрскр. 
3. А. Францевым. В. А. Фрмцм. Р4чь В. Р. Заарика, произнесенная на честзо- 

і запій В. А. Франце за во Львові.
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Владишръ Андреевинъ Францев ь





ВЛАДИМФЪ АНДРЕЕВИЧ!» ФРАНЦЕВЪ.

Русская и славянская наука праздновали въ 1937 году 70-лі- 
тіе жизни кругонаго русскаго ученаго и выдающегося обществен- 
наго д ія  те л я академика Владиміра Андреевича Францева, Рабо­
тая рядъ літь на научномъ поприщі, В. А. Францевъ въ теченіе 
своей многополезной жизни обо гати л ъ русскую науку крупными 
научными трудами, относящимися, главнымъ образомъ, къ обла­
сти русскаго, польскаго и чешскаго славяновідінія.

Мы, русскіе галичане, волею судебъ заброшенные во время 
мировой войны въ далекій Ростовъ на Дону, съ глубокой благо­
дарностью вспоминаемъ світлую личность В. А, Францева, не­
усыпно старавшегося своей къ намъ горячей любовью, участіемь 
и помощью смягчать тяжести галицкаго біженскаго безвре­
менья. Мы, бьівшіе студенты Донского и Пражскаго Университе- 
товъ, до конца жизни не забудемъ пеіреполненньїхь авдиторій, 
въ которыхъ мы, ученики В. А. Францева, съ замираніемь 
сердца слушали его лекцій по исторіи славянскихъ литературъ, 
славянской палеографіи, русскому языку, русской народной сло­
весности и вообще по исторіи русской культуры. Любовь правды, 
Родины и славянства, служеніе наук і  и русскому народу, пла­
менная защита кровнаго и культурнаго единства всіхь славян­
скихъ ллеменъ, являются віхами, указывающими жизненный 
путь В. А. Францева.

Глубокій поклонъ Тебі, Дорогой, Незабвенный Учитель! Да 
подасть Тебі Всевьішній еще многіе годы мирной и счастливой 
жизни на воскресшей Родині и удесятерить Твои творческія силы 
для научной и общественной роботы во славу русской культуры, 
русскаго народа и всего славянства.

Славянофильскія идеи никогда не были особенно популярны 
въ широкихъ кругахъ польскаго общества. Складывавшаяся на 
протяж ен  І И СТОЛІТІЙ враждебныя отношения между русским ь 
и польскимъ народами мало благоприятствовали укріпленію по- 
литическихъ, культурныхъ и научныхъ связей между польскимъ 
и другими славянскими народами, в и дівшими въ могуществен­
ной Россіи опору и залогъ собственнаго развитія и процвітанія. 
Неудивительно поэтому, что освіщеніемь и разработкой вопро- 
совъ польскаго славя нові діні я занимались подчасъ усердніе са­
мих ъ поляксвъ слависты другихъ славянскихъ народовъ. Несом-

*
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мінно однимъ изъ самыхъ кагтитальныхь трудовъ въ этой облает 
является „Польское с лавяноаідініе" (Прага 1906), принадлежа­
щее перу академика Владимира Андреевича Францева, семиде- 
сятилітіе со дня рождения коггораго отираздновалъ въ 1937 г. ела- 
вякекій научный и литературный мірь. Почтенный юбиляръ, 
исколесивъ въ теченіе своей плодотворной жизни вдоль и попе- 
рекъ страны разныхъ славянскихъ народовъ, сьуміль въ своихъ 
многочисленныхъ научныхъ трудахъ, посвященныхъ славянской 
филологіи, сочетать пламенную любовь къ русскому народу съ 
не меніе горячей привязанностью и преданностью другимъ ела- 
вянскимъ народамъ. Въ своемъ научномъ труді „Польское сла­
вянові дініе" Влад- Акдр- Францевъ благодаря кропотливой, уто­
мительной работі и любовному отношенію къ изучаемому пред­
мету собралъ матері алы, относящіеся къ славянофильскому дви- 
женію въ Польші при конці XVIII и началі XIX стол, и обрисо­
вать славянофильское движеніе въ Польші за время отъ раз­
дала Польши до польскаго возстанія въ 1830-31 г. Время это, ка­
залось бы, было наименіе подходящее для роста и распростра­
нения въ Польші славянофильскихъ идей. Народъ, подавленный 
потерей собственнаго государства, переживалъ дни скорби и от- 
чаянія. Чтобы влить въ его организмъ цілительньїя бодрящія 
силы, лучшіе сыны Польши пытались воздействовать на его 
истерзанную душу величественными картинами славнаго про- 
шлаго. Усилились поэтому работы ученыхъ надъ разработкой 
вопросовъ отечественной исторіи. Этому росту интересовъ въ 
области  ̂ изученія родной старины сопутствовали въ ереді поль­
скаго общества и забота объ охрані и развитіи родного языка 
какъ величайшаго и дражайшаго сокровища подневольного на­
рода. Успішньїй однако ходъ заінятій въ области изученія родной 
старины и родного языка въ силу необходимости вывелъ поль- 
скихъ ученыхъ на широкій путь изученія славянскаго міра, ибо 
нельзя достигнуть основного знанія польской исторіи и польскаго 
языка вні связи съ исторіей и языками остальныхъ славянскихъ 
народовъ. Нічто подобное случилось тогда и у другихъ славян­
скихъ народовъ, гді отечествовідініе по логической необходи­
мости привело ученыхъ къ славяковідінію. Это научное движе­
ніе въ Польші въ сторону славянскихъ интересовъ нашло себі 
вьіраженіе и въ польской художественной литературі, гді сла­
вянство въ поззіи Яна Воронина и Станислава Трембецкаго пред­
ставляется единымъ организмомъ. Сознаніе славянскаго един­
ства проявляли въ своихъ произведєніяхь Ю. У- Кенцевичъ, Гуго 
Коллонтай и Станиславъ Сташицъ. Цектромъ научной работы въ 
области изученія славянскаго міра сділались въ это время Ви~ 
ленскій и Варшавский Университеты, а также основанное Стани- 
славомь Сташицемъ „Том^аггуз^о Р[гіу\лс\о\ Каик“. В. А. Фран­
цевъ представилъ въ своемъ научномъ труді цілую плеяду*

18



польскихъ славистовъ, связанныхъ непосредственно или посред­
ственно съ выше упомянутыми центрами Польской и славянской 
науки и внесшихъ свой вкладъ въ славянскую филологію, істо­
рію и этнограф ію.

Однимъ изъ лервыхъ научныхъ работниковъ по славянові- 
дінію быль въ Польші графъ Я н ъ П о т о ц к і й ,  оставившій 
кромі многочисленныхъ статей 24 большихъ труда изъ области 
славянской исторіи, лингвистики, географіи, этнограф і и и архео­
логи. Увлекшись славянскими древностями, совершилъ онъ на 
своемъ віку два научныхъ путешествія, Онъ отправился сначала 
въ область между Лабой и Сагой, становившую западную гра­
ницу многочисленныхъ когда-то полабскихъ славянскихъ пле- 
менъ, сметенныхъ впослідствіи все время движущимся ка сла­
вянский востокъ германекимъ ураганомъ. Вторую свою научную 
поіздку совершилъ графъ Потоцкій въ Сіверную Италію и далъ 
краткія свідінія о разсыпанныхъ тамъ островкахъ словинскаго 
насел енія.

По славянскому міру путешествовалъ съ научной цілью 
и митрополитъ всіхь римо-католическихъ церквей въ Россіи 
С т а  и и с л а в ъ Б о г у т ъ - С е с т р е  н ц е в и ч ъ, оставившій 
на польскомъ и французскомъ языкахъ научные труды по славян- 
скимъ древностямъ. Къ путешественникамъ съ научной цілью 
слідуегь отнести князя А л е к с а н д р а  С а п і  г у, издав- 
шаго послі своего путешествія по землямъ южмыхъ славянъ пер­
вый на польскомъ язьікі зтнографическій трудъ о южныхъ сла- 
вянахъ п. з- »Робгб^е ро кга]'асЬ 8Іо\уіап8кісіГ.

Діятельное участі© въ работзхъ ,То\уаггу81ига Рггуіасібі 
Ыаик“ принималъ знаменитый лексикографъ С а м у и л ъ Б о- 
г у м и л ъ Л и н д е ,  авторъ знаменитаго „Зіомпіка ]§гука 
роїзкіе^о“ въ которомъ слова польскія сопоставлены съ дру­
гими славянскими. Онъ же въ програму своихъ научныхъ работъ 
включилъ составлєніе исторіи литературы в^хъ славянскихъ на- 
родовъ, чего однако ему выполнить не удалось. Подъ знаменемъ 
Общества Друзей Наукъ выступилъ и работалъ первый въ 
Польші сравнительный язьїковідь, славистъ и санскритологъ 
В а л е н т и  н ъ С к о р о х о  д ъ - М а е в с к  і й. Діятельньїмь 
члекомъ Варшаескаго Общества Друзей Наукъ былъ Л а в р ъ 
С у р о в е ц к і й, первый изслідователь доисторической эпохи 
славянскихъ племенъ. Находясь подъ силынымъ влтянтемъ ні- 
мецкаго ученаго и философа Гердера, онъ въ своемъ труді 
Біебгепіе росг^кбуу яісжіап попытался въ духі идей этого уче­
наго нарисовать историческо-культурный образъ древняго ела- 
вянскаго міра. Суровецкій этимъ своимъ произведеніємь явля­
ется какъ бы предшественкикомъ П. Й. Шафарика, ибо книга 
Суровецкаго подала знаменитому чешскому ученому мысль на-
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писать научны й г р у д ь  на эту ж е  с а м у ю  т е м у  и озагл ав и ть  е г о  
Ü b e r  d ie  A b k u n ft  d e r S la v e n  n a ch  S u ro w ie c k i.

Въ с т ін а х ь  У ч ен аго  О б щ е с т в а  р о д и л и с ь  науч н ы е тр уды  
Игнат!я В ен еди к т а  Р а к о  в е  ц  к а г о , п о св я щ ен н ы е и з с л ід о в л -  
ніям ь о  б ь іт і сл авя н ъ  д о  принятія  им и христіянства. Г л а в я ій -  
ш имъ е г о  т р у д о м ъ  я вл яется  п о с в я щ е н н о е  и м п е р а т о р у  А л е к с а н ­
д р у  I д в у х т о м н о е  и з с л ід о в а н іе  о  Р усск ой  П р а в д і,  въ к о т о р о м ъ  
авторъ  ст а р а ет ся  о п р о в е р г н у т ь  м н ін іе ,  б у д т о  Р усск ая  П р ав да  
является  п ам я тн и к ом ъ  ск ан д и н ав ск аго  п р о и сх о ж д ен и я .

Д о ст о й н ы м ъ  п р е д с т а в и т е л е м ъ  сл ав я н ск ой  науки въ эт о  в р е ­
мя явл яется  и стори к ъ  и б и б л іо г р а ф ь  С а  м  у  и  л ъ Г е о р г і й  
Б а  н д  т к е- П о с іт и в ь  въ 1796  г. П рагу и в ав я зав ъ  с н о ш е н  і я съ  
чеш ск и м и  сл ав и стам и , Б ан дтк е пы тался о р г а н и зо в а т ь  при ихъ п о ­
м о щ и  п о л ь с к о -ч е ш с к о е  л и т е р а т у р н о е  и и с т о р и ч е с к о е  о б щ е с т в о .  
С в и д іт є л ь с т в о м ь  е г о  ж и в о го  и н т ер еса  къ в о л р о с а м ъ  сл ав я н ск ой  
и стор ін  и ф и л о л о г іи  явл яется  е г о  1 7 -л іт н я я  п ер еп и ск а  съ а б б а -  
т о м ъ  !о с и ф о м ъ  Д о б р о в с к и м ъ , к о т о р а я  с в и д іт є л ь с т в у е т ь , какъ 
в ел и к о и п л о д о т в о р н о  б ы л о  в л іян іе эт о г о  п ат р іар ха  с л а в я н о в і-  
д ін ія  во  в с іх ь  начинаніяхь  п ол ьскихъ  сл зв и ст о в ъ  на п о п р и щ і  
сл авя н ск ой  науки-

Ч тобы  поставить д і л о  с л а в я н о в ід ін ія  въ П о л ь ш і на п р о ч ­
ную  о с н о в у , въ с р е д і  п ол ь ск и хъ  уч ен ы хъ  в озн и к л а  м ы сль у ч р е ­
дить к а ф е д р ы  сл ав я н ск ой  ф и л о л о г іи  въ В ар ш ав ск ом ъ  и В илен- 
сн о м ъ  У в и в ер си тет ахъ . Въ 1818  г. п о  и н и ц ія т и зі п оп еч и тел я  Ви~ 
л ен ск а го  у ч е б н а г о  о к р у га  князя  А д а м а  Ч ар тор ы й ск аго  бы лъ  
от п р ав л ен ъ  за  гр ан и ц у  М  и х а  и л ъ Б о  б  р о  в с  к і й, чтобы  
св о и м и  п ут еш ест в ія м и  п о  сл авя н ск и м ъ  ст р а н а м ъ  и научны м и за н я -  
тіями въ ц ен т р ахъ  сл ав я н ск ой  науки м о г ъ  п о д го т о в и т ь ся  къ за н я -  
тію к а ф е д р ы  с л а в я н о в ід ін ія  еъ  В и л ен ск ом ъ  У н и в е р с и т е т і. Въ 
с в о ю  бы тность  за  гр ан и ц ей  р а б о т а л ъ  Б о б р о в ск ій  въ П р а г і , г д і  
н ав язал ъ  сн ош ен ія  съ I. Д о б р о в с к и м ъ  и В. Ганкой, п о с іт и л ь  
В ін у , п обы в ал ъ  въ Д а л м а т іи . Въ 1825 г. на этотъ  ж е  путь вступилъ  
и В арш авскій У н и в ер си тетъ , отл р ав и въ  п о  п р е д л о ж е н ію  С. Л и н д е  
въ сл авян ск ія  зе м л и  Андрея Кухарскаго, к отор ы й  п о  с в о е м ъ  в о з -  
вращ ен іи  и зъ  н ауч н аго  п утеш еств ія  д о л ж е н ъ  бы лъ занять  ка­
ф е д р у  сл авя н ск ой  ф и л о л о г іи  въ В ар ш ав ск ом ъ  У н и в е р с и т е т і. П о  
славянским ъ ст р а н а м ъ  съ н аучн ой  ц іл ь ю  п у т еш ест в о в а л ъ  Ку­
харскій  н іс к о л ь к о  л іт ь  и в ер н у л ся  въ В арш аву при  к о н ц і 1830  г. 
Н аправивш ись сн ачала въ Ч ех ію  и М о р а в ію , К ухарск ій  п у т е ш е ­
ствовалъ  л о т о м ъ  п о  с т р а н і л уж и ц к и хъ  с е р б о в ъ , п обы в ал ъ  въ 
С ловак іи , чтобы  о т т у д а  отп р ави ть ся  въ з е м л и  ю ж ны хъ  сл авя н ъ , 
къ сл ов и н ц ам ъ , х о р в а т а м ъ  и ч о р н о г о р ц а м ъ . Былъ п о  всей  в і р о -  
ятности въ С ер б іи  и В енгріи . И зъ  с в о е г о  п утеш еств ія  п о  сл ав я н ­
ск и м ъ  ст р ан ам ъ  п р и в е зъ  К ухарск ій  багаты й научны й м а т ер іа л ь . 
З а н я т ь  о д н а к о  к а ф е д р у  славистики н е  у д а л о с ь  ни  Б о б р о в с к о м у  
ни К у х а р ск о м у . П о с л і п о  д ав  л ен  І я н о я б р ь ск а г о  в о зст а н ія , р у с -
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скими властями были закрыть) Виленскій и Варшаве ній Универси­
теты, а также была приостановлена деятельность Варшавскаго 
Towarzystwa Рггу]асі6* Nauk.

На этомъ роковомъ въ исторіи польскаго народа собьітіи 
и обрываются изслідованія В. А. Францева въ области польскаго 
слєвяіНовЄдЄнія. Къ вопросамъ польскаго славяновідінїя В. А. 
Фракцевъ больше не возвращался и всю свою дальнейшую 
жизнь посвятилъ разработке и освіщенію э п о х и  чешскаго воз- 
рожденія. Только въ 1919 г. живя въ изгианіи на второй своей Ро­
дині Чєхіи, напечаталъ въ Праге научное изслЄдованіе п. з. 
„Польскій славяиофилъ Романъ Змореній", въ которомъ осві- 
тилъ деятельность этого горячаго друга лужицкихъ сербовъ и пе­
реводчика; югославянскихъ народныхъ пісень, поззій Яна Кол­
лара, М. Гурбана, Петра Прерадовича и др. Проследить даль­
нейшую эволюцію славянофильской мысли въ польской наукі 
и литературе и тімь самымъ написать продолженіе капитальнаго 
научнаго труда академика Владимира Андреевича Францева до 
сихъ поръ изъ польскихъ ученыхъ не попытался никто. На этотъ 
пробіль въ польской наукі должны обратить вниманіе польскіе 
слависты.

Сокаль, 26. X. 1937 г.

2 .

Ю. А. ЯВОРСКІЙ

В. А. Ф  Р А Н 14 Е В Ъ *}

Профессоръ славяновідінія и академикъ В л а д и м \ р ъ 
А н д р е е в и ч ъ  Ф р а  н ц е в ъ родился 24-го марта (5 апріля) 
1867 г. въ кріпости НовогеорігіевскЄ, въ ньінішкей Польші. 
Среднее и высшее образование полу чи лъ въ Варшаві, гді и окон- 
чилъ курсъ историко-филологическаго факультета по славян­
скому о тд Є л єн ію  въ 1890 г. и выдержалъ магистерскіе экзамены 
въ 1895 г. По о кончен і и университета занимался нікоторое время 
преподавательской деятельностью въ містньїхь среднеучебныхъ 
заведеніяхь. Въ 1900 г. бьїль назначенъ штатнымъ доцентомъ 
славяновЄдЄнія Варшавскаго университета, въ которомъ затімь 
и продолжалась его учебная деятельность, — съ 1902 г. въ дол­
жности экстраординарнаго, а съ 1907 г. и ординарнаго профес­
сора, вплоть до русской военной звакуаціи 1915 г. Послі годи- 
чнаго отпуска, проведеннаго въ каучныхъ занятіяхь въ Петро­
граді и Москві, возвратился въ 1916 г. вновь въ свой родной, 
развернувшійся тімь временемъ въ Ростовъ на Дону и переиме-

*) Перепечатка изъ труда Ю. А. Яворскаго: Изъ исторіи научнаго изслі- 
доаамія Закарпатской Руси. Прага, 1928.
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нов^нный въ Донской, уннверситетъ, но оставался зд ісь  уже 
недолго. Въ виду последовавшего въ 1920 г. водворекія больше- 
вицкой власти, воспользовался давнишнимъ приглашеніемъ Кар­
лова университета въ Прагі и лереіхаль въ 1921 г. въ Прагу, гд і 
состоитъ профессоромъ и д о  сихъ поръ.

В. А . Ф р а н ц е в ъ  бы л ъ  у д о с т о є н ь  К іев ск и м ь  у н и в ер си т ет о м ъ  
св. В л а д и м ір а  —  въ 1902  г. у ч е н о й  ст еп ен и  м аги стр а  (за  д и с с е р -  
тац ію  „ О ч ер к и  п о  ист. ч еш ск а го  в о з р о ж д е н ія " ) , а въ 1907  г. —  
д о к т о р а  славяновЄ,цЄнія (з а  „ П о л ь с к о е  сл ав я н ов Є дЄ н іе  конц а  
XV!11-го и 1 -ой  пол ови ны  Х1Х-го ст."). К р о м і  т о г о , за  с в о ю  науч­
н ую  д е я т е л ь н о с т ь  бы лъ п о с л е д о в а т е л ь н о  и зб р а н ъ  ч л ен о м ъ  Ч еш ­
ск аго  Н ауч н эго  О б щ ест в а  (1901 г.) и Ч еш ск ой  А к а д е м ій  Н аукъ  
(1 9 0 4  г.), затЄ м ь  ч л е н о м ъ -к о р р е с п о н д е н т о м ъ  (1 9 1 5  г.) и о р д и ­
нар, ны м ъ а к а д е м и к о м ъ  (1 9 2 0  г.) Р усск ой  А к а д ем ій  Н аукъ, а съ  
1926  г, т а к ж е  ч л е н о м ъ -к о р р е с п о н д е н т о м ъ  Б ол гар ск ой  А к а д е м ій  
Н аукъ.

Научны я к о м а н д и р о в к и  и п о Є з .д к и  В. А . Ф р а н ц ев а  въ сл а -  
вянскія з е м л и  начались  въ 1893  г., съ  каковы хъ п о р ъ  он ъ  д о  с а ­
м о й  войны  с о в е р ш а л ъ  ихъ у ж е  е ж е г о д н о , а и н огд а  и по не­
ск ол ь к о  р а зъ  въ г о д ъ , п р и ч ем ъ  въ 1897— 1900  гг. п р с з е л ъ  въ та­
кой к о м а н д и р о в к е  в с Є  три г о д а  сп ол н а . При эт о м ъ  сл у ч а е  (въ 
1899  г.) п обы в ал ъ  он ъ  т а к ж е  в п ер в ы е  и въ З а к а р п а тск о й  Руси, 
г д е  и зуч ал ъ  м Є с т н ь і я  библиотеки  и  архивы  въ У ж г о р о д е  и М ук а­
ч е в е  и за в я за л ъ  ж ивы я л и тер атур и ы я  сн ош ен ія  съ м н о ги м и  т о г ­
даш н и м и  к а р п а т о р у сск и м и  д е я т е л я м и , какъ -то: К. и Е. С а б о в ы м и ,  
Е. Ф ек ц и к о м ъ , П. Я и ов и ч ем ъ , Ю . Ч учкой, Ф . М атяц к овы м ъ  и д р .1). 
Въ п о с л Є д н і є  год ы , у ж е  п о с л Є  о с в о б о ж д е н ія  З а к а р п а т ск о й  Руси  
отъ  м а д ь я р с к о й  власти, онъ  сн о в а  п о с Є т и л ь  е е  съ научн ы м и ц і ­
л ям и  н Є с к о л ь к о  р а зъ .

К ругъ н а у ч н о -и зс л е д о в а т е л ь с к и х ъ  и н т е р е с о в ъ  В. А . Ф р а н ­
ц ев а  в есь м а  р а з н о о б р а з е н ъ  и ш ир окъ . Такъ, п о м и м о  осн ов н ы х ъ 
и сп ещ ал ь н ы хъ  е г о  занятій  п о  и стор іи  н ац іон ал  ь н о -к у  л ьтурн а го  
в о з р о ж д е н ія  о т д Є л ь н ь і х ь  сл авя н ск и хъ  н а р о д н о с т е й , въ о с о б е н ­
ности ч ех о в ъ  и п ол я к ов ъ , в о о б щ е , а ихъ научны хъ и л и т ер а т у р -  
ныхъ в за и м о о т н о ш е н ій , какъ м е ж д у  с о б о ю , такъ и, главны м ъ о б -  
р а з о м ъ , съ Р о сс іей , въ частности , на к отор ы хъ  с о с р е д о т о ч е н о

’) По поводу этой поіздки В. А. Францева въ Закарпатскую Русь, 
а также аналогичной поіздки пок. П. А. Сырку въ Загребъ, былъ тсгда- 
же въ венгерскомъ парламенті внесень запросъ относительно этихъ, опас- 
ныхъ для государства, „происковъ русскихъ агентовъ“, въ связи съ чімь  
и появилось затімь въ русской печати невірное сообщеніе о томъ, будто- 
бы В. А. былъ мадьярской полиціей высланъ изъ преділовь Венгріи. На 
са м о м ъ  д іл і ,  однако, онъ только, несмотря на личное ходатайство изві- 
стнаго мадьярскзго ученаго, проф. Ашбота, не получилъ отъ министерства 
внутреннихъ д іл ь  въ Будапешті разрішенія на аь іздь  въ Закарп. Русь, 
но тім ь не м ен іе  безпрепятстзенно съьздилъ туда и, выполнивъ свой пред­
начертанный научный планъ, благополучно возвратился назадъ.
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о с о б о е  его  вним аніе и которы м ъ посвящ ены  сам ы е  капиталь- 
ны е и крупны е его  труды , —  с л ід у е т ь  о тм іти ть  такж е ц іль їй  
р я д ъ  другихъ, б о л іє  или м е н іе  значительны хь И ц ін н ьїхь  его  
и зсл ід о ван ій , з а м іт о к ь  и м атер іал о в ь  по н ік о то р ь ім ь  частнымъ 
ео п р о сам ъ  славянской исторіи, зтн ограф іи  и ф илологіи , съ одной 
стороны , а по о тд іл ь н ь їм ь  славянским ъ историко - ли тератур- 
нымъ воп росам ъ , съ другой . А к р о м і  того, я ак о к ец ъ , —  что д ля  
насъ въ дан ном ъ  с л у ч а і особен н о  зн ам ен ател ьн о  и важ но, —  
онъ въ п ервы е ж е  годы  своей  учен о-литературной  деятельности , 

глдвкы м ъ  о б р а з о м ъ  —  подъ  у влекаю щ и м ъ вл іян іем ь п р о ф ес - 
соровъ  А. С. Будиловича и И. П. Ф илевича, глубоко и ж иво заи н ­
тер есо вал ся  такж е Закарп атской  Русью, въ р е зу л ь т а т і чего 
и явились, какъ его  прекрасн ы й, первы й и единственны й пока 
въ н ау к і, систематическій и подробн ы й о б зо р ъ  ея  изученій, такъ 
■и н і  с ко ль ко другихъ подобны хъ, относящ ихся къ ней-ж е, Ц ІН- 
ныхъ сообщ еній  и статей.

Изъ богатой и р азн о о б р азн о й  слож ности научныхъ р а зы с к а ­
ний В. А. Ф р ан ц ева  въ области с л а в я н о в ід ік ія  п р и ведем ъ  з д іс ь  
е аж н ій ш іе  его  труды 1):

1 . Матица Сербская въ Б удиш ин і (1847— 1897). С.-Пб. 1897, 
стр. 32, 8°. —  О тд. оттискъ изъ „Ж урн ала М. Н. П.", 1897, V!, 
302— 331.

2. Rusove v Cechach za valek Napoleonskych. Прага, 1898,
стр . 24, 8°. —  О тд. оттискъ изъ .,Casopisu M usea Kräl. C esk £ h o '\ 
1898, І, 39—-60.

3. A. C. Пушкийъ въ чеш ской л и т е р а ту р і. Б и бл іограф и ческ іе
материалы. С.-Пб. 1898, стр. 19. 8°. —  О тд. оттискъ изъ „ С б о р ­
ника О тд. рус. яз. и слов. И. А кад. Н аукъ", т. LXV1.

4. Къ исторіи из даній Рейм скаго  Євангелія. С.-Пб. 1900, стр. 
30, 8(>. —  О тд. оттискъ изъ „Ж урн ала М. Н. П .”, 1900, VII, 126— 155.

Д ополни тельная з а м іт к а  къ этой с тать і —  там -ж е, 1901, VI, 
511— 517.

5. О статки язы ка  славянъ полйбскихъ, собран н ы е и о б ъ ­
ясненны е Ф . 11. Ч елановским ъ. С.-Пб. 1901, стр. 21, 8°. —  О тд. 
оттискъ изъ „С борника О тд. рус. яз. и словесн. И. А кад. Н аукъ", 
т . LXX.

6 . Н овая этн ограф и ческая  карта  с ів е р н о й  Чехіи. С.-Пб. 1901, 
стр. 23, 8°. —  О тд. оттискъ изъ „Ж урнала М. Н. П .", 1901, S, 
202— 222.

7. С тихотворны е опыты первы хъ р у с с к и »  с л а в я к о р ід о в ь , • 
Я ьвовъ, 1901, стр. 6, 8°. —  О тд. оттискъ изъ „Н аучно-литератур- 
наго С борника Га л.-рус. М атицы ", 1901, I, 33— 38.

г) Первыми печатными работами В. А.  Францева являются: переводь  
разсказа С. О. Ґурбаиа-Ваянскаго „Весенній м о р о зь “ —• въ „Славянскомъ 
О б о зр ін іи “, 1892, № 1, прил. 1— 21, и крити ко-библ і огр аф ическая замітка  
о  конфискованной австрійской цензурой бр о ш ю р і Н. И. Антонеаича „Га- 
ілицко-русская политика:1 —  тамъ-же, 1892, № 7— 8, 416— 427.
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8. Главнейшее моменты въ развиты чешскзго славяноведе
шя. Варшава, 1901, стр. 43, 8°,

9. Руесвдя посольства въ ЧехЫ въ XVI в. Варшава, 1902. 
стр. 19, 8°.

10. Чешсюе переводы произведений В. А. Жуковскаго и ста­
тьи о его жизни и литературной деятельности. С.-ГК>. 1902, стр. 5, 
8°. — Отд. оттискъ изъ сборника „Памяти Н. В. Гоголя и В. А. Жу­
кове ка г о", I, отд. 2, 47—51.

11. Н. В. Гоголь въ чешской литературе. Къ ист. славянского 
литературнаго общешя въ XIX ст. С.-Пб. 1902, стр. 37. 8°. —  Отд. 
оттискъ изъ сборника „Памяти Н. В. Гоголя и В. А. Жуковскаго",
!, отд. 2, 52—88.

12. Очерки по исторЫ чешскаго возрождешя. Русско - чеш- 
ск1я ученыя связи конца XVSSi-ro и 1 -о й  п ол ов и н ы  XSX-ro ст. Вар­
шава, 1902, стр. II r386+LXXI + VI, 8°.

13. Чешстя драматическгя промзведежя XVI— XVII ст. Вар­
шава, 1903, стр. 99, 8°,

14. Матер1алы для исторш славянской филологш. Письма 
къ Вячеславу Ганке изъ славяискихъ земель. Варшава, 1905, стр. 
16+1296 + V, больш. 8°. Съ портретомъ В. Ганки.

Встречается также и к арп агору осжй матер1алъ.
15. Польское славяноведеше конца XVIII-ro и 1-ой четв. 

Х1Х-го ст. Прага, 1906, стр. iX + 491+CLXXI1 +  10, больш. 8°.
16. Славянсже элементы въ литературной деятельности I. И. 

Крашевскаго. Варшава, 1913, стр. 35, 8°.
17. И. И. Срезневсюй и славянство. Петроградъ, 1914, стр. 

74, 8°. — Отд. оттискъ изъ сборника „Памяти И. И. Срезневска- 
го", I, 94—167.

Между прочимь, упоминается также объ ученой пойздк£> И. И. Срез- 
невскаго по Закарпатской Руси въ 1842 г.

18. Чешско-словенстй расколъ и его отголоски въ литера­
туре еороковыхъ годовъ. Памяти Людевкта Штура. 1815— 1915 
Ва(ршава, 1915, стр. 28, 8°; 2-ое изд. — Москва, 1915. — Отд. 
оттискъ изъ „Рус. Филол. В4стника", 1915, III, 82—112.

19. „M onum entз Illyrica“ П. I. Шафарика. Казань, 1918, стр 
27, 8°. — Отд. оттискъ изъ „Рус. Филол. Вестника" за 1918 г.г
2-ое изд. — Прага, 1919, стр. 35, больш. 8°.

20. Польскш славякофияъ Романъ Зморсюм. 1822— 1867. 
Къ ист. польскато славяне ведьжя. Прага, 1919, стр. 22, больш. 8°.

21. M aloruske narodni pisne v pozfistalosti I. Dobrovskeho. 
Прага, 1923, стр. 32, 8*. — Отд. оттискъ изъ ,,Narodopisneho 
Vestniku Ceskosfovanskeho“. XVI —1 /‘2. 33—64'.

KpoMi вводной статьи, содержитъ тоже полный текстъ ин тереснЪйш arc- 
сборника галицко-русскихъ народныхъ пЬсенъ, главнымъ образомъ — крат- 
кихъ „коломыекъ“ эротическаго содержажя, извлеченный изъ рукописнаго 
труда Н. Гошовскаго „Hrycio Kusyn rodom zKolomyjr* 1815 г.1)

*) О H. Гошовскомь и его сборник^ см- еще: И. С. СвЬнцицшй: Мзте.*- 
ргалы по ист. возрождеш я Карп. Руси, И, 1— 6.
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22. „Слашшскія дквы" кн. А. И. Одоевскаго. Славянофиль­
ская идея декабристонъ. Прага, 1923, стр. 16, 8". — Отд. оттискъ 
изъ Slavenskeho Sbornika, Praha, 1923, стр. 180—193.

23. Державинъ у слаяянъ. Изъ ис торій русско-славянскихъ 
литературныхъ взаимоотношеній въ XIX ст. Прага, 1924, стр. 80, 
больш. 8°.

Много вниманія уділяется з д Є с ь  также Закарпатской Руси. Такъ, кроме  
подробнаго перечисления карпаторусскихъ перепечатокъ и отражений изъ 
Державина (въ „Поздравленіи русиновъ“ А. В. Духновича и „Листкі“ Е. А. 
Шенцика), находимъ з д Є с ь  также кратній очеркъ расп р о с т р анен і я  русскагс 
литературнаго языка и русской книги въ Закарпатской Руси въ 1-ю пол. XIX в. 
вообщ е.

24 . K o r e s p o n d e n c e  P . I .  S a f a r ik a .  Ї .  V z a je m n e  d o p is y  P .  S 
S a f a r ik a  8 r u s k y m i u c e n c i.  1825—1861. Прага, 1927, часть I, стр. 
LXXXVIJ і 480, больш. 8°. Съ портретомъ П. !. Шафарика, — 
Часть И, Прага, 1928, стр. 481—1085, больш. 8°.

Встречается также рядъ упоминаній и данныхъ относительно Закарпат­
ской Руси.

Наконецъ, уже спеціально и нарочито Закарпатской Руси 
посвящены слідующія работы В. А. Францева:

25. Современное состоякіе Угорской Руси. — Подписано: 
Путникъ. — ,,Русскій Вістникь", Москва, 1900, II, 629—655.

Это —  обстоятельная и горячая статья объ общ ем ъ печальномъ поло­
женій карпаторуссовъ подъ мадьярскимъ реж имом ъ въ культурномъ, поли- 
тическомъ и экономическомъ отношенГяхъ: жуткая картина крайняго обни­
щания, безправія и преслідованій карлаторусскаго народа на ф о н і п о м і-  
щичьяго и еврейскаго засилья и сплошной, насильственной мадьярнзаціи, 
и въ то-ж е время яркій очеркъ упорной борьбы національно-сознательной  
части карпаторусской интеллигенціи въ защиту народныхъ правь и культур- 
ныхъ достойній отъ правительственной мадьяризаціи, съ одной стороны, 
а внішнихь попытокъ „укракнизаціи“ народа (со стороны пок. АЛ. П. Дра- 
гоманова и н і которыхъ галичанъ), съ другой.

26. Обзорь важнійшихь изучекій Угорской Руси. Варшава, 
1901, стр. 53, 8°. — Отд. оттискъ изъ „Русскаго Филолог. Вістни- 
ка", 1901, I—И, 145—197.

Какъ уж е было зам ечено выше, это первый и единственный д о  сихъ 
поръ въ науке, систєматическій и подробный о б зо р ь  литературы о  Закарпат­
ской Руси, по всЄмь наличнымъ областямъ ея изучений ка протяжении всего 
ХІХ-ГО века.1) —  Готовится къ печати второе, дополненное д о  послідняго  
времени, изданіе.

!) Некоторыя мелюя замечажя и дополнеж я къ „О бзору'1 В. А. Фран­
цева см. въ отзы ве В. Гиатюка —  въ „Запискахъ Н. Т-ва Гм. Шевч.“, XLV, 
41— 46. —  Впрочемъ же, кроме этого „ О бзор а“, м ож но въ данномъ отношении 
указать ещ е разве только на две чисто библюграфичееюя работы: !. Krâi: 
G eografickâ bibliografie Podkarp. R u s , Прага, 1923, и FI. Z a p le ta l:  Krâlova 
bibliografie Podkarp. Rusi, Оломоуцъ, 1925, a также на частные, Mcrcpîo- 
грэф ичесю е обзоры  Е. Ю. Перфецкаго: О бзоръ угрорусской исторюграфГи 
—  „ИзвЬспя Отд. рус. яз. и слов. И. Акад. Иаукъ“, XIX— 1, 291— 341, и DvG 
stati k dëjinâm Podkarpatské Rusi, 3—4.
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27. Изъ эпохи возрождения Угорской Руси. Льзовъ, 1902, стр. 
14, 8°. — Отд. оттиекъ изъ ,,Нау чно-литерзтур наго Сборника Гал.- 
рус. Матицы", 1902, 1—1, 1—12.

To-же подъ изміненньїмь заглавіемь: Къ вопросу о лите- 
ратурномъ языкЪ Подкарпатской Руси — въ из даній О-ва им. А. 
В. Духновича, вып. 2, Ужг. 1924, стр. 15, 8°.

Содержание: Введєніе. —  Письма къ издателю „Слозінина" проф. ©, И. 
Е зб ер і въ Варш аві —  А. В. Духновича, П. И. Яновича, А. Ф. Крэлицкаго 
и А. !. Петрашевича, 1862— 1864 гг.

28. Восемь писемъ издателя „Церковной Газеты" I. Раков- 
скаго къ іезуиту И. Мартынову, 1856—1858 гг., съ обстоятельной 
ис т ор ико- б і о гр аф и ч е с к о й вступительной статьей и примічаніями 
къ письмамъ, — готовится къ печати.

П р а г а ,  18 сентября 1927 г.
*

Ю. А. Яворскій пропустилъ рядъ замічательньїхь трудоаъ 
проф. В. А. Францева. Считаемъ необходимымъ заполнить эту 
брешь:

— Русскій Институтъ въ Прагі. Пушкинскій Сборникъ. 1929. 
Типографія „Политика". Прага. В. А. Францевъ: Пушкикъ и поль­
ское возстгніе 1830 и 1831 г. Стр. 65—208, большой 8°.

— Изъ исторіи славянской литературной взаимности. Кол- 
паръ и русскіе ученые въ Загребі 1840 и 1841 г. 1929. Типографія 
„Политика". Прага. 28 стр. 8°.

— Русскій іезуить И. М. Марты новъ. Сотрудкикъ „Церков­
ной газеты" и „Церковнаго Вістника" о. Іоанна Ракозскаго. .'Ни­
сколько доповненій къ „Галицко-русской библіографіи" Левиц- 
каго. Приложєніе къ журналу „Карпатскій Свйтъ”. Ужгородъ. 
1930. Стр, 8, 8°.

— Къ творческой исторіи „Моцарта и Сальери". !<ъ вопросу 
объ автобіопрафичности Пушкина. 1931. Типографія „Уніє", 
Прага. Стр. 29, 8°.

— Изъ исторіи борьбы за русскій литературный языкъ 
въ Подкарпатской Руси въ половині XIX ст. Прага, 1931. Русское 
Издательское Общество „Единство". Стр. 38, 8°.

— А. С. Х о м я к о е ъ . Стихотворенія. Вступительная статья 
и примічанія В. А. Францева. Прага, 1934. LXXlV-j-163, боль­
шой 8°.

— Adam hr. Gurowski w Polsce w latach 1841-1844
Przyczynek do jego zyciorysu. Pami^tnik literacki Lwow, 1937. Стр. 
92—105, 8°.

— Ohlasy Kollarovy, rozpravy „0  literarm vzajemnosti“
v ru sk e  literature let 30 a 40. Slovansky Ustav, Praha 1937. Стр. 
32, 8°,

— Последнее ученое путешествіе гр, Яна Пстоцкаго if SOS'— 
1806. Изъ матеріаловь для его біографій. Прага, 1938. Стр. 28 
большой 8°.
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3. Р. ВАЗРИКЪ,

ШКОЛА И БУРСА ЛЬВОВСКАГО СТАВРОПИГЮНА.

І.

О р г а н і з а ц і я .

Бъ стать і  подъ выше наведенны м ъ заглав іем ь  я пытался 
(„Временникъ", 1933) собрать  вк р а т ц і  данньїя о  з а м іч а т е л ь н ій -  
ш ем ъ  учебном ъ  заведен ій  на Галицкой Руси; п о с л і  потери  своей 
сам остоятельности . Статья, однако , вышла неполной. Не подле-  
житъ С О М И І Н І Ю ,  что н ад л еж ащ и м ъ  о б р а з о м ъ  этотъ вопросъ  м о ж ­
но осв іти ть  только на основаній сохранившихся въ а р х и в і  Став- 
ропигійскаго Института до к у м ен то зъ ,  которы е придется печатать 
н іс к о л ь к о  л і т ь  подрядъ .

Въ н астоящ ем ъ  году печатаю тся бумаги и разнаго  р о д а  з а ­
писки, относящіяся къ внутренней жизни училища - бурсы  въ пе- 
р іо д ь  австрійскаго влады чества  (1820— 1913).

Для ц і  л ости нео б х о ди м о  напомнить, что въ 1586 г. постано­
вили русскіе м і щ а н е  гор. Львова учреж ди ть  училище, на что п о ­
лучили благословеніе  Антіохійскаго патріарха іоакима; оно  лягло 
въ основу училища и о п р ед ел и л о  его х а р а к т е р ы  „ссставп ш а уч и ­
лищ е въ г р а д і Я в о в і, при х р а м і Успенія Л ресвяты я Бож ія М а­
теро, гречоскаго  и славенскаг© лисзнія, по чину святы х Б огон ос- 
кыхъ О те ц ь  православія гречоскаго, великою  пильностю , ста р а - 
ніем ь-ж е и накладом ъ всего  Братства лвоэскаго  храм а Успения 
П ресвяты я Богородица и всего  посполнтаго народа российскаго, 
даж е и до убоги х вдовицъ, пром ы ш ляю чи о всяком ъ недо­
статку законной науки, нерадивых человЪкъ подвизаю щ е, про- 
тнвкы х-ж е уста за г р а ж д з ю щ е ,  дабы  о тсю д у з л о б і » зм ін и вш е ся, 
благих качало зепри яти  и по всей брз'пи сггасекію  р асп р о стр а ­
ниться".

Тутъ ясно сказано, что была основана греко-славянская ш ко­
ла для русского  н ар о д а  для поднятая п р о с в іщ е н ія  въ к р а і .  Пер- 
вы м ъ ея р е к т о р о м ъ  бы ль вы сокообразованны й грекъ, митр. А р­
сен ій, подъ р уковод ством ъ  котораго  ученики его составили п е р ­
вую русскую грамматику: „ АдеХсрог^с; Грам м атіка д оброгла- 
голиваго еллино-словенскаго  язы ка ко наказанию м ногоим ени- 
тсм у  российскому род у". 1591. Въ 1592 г. получило училищ е отъ 
короля  Сигисмунда ІІІ привилей, возведш ій  е го  въ р а з р я д ъ  ш колъ
7-ми свободны хъ искусствъ: Schola pro trac tand is  liberis artibus* 
И такозы м ъ  оно осталось д о  р а з д і л а  Польши, т. е. д о  1772 года.

При учи ли щ і,  или т о ч н іе  говоря, въ с а м о м ъ  у чи ли щ і быль 
пріють, въ к о то р о м ъ  часть учащихся жила на полком ъ  с о д е р ж а ­
нии Братства, а часть жила на свой счетъ; были р авн о -ж е  и дохо-
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дящіе ученики. Задачей пріюта было предоставать меніе доста- 
точнымъ классамъ рус с ка го населения гор. Львова удобную и по 
ціні доступную квартиру. Пріють пріобріль на Галицкой Руси 
превостепенное воспитательное значеніе.

Упадокъ училища начался съ неурядицами въ Братстві,, 
съ его переходомъ изъ православнаго віроисповіданія въ унію, 
въ началі XVIII ст. (1709). Религюзные споры, козацкія войны, 
безпорядки въ Польщі обезсилили его совершенно, Получивъ 
во свое владініе Галицкую Русь, Австрія въ началі не заботилась 
ея культурно-просвітительньїми ділами, и только въ 1788 г. им- 
ператоръ Іосифь II, утвердившій Ставропигіонь подъ именемъ 
Института, предписалъ сохранить училище для изучен і я въ кемъ 
церковнаго обряда и русско-славянскаго языка, а прочіе пред­
меты ученики должны изучать въ державныхъ німєцкихь шко­
л а х  ъ .

Такъ осталось до 1914 года.
*

Изъ ниже печатаемыхъ документовъ явствуетъ, что когдаш- 
няя Ставропигійская школа 7-ми свободныхъ искусствъ сохра­
нила только названіе училища, а въ самомъ ділі въ перюдъ 
австрійскаго владычества была только бурсой, гді воспотанни- 
камъ, посіщающимь державныя школы, преподавались домаш- 
кіе предметы. Объемъ преподавакія ділился на 3 отділа: 
1.) Букварный, т. е. начальный, заключали въ сєбі слідующіе 
предметы: богочестіе, срицаніе и чтеніе букваря; церковно-сла­
вянскую грамматику; численіе; ирмологіонь; воскресные тропа­
ри; утренніе прокимена; литургическіе прокимена; чистописаніе 
(краснописаініе, каллиграфію) и нотное пініє {,,мycикiйcкoe,, пі­
ніє); 2.) Первый отд іпь былъ поглубленіемь букварнаго; въ кемъ 
преподавались: богочестіе; чтеніе псалмовъ и размьішленія; пе­
реводь псалмовъ; церковно-славянская грамматика; славяно- 
польскій словарь; численіе; Рука Дамаскина; Ирмологіонь; тро­
пари и кондаки; самогласни; подобни; чистописаніе и нотное пі­
ніє; 3.) Второй отд іль былъ совершенствованіемь прежнихъ от- 
діловь; тутъ преподавались: богочестіе; чтеніе псалмовъ; пере­
водь св. письма; церковно-славянская грамматика; славяно- 
польскій словарь; численіе; Рука Дамаскина; типиконъ; ирмоло­
гіонь; подобни; болгарское письмо; тропари и кондаки; чисто­
писаніе и нотное пініє, (Докум. 16).

Короче говоря, воспитанники изучали то, что теперь изуча- 
ютъ стихирные, т. е. испытованные дьячки, Испьітаніе воспитакни- 
.човъ отбывалось весьма торжественно при участім братчиковъ 
и приглашенныхъ гостей. Отличившіеся воспитанники получали 
подарки вь книжкахъ и незнзчительныя денежныя пособія. (До­
кум. 19).
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Домашніе предметы по изученію восточнаго обряда препо- 
даваль священникъ, либо сотрудникъ при храмі Успенія, либо 
доходящій. Случалось и такъ, что священникъ жилъ въ бурсі 
и былъ одновременно ея директоромъ. Практически воспитан­
ники обязаны были посіЩать всі церковныя Богослуженія, 
утрекнія, вечернія, всенощныя бдінія и литургіи и принимать 
участіе въ хорі вмісті съ дьяками. Нотное пініє, при помощи 
инструкторовъ, скрипки и ножной гармоній, преподавалъ особый 
учитель или регентъ хора.

Нісколько літь до великой войны воспитанникамъ препода- 
эались исторія русскаго народа въ ціломь его этнографическомъ 
объем і  и русскій литературный языкъ. Это весьма не нравилось 
школьнымъ властямъ и украинофиламъ, особенно директору 
гимназіи Ильи Кокорудзу, который угрожалъ (Докум. 49) репрес- 
сіями въ случаі, когда Правящій Совіть не устранить учителя Н.
В. Антоновича.

Библіотека состояла изъ учебныхъ пособій, киижекъ церков- 
наго и мірскаго содержанія и нотъ. Поссбія зачастую были ні- 
мецкія, за исключеніемь польскія. Въ беллетристикі преоблада­
ли русскіе классики. (Докум. 51). Ноты къ музьікі и пінію, по 
м ір і надобности, пополнялись партитурами, выписанными изъ 
Россїи. (Докум. 26).

Дисциплина была твердая. Воспитанники находились подъ 
стрегимъ надзоромъ: не сміли выходить безъ разрішенія въ го- 
родъ и должны были вести себя согласно предписаніямь. Былъ 
случай, что воспитанника устранили изъ бурсы за то только, что 
въ воскресеніе былъ въ православномъ храмі. (Докум. 23, 24). 
Случилось это, конечно, потому, что въ Австріи православіе въ 
преділахь Галицкой Руси преслідовалось и подводилось даже 
подъ уровень преступленій государственной изміньї. Рукопись 
сеніора Хоминскаго (Докум. 25) бросаетъ яркій світь на дисци­
плину въ бурсі. По его мнінію порядокъ въ ней возможенъ при 
соблюденіи ,,токмо безпрерывнаго наблюденія и нравственнаго 
вліянія".

Въ началі 19-го віка положеніе питомцевъ бурсы было не- 
завиднымъ: жилье, пища, одежда, обувъ были очень скудны. 
Сборъ добровольныхъ подаяній, прокзводизшійся зачастую са­
мими воспитанниками, былъ недостаточенъ. Въ поміщеній было 
всего 5 причъ или щляфбанковъ (Докум. 4). Воспитанники ходили 
въ изорванной обуви или просто босикомъ (Докум. 3); они забо- 
лівали чахоткой (Докум. 5) отъ плохой ідьі и плохихъ гигіени- 
ческихъ ус л ОВІЙ.

¥
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Еъ ділі організацій бурсы въ 20-ыхъ годахъ 19-го столі ті я 
особенный заслуги иміеть Левъ ©еодоровичъ С о с н о в с к і й 
„столоначальникъ при ц. к. палаті гражданскаго, уголовнаго суда 
въ Льви-граді, переводитель судебныхъ діль изъ языка россій- 
скаго, старійшина представителей народа русскаго и ктиторей 
церкви! Ставропигійской Успенія Пречистой Богородицы, председа­
тель заведенія Ставропигійскаго, чтецъ св. Богословія". Онъ пре­
красно отдавалъ себі отчетъ въ томъ, что воспитание молодежи 
есть нес о мін но наивысшимъ долгомъ гражданина. Хозаиномъ 
своей земли, защитникомъ и творцомъ нравственныхъ цінно­
стей, является только хорошо воспитанный и просвіщенньїй че- 
ловікь. Сосновскій сознавалъ, что если это такъ, то работа надъ 
воспитанвемъ и образоважемъ молодежи должна быть не только 
честной, но и чистой и со віст ной: онъ самъ лично испытывалъ 
воспитанниковъ, старался ихъ обуть, одіть, положить въ кровати, 
дать здоровую пищу и обезпечить въ гипеническомъ отноше- 
ній. (Докум. 3, 4, 5, 6).

♦

Въ настоящее время бурсой відають: префекты, обязательно 
братчики Ставропигіона. Этимъ префектамъ подчинены дирек- 
торъ и настоятель бурсы, какъ равно-же учитель русскаго языка 
и нотнаго пінія. Они докладываютъ Правящему Совіту обо 
всемъ, что только въ бурсі происходить. Безъ преувеличенія 
можно; сказать, что преуспіваніе этого воспитательнего пріюта 
является гордостью каждаго братчика. Ибо бурса Ставропигіона 
— одинъ изъ немногихъ постав щиковъ русскаго молодняка въ 
ньінішнихь тяжелыхъ услоаіяхь.

Для ознакомленія съ бурсой, ея организаціей и значеніемь 
въ культурной жизни Галицкой Руси печатаются ниже докумен­
ты, которые послужать читателю и изслідователю прошлаго 
разобраться надлежащимъ образомъ въ ея роли. Въ слідую- 
щ и х ъ  годахъ будуть напечатаны документы, относящіеся къ адми­
нистрации, переписні съ властями, къ діламь учителей, настояте­
лей, врачей и прочихъ наставниковъ, къ діламь воспитанниковъ, 
иособій и хора.

Всі э т и  документы составляютъ 7-ую группу б ума г ъ архива 
Ставропигійскаго Института, согласно инвентурі, сділанной Ю
К. Кунинскимъ въ 1937 году.
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Составление прнходовъ и расходовъ Ильи Лесевкча, 
эконома Ставропиг!йскагс училища, отъ 1-го мая до 

послЪдняго числа октября 1820 года.

Calculus de perceptis et erogatis D. Eliae Lesiewicz, oeconomi 
Scholae Stauropigianae a die 1. Mai 1820 ad ultimam 8-bris eins- 
dem 1820.

R egestr
Percepty pieniejzney od dnia 1. Maja do ostatniego Pazdzier- 

nika 1820 na ubogich Studentöw przy Cerkwi Stauropigialney Lwow- 
skiey zostajqcych.

■s & * >6 N >a  »- О
Z a.

Dzieti 
Musi^c 
1 Rok

W alu ta
W id e ü sk a

zw k xr

1 1 Augusta 1820 Z Kassy Prowizoratu Antycypacya dana 150
2 1 Maja 1820 dtto 150

Summa Percepty z Kassy 300
Poddzwonne przez powyzszy czas 68 24
Kolîekla na szkolç 61 10
Wozek smiertelny 6
Summa pobocznego dochodu 135 34

Rekapitulacya
Z Kassy antycypacya 300
Zl%czywszy razem powyzsze 435 34

Calculus Eliae Lesiewicz et Barbare Lesiewicz pro a. 1820 et 
1821. Писано на толстой бумагЬ въ листъ вдвое, 4 ст. Водной 
знакъ: 1. Р.

2.
Письмо къ свящ. Миленевичу, архкдЕакону львовскаго 
митрополичаго капитула, по дЪлу сбора милостыни 

для б&дныхъ воспктамниковъ.
Expeditiones ad Prothocollum Sessionis die 5 Augusti 1821.

Nota
Ad Perillustrem et Rndmurn Dnum Mileniewicz, Capitali Met­

ropolitan! graeco-catholici Leopoliensis Archidiaconum et Instituti 
Pauperum Consiliarium.
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Cum Provisoratus Institut! Stauropigiani graeco-catholici oratiino 
necessarium adiuvenant, ut circa suam Ecclesiam graeco-catholieam 
Stauropigianam saltern duo seniculi Pauperes, qui ex Cassa Instituti 
pauperam Elêemosinaîem pensionem obtinent, sine maioris invigil- 
lantiae rerum ecclesiasticarum ornamentalium, ne in his aiiquod dam ­
num eveniat, applicentur. înde Perillustrem et Rudmum Dnum Ar~ 
ebidiaconum qua Instituti pauperum Consiliarium idem Provisoratus 
perhumàniter requisit, ut necessaria respectu horum duorum seniculo- 
rum pauperum circa hanc ecclesiam applicandorum, ExcellentissimO, 
Illustrissime et Rndmo Domino Comiti de Ankwicz Archiepiscopo 
Leopoliensi ac Regni Galiciae Primati proponere et deffectuare vellit, 
quatenus eiusmodi pauperes circa huiatem Ecclesiam erga percipiem- 
dam Eieemosinam in hanc Ecclesia coliiquendam, et in residuo in 
quantum hoc non sut'ficeret, ex Instituto pauperum solvendam omni- 
no applaudentur.

Leopoli, die 5-ta Augusti 1821. Expedit 14. Aug. 1821.

Писано на толстой бумагй въ полъ листа, 2 стр. Водный 
знакъ: М. S.

3 .
Сосновскш, префектъ школы, просить обь обуви для Андрея 

Загайкевнча, воспитанника училища и разносчика посылокъ 
членамъ Института.

64. pros. 27. Julii 1829. Comemoratio Scholae Praefecti Sosnow- 
skij, ut pro studioso Schole hujatis Andrea Zahaykiewicz, qui cum 
expeditionibus ad mebmbra Provisoratus cursitat, ocrei comparentur, 
pro quibus comparandis idem juvenis b. m. Praefectum scholae 
rogavit.

Opinionis turn, ut pro hoc Juvene ocrei comparentur, ideo quod 
cum Expeditionibus cursitare saepius debeat, et eius similibus ante- 
cessoribus aliunde semper ocrei comparabantur. Die 28. Julii 1829. 
Sosnowski. Expedit Lewicki.

Писано на сірой толстой бум агі въ полъ листа, 2 стр. Вод­
ный знакъ: полъ звіздьі, подъ которой находится буква S.

4.

Левъ Сосновскій, наставникъ училища, просить п р о в и зо р атъ 
завести вь училищі спальныя ложа и нанять постоянную прачку,

Przewielebny Prowizoracie! W szkole Stauropigialney znajduje 
siq teraz miodziencow 20-tu na wikeie fynduszowym, a 8-miu ha 
svvoim, ktbrym to ostatnim rodzice ich pozywienia dosiatezaiq.
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I Szlafbankow jest 5, w ktdrych po dwöch sypi^, z tych jeden 
■oardzo sdelozowany, tudziez ieden jest tapczanik. Nie stanie wi^c 
na dziewi^ciu do spania tapczanow lub szlafbankow.

II Praczki dot^d nie bylo, przez со brud у nieoch^dostwo 
w szkole widziec siQ dawalo, ugodzilem praczk^, od sztuki hurtem 
po 1 Xr: m. k. tak latem jak zirna.

Prosze wigc wzgt^dem tycb dwöch punktow о nalezyta dys- 
pozycy^

Lwow dnia 29, Sept. 1829,
Sosnowski 

Prefect Szkoly.

Писано на толстой бумаг!. въ листъ вдвое, 4 стр. Водный 
знакъ: 6-ти конечная звезда, подъ которой находятся буквы
М. S. Mfico Dmo de Sosnowski ad  referendum. Lewicki.

5.

Яевъ Сссновсшй запрашиваетъ, какъ долженъ поступить съ забо­
левшими воспитанниками, Мелет1емъ Датчишинымъ и Иваномъ 

Вачковымъ. Сежоръ велитъ ихъ отвезти въ больницу 
сс. Милосерд1я,

Praes. 15. Лап. 1830. Ad Illmum Dominum de Lewicki, Inst 
Staurop. Seniori.

Illustrissime Domine!
Mtodzience szkoly Stauropigialnej 1.) Datczyszyn Meletyi y 

2 )  Waczkow Jan s^ slabi. Pierwszy z nich zdaje mi siç, ze albo 
juz ma suchoty, albo sklonny iest do nich. Wny Caspary zapisal 
mu proszki, juz 40 xr m. k., pmcz herbaty wyexpensowalem na nie- 
go, lecz zadnej nie widzç ulgi. Drugi zas lezy od dni kilku y skarZy 
siç na bol glowy y calego ciala. Moiem zdaniem dluzey  bez ra- 
tunku Doktora zostawac niemog^, — wiçc proszç о laskawe w tey 
mierze zarz^dzenie, со mam daley przedsiçwziqc.

lllustrissimi Domini humillimus 
Sosnowski

13. Jan. 1830 
Ad Magnificum Dnum de Sosnowski

WWPan Dobrodziey bçdzie laskaw tych obydwôch ucznidw 
szkoly do szpitalu Panien Miîosierdnych oddac, gdyz w szkole nie 
mozna dluzey slabych trzymac. lest takze pol^czono z expens^, a 
nie mamy zk^d. Wydatki na nich za kwitem kassa zwrôci.

13. Jan. 1830 
Lewicki

Wny Barankiewicz Chyrurg raczyl siç pofatygowac do szkoly 
Stauropig. y zrewidowal trzy miodziencow; uznal, ze sq na nerwowç

33



gor^czkç sîabi. Przeto oddani dnia 14 Jan. do Szpitalu Panieo 
mitosiernych, gdzie z wieîkî* trudnoéci^ przyjçci zostaîi.

Sosnowski.

Писано на толстой бумаrt. въ листъ вдвое, 4 стр. Водный 
знакъ: 6-ти конечная звезда и буквы М. S.

6.
Левъ Сесневскш извйщаегь, что сен. Степанъ Рогаля-Левицкш 
подарилъ бурей 6 скрилокъ. Товарищъ сеншра, Сйтницшй, отъ 
имени Института высназываетъ жертводателю благодарность,

Przeswietny Prowizoracie S
JWny Konsyliarz y Senior Kollatorévv Instytutu Stauropigial- 

nego Szczepan Rogala Lewicki, przez urodzon^ sobie dobroc serca 
y szczegôln^ nasladowania godn^, przychylnosc ko te mu Instytutowi 
a osobliwie wychowaniu dzieci ubogich w szkole Stauropigialney zo- 
staj^cych, otiarowai szesd sztuk wiolinôw (skrzypek z nalezytemi 
do nich szczegotami, tudziez szkob* muzykaln^ drukowan^ Rhodego, 
na dobro y uzytek mtodziezy Stauropigtalney z tym dodatkiem, ze 
y metra na 3 miesic|ce wtasnym kosztem zaplaci, byle tylko mto- 
dziez y u tey gatezi umiejçtnosci doskonalita siç.

Skrzypce pomienione dzisiay odebratem zupelnie nowe y odda- 
teni je pod dozor Nauczyciela mieyscowego P. Neronowicza. Lekcye 
zas z mtodziezy zacznq siç od 1-go Kwietnia r. b.

О czym Przeswietnemu Prowizatorowi, koncem ziokenia nalezy- 
tego podziçkowania JWmu Fundotorowi, tudziez dla dalszey moke 
jakowey dyspozycyi, z uszanowaniem donoszç.

W Lwowie dnia 28. marca 1830 
Leon Sosnowski 

szkoly Stauropigialney Prefekt.
Praes. 28. Martii 1830.

Votum
I. W. W. Senior Instytutu Staurop. Radca S^dow galicyjskich 

szlacheckich Szczepan Lewicki iuz od czasu wstapienia do tutey- 
szego Instytutu dai dowod swey szczerosci y dobroci serca, ktorym 
iedynie dla tego Instytutu powodowany iest.

Iako Senior (wiadomo Instytutowi) jak gorliwie, szczerze y rze- 
telnie tym Instytuiem opiekuje siç. Gorliwosci y rzetelnosci Jego 
przypisac, ze porz^dek w Rachunkaeh, dochodach, w Zakrystyi, w Ar- 
chivum, w Drukarni, w Szkole, w Cerkwi y t. daley panuje. Gorli­
wosci y szczeroéci przypisac, ze wszystko, со dla dobia Instytutu 
d^zy, przychyla siç. Za Jego Prezydencyq mlodziesz w naukach 
y spiewach muzykalnych, w Cerkwi przez zaprowadzenie Kazan nie- 
dzielnych lud zgromadzaj^cy siç w Religii postçpuje. Nie dosyc na 
tym! Teraz przez mitose dla Dzieci czyli Studentbw tego Instytutu 
ofiarowat ze swey kiszeni Instrumenta muzykalne, y zyczy, aby ta 
mtodziez dla Kraju y Monarchy nayiasnieyszego y w tym kresie po- 
zyteczn^ stata siç.

34



Te czyny pi^kne zaslugui^ na pochwaf^. Czlaki Instytutu nie- 
mega nic wincey zyczyc, jak Boga o Jego zdrowie prosic, aby nay- 
wyzszy B6g Jego dlugie lata w czerstwym zdrowiu utrzymad ra~ 
czyt. S^dz^, a zatem: a) I. W. M. Seniorowi za ten y inne zwyz 
wymieniony uczynki na pismie podzi^kowai; b) t$ uchwal^ z wy- 
szczegolnemi specialnemi uczynkami w protokbl Instytutu na wiecz- 
nq pami^tkQ zaptsac; c) tak ukochanego, starannego Seniora dla In­
stytutu na dowod przywi^zania ku Jego osobie odmalowac kazac, aby 
ten portret w Archivum wiecznie konzerwowany byl; zas d.) mlo- 
dziez na Skrzypcach na fundusz Institutu uczyc kazac, bo niemo2na 
z^dac, aby JWM Senior, ktorem bezpfatnie tak chwalebnie uzrqd 
pelni. do wydatkow ze swego mai^tku przychylat si$; poniewafc obo- 
wi^zkiem iest Instytutu, aby z dochodbw mlodziez dla dobra kraju 
y Religii edukowana byta. Z reszt^ d.) czyli te czyny wyzszey In- 
stytucyi maiq bydz doniesione — zostawiam Prudencyi Instytutu 
Stauropigialnego. Aprilis 1830.

Sietnicki 
Vice Senior.

Писано на бума r i  въ листъ вдвое; 4 стр. Водные знаки: 6-ти 
конечная звйзда и буквы: М. S.

7.
И. Гуркевичъ требуетъ для школы церковныхъ пособш 

и получаетъ ихъ„

Przeswietny înstytucie!
Do uzytku tuteyszo Instytutowey Szkoly potrzebne sq nastepui^ce 

ksiqzki:
1-mo Oktoich in folio oprawny na dole
2. Osmoblasnik maly oprawny na wiezy
3. Irmologion in folio detto na dole
4. Psaltery 2 oprawne na wiezy
5. Mszat in folio oDrawny na wiezy
Uprasza wiçc nizey podpisany, aby te ksi^zki z Depozytoriow 

do szkoly wydane byly, tudziez aby ze za pieni^dze funduszowe 
oprawic mu wolno bylo.

Lwôw dna 10. Juny 1831.
L Hurkiewicz

Odebralem Oktoich in folio, Osmohlasnikow malych ieden, 
Irmologion in folio, Psaltyry dwie i Mszal in folio; wszystkie te 
ksi^zki nieoprawne. Dnia 21. Augusta 1831.

I. Hurkiewicz
Praes, 10. Junii 1831

Votum
Polecic W. Kassierowi, azeby wyszczegôlnione ksi^zki i nalezy- 

tosc pieniazn^ na ich oprawç wydal, zaâ W. Prefektowi Szkoly, aby
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te  ksi^zki do szkolnego Inwentarza zapisal. Dnia 10. Aug. 183].
Zubrzycki

Писано на скрой бумагі въ полъ листа; стр. 2.
8.

Изанъ Гуркевичъ, префектъ школы, просить братчиковъ о по- 
жертвованіи для воспитанниковъ лептъ, одежды, обуви, 'бЪлья, 
мебели и писчебумажныхъ предметовъ. Списокъ жертводателей,

Do Wielmoznych Kollatorow і Patronow Szkoly Stauropigian- 
s k ie y o d  Jana  Hurkiewicza Prefekta szkoly S tauropigianskiey  w im ieniu  
uczniow teyze szkoly pokorna prosba, ut intus.

Wielmozni Kollatorowie i Patronowie Szkoly S tauropig iansk iey .

Uczniom Szkoly W aszey  zbywa na sprz^tach domowych, s to lo-  
wych, tudziez na Rekwizytach szkolnych і t. p. rzeczach, a poniewaz 
te po trzeby  ze szczuplych lnstytutowych dochodow zalatwic nie po- 
dobna, a bez takowych obeysc  si$ takze niemoZna, wi^c sie nizey 
podpisany do wspanialoSci Sere W ielmoznych Kollatorow і Patronow  
z pokorn^ prozby ucieka, aby si$ nad b 'ed n em i Sierotami ulitowac 
і ie, czym siQ podoba, laskawie obdarzyc  raczyli.

Oddawcy tey  prozby przyima w ofiarze z najwi^kszym podzien- 
kowaniem:

1-mo Gotowe pieniadze, cbocby і naynikczemnieysz^ kwot^.
2 -do  Papier  wszelkiego gatunku, piora, olowka, a tram en t,  linie, 

szpagat, nawet igly і nici. ka lam arze, szkolne ksi^zki, scyzoryki 
zuzywane, piaseczniki і flaszki na a tram en t.

3-0 Sprz^ty domowe, iak to: stare szafy, stoly, k rzesla , stolid, 
szafki, stoliki, lozka, z resztq stare kanapy, zwierciadla і pudelka  
do plucia.

4-to Sprzcpy stolowe, to iest, stare obrusy, serwety , noze, wi> 
delce, solniczki, polmiski, salaterki, talerze, lyzki, flaszki, szklanki, 
dzbanki, lichtarze і szczypce.

5-to Odziez przechodzona, iako to: plaszcze, Iraki, surduty , ka-
poty, spodnie, pantalony, kamizelki, chustki, czapki, kapelusze, boty,
cizemki і szczotki.

6-to BieliznQ wszelkiego gatunku , a mianowicie przescieradla  
koszule, chustki, kocy, ko ld ry ,  кару  і t. p.

Raczcie w Rc, W ielm ozni Panowie, со warn z wyz pomienionych 
rzeczy zbywa і wcale nie iest potrzebne, b ied n y m  sierotom ofiaro- 
wac, a one, jak dotychczas, tak tez  і nadal naywyzszego Stworcy
0 czerstwe zdrowie і pomySlne powodzenie gor^cym  sercem b lagac
1 w naypoznieysze ich wieki dobroczynnosc wasz^ s lodka  wspominac 
і blogoslawic b^drp

Do tey  sierocinskiey prozby I^czq takze  т о щ  naypokornieysz^ 
і mam honor zostawac W ielmoznych Panow unizonym  s lug^

Jan Hurkiewicz Prefek t Szkoly Staurop.
Lwow dnia 3. 7. b r 1831
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N -er
рогу- 
су i

IM I^ DOBROCZYNCY
G A T U N E K  0  F I A R Y

w  mon. 
konw. w  m obiliach röznego gatunku

1 Lewicki senior

fr xr

kanapke i par§ krzeselek6
2 Sietnicki 3 bezahlt
3 Kulczycki Mich. 6

4 N. N. z pogrzebu tegoz 1 20

15*) N. N. 6

16 N. N. 6

17 N. N. 4

18 Skulski Juzef 2 Traktyer Szkoty Staurop.
19 Bernard 26
20 K ow alsk i 20

21 Soch... 4 L iber papier. paczka piör
22 N. N. 6 über papieru
23 Juristow ski 1 bezahlt
24**) Lipnicki Filemon 3
25 Barw inski D oraher 2
26 Kaminski Jan 10

27 Müller
--------

10

28 L ukaszew ski 10

29 Löfier 10

30 N. N. 10

31 Strusiew icz 10

32 Smolnicki 10

33 Wolski 5
34 Wiszniovvski 5
35 Käzler 10

36 B. Lewicki 10

37 Vogel 10

38 Rozniatowski 10

39 Murinski 4

40
-------

4
41 H übner 4

442 N. N.

! 43 N. N. 4
—

*) № №  5— 14 пустые.
**) Новая страница отмечена двойными номерами 24/1 и т, д.
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N-er
pozy-

cyi
ІМЩ DOBROCZYNCY

G A T  U N E K  O F I A R Y

w  m on. 
konw . w  m obiliach röznego gatunku

fr xr

44 N. N . 1 4
45 N. N. 1 3
46 —о— 10 ч р езъ  руки Сзськевіча внутръ 

прилуч

47*) K ociuba 20 Chustka czarna iedw abnaprzynoszona

48 Сіевергь 10
49 W . Sosnow ski ! 20
50 N N. K am izelka kam eînarowa, 2 flaszki 

і solniczki fa iansow e

51 N. N. ! 20
і

K am izeikç czarne przenoszonq, spo.1- 
n>e, ch u stk if, dw ie  pary butöw

52 Ш альтс (Saie) » 10
53 Стеф. Сіемашь 20 kaszkiet, kam izelka, pudeiko z.kala- 

marzem, paezka piör, 2 o iöw ka, pa- 
tynki, lin ie, klabek szpagatu .

54 Lewicki Komoda stara, 2 blaty, 2 talerze і 
w aza stara, libra papieru і klabek 
szpagatu, scyzoryk і szapka

55 Дргаїчовска Î0
56 M anowarda 40
57 A. P udelew ski ieqen tuzin sta low yeh  nozöw  і w i-  

delcöw , tudziez tyzek biaszanych
58 J. Hurkiewiez 1
59 N. N. 6
6Э N. N. Papieru prostego über 6 і dw a klab- 

ki szpagatu
61 N. N. Papieru prostego і bia lego 6 über, 

4 paczek piör, 8 o löw ek , 2 klqbki 
szpagatu

62 Zarzyeki 1 pap eru über 4
63 д е  Черказскій 40 паперу 5 л-кб и пачке піорь і sc e -  

zorek sîary
64 M ukaUkowskl 2 7 liber papier, o lö w iö w  10, piör 3  

paczek, szpagatu  3
65 Z D rukani 3 10 ofiarow . na rçce Pana Zubrzyckiego
66 N. N. 4 of arow. na rçce Pana Sosnow sksego
67 W -ny Olszanski 24
68 Захарыев-Ьчъ 1 20

Писано на л и с т і вдвое и на полъ л и с т і;  стр. 6. Водные знаки: 
8-м и конечная з в із д а ,

*) кончается двойная нумерація і слідуеть 24 и т. д.



И. Гуркевичъ изв^щаетъ, что купилъ 16 хаяатоаь 
для воспитанииковъ на собранны« отъ нихъ деньги.

GELDBETRAG
e i n z e l n  z u s a m m e n

B eü a g  A usgabe lN CONVENT*MÜNZE Anm erkung

Flor. Kr Fior. Kr

Sprawilem 16. Surdutöw i dalem za Sukno Krawcowi 
od roboty i za guziki Razem 103

Na ten wydatek dali mi uczniowie
tuteysi

1 ßryniewski
2 Chominski mlodszy 4 50
3 Jeziersk
4 Karpinski 4
5 Kossakiewicz starszy 4
6 Klimkiewxz 5 36
7 Lonkiewicz 3
8 Lozinski
9 Mandryk

1 0 Melko 6 30
11 Mileniewicz 6 45
1 2 Stoyko 50
13 Wierzbianski 6
14 Zachariasiewicz 3
15 Medynski
16 Zyzniewski 6

Ze skladki weyszlo 46 39
Summa dochodu

W porownaniu z wydatkiem nie
stanie ieszcze 5 30

Lwow dnia 16. Deeembra 1832 
J. Hurkiewicz

Писано на бумаг!, въ полъ листа; стр. 2. Водный знакъ: 
Е. Wiadyslaw Eger.
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ia.

И. Гуркевичъ сообщаетъ, что б. учитель училища Яковъ Нероно 
вичъ оставит. посуду, мебель и книжки въ испорченномъ со- 
стоянш, что Левъ Сосновсжй занимается съ воспитанниками по 
предметамъ обряда и пЪжя и что СЪмашъ преподаетъ имъ

грамматику.

Przeswietny Instytucie!

Neronowicz Jakob, byly Nauozyciel tuteyszy oddalil i wypro- 
wadzii siç z t^d dnia 18. Novembra 1833. Odebratem od niego
sprzçty i rekwizyia szkolne, i pokazali siç przy tym odbieraniu oa~
stçpui^ce defekta.

a Brakuje 3 gliniane biale glçbokie talerze 
b Dwie glinianych ordynaryinych misek 
с Dwie ordynaryinych scirek 
d Star у podlugowaty zdezelowany stol
e Zlamane mosiçzne szczypce 
f Byzek drewnianych osiem 
g Kochla z drzewa osikowego 
h Z dwoch psaltyr tylko kawalki 
i Dwie Gramatyk Mrozowicza edykcyi 
k Cztery Katechizmy male 
1 Gqbka od Tablicy
Poniewaz od a do g wyszczegdlnione sprzçty i rekwizyta, przez: 

uzywanie nieuzyteczne i zniweczone zostaly, pod h, i, k wyszczegdl­
nione ksi^zki zas poczçsci przez uzytek zepsute, poczçsci zas przez: 
ucznidw z tqd odeyszîych wziçte sap G^bka zas i Urynal rdwnie iak 
i inne rekwizyta zepsuciu podpadly, azatym wszystkie tu wyszcze­
gdlnione rzeczy w Inwentarzu szkolnym odpisalem, reszta zas rzeczy 
i rekwizyta szkolne oddal Neronowicz nalezycie i wszystkie sprzety 
i Rekwizyta szkolne oddaiem Bryniowskiemu pod dozor, rdwnie tez 
i Noty muzykalne temu wrçczone zostaly. Dozor nad szkol^ tudziez 
uczenie objektdw i Ritualow polecilem dwom naydawney tutay bed^- 
cym i tak moralnosci^ iako tez i zdolnosci^ nad innych celui^cym 
dwom Uczniom Bryniowskiemu i Jezierskiemu, z ktdrych przynay- 
mniey pierwszemu, poniewaz w drukarni robi, iakies Renumeracye 
dac mu nalezalo.

W ny Sosnowski raczyl siç deklarowac uczniow со poniedzialek. 
z uczonych siç przez tydzien Ritualow wyexaminowac i zaszle w ri~ 
tualnych spiewach bl^dy sprostowac.

W-ny Siemasz nie tylko ze trzy razy na tydzien uczniom Gra- 
matykç daie, lecz tychze wlasnym kosztem G-т а  Bukwarami opat- 
rzyi i dla .nich oprdcz tego ilosc potrzebn^ Gramatykç Mrozowicza 
z wlasnego zaprenumerowal.

Lwow dnia 24. Novembra 1833
I. Hurkiewicz
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P raes. 24. N o v e m b .  1833. M a g n i f i c o  D n o  I. H u r k iew ic z  a d  re-  
ferendnm . R e la t .  15. D e c .  1833.

Писано на сірой бумагк въ листь вдвое; стр. 4. безъ водныхъ 
знаковъ.

11.
Я. Нероновичъ спрашиваетъ Институтъ, кто есть префектом*! 
школы, и сообщаетъ, что воспитанники голодаютъ и состоять

на побкгушкахъ.

P r z e s w ie tn y  S ta u r o p ig ia ln y  In sty tu c ie !
N iz e y  p o d p is a n y  o d  dnia  11-o  Maja r. b. n iezn a ,  kto  lest  

Rz^c^ s z k o ly  (P r e fe k t e m )  і n ie zn a ,  do  k o g o  si$ w sz k o ln y c h  r z e c z a c b  
udaw ac ша, a d z ie c i  za s  o d  l - o  c z e r w c a  1834  c h leb a  nie d o s ta i^ , .  
c z ^ sto  o d  nauk  szk o ln y ch  o d ryw an em i b>w ai$  czrez  rozne usfugi і 
p oczt^; n iz e y  p o d p is a n y  c h ce  un ikn^c w sze lk ic h  n ie p r z y je m n o s c i ,  а 
z a te m  P r z e sw ie tn e m u  In s ty tu to w i d o n o s i .

L w o w ie  dnia 5. c zerw ca  1834  
J. N e r o n o w ic z

P r a e s .  8. J un y  1834 . 45 . D o  P r z e s w ie t n e g o  In s ty tu tu  S tau rop i-  
g ia ln e g o  o d  J. N ero n o w icza  ut intus. Pro M . D. d e  A u d y k o w sk i  ad 
referendum .

Писано на скрой бумагк въ листъ вдвое; стр. 4. Водный 
знакъ: S. Е.

12.

Степень Скмашъ требуетъ для школы 16 экземпляровъ 
изданиыхъ литограф1ей Института книжекъ.

V e n e r a b i le  C o l le g iu m !
S u b s ig n a tu s  petit ,  ut 12 ex em p la r ia  m unda s c r ip t io n is  nupet  

l i th o g rap h ia  é d ita  pro schola  Institutus hujat is  em antur et usui juven-  
tu tu s  tradantur.

L eopo li  d ie  8 -m a  Februarii  1835  
S te p h .  S i e m a s z

P ra e s .  8 febr . 1835 .  Ad V e n e r a b i le  C o l le g iu m  In st itu tu s  Stauro-  
p ig ia n i .  S te p h .  S iem a sz ,  prof, s c h o îa e  petit ,  ut ex em p la r ia  m unda  
scr ip t io n is  pro usu h u jat is  sch o la e  procurentur.

Писано на скрой бумагк въ листъ вдвое; стр. 4. Водные 
знаки: 6-ти конечная звкзда.
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13.

Графъ Владиславъ ЕльскШ, б. префектъ школы, 
возвращаетъ 15 фл., полученныхъ имъ на ея расходы.

Przeswietny Staurop. Instytuciel 
PW ny W tadystaw  Hrabia lelski, jako byty prefekt tu teyszey  

szkoly, podniosl antycypacj^ 15 f. m. k. z kassy Instytutu na po- 
trzeby szkolne i z takowey wyracbowac si$ nie miaf.

Ze zas po uplynionym dtugim czasie ani pojedynczo poniesio- 
nych expensy, ani percipientöw, ktörym te pieni^dzy w ydai,  przy- 
pomnac sobie nie moze, przeto  Иоугц т$\щ sw^ nizey podpisanerau 
kwot^ 15 fr. mk. z tem dodatkiem dor^czyt, iz poniesione expensa 
z wtasnego zatatwione, odwetowane miec niechce, zwrocone zas kwote 
15 f. mk. na dobro  Instytutu obröcone m iec  sobie zyczy.

О ktorey to  wspianiatomyslnosci IW go cztonka donosz^c do- 
daj$, iz te  kwote 15 f. m. k. przy nayblizszym spotkaniu si^ z Wnym 
Kassierern do Kassy Ins ty tu tu  zlozyc, tarn zas bedacv kwit lW m v% 
dobroczyncy  zwröcic nieomieszkam.

Lwow dnia 1. 8br 1837 
J. Hurkiewicz

Писано на скрой бумагк въ полъ листа; стр. 2.

14.
Леонтовичь, товарищъ префекта школы, предлагает!* списокь 

книгъ, переданкыхъ имъ учителю Симеону Возояну.
Рггебміеіпу Іпзіуіисіе!

\¥ Ьореіпіепіи роїесепіа г  гіпіа 7. вгигіпіа 1845 в к ^ а  рогірі- 
эапу рогі 1 вргэ кБщ£ек Йо игуїки liczniдw Бгкоіу іпБІуіиІи ргге- 
гпасгопусії, іако Ю:

1 Tryfologion szt. V 1
2 Apostol stary » 1
3 Psatteröw w 6
4 O sm ohlasnyköw J} 7
5 Hramatyk Mroz 99 3
6 Турукоw W 7
7 Siowaröw 99 7
8 Katechizmow wielk 99 2
9 „ mal 99 5

10 Bukwarow 99 5
Nauczyciel Szkoly Wozniak Szym on odeb ra t  і s ktörych pod 

N 1. 2. З і 4 pod jego  kluczem siQ znajduj^ — reszta Uczniom 
z tyrn obowi^zkiem rozdane zostaty, ab y  je po koncu roku bez 

mszkodzenia zwrocili.
We Lwowie dnia 1. Lutego 1846

Leontowicz, Vice P refek t szkoty 
Praes. d. 19 F eb m an i  1846.
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Spis ksi^zek szkoty Stauropigialnej 1846
1. Tryfologion . . . . 1
2. Apostcd stary . . . 1
3. Psaltyr . . . . . 6
4. Osmohtasnykow . . 7
5. Gramatyk Mrozowicza 3
6. Typiköw . . . . • 7
7. Stowniköw . . . 7
8. Katechismöw wielkich 2
9. „ malych 5

10. Bukwaruw.................... 5
Dor^czone Frefektem szkoty Stauropigialnej W. P. Leontowiczem. 

Vidi Leontowicz Sz. Wozniak nauczyciel

Писано на бумагі въ листь вдвое; стр. 4. Водные знаки: 
гербъ, изображающей чашу и буквы: О. Е. Списокъ книгъ помі­
щень на білой бумагі въ полъ листа; стр. 2. без воднаго знака.

15. 

Расписка учителя Возняка въ полуменій 5 ренскихъ и 23 кр. 
отъ настоятеля школы Филемона Юркевича.

Получилъ нижше подпнсаный отъ благороднаго Господина 
Філем. Юркевича, настоятеля школи Ставропїгїанской для тринад­
цяти оучениковъ пять ринск. и 12 крейцеровъ сребр.

Дня 6 го Августа 1848
Вознякъ. учитель.

Писано на білой бумагі въ 8°; стр. 2 безъ воднаго знака.

16. 

Фипемонъ Юркевичъ приглашаетъ братчиковъ Института на 
испытъ вослитанниковъ въ ц. к. Главной Образцовой Школі.

Rundschreiben.
Den 19. August 1. J. um 10 Uhr Vormittags wird laut Sitzungs 

— Beschlusses vom 15. d. M. die öffentliche Prüfung mit den gr.- 
kath. Stauropigian — Institutszöglingen aus den Ritualien und dem 
Kirchengesange in dem Locale ger k. k. Musterhauptschule abge­
halten werden, wovon die P. T. Herrn Instituts— Mitglieder im Nah­
men des Instituts-Vorstandes in die gehörige Kenntniss gesetzt, und 
von Seite des gefertigten Instituts-Schulpräfekten zu dieser Rrüfung 
höflichst eingeladen werden.

Lemberg am 18. August 1852 
Philemon Jurkewicz 

P. T. Hrn Towarnicki Johann Senior
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Kieryczynski Stephan 
Raczynski Clemens 
Zubrzycki Dicnisius 
Zarzycki Johan 
Juristowski Nicolaus 
Audykowski Zacharias 
Hurkiewicz Johann 
Wesolovvski Basil 
Kurytowicz Basil 
Kuczynski Johann 
Lewicki Basil 
Siemasz Stephan 
Bilinski Gregor 
Kociuba Stefan 
Olszahski Nikolaus 
Waskiewicz Theodor 
Potocki Basil 
Czaykowski Basil 
Brzuchowski Theodor 
Trusiewicz Ambrosius 
Srokowski Simeon 
Leontowicz Theodor 
Wienkowski Cyrill 
Krynicki Benedikt 
Rozejowski Theodor 
Szwedzicki Hilarius 
Paw^cki Anton 

vertatur Roszkiewicz Leon 
Chomihski Valerius 
Szuszkiewicz Andreas 
Guszalewicz Johann 
Glodzihski Vicenz 
Rozanowski Johann 
Glowacki Jakob 
Kadernozka Peter 
Stotanczyk 

ИзясненУе*) предметовъ учащихся 
OCQNVb.

Zubrzycki
Zarzycki

Авдыковскш

Bilinski

Ольшанскш

чыталь Потоцюй 
Чайковскш

читасъ Льеонтовичъ 
Венковскш Цирилъ

Шведзицкш

Стотаньчик
въ учил ищи Ставрогипан-

Букварный отд'Ьдъ.
1. Богочесп'е |
2. Срицаше z Буквара
3. Чтен1е I
4. Славенска Грамматика
5. Числеше

* )  В ъ  а - р х и в Ъ  е с т ь  т р и  к о - п i-и и з ь я с н е ж й  н а  о т д - Ь л ь н ы х ъ  п о л у л и с т а х ъ
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6. Ирмологюнъ
7. Тропари воскресни
8. Прокімена утренніи
9. Прокімена литургійніи

10. Краснописаніе
11. Пініє мусикійское.

Первый отд'Ьлъ.
1. Богочестіе
2. Чтеніе Псалмовъ и Размьішленія
3. Переводъ Псалмовъ Давідовьгхь
4. Славенска Грамматика
5. Словаръ Славенско-пол’скій
6. Численіе
7. Рука Дамаскина
8. Ірмологіо.ть
9. Тропари и Кондаки воскресни

10. Самогласни
11. Подобии
12. Краснописаніе
13. Пініє мусикійское.

Вторый О ТД 'Ь Л Ъ .
1. Богочестіе
2. Чтеніе Псалмовъ Давидоеыхъ
3. Переводъ
4. Славенска Грамматика
5. Слова ръ славенско-польскій
6. Численіе
7. Рука Дамаскина
8. Тшшъ
9. Ірмологіонь

10. Подобии
11. Болгарски
12. Тропари и Кондаки воскресни
13. Краснописаніе
14. ПТніе мусикійское.

17. 

Отмітки воспитанниковъ послі испыта.
Кляссивикация учениковъ училища Ставропигїанскаго на 

годь 1852.
і, кляссу сь отличїемь получили слідующіи съ Букварнаго 

отділа:
1. Григорій Веретено
2. Орестъ Юркевичъ
3. Даншлъ Випаръ
4. Гаврішгь Беркещукъ
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съ первого отдела: 
5. 1оаннъ Бычай 

съ второго отдела:
6. Игнатш Фединскш.

!. Кляссу получили слкдующЫ съ Букварного отдкла:
7. Слмеонъ Ступн'Ьцюй
8. 1аковъ Назаровичъ
9. 1гнат1й Курыловичъ 

съ перваго отдела:
10. М1хаилъ Вознякъ
11. Андрей Карчмаровъ
12. Делпанъ Савка 

съ втораго отдела:
131 1оаннъ Бедрый
14. Клементш Гвоздецкш
15. беодосШ Федюкъ

Писано на скрой бумагк въ листъ вдвое; стр. 4 безъ воднагс 
знака. Изъяснетя и классификация писаны на бклой бумаг!» на 
полулистахъ въ 2 стр. тоже безъ водныхъ знаковъ.

18.

Расписка Павла Пашковскаго въ получении
8-ми ярим. Гласопиенца и 6-ти Букварей.

Endesgefertigter bestättiget hiemit, acht Stück Hlasopisney und 
sechs Stück" Bukwary im ganz neuen Zustande empfangen zu haben.

Lemberg, am 11 Marz 1858 
Paszkowski Paul 

Coram me Praes. 21. Märe 1858.
Philemon Jurkiewicz Z. 14

M. H. S. Direktor Ad acta Am 21.12 1859
Jasinski

Писано на бълой бумаг!» въ полъ листа; стр. 2 безъ воднагс 
знака.

19.

Расписка И. Ладыкскаго въ получежи книжекъ для школы.

3. Pf. 3. 68и 14.10.1860
ех 860

Ausweiss

Die Zöglinge des Stauropigiariischen Institus haben folgenge 
Bücher erhalten:
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1. Mozart il-ter Band für Obergynmasium . 2 fl. öst. Währ
2. Übungsbuch von Süpfle 11 Theil . . . . 1 * 10 kr.
3. Ovidius . ................................. 20 1)
4. Sterometrie.................................................... 26 »
5. Phisik von P y s k o ...................................... 64 »
6. Zapp G e o g rap h ie ...................................... 30 )> '
7. Geschichte der neuen Z e i t ........................ 50 1)
8. Mozart IV-ter für Obergymnasium . . . 50
9. Atlas T ie r r e ic h e s ...................................... 2 fl 40 n

10. Deutsche Gramatik von Hayse . . . . 40 »
11. die polnischen, ruthenischen u. die deutshen

Lesebücher ............................................... 1 fl 20 w
12. Polnisbes Lesebuch und das polnische

Übersetzen für die 3. Normalklasse . . . 50 , f

10 fl. ö. W
Lemberg den 14-ten Oktober 1860

J. Ladynski
Gesehen und wird bemerkt, das sämtliche obige Schulbücher 

aus zwein freiwilligen Spenden ungenannter Wonlthäter per 6 f. u. 
4 f öst dem geäusserten Wunsche der Geber gemäss für die Schul- 
bibliothek der Instituts Schule unter einer Dawischenkunft in der 
Antiquar-buchharidlung um den oben angegebenen Preis angekauft 
wurden.

Lemberg am 18. Oktober 1860
I. Pawlikow Pfarrer

Писано на біьлой бумаг!, въ полъ листа; стр. 2 безъ воднаго 
знака.

20.
Приходь при храмі Успенія Дівьі Марій извЪщаеть о пожертво» 
еакіи 6 +  4 фл. двумя нежелающими быть известными благотво­

рителями на нужды бурсы.
Von gr.-kath. Stadtpfarr Amte zu St. Maria Himmelfahrt

Note
Von zweyen unbekannt seyn wollenden Wohltäther sind vor 

einigen Wochen dem gefertigten Stadtspfarrer Geldbeträge von 6 fl. 
und 4 i. öst. zu dem Zwecke überreicht worden, damit für die Schul- 
bibliothek der Instituts Schule bei der h. r Stadtpharrkirche zur Be­
nützung der Instituts Zöglmge, die nöthigen Bücher hiefür angekauft 
worden. Der gefertigte hat somit den gewünschten Schulbücherankauf 
bei einer hiesiegen Antiquarbuchhandlung um der ginzen Preis von 
10 il ö. W. besorgt, einen Ausweiss der angekauften Bücher, welche 
sogleich unter die Zöglinge verteilt wurden, dem Instituts-Schul- 
Lehrer in duplo anfertigen lassen, und diesen, 12 Posten darstellend, 
eigenhändig wiediert und mit der Bestättiguns-klausel unter seiner
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Dazwischenkunft richtig um ieden der angegebenen Preise vorgenom- 
mennen Ankaufes . . * . versehen

In dem er nun hiemit sich die Ehre nimmt unter Anschluss, 
(дальше трудно разобрать и прочесть письмо).

21.
Подарки воспитанникамъ послЪ испыта,

Ч. 280/1864.
На заседанию 3/15 липня рЪшенно при испегЬ за второе 

толроче бурсакамъ отличнымъ дати въ даровизн-fe.
Instituts Magazins Verwaltung. Als Premienbücher undaus dem 

Magazine auszufolgen:
a.) 1 изъяснеше литурпи
b.) 1 молитвословъ à 70
c . )  2  и à  2 1
d.) 2 сборникъ по 40

und im Journal und Controlbuche auszutragen.
Lemberg, am 10-ten August 1864 

Арт. пр. 1236—1239 
роз. 1248-1251.

Писано на бклой бумаг!, въ полъ листа; стр. 2 безъ воднаго 
знака.

22.
Списокъ книгъ, необходимыхъ для объучежя вослитанниковъ.

№ 113/1865.
An S-e Ehrwiirden Herren Onuphrius Zacerkowny, Director 

der Ritualschule.
Euer Ehrwiirden!

Zur Completirung der in der Ritualschle vorhandenen zum Un- 
errichte der Zöglinge nöthigen Bücher folgen in Anschüsse:

a. 4 Exemplare des ГласотЬснецъ а 1 fl 50 xr im
Werthe von 6 f

b. 4 Exemplare der Псалтырь малый а 80 xr im
Werthe von 3 f 20 xr

c. 6 Exemplare des Типикъ Lembergerausgabe
ä 20 xr im Werthe von 12 f 60 xr

d. 5 Exemplare des Богогласникъ а 10 f 10 xr
im Werthe vom 8 f 40 xr

f. 6 Exemplare der Руки Дамаскена а 25 xr im
Werthe von 1 f 50 xr

g. 6 Exemplare des Часословъ малый а 70 xr im
Werthe von 4 f



і. 1 Exemplar des Трзфолопонъ im Werthe von 20 f
k. I Exemplar des Октоихъ im Werthe von 8 f
1. 1 Exemplar Тріодь постный im Werthe von 20 f 50 xr

m. 1 Exemplar Тріодь цвістньш im Werthe von 10 f 50 xr
n. 2 Exemplare der ruthenisch-deutschen Lection

а 6 xr im Werthe von 32 xr
o. 4 Exemplare des ruthenischen zweiten Lesebu­

ches а 47 xr im Werthe von 1 f 88 xr
p. 4 Exemlare des deutschen Sprach und Lesebu­

ches für die IV Classe ä 60 xr im Werthe von 2 f 40 xr
<T 4 Exemplare der ruthenisch-deutschen Sprach-

lektion für die IV Classe а 30 xr im Werthe vom 1 f 20 xr
r. 3 Exemplare des ruthenischen mittleren Catechis-

mus а 25 xr im Werthe von 75 xr
s. 3 Exemlare des ruthenische grossen Cathechismus

ä 35 xr im Werthe von 17 f 5 xr
t. 2 Exemplare des Rechnbuches für die III Classe

а 20 xr im Werthe von 40 xr
u. 2 Exemplare Rechnungsübungen für IV Classe

ä  21 xr im Werthe von 42 xr
v. 2 Exemplare der biblischen Geschichte а 52 xr

im Werthe von     17 4 xr
Zusammen im Werthe von 96 f

Unter sämtlichen vorhandenen Bücher und sonstige Eingerich­
tungen in der Ritualschule mit einem Werte über den fundus 
ist um vollständiges Inventar in zwei Paren anzufertigen, ein Part* 
dem Institute .vorzulegen, das zweite in der Anstalt zu befolgen 
■und das selbe alle Zuwächse und Abfälle mitzutragen und dieser 
Stand stets in Ewidenz zu erhalten.

Lemberg, am 15-ten Eebruar 18o5.
Instituts Magazins Verwaltung a) für Schulbücher b) für eigene 

Presserzeugnisse.
An die Institutskanzelei zum Gebrauche in der Ritualschule 

sind auszufolgen
ad a.) f. von oben a bis inclusive m zusammen im Werthe 
ad b f von oben n bis inclusive v zusammen im Werthe 

Lemberg am 15-ten Fearuar 1865.
Къ дополненію въ Инст. школі обрядовой находящихся до 

обьученія питомцевъ потребныхъ книжокъ слкдуетъ въ прилозі.
На всі находящіися книжки и гтрочіи снаряді я въ школі обря­

довой, словомъ на весь „фундус інтернатус" мае ся полный 
инвентарь на д в і  руки составити, зъ которыхъ оденъ належить 
Институтови предложити, другій-же задержитъ ся въ школі 
и въ той треба буде всі наростки яко и убытки вписавати и та- 
.кимъ образомъ вся въ вьїказі переписати.



Донесеніе учителя школы, свящ. Зацерковнаго, о неприличкомъ 
поведеній воєпитакииа Кирилла Пуня.

Прив.
Пунь Кирило оскаржается тутъ, яко упертый и зухвалець 

въ найболыжомъ степене — ставится сміло противъ учителя и 
такъ далеко посунувъ свою смелость, що прійшовь до учитель­
ского помешканья съ галасомъ и крикомъ дикимъ а наконецъ 
тр’Ьснувъ дверми такъ сильно, що ажъ хата затряслася За тую 
злость и зухвалость яко и за унятіе чести учительской и свяще- 
нической просится вселаскаво о задоситучиненіе у Всечестиійшой 
Власти школьной.

Львові д н я  31. січня 1865. 
о. Зацерковный 

Столецъ поломали Блюсъ и Курпякъ.

Пи сено на білой бумаг! въ полъ листа, без водного знака,. 
Стр. 2.

24.
Донесение учителя, свящ. Зацерковнаго о посіщеніи  

воспитанниками православной церкви.
Докесеніе шкопьмое»

Лютого 7. дня т. е. Вторникъ рано опустили нижше вы ка­
зани питомці того Заведенія школу публ. безъ дозволеній учи­
тельского, абы пойти до православной церкви на Службу Божу, 
що и учинили, за що просится Всеч. Надзоръ школьный о вым!- 
реніе для нихъ кары одповідной.

Питомці тій суть: I. Любинецъ (у него не було школы)
2. Легань
3. Мелницкій
4. Стефуракъ

кото рій, ирійшовши зъ церкви правосл. стали въ розмаитый гор- 
шачій способъ перехвалюватися.

Зъ школы За вед. Ст. Дня 7. лютого 1865 
Зацерковный

Торжанскій (Турянскій) Ант. видаленъ зъ школы Стефуракъ 
еще не одойшовъ и сталъ ту великимъ тягаромъ.

Писано на б!лой бумаг! без воднаго знака. Стр. 2.

25.
Письмо сенсора Хоминскаго съ предписашемъ правилъ взыскава- 
шя отъ воспитаннмковъ псслушашя и исполнежя обязанностей.

Euer Ehrwürden (о. Зацерковному).
Часто предходящш жалобы о поступкахъ питомцевъ школьв



обрядовой указують рыхлость благочинія, сирЪчъ дисциплины 
того заведеній, которого управленіе В. П. поверено.

Правильное поведеніе, вожделенный усггЬхъ въ наукахъ, 
точное исполненіе обовязковъ, соблюденіе порядку домового 
можно отъ питомце&ъ институтскихъ токмо безпрерывнымъ иа- 
блюденіемь, сообразньшъ постановленіемь и нравственнымъ влія- 
ніемь достигнути.

Употребленіе кары и въ постепенномъ тЄхь-же; вьіключеніе 
изъ Заведенія можетъ токмо тогда наступити, если питомецъ не 
поправляетъ ся и у которого предидущіи увЄіцанія и наставленій 
безъ успеха остаютъ ся.

Ваше Преп. упрашае ся важливо свою д о с є л Є бывшую бди­
тельность и деятельность въ управленію школы обрядовой удвоити 
и соотвЄ тв ьш  мЬры у потребы ти , щобьі н а х о д я щ е й с я  неприличности 
устраняти.

На всякій случай выказуе ся необходима потреба, щобы В. 
П. деятельность корректуры въ мЄ с т н о с т я х ь  школы совершили 
и своимъ присутствіемь непристойностямъ и взаимнимъ упрекамъ 
питомцевъ пределы поставили.

Того ради призначевна отъ Института лямпа, которую В. П. 
при корректурахъ употребляютъ и которая при употреблению въ 
ш к о л Є  сугубымъ цЄ л я м ь  служити могла.

Питомци школы обрядовой безъ розличія веку и степены 
ученія маютъ ровны права и ровны обовязки, и тій должно усто- 
ронити, и такимъ образомъ опальній мЄстця и прокормленіе 
устранити.

Такожде маютъ В. П. зарядити, щобы питомцы съ своими 
желаніями и потребами токмо до В. П. относили ся, которы В. П. 
безносредственно Институту посредствомъ Префектовъ школы 
сообщити благоволять, о сколько упраздненіе тЄхь-же Институ- 
тови подчиненньшъ есть.

Въ за ключе ні е да В. П. благоволять добри нзмЄренія Инсти­
тута къ улучшенію школы обрядовой всЄми силами позпирати и 
для случайно потребна го исправления Институтови предложенія 
здЄлати.

Это отношеніе къ свящ. Зацерковному, префекту бурсы на- 
писалъ по нЄ м єцки  сеніорь Хоминскій; перевелъ на русскій языкъ 
Леонтовичъ. Писано на сЬрой бумаге въ полъ листа безъ водна го 
знака. Стр. 2



Слисокъ кнкжокъ 
въ шкоді Заведенія Ставропигійскаго, составленный r. 1865.

Назва книжокъ

1 Г ласопіснець
2 Псалтыръ великій
3 „ малый
4 Типикъ перемыск.
5 Богогласникъ (пісни)
6 Часословъ великій
7 Осмогласникъ
8 Ірмологіонь велик.
9 Грам. Добрянского

10 Словарь слозен. польскій
11 Рука Дамаскина
12 Тмпикъ Ль вовек ій
13 Часословъ малый
14 Трефологіонь
15 Октоихъ
16 Тріодь постный
17 „ цветным
18 Руск.-німец. Букв.
19 Втора Читанка
20 Трета Читанка
21 Практ. Грам, ч. 11 на 4-ту клясу
22 Середный Катихісм
23 Великій „
24 Считанна 111 клясу
25 „ IV клясу
26 Повести Библійни
27 Pisko: Phisik Untergymnasium
28 Arithm. v. Moen'k
29 Geographie v. Zipp
30 üeometr. v. Wandtaf.
31 Gram, v, Bauer
32 Atlas Kiepert
33 „ Koenig
34 Lat. Sprachlehre Schultz
35 Griech.-deutsch Wörterbuch Schmied
36 LaGdeutsch Wörterbuch

37 Gr.-deut. Wörterbuch v. Jakobitz II Theile
38 Heyses deutsch. Gram.
39 Übungsbuch Schultz
40 Atlas Weimar de anno 1803
41 Piilz Mittelalter

* «"22 В e t ma 5 305 aj*S .d © Л”- И
І ; ! *  e a » f
Sh .fi ® о«leg |*sgЩі  “І-ІІ

прнмі.-
чаніе

неужиточни

цілкомь не 
до уживань« 
добрый, но­
вый, 2 части

unbrauchbar
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I К ниж ки м узы кальна старій
А. Четыреголосов и книги розличныхъ авторовъ надписовани

dto
dto

4  D. Четыре тонки 4 голосовій КНИЗІ
ІІ С п р о в а д ж ен а  з ъ  П ет р огр ад а  и вы дани д о  ш колы  

п о д ъ  ч. 4 4 5 /1 8 6 5  въ  ю л їю
1 М. Собраніе четы регол. и триголосн. песней въ к н и з і N (I, И, Ш) въ обл.

к н и з і.
2 В. Бортнянск. собраніе 4 голосовыхъ концертовъ. Партитура (числом ч. 35).
3 Партитура: Иже Хевув. Достойно О тче наш ъ Муз. Л ьвова
4 Тебе Бога хвалимъ и о.уюс a Geos 50 ч. 1 8 8  зъ  1865 р Партитура.
5 Да молчитъ etc (4 п існ и ) Партитура
6  Партитура: П існи  при Архіеп. Літургій, соч Львова.
7 Партитура: четырегол. Літург. сочин. Давидова,
8  Партитура: Панихида сочин. Львова.
9 Д в і  т а б е л і музыкални ст ін н и  (надпсовани).
10 Три б а б е л і зрячій (Устава церковного) подаровани г. Тучковскю ъ.

Л ь в ов ъ , д н я  24 . Д е к . 1865  
О . З ац ер к ов н ы й  

уч и тел ь

П и сан о на бЪлой бум агЬ  въ л и ст ъ , б е з ъ  в о д н а г о  зн ак а . С тр . 4 .

С п и с  ъ  

к н и ж о к ъ , к о т о р ж  въ школ1> И н сти ту т а  С т а в р о п и п й с к а г о  
п о  ч а ст и  н а х о д я т ъ  с я , а  к о т о р ж  щ е  п о т р е б н ы  с у т ь .

о
«с
ОК
у ®
а-5 о х

И М Е Н Н О

находяться
прим ірники

1 ГласогтЬснецъ
2  П салты рь велик.
3  d to  мал.

4 Т и п и к он ов ъ  П ер ем ы ск .

5  Б огогл асн и к ъ
6 Ч а со сл о в ъ  велик.
7  О сьм огл асн и к ъ  (малы й Ірм ол.)
8  Г раматика М р азов .
9  „ Д о б р я н ск .

10 С л ов ар ь  сл ав ен н о  польск .
11 Р ук а  Д а м а с к .
12 -И р к о л о п о н ъ  велик ій
13 Ч а со сл о в ъ  малы й для  II клас.

здат-
ны

8
3

здат-
ны

юс
Л  СІ.

Институтски нез - 
добны ; мож е суть 
Табели, в іщ ан и В . 
О. Ц іхановскммь,
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14 Молитвословъ вел. Герей. для 1
учителя ВЪ ШКОЛ+.

15 Трифолопоны 2
16 Октоихъ 2
17 Трюдъ постный 1
18 „ ц ватный 1

Для нормальныхъ клясъ суть 
потр'Ьбни

1 Коменпошъ (Amos Gomenius) 2
2 Н читанка на III кл. '  4
3 111 чит. на IV кл. 4
4 Практич. грэм. на IV кл. 4
5 Релипя для III н IV кл. 6
6 Рахунки на Ш и IV кл. 4
7 Истор1Я библШны 2

Львовъ дня 27 лат. с^чня 1865
о. За церковный 

тчитель

27.
Выдаче Институтской Кассой 96.80 фл. на школьный пособія 

ученикамь школы.

Ехр Ш  р 1865
Der Vorakt beizuschlißen — und den Werth der Ritualschule 

zum Gebrauche übergebenen Bücher zu berechnen.
Institutskassa Der Ritualschule sind zum Übermasse der Zög­

linge Kirchen und Schulbücher im Werthe von 96 fl 
dann Schreibpapier im Werthe von — 80
Zusammen im Werthe von 96 f 80 xr
herabfolgt worden — Die Institutskassa hat diesen Betrag einer 
Seits als Einnahme aus dem Bücher und Papier Verkaufe  aufzu­
nehmen, anderer Seits auf die Erfordernisse der Ritualschule in Aus­
gabe zu stellen Lemberg am 23-ten März 1865

До Институтской Кассы! Обрядовой школк суть вьіданіи книж­
ки церковній и школніи до науки питомцям во стойности 96 рс 
Паперу до писаня — 80

разомъ 96 — 80
Институтска касса має тую квоту яко приходь зъ спродажи 

книжокъ и паперу въ прїемь — а яко потребы до школы обря­
довой точно въ выдатокъ поставити. Отъ Инст- Ставропигїйского

Львовъ 23 Марта 1865 отписано

*) Рукописи отъ 27-го до 44-го номера вклю чительно списывалъ Ю. К. 
Кунинскій,
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Д ля ученикбвъ Заведеній того на скриптурн шкбльнн яко 
ш для учителя на розмаитіи письма потребно до 8 л іб е р ь  паперу.

Львбвъ дня 14. лат. марця 865 
О. Зацерковный учитель 

Получивъ 8 л іб е р ь  паперу дня 20, лат. марця 865
О. Зацерковный

28.
Учитель бурсы, Димитрій Таньчукь- указьшаеть на недостатки

вь бурсі.

В. Бл. г. Настоятель Заведенія Института Ставропигійскаго 
изволить слідую чій потребы при семь Заведенію увзгляднутя: 

Потребна есть одна еще комнатка, где бы могли ученики 
свой куферки поскладати — така комнатка знаходить ся обокъ 
другой комнаты ученикбвъ — але непорожна.

Въ веЬхъ комнатахъ пбдлога и окна забрудж евй — потреба 
есть ихъ вымыти.

Въ ком наті призначеной для Инструктора вымагаютъ стіньї 
якого побіленья.

Д в і  лавки для учениковъ и два кресла для Инструктора.
Въ первой ком наті выбитй д в і  т аф л і въ окнахъ.
Нестаетъ с ім ь  лыжокъ.
Д есять глубокихъ та релей.
Дванатсять плыткнхъ та релей.
С іс т ь  ввделц івь .
Чтыры н о ж і
Д в і  шклянки до питья воды.
Одна щ іт к а  до зам ітання.
Одна щ іт к а  до зам ітанья ручна.
Д в і  стирці.
Д ва обруеы,

Львбвъ, 15 (27) Ц в ітн я  869
Димитрій Таньчукъ 

учитель Бурсы

29.
Пецаренныя Галицко-Русскою Матицею книжки въ пользу бурсы, 

и ихь переплел» у Михаила Сложарскаго.
И З Под. 28 С ічн я 1869
Спожарскій, переплетчикъ, предкладае рахунокъ за оправу 

книжокъ, пересланыхъ Матицею въ пользу бурсы.
І Каса Института получае розпорядженіе Гд. Михаилу Спо- 

жареному, переплетчикови, за оправу книжокъ:
1.) Кіевкого Народного ка ленда г. 1867.
2.) Сокращ ений лат. словаръ.
■3.) Старина русской зем лі.



4.) Латиньска граматика.
5.) Жите св. Кирила и Методія.
6.) Другъ д-Ьтей.
7.) Кіевскій народный календаръ.
8.) Три руски общества въ восточной Венгріи.
9.) ПовгЬсти и расказы

переданыхъ обществомъ Матицею въ пользу бурсы, ра- 
зомъ квоту Föw 1.46 за стягнеиіемь его рахунку выплатити, запи­
сати где належить.

Отъ Инст. Ставр. Львбвъ, 28/1 869
Т рачиньскій

Виправити 
К&ГІцике вичъ.

ЗО.
Премій бурсакамъ въ книжкахъ.

954 Под. у- 869
Пригадка выданя зъ подручного Магазину книжокъ на пре­

мій Бурсакамъ.
Счетъ

2 екс. позолоченыхъ Молитвословбвъ 
2 екс. позол. dtto
2 екс. сокращений Молитвословъ 
2 екс, книжка до набоженьства 
2 екс. Молитвословъ

експ. т-г 869 і
Понеже при испыгЬ показа- Магазинъ подручный видасть

лося, що дванатсятомъ треба до канцелярій книжки (счетъ)
дати преміумь, для того ся но- и запише, где належить,
вый наказъ до книгарні дає.

Отъ Инст. Ставр.
Львбвъ 16/7 1869 

Таньчукъ
Счетъ II

1 екс. Жизнь Исуеа а 0.70 кр
1 екс. Сто образкбвъ природы а 0.80 кр 

Виправити 
Км'Ьцикевичъ.

Книгарня
видасть до канцеляриі книжки (:Счетъ II) и запише, где належить.

Отъ Инст. Ставр.
18

ЛьеФвъ г  869
Таньчукъ

Виправити
Км^цикевичъ

по эр 1.20 — зр 2.40
по зр 0.70 — зр 1.40
по зр 0.70 — зр 1.40
по зр 0.40 — зр 0.80
по зр 0.20 — зр 0.40
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В. Б. Госп. Проф. М ер новича, яко заступника Сеиіора И нститута 
Ставр. упраш аю т щоби повел'Ьлъ видати 10 книж очокъ оправны хъ 
зъ  к н и гар н і на премій для учениковъ Бурсы . П ри той способности 
прош у на испитъ, которы й днесь отбудеся  О 3  ТОЙ ГОДИН'Ь зъ  
полудня

Л ьвбвъ  дня 16 липня 1869 
Д р ъ . И. Ш араневичъ

31.
Полуменіє новыхъ книжокъ для бурсы и починка старыхъ.

1301 Под. I і 869
15

Ведля ухвалы зъ  ~  869 передаю тся для Бурсы  новый книжки 
потребный ведля выказа Учителя а старый отдаю тся до  оправы.
М агазинъ подручный
вы дасть для Бурсы  наступую чи книж ки:

6 екс. Гласоп'Ьснець малый а 1*50 зр
2 часословъ малый а 70 кр
1 » III Читанка а 61 кр
4 99 Серелны й катехисъ а 25 99

2 У> Великій а 35 99

3 У> читанка для III отр. а 20 »
2 п бо бо » 21 И
4 99 Граммат. О садцы „ 1 зр
2 п Практична грамм. Ч Л а 4 6 кр
2 99 О смогласникъ а 2І0 кр
2 99 Читанка для гимн. Ч. II а 75 кр
2 екс. Чинъ парастаса а 4 0 кр
1 Исторія Зубрицкаго три 

томы съ  картиною  родо-
СЛОВІЯ зр  4 ' -

записати, где сл'Ьдуетъ. —
О тъ Инст. Ставроп.
Л ьвбвъ 20/9 869

О б е р н и !
Книгарня

вы дасть до канцеляриі сл ід у ю ч и  книж ки:
6 екс. С ловаръ словенопольскій Л евицкого а 30 кр  
4 „ Библейска И сторія Ч. I Цыбыка а 90 кр
2 „ бо Ч. II бо а 90 кр
2 „ Табеля Пасхалій зрячой а 20 кр
4 „ Х рестоматія Головацкого а 1*32кр
2 „ В%роученіе Ц ыбыка Ч . 1 а I '60  зр
2 „ бо бо Ч. II а 1 зр
2 „ Н равоученіе П опеля а 1 зр
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3 , Читанка Ковальского а 72 кр
2 „ Читанка Торомьского а 1 зр .
1 , Словарь Партицкого а 3 зр
2 „ Словарь Д-Ьдицкого а 1 зр
1 . Плятона Протагорасъ Горецкого
1 . Исторіа Шараневича а 2 зр 50 кр
1 - Изъяснеше службы Божой Добряньского 

и записати где слЪдуетъ
30 кр

Отъ Инст. Ставроп. 
Львов 2019 869 

Таньчук

Его благородію Спожарскому переплетчику зді!
Огдаются въ направу слідуючи книжки;

2 екс. Пасхаліа
8 „ Гласоп^снедъ
3 „ Псалтырь великій
4 „ бо малый
6 „ Типикъ Львовскій 
1 „ Богогласникъ
1 „ Часословъ великій
1 „ Ирмолой великій
3 „ Грамматик! Добряньского
7 „ Рука Дамаскина
6 „ Часословъ малый 
1 „ Тріодь постная
1 екс. НЬмецкій Букваръ
4 „ II Читанка
2 „ III Читанка
2 „ Практична грамм, ч. II'
1 „ Считанка для 3 отр.
2 „ бо „ 4 „
2 „ йсторіа Библійна
4 „ Грамма т. Осадцы
1 ,, Словарь латиньскій
8 „ Литургика
2 „ Словарь ДЪдицкого 
6 „ Осмогласникъ
1 „ Руска читанка для ниж. гимн.
4 „ Ноты церковный
3 „ Библейска Исторіа Ч: II.
1 и Греческій Словаръ Якоба 
I » Типикъ Львовскій

съ препорученіемь тую роботу усовершити и вразъ съ рахункомъ 
канцелярій доставити.

Отъ Инст. Ставроп.
Виправит Львовъ 20/9 869

мЪцикевичъ Таньчукъ
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Число Чис,
порядочне Названіе книжокъ ексемш

1 Гласоп’Ьснецъ 8
2 Псалтирь великій 3
3 <Зо малый 4
4 Типикъ Львовскій 6
5 Богоглаениковъ 1
6 Часословъ великій 1
7 Ирмолой великій 1 1
8 Грамматика Добряньского 3
9 Рука Дамаскина 7

10 Часословъ малый 6
И Т ріодь постная 1
12 Н'Ьмецкій Букварь 1
13 Втора Читанка 4
1 4 Трета Читанка 2
15 Практична граммат. Ч. II. 2
16 Считанка для 3. отряда 1
17 Считанка для 4. отряда 2
1 8 Исторіа Библійна 2
19 Грамматика Осадцы 4
20 Латиньскій Словаръ 1
21 Литургика 8
22 Словарь ДЪдвцкого 2
2 3 Осмогласии къ 6
24 Руска Читанка для гимн. Ч. 11. 1
25 Ноты церковній 4
26 Библейска Исторіа Ч. 11. 3
27 Греческій Словаръ Якоба въ II томахъ 1
28 Типикъ Перемышльсшй 1

Отъ школы ритуальной
Львовъ ЇБ го Вересня 869 

Д ръ  И. Щ араневичъ Д . Таньчукъ

Виказъ потребныхъ нозыхъ книжокъ для школы ритуильной

Число Число
порядочне Названье книжокъ ексемплярей

1 Гласопіснець 6
2 Словарь словенопольскій Левицкого гі 30 кр 6
3 Часословъ малый 2
4 Трета Читанка 2
5 Середный Катехисмъ 4
6 Великій (ІО 2
7 Считанка для III отряда 3
8 бо IV * 2

10 Грамматика Осадцы 4
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11 Библейска Исторіа Цыбыка Ч. 1 4
12 do do do Ч. 11 2
13 Словарь Д ідицкого 2
14 Практична грамматика ч. I 2
15 Оемогласникъ 1
1 6 Д в-fe Табел'Ь Пасхалій зрячой (треба

ихъ оправити) 2
17 Хрестоматій Головацкого 4
18 Руска Читанка для нижшои гимназіи ч. II 2
19 Чинъ парастаса 2
20 В-Ьроученіе Цыбыка Ч . I 2
21 do do Ч. II 2
22 Нравоучение Цыбыка 2
23 Читанка Ковальского 3
2 4 Читанка Тороньского 2
25 Словарь Патрицкого 1
26 Плятона Пропагорасъ 1
27 Исторіа галицкого княжества оубрицкаго

въ трехъ томахъ вразъ зъ картиною 1
2 8 Изьясненіе Службы Божой Добряньского 2

О тъ школы ритуальной
Львовъ 15 Вересня 1869 

Д ръ И. Щ араневичъ Д . Таньчукъ

32.
Премій бурсакамъ въ книжкахъ.

880 Под. 13. VII. 870
Пригадка взлядомъ премій для бурсаковъ
Магазинъ подручный выдасть: 2 екс. Сокрощеный

Молитвословъ а 1 зр. 20 кр
2 екс Книжка до 

набоженьства а 70 кр
1 екс Тарасъ Бульба а 70 кр 

записавши, где належить 
Отъ Ставроп. И нет.

Львовъ 13 Юлія 870
Книгарня выдасть

1 екс. Собраніє пКсней духов. — 50 кр.
1 » С п ів ак ь  зъ Полнея —
1 ^  Записки школяра путника
1 „ Поезїи Гушалевича
1 „ Антологія
6 „ Образокъ а 70 кр 4*20
записавши где належитъ 

Отъ Ставроп. Инстит,
Львові» 19 Юлія 870 

Випр. д. 13/7 1Й70 
В. К. Чайк.
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Книгарня вьцасть додаткозо ещо одинъ примЄрчикь: Зоря 
Галицка, яко Альбумъ на годъ 1860 въ цЄнЄ четыри зр. а 6.

Отъ Инст. Ставр. д. я. 6.
Випр. д. 13/7 1870 

В. К.

33.
Типиконъ львовскаго изданія для бурсы.

Ч. 98 пр. 24. 1. 873. фась 211.
Пригадка о видами 6 ексемилярей „Типикона львовскаго“ для 
Ставропигійской бурсы. Магазнвъ подручный выдасть пбсля реніє­
ві я Выдала Ставропигійскаго Института зъ дня 22 сЪчня 1873 
для бурсы Ставропигійской 6 словно: шесть ексемплярей „Типи- 
■кана львовскаго“ за потверженьемъ Г-на Площанского, записавши, 
где належить.

Отъ Инст. Ставропиг. 24. I 873.
-6 прим Типикона полумиль для бурсы 27. I. 1873 Площанскій.

34.
Ииститутъ отказывается отъ денежнаго пособія Гал. Сберег. 

Кассы для бурсы.
Пр. дня 18/30 января 1877 № 55.
ВыдТлъ поветовый въ Дрзгобычи ч. 1107
До почтенного Закладу бурсы при Ставропигійскомь институтй 

въ Львові Б\ичж 
Ч. 1107. До Почтенного Заряду бурсы гри Стаеропигіискомь ин­
ститутй

в о  Л в о в Є
Получивши на дню 28-го Ц вЄ т н я  м. г. замкненье рахункбвъ гали- 
чиской касы ощадиости съ дня 31-го Студня 1875 черезъ обще­
ство тойже касы на своймъ рбчномъ общомъ собранію дня 11 
Марта 1876 бтбутымъ ирїяте, пріишовь тутешній Выд'Ьлъ пове­
товый до пріемной ведомости, же зъ фундушбаъ тойже касы 
уделено въ 1875 р. рожнй дары на ц Є ли  благодЄтельнй въ сумі 
13.758 зр. 15 кр, а то для бурсы въ Бережанахъ, въ Тарновй и 
Коломыи по 200 зр а для бурсы въ Бродахъ 400 зр а: в: протое 
уведомляемо отомъ Почтеный Зарядъ чине х т Є л ь  бы ся отнести 
до Дьірекціи касы ощадности о подббную запомогу для своего 
„закладу.

Отъ В ь ід Є л з  гю вЄ т о в о г о  
Дрогобычъ дня 27 Вересня 1876

Вогллердеръ
Такъ якъ общеизвестна недоброжелательность Дирекцій „Кассы 
Ощадности“ во Львове, состоящей изъ полякующихъ людей, для 
нашихъ институцій и вообще для д Є л ь  русского народа въ Гали-
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цш — Ставр. Институтъ р-Ьшелъ не пользователя предложеш емъ 
Свътлой Рады поветовой въ Дрогобычи, т*Ьмъ менше, что Инсти­
тутъ им'Ья правильный доходы на содерж аш е своей бурсы, не 
нуждается въ поддержцЪ кассы, управляемой иностранными 
людьми, который, якъ изъ практики известно, даж е не ответили 
бы на русскую допись.

ЗагЬмъ предложеше с!е складается до актовъ 
Л ь в о б ъ  мая 877

Площанскш

35.
Василій Ковальскій и зв іщ аеть  о гсожертвовакіи денут, парламента 
Ннколаемь Дум бою 6 томовъ греческихъ церковных* нетъ для 

бурсы. Благодарственное письмо Института жертводателю.
12

Вп. 24 маР?а 1879 № 121.

Светлый И нституте!

И м ію  честь переслати подъ 6 томовъ печатаныхъ греческихъ 
церковныхъ п ін ій , на 4 голосы подъ ноты уложеныхъ. Тое изда­
ние получилъ я отъ Вблг. Господина Николая Думбы, посла д ер ­
жавной Д умы-й известного покровителя искуствъ и музики, яко 
даръ для нашей Ставропипйской церквы.

Светлый Институтъ изволить тое изданіе, которое въ не­
больше мъ ч и сл і печаталося и н ин і до р ід к и х ь  числится, приняти 
въ свой инвентарь, а Всеч. Настоятель нашей Бурсы Г. Сивулякъ 
схочетъ порозумітися съ управи те лемъ нашего церковного хора, 
а сколько можетъ нашая Бурса пользоватися тимъ сокровищемъ 
въ назиданіе в ір н и х ь  и поднесеня нашего церковного п ін ія  —  
Также уважаю быти всказанымъ, щобы нашъ Институтъ благо­
родного Дателя окрем іш ньш ь письмомъ — а если угодно согла- 
ситися на мой начеркъ такого письма •/., то прошу повзяти ухвалу, 
о чистопись постаратися и засмотривши нашею вытисненою пе- 
чатію або вопростъ переслати тоеже помянутому Дателеви або на 
мои руки — при чЪмъ примічаю, що всей віроятности я только 
по день 5. Ц в ітн я  м. ст. тутъ  забавлю, понеже надіємся, що най­
дальше по той день потреваютъ нашій предпасхальныи зас ідан ія  
въ д у м і державной.

Получилъ Я НЬІНІ письмо отъ  Г. Тучковского по д іл зм ь  
исправленя плытъ изъ Букваря — Я незалишу того д іл а  и поста­
раюся со всякимъ прискоренїемь угодити нашой п ечатн і за по- 
мочїю ц. к. надворной печатні.

Мое искренно-братское поздоровленье в с ім ь  Всечест. Бра- 
тіямь засылая, остаю щирый другъ и радъ-служитель

В. Ковальскій
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В ідень дня jr, марта 1879

Его Високоблагородію советнику ц. к. высшого краевого суда, 
Сеніору Ставроп, Института, послу думы державной и краевого 

сойма и проч. въ В ін і

Ставропигійскій Институтъ на своемъ зас ідан іи  отъ дня 15/27 
марта 1879. г. принявъ сь  благодарвостію даръ г. Николая Думбы 
б выпусковъ Литургіи на четыры голосы уложенои и проситъ д а­
бы Ваше Вьісокоблагородіе изволили з д і  подъ залученое бла­
годарственное письмо почтенному Дателш благосклонно передати. 

Отъ Ставроп. Инстит. Львовъ, дня 17/29 Марта 1879
А. И. Щ ербанъ 

О тв еть  якъ найскорше, Точно по предложенію Вбл. г. Се- 
ніора о тветь  скоро на его руки.

К.
Euer Hochwohigeboren!

Für das herzliche G eschenk des in 6 Bänden aufgelegten Druck- 
Druckwerkes: griechische kirchliche Gesänge nach den Noten-System  
verfaßt (Aufgabe Wien 1859) — spricht das Stauropigian-Institut 
Euer Hochwohlgeboren den wärmsten Dank mit der V ersicherung 
aus, daß hindurch die Hebung unseres griechischen K irchengesanges 
wesentlich gefördert werden wird.

Die von uns erhaltene Bursa (Armenkonwikt bestehend aus 25 
Studirenden und zugleich Kirchensänger) hat dieses Geschenk m it 
der angenehm sten Überraschung begrüßt und wird bereits am näch­
sten O sterfeste einige Gesangstücke in unserer uralten Institutskirche 
exequiren. Ein freudenvolles „Xqiatog аг&атіf l Euer Hochw ohlgebo­
ren entgegenbringend zeichnen wir uns mit vorzüglichster Hoch­
achtung.
Lemberg den 14/26 März 1879 An Hoochwohlgeboren H erren, Herrn 
Nikolaus Dumba Reichsraths-A bgeredneten in W ien Abgeordnetenhaus

36.
Фонарь и лампы въ поміщеній бурсы.

Ч, 287.
Относительно бурсы ріш ено, щобы въ каждой комнаті ея 

былъ всегда одинъ л іх т а р ь  со св ічкою  запалки и лямпы полніи 
нафты. Приказъ выполнено.

37.
Издержки испыта въ бурсі.

613/884.

На засідан ію  ЮН!Я 1884 ріш ено на издержки испита 9 юлія
воспитанныковъ бурсы институтской асигновати 5 зол. р.

Касса Института Ставропигійского выплатить на издержки
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испита воспитанныковъ институтской бурсы на руки Г. Префекта 
Дра Савицкого квоту 5 злр Словно Пять Злр а. в. за потвержде- 
ш'емъ черезъ Сеніорагь корамизованымъ и запише въ дневнику 
въ розходъ.
Записано Сторона 603/11 Львовъ 14/7 1884.

Шепета
Петровскій

5 зр. в. а. выплатилъ до Арт. 2161/1884 Кимаковичъ
Exped. Ш.

38.
Дръ Савицкій, префектъ бурсы, покупаетъ для бурсы 

школьный книжки.
Ч 786. Принято 19.9. 1884.

Г. Дръ Савицкій префектъ бурсы предкладаетъ счеты заку- 
пленыхъ книжокъ школьныхъ для бурсаковъ въ количеств^ 5 зр. 
40 ц. Каса Ставропигійского Института виплатитъ Г-ну Д-ру Са­
вицкому префекту бурсы за закуплени книжки для бурсы квоту 
5 зр 40 ц. т. е. пять зр 40 цент, в. а. за счетомъ черезъ Г. Се- 
ніора корамизованьшъ и запишетъ въ дневнику въ розходъ. 
Записано на стор. 453/11 Львовъ дня 19-о Вересня 1884,

БЬлорускій 
- Шепета

5 зр 40 кр. в. а. выплатилъ до Арт. 2931|884 Кимаковичъ. 
Exped. Ш.

39.
Дръ Савицкій предъявляетъ счетъ за нотныя книги для бурсы,

Ч. 1022 под. 6.12. 1884.
Дръ Савицкій предкладветъ счетъ за „Euchiridion Cantus 

ecclesiastici Graeci“ для бурсы Ставр. Инст. на . . .  24 зр 5 кр.
Каса Института виплатитъ на руки префекта бурсы Ст. Ин. 

за „Euchiridion Cantus Graeci“ для бурсы Ставр. Инст. квоту . . . 
24 зр 50 кр а. в. т. е. двадцять четыри золр. а. в. за счетомъ 
черезъ Сенюратъ корамизованымъ и запишетъ въ дневнику въ роз­
ходъ. Записано на стор. 359,502]П.

Львовъ дня 6|12 1884 Шепета Мих.
24 зр 50 в. а. выплатилъ до Арт. 3889|884 Кимаковичъ.

Ехр. Ш.

40.
о. Бажанскій жертвуетъ въ пользу бурсы свои сочиненія,

—  благодареніе Института.
Пригадка въ Д'Ьл'Ь пожертвованія о. Бажанскимъ своихъ со 

чиненій въ ползу бурсы. О. Бажанскій жертвовалъ въ ползу бурсы 
Ставропигійского Института 8 прим^рниковь своихъ сочиненій, 
а именно:
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1. Мелодій і, II, HI, IV и V сотня.
2. Перша літургія староцерковныхъ н ап іво вь .
3. Д руга літургія староцерк. н ап іво вь ,
4. Стиль (граматика),

Львовъ 2 9 1 1908 
Гумецкій

28.1. №  75j908.
Поблагодарити и втягнути въ инвентарь Бурсы.

29-1. Яминскій
Exp.

Ваше Внсокопреподобіе!
Въ исполненіи ріш еній С о в іта  Ст. Инст. отъ 29.1. 908 счи- 

таемъ приятнымъ нашимъ долгомъ изявить отъ имени тогоже Ин­
ститута на этомъ м і с т і  Вашему Вьісокопреподобію искренній- 
шое благодаренье за пожертвование 8 прим. Вашихъ сочиненій 
въ ползу нашей Бурсы.

О тъ Ст. Инст. Львовъ 30|1 908.
Г умецкій

41.
Волинскій ж ертвуеть въ пользу бурсы сочиненія русскихъ 

классиновъ, —  благодарєніе Института.
Г д н ъ  ЬоЛИНСКіЙ кю йилим я  ІШ Д ар Д Г л  ЬЪ б у р с у  С т а В р  О Г И

ского Института слідую чій сочиненія:
1) Сочиненія М. В. Ломоносова въ стихахъ.
2) Сочиненія А. С. Пушкина: 1. Стихотеоренія, 2. Письма, 

Дневникъ, 4. Поэмы и сказки, 5. Стихотворенія, 6. Исто- 
рическія сочиненія, 7. Евгеній О нігинь, 8. Лицейскія сти­
хотворенія. Драматическія преизведенія, 10. П овісти .

3) Полное собраніе сочиненій 0 .  М. Достоевскаго: 6 Томовъ, 
12 частей.

4) Сборникъ „Нивы“ за годъ 1891= 9 приложеній
„ „ 1892=12 ‘ ,

* 1893=  1 приложеніе.
5) Astronomia popularna A. Smitha.
6) „Нива" годъ 1885 часть первня.
7) „Нива“ „ 1885 часть вторая.

512 №  98|908.
Г. Л ісковацкій  виготуетъ благодареніе Г. Волинскому и втягне 

книги до инвентзра Библьотеки бурсовой.
5|2 Яминскій

Exp.
Милостивый Государь Осипъ Иеаыовичъ!

С о в іт ь  Ставропигійскаго Института считаетъ своей пріятной 
обязанностью высказать Вамъ, Милостивый Государъ, искреннее 
благодаренье за подаренный для институтской бурсы книги. Сер­
дечное спасибо! Пребываемъ съ полнымъ гючтеніемь. За правящій 
С о в іть  Ставропигійскаго Института

в о  Л ь в о в і ,  д н я  іюля 1 9 0 8 .
Л ісковацкій
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42.

Білоус* изъ Коломыи жертвует* в* пользу бурсы брошюры 
разнаго содерженія.

Д окладъ Г. Б іл о у с ь  изъ Коломьіі переслалъ для бурсы 19» 
прим. розличного рода брошуръ, который подъ залучаю.

Львовъ 12/2 908 Гумецкій
19. 2. № 128|908

Приймается — зъ благо да решемъ 19{ 2 Яминскій.

43.

Испытъ въ бурсі по домашним* предметам*.
Пригадка въ д і л і  испыта воспитанниковъ бурсы. — Прошу 

СвЬтлый С о в іт ь  о вселаскавійш ое назначенье срока на им ію щ ій 
отбытись испытъ изъ домашныхъ предметовъ воспитанниковъ бур­
сы, въ ц ільї заблаговременного повідомленья относительныхъ гг. 
учителей и Членовъ Ставропигійскаго Института. — Прошлого 
года испитъ состоялся разомъ съ Бурсою Нар. Дома.

Львовъ 24/6 908 Гумецкій
24. 6. №  457|08.

Испитъ 2[7 1908 во м і с т і  съ бурсою Народного Дома 
Львовъ 26:6 1908 Сявулякъ

44.

о. ІладммЕр* Сваричевскій, учитель коткаго пінія в* бурсі, 
просит* Трефологіон* и пособія по обряду.

Світльїй С овіте! Нисше подписавшш ся проситъ Светлый 
С о в іт ь  Ставропигійского Института дати для бурсы тогоже Ин­
ститута одинъ приадірникь Трефологіона, якъ тоже покупити 2. 
примірники для науки обрядовъ литографованыхъ подручниковъ, 
якій находятся въ духовномъ сіменищи, одинъ въ ц і н і  4 кор., 
другій 6 кор., понеже воспитанники не маютъ съ чого учити ся.

Львовъ 4. ноября 1908 о. Вл. Сваричевскій.
4. XI. №  757/908

Въ Світльїй С о в іт ь  Ставропигійскаго Института во Л ьво в і
о. Владимірь Сварьічевскій проситъ для бурсы тогоже Института 
о Трофолопонъ и 2 примірники подручника обрядовъ церковныхъ 

Г. Паславскому до докладу 11. XI. Яминскій.
Въ засіданіи  отъ 25. XI. 08. р іш ен о  покупити за 10 кор.. 

2 учебники объ обряда хъ о. Дольницкого.
Львовъ 2| 12 908. Гумецкій 

Получилъ „Гласопіснець“ и „Типиконъ“ о. Дольницкаго.
Львовъ 10. XII. н. ст. 1908.

О. И, Степковъ
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. . .  ; : 45. ,
П реф ектъ бурсы, Владимірь Паславск1йг даетъ отчетъ 

о нрввственномъ и  воспитательно мъ состояніи м олодеж и
БЬ бурСІ.

Справозданье
Префекта Бурсы Института Ставропигійского зъ  релігійного 

в  наукового воспитаня молодежи помфщенои въ Бурсф.
1. Бурса Института Ст. существуе въ Л ьво в і прошло 300 

лФтъ; основана еще около 1586 г. майже рбвночасно съ учрежде- 
шемъ школы грецкой и руской, которую патріархь Антіохійскій 
!оакимъ надФлилъ особенными правами. (А. Криловскій, Львов- 
ское брацтво. Юевъ, 1904 ст. і 87—287). Въ бурсФ воспитались 
дФти убогихъ родичей д а р о м ъ ,  а цФль поститаня була выобра- 
зовати умственно достойныхъ и полезныхъ для отечества и св. 
Церкви мужей. Задачу тую перенялъ и ниніш ній Ставр. Инсти­
т у т у  которое усердно занимае ся релипинымъ и народнымъ вос- 
питаньемъ убогой молодежи и удФлае ей совсФмъ д а р о м ъ  помФ- 
щенье и цФле удерж анье. (Розпорядокъ (регуляминъ) бурсы Ст. 
Инст. въ Л ьво в і 1905 ст. 1 § 1.)

2. Число воспитанникбвъ Бурсы выносило съ кбнцемъ пер­
шого семестра 1910 г. — разомъ 30. Зъ  тыхъ ходило до гимна- 
зіи 26, а 4 було церковникбьъ (дячкбвъ) до прислуги церковной 
и науки дякбвства. КромФ того учать ся катехизму и библійнои 
исторіи, такожъ нотного спФву, исторіи Руси и рус. языка.

3. Зъ  26 воспйтанниковъ бурсы посФщало:
руску гимназію (філію) — 13 

„ я (головну) — З
польску VII філію — — — З
польску VII головну — — З 

Ш ---------------  -  1
V — — -  -  1 

нФмецку — —- — — — 2
4. Наглядъ надъ воспитанниками исполняв безпосредствєнно 

установлений до того Настоятель домовый, которымъ есть на сей 
годъ Александеръ Курдыдыкъ слуш, III г. философіи. Онъ меш­
кає въ БурсФ и мае точно доглядати надъ поведеньемъ и наукою 
воспитанникбвъ. (§ 70—81 Предписаня для Настоятеля — Р егу ­
ляминъ). КромФ того посредственный надзоръ надъ настоятелемъ 
и цФлымъ воспитаньемъ молодежи мае избраный СовФтомъ И н­
ститута префектъ, который нисколько разовъ въ тыждни провФ- 
ряе науку и поведенье воспитанниковъ. Теперъ такимъ префек- 
томъ есть другій рбкъ Владим1ръ Паславскій, емериг. професоръ 
гимн. — Другимъ префектомъ: Д р  Лагола директоръ Народного 
дома.

5. КромФ предметбвъ шкбльныхъ въ публичныхъ школахъ 
учаться воспитанники еще въ дома слфдующихъ предметбвъ (пос­
ли регуляміну § 1. б )
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1) Церковного устава (ритуаловъ) — учить о, Влади- 
мірь Сваричевскій 2 год, тыждн, всйхъ.

2) Нотного П ІН ІЯ  церковного и обрядового — учить 
Александеръ Курдыдыкъ (Ш г. ф.) — 3 год, тыждн

3) Исто рій Руси — учить Д р ъ  Николай Антоновичъ ем, 
професоръ гимн 2 год, тыждн. (курсъ ВЫСШ1Й и
НИСШ ІЙ).

4) Русскій языкъ учивъ въ 1. сем, Д ръ Свйнцицкій въ 2. 
сем, учить Емиліянь Вальницкій слуш. IV. г. правь, 
2 год. тыждн, (курсъ ВЬІСШІЙ И НИСШІЙ).

6. Торжественныхъ обходовъ парадныхъ не уряджували во­
спитанники въ Бурей шякихъ, а то по причині недостатка м ісц я  
въ комнатахъ.

7, Религійне воспитанье есть въ бурей першимъ уловіемь, и 
ц іл ь  головна фундацій есть, щобы молодежь набула любови до 
св. Церкви, до церковныхъ обрядовъ и церковного сп іву . Длято- 
го воспитанники ходять щоденно до церкви на Утреню, а въ не­
д іл ю  и свята рано до церкви отъ 6 —7, дальше 8 — 10 въ гимна- 
зіи на екзорту и Службу Божу, а 10 — 12 сп ів аю ть  зъ  нотъ на 
хорахъ и 4 —5 на вечерни. Такъ отже майже 6 годинъ суть за- 
няти въ своей ц ер к в і; отже всякій инсинуаціи, якобы еще ходи­
ли до церкви православной сп івати , мусять бути за неправдива 
уважани и суть розширяни только недругами И нститута.

8. Д о усовершенія и улегченя науки школьной служ ить біб­
ліотека, котра со держ ить около 700 книжокъ. Суть то въ боль­
шой части подручники школьни, классики латиньски и гречески, 
граматики, словари. З ъ  белетристики и поезій есть довольно по- 
учаючихъ повістей  и сочиненій въ русскомъ, польскомъ И НІМ 
языцй, якъ Пушкина, Гоголя, Ш евченка, Мицкевича, Словацкого, 
Щіллера, Гетого и пр. Есть то однакожь лишь бібліотека допов­
няюча, бо переважно користаютъ зъ бібліотекь дотычащ ихъ гим- 
назіи.

9, И зъ всего повысше сказаного выходить наглядно доказа­
тельство, що воспитанье молодежи въ Б у р с і Института есть ре­
лігійне, христіянско католицке и народне, въ духу любови до св. 
Церкви, въ преданности для державы и отечества. (Въ мысль § 1 , 
4, и 23 регулямину). Всякій отж е сплетни и инсинуаціи суть ли­
ше неоправданою клеветою. Противно, воспитанники Бурсы И н­
ститута ведуть ся дуж е морально, выповняютъ свои обовязки со- 
вйстно, учатъ ся пильно такъ домашнихъ якъ шхольныхъ пред­
м ето в^  чого доказомъ есть красный спйвъ хоральный такъ въ 
ц е р к в і яко такожь особенно клясифікація за I семестръ 1910, ко­
тра выказала дуж е добрый успйхъ, бо на 26 кляскфікованьїжь 
учениковъ получили 5. степень отличный, 19. ст. першій, 1. по­
правку зъ  мінеральогіи, а лишь одинъ другій степень (зъ 5 кл. 
VII гол. гимн.)

Въ Л ь в о в і дня 14 цвйтня 1910 Владимірь Паславскій
15, 4 . №  255 910. префектъ Бурсы, 6м. проф. гимн.

Два листа б і^ой  бумаги. Водный знакъ: зв ізд а .
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.46,
Сш!щ. іош ф ь Мількицкій, докторъ богословія, клирошакинъ . 
ttpt!« к аф едр і се. Георгія, жертву еть книги вь пользу бурсы.

Пресвітлий управляющій Совіте!
Подписаний желае даровати изъ изданыхъ собою киижокъ 

Ставропигійскому институту:
1.) Граматики церковно словенского языка около 600 скз 

а К 2 г 40;
2.) О Устройств^ и Реформі Календаря грекс-рускои цер­

к в і ок. 300 екз. а К 1 г 40;
3.) Богословія норовственого ок. 300 екз , томъ 1 а К 5, 

томъ И а К 4, оставляючи у себе мало екземплярей т іх ь  д іл і ,  
вдобы чистый доходъ изъ роспродажи т іх ь  д іл ь  ишовъ на ціли  
Бурсы института.

За тымъ упрашае подписаный о пріязиу отповідь, чи при­
нять сей даръ, и на выпадокъ принятія, коли приіде возокъ за­
брати ти книжки.

Львовъ, дня 7. VII. 1910 
Крылошанинъ Д-ръ їосифь Мільницк й.

Площа св. Юрія 5.
ІЗ. 7. 1910, № 456 910 Принята, поблагодарит и якъ най- 

скорше выслати возокъ по подаренный книги.
Львовъ 13. 7, 1910

В. йвасечко.
Ваше Вьісокопреподобіе Всесвітлійш ій Отче!

Въ исполнении ріш енія Пр. Сов. Ст. Иист. отъ 13. 7. 1910 
считаемъ пріятньїмь нашимъ долгомъ изъявите отъ имени тогоже 
Вашему Високопреподобію за подаренье въ користь нашей бурсы 
Вашыхъ сочиненій искреннійшое благодареніе. При семъ изві- 
щаемъ, що на дняхъ перешлемъ извсщика до перенятія пода ре- 
ныхъ намъ книгъ.

Отъ Ставр. Инст, Львовъ 2. 8. 1910. Ивасечко
Exp. 3|8910

Два листа сірой  бумаги.

47.
Рож дественская вечеря въ б у р с і  при участім прмглаш екныхъ

го стей .
Світлий С овіть!

Настоятель в м іс т і  съ воспитанниками бурсы Ставропигій- 
скаго Института просить С овіть о благосклонное разріш енїе  
пригласить на рожденственную вечеру нісколькихь гостей, глав- 
нымъ образомъ дирижера и доходящихъ співакоьь, какъ это до  
сихъ поръ ежегодно иміло м істо, Подписавшіеся пытаютъ на­
деж ду, что Світлий С овіть  не только разріш еніемь, но такъ 
пособіемь въ деньгахъ, какъ и инымъ образомъ въ ціли возве-
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личенія этого скромнаго торжества въ кружкк воспитаннжовъ 
прійдегь нашему прошенію на встречу.

Львовъ, 4 н. ст. Января 1911.
Н. С. Олекса, настоятель бурсы и воспитанники.

4/1, № 18/911, Выплатилъ 15 коронъ да 6 к, давнМіііе зъ 
похорону зложеныхъ. В. Паславскій. Выдклъ Ивасечко.

Два листа скрой бумаги.

48,

Мих. Гумецнш, секр. Института, просить СозЬгь о разр&шенш 
обнов л еж я комкать въ бурсЬ.

Пригадка касательно бурсы.

Прошу Свктлый Совктъ о разркшенье на отновленье уби- 
кацш бурсы, яко тоже и кухни по усмотркшю г. преф. Леско­
ва цкого.

Львовъ 3 7. 1911.
Гумецюй

4. 7. 41711911.

Листъ скрой бумаги,

49.
Илья Кскорудзъ, директорь ц. к, Акад. гимназіи, велить 

устранить изъ библиотеки бурсы нЬкоторыя русскія 
книжки и преподавателя русской исторіи.

Ц. к. Академічна гімназия у Львові. У Львов 15. марта 1911 
До Сьвітлого Совіта Ставропигійского Іеститута у Львові. На 
основі рескрипту Вис. ц. к. Ради Шкільної Краєвої з дня 8. мар­
та 1911 ч. 126 Рг Бг» Кг. підписана Дирекция взиває Сьвітлий 
Совіт, щоби найпізнійше до 15 с. р. запропонував кандидатів, 
які в слідуюч и шкільнім році 1911 12 мали би обняти уряд рек­
тора і настоятелів в бурсі Ставропигійского Інститута. Заразом 
зазначує Дирекція, що посади ті могуть занимати лише такі лич­
ности, котрі дали би цілковиту запоруку, що зуміють під вихову­
ючим взглядом як слід повести молодіж і що ке будуть впливати 
на ню в напрямі противнім виховуючим засадам, на яких опираєся 
публичне виховане рускої молодіжи в нашім краю. Рівночасно 
взиває підписана Дирекция Сьвітлий Совіт, щоби книжки і бро­
шури які комісия, вислана Вис. ц. к. Радою Шкільною Краевою, по 
переведеній ревізиї тамошних бібльотек узнала за шкідливі для 
молодіжи, сейчас безпереволочно усунув поза мури бурсит А тими 
книжками суть- - : ' : "

70



179. Наши школьніи едукацшніи отношенія. Львовъ, 1879
3. Свисту нъ: 4%мъ есть для насъ Шевченко?

74. Мончаловскій: Житье и деятельность И, Наумовича,
182. Примары латинизаторской гакаты на рубежахъ Рал» 

Руси. 1902 *
186. Русскій послы Державной Думы и ихъ клеветники. 

Львовъ, 1873.
188, 189. Главныя основы русской народности. Львовъ, 1892.
204  Залозецкій: Несвягоюрщина. 1863.

В кінци заборонявся уділювати істориї Росиї, яку веде ем. 
•професор Антоневич, позаяк інтенция виказала, що ту науку ве- 
деся тенденцийно після підручника, який нехтує руску народність. 
КоЛИ'бИ Світлий Совіт не примінився до повисших заряджень, то 
на разиться на виконане загрози, заключено! в роспорядженю Ви* 
сокої ц. к. Ради шкільної краєвої з дня 21 липня 1910 ч. 108, 
Дирекція ц. к. Академічної гімназії у Львові. Кокорудз.

Сей документъ был ь уже напечатать во „Временник!?* 1933, г.

5 0 .

Пригадка въ ц-Ьли росписанья конкурса на принятіе воспи- 
танниковъ бурсы и диригента хора.

Львовъ, 3. 7. 1911.
Гумецкій.

Конкурсъ

Правлящій Совътъ Ст. Института въ Л ь в о в і симъ объяв­
ляв тъ конкурсъ на должность дирижера хора воспитаннйковъ 
институтской бурсы. О ближайшихъ услов!яхъ можно узнати въ 
контор^ Института. Обязанности дирижера определены особнымъ 
регуляминомъ. Плата по договору. Подавати по 2 (15) августа 
1911 г.

Д р ъ  В. И. Ивасечко, сеншръ.

Конкурсъ
на принятіе вое пита нниковъ въ безплатную бурсу СтавропигіЙ- 
ского Института во Львов’Ь объявляется симъ конкурсъ съ опре- 
д&лешемъ срока по денъ 2 (15) августа 1911 г.
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С п и с о к ь
книгь для молодежи, лредоставденньіхь „Народнымъ Домомъ" 
Ставропигіи на премій воспитаннииамъ бурсы 30 н. ст. ікгня 1911

^  Фамилія
воспитанника Лвторъ и заглав1е книги Ц-Ьна Ц-Ьна 

брош . переп. Итого

1 Чучвара Сал1асъ: Служитель Бога 160 1 2 6 0
2 Ч абань В олконскм: кн, Никита 3 2 0 1 4 20
3 Убогій Горькш: ©ома Горд-Ьевъ 180 1 2 8 0
4 Бврьїкь Данилевскж : Мировичъ 3 1 4
5 Комарь П олевой: Корень зла 2 1 3
б Убогій Ч еховъ: Моя ж изнь 1 1 2
7 Ґусакь Марко Вовчокъ: Лихой чолов’Ькъ 30 60 90
8 Б а р ь т ь К остомаровы Куликовская битва 20 60 80
9 М акухь Крестовская: П ервое счастье 20 60 80  .

10 Войтишинь Григоровичъ; Капельмайстеръ Су-
20 80сликовь 60

11 Проц’Ьдимь Гоголь: Заколдованное м-Ьсто 10 60 70
12 М орозь Салтыковы Пр!ятное семейство 20 60 80
13 Войтиш инь Е ж ов ы  Зв’Ьринецъ 16 60 76
14 Проц-Ьдимь Толстой: Два старика 16 60 76
15 Добрянскій ЯсинскШ: Лмериканцы 20 60 80
16 Гусакь Никитинъ:Съ заран-Ье обдуманнымъ
17 Ш ахь нам’Ьрешемъ 20 60 80

ЛФсковь: Старые годы 40 60 1
18 Кацедань Данилевскш : Потемкинъ на ДукаЬ 120 60 180
19 Х удоба Гоголь: Заколдованное мЪсто 10 60 70
20 Чучвара Т ургеневы  Три встр-Ьчи 20 60 80
21 Н емировичъ-Данченко: Въ пусты-

1 40няхъ 80 60
2 2  Купчакь Ч ириковы  Разсказы 80 60 1 40
23 Вдовинь М арлинопй: Латникъ 80 60 140
24 Цьімбалистьій Гоголь: Майская ночь 60 60 1 20
25 Чабань Накрохинъ: Идилл1я въ прсзЬ, 40 60 1
26 К ацедань Герасим овы  На пол ь брани 40 60 1
27 Макухь Скиталець: Октавы 40 60 1
28 Ц брохь Салтыковы Пр1ятное сем ейство 10 60 70
29 Купчакь М илины  Камская 10 60 70
ЗО Убогій Ш евченко: Тризна 20 60 80
31 Мельникь М еньш инъ: Разсказы 10 60 70
32 Добрянскій Гоголь: Ревизоръ 40 60 1
33 Ол'Ьярь ЧайковскШ: Съ устьевъ Дуная 60 60 12 0
34 М орозь Сал1асъ: Смутитель 15 60 75
35 Комарь Сал1асъ: Смутитель 15 60 75
36 Ол’Ьярь Боборы кины  М орзъ и Юзъ 15 60 75
37 Комарницкій Потапенко: В-Ьчная истина 45 60 105
3 8  Панась Н екрасовъ
3 9  Цброхь Пронскш: Покинутый 80 60 1 40

Итого 4 9 0 2

5. 7. №  438 |І9И . Одобрено, закуплено на €5 к 42 г. Ивасечко^

Писано на сЬрой бумагЬ въ листъ, безъ водныхъ знаковъ.



52.
Проф. Левкнск№ жертвует.* на бурсу 200- крон*.

Д окладъ
Несть им-Ью доложити Светлому Совету, що г. професоръ 

Левмнсшй пожертвовалъ на теплую од'Ьжь для воспитавииковъ 
въ бурс'Ь Ст. Инст. коронъ 200.

Львоьъ 28. XI. 1911 
ГумецкШ

Приняти и поблагодарити на пнсьм^. Львовъ 29. 11. 1911 
Ивасечко.

Ваше 8ысокород1е! Въ исполненш р е ш е т я  Пр. Сов. Ст. 
Инст. отъ 29. XI. 1911 счигаемъ приятнымъ нашимъ долгомъ изъ- 
явити отъ имени того-же на этомъ M’b d t  Вамъ искр'Ьнн’Ьйшое 
благодаренье за даръ кор. 200 въ пользу б’Ьдныхъ учениковъ на­
шей бурсы.

Отъ Ст. Инст. Львовъ 30. XI. 1911
Ехр. 2. XII. 1911.

Писано на сЪрой бумагЬ въ полъ листа, 2 стр. безъ водныхъ 
знаковъ.

53.

Вечеринка воспитанкиковь бурсы  въ к о н ц і 1913 учебкаго  года.

Честь имЪемъ пригласить Раше Вьісокородіе на домашній му­
зыкально-вокальный Вечеръ, устраеваемый воспитанниками бурсы 
Ставропигійскаго Института въ своемъ зданій 28 н. ст. іюня 19ІЗ 
г. въ 7 ч. вечера.

Пожертвованія на „Русскія школы". Входъ только га при- 
глашеніями. Воспитанники.

Программа Домашняго Вечера, устраиваемаго Воспитанниками 
Ставропнгійской Бурсы 28. VI. 1913.

1
1) Вместо вступительной р-Ьчи. Настоятель.
2) Анцевъ: Осень |

Абтъ: На в о д і { исполнить д ітс к ій  хоръ.
* : Весной *

3) Ш ахъ Ст.: Галичина. Стих. прощ. восп. П. Станишевскій.
4) Борыкъ С. Неси мене. Исп. мужской хоръ
5) Нар. п-Ьсня: Зеленая роща. Исп. смешанный хоръ.
6) Гр. Толстой: Ты знаешь край. Стих. прощ. В. Кацеданъ,
7) М ендельсонъ: На водЪ )

нар. п існ я : Эй, ухнемъ І исп* МУЖСК0К хоръ.
Хорами управляетъ восп. С. Барыкъ.
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„Гимназисты“, Сцен, соврем» новеля въ 3 дМстзійхь С. Ша­
ха. Дійствующія лица: Петренко, уч. VI кл.; Василевъ, уч. VI 
кл.; Клиневичъ, уч. VI кл.; Соловей, уч. VI кл.; Кузьма, уч. V 
кл.; В%трицкій, уч IV кл.; ОЬкорскій, уч. V кл ; Садовый, уч. V 
кл.; Гаврилякъ» уч. VI кл Директоръ гимназіи. Профессоръ гимн. 
Тершанъ гимн, и больше гимназистовъ.

За надрукозаніе 100 прим. программы желаетъ г-нъ упр. 
друкарни Рефцьо 16 к.

Приглашеніе печатать и принята къ св д̂'Ьнію.
Львовъ 25.6 1914 Ивасечко.

Писано на лисгЬ білой бумаги въ 4 стр. Водные знаки: 
3 звіЗдьі.

54.
С. И. X.

Глубокоуважаемая Братіє!
Не будучи въ состоянии прибыти во Лывовъ передъ концомъ 

моего отпуска, т. е. передъ 6. н. ст. сентября, и явитись на при- 
нятіи  воспитанниковъ въ Институтскую  бурсу, я, въ качеств і пре ­
фекта бурсы, о с м іл я ю с ь  М ногоуваж аем ой Братіи препроводити 
симъ н іко то р ь іи  мои нем іродательньїи  зам ічан ія  по д іл у  того 
же принял я.

Противъ принятія в с іх ь  прош логоднихъ воспитанниковъ я ни­
чего не И’м ію ,  за исклю ченіемь и зв істнь їхь  двухъ, который были 
исключены сейчасъ п о с л і роздачи свид ітельствь въ прош ломъ 
учебномъ году, Щ об ы  однако воспитанники не относились съ пре­
небрежен іемь къ домаш нимъ пред мет а мъ, якъ равно-ж е для 
поднят і я авторитета преподавателя т іх ь  предметовъ, о. Свари- 
чевскаго, предлагаю, щ обы т іх ь  воспитанниковъ, который не вы­
держали экзамена изъ домашнихъ предметовъ или не получили 
изъ нихъ удовлетворительной ноты, а такихъ и м іе тся  3 или 4, 
приняти лишь подъ условіем ь, щ о они въ продолж еніи первой 
половины сентябре (до 15 включительно) выдерж ать тотъ экза- 
менъ. В ід ь  на первыхъ двухъ к е д іл я х ь  не такъ уж е м ного бу- 
детъ у воспитанниковъ науки въ ш к о л і. Къ р я д у  воспитанниковъ, 
отливающихся нерадивымъ отнош еніем ь къ домашнимъ предме™ 
тамъ, принадл еж и ть въ п ервой л ин і и Ма ку хъ, которы  й еж егодно  
держ ить экзаменъ изъ т іх ь  предметовъ только п о с л і каникуль

М ірод ательнь їм ь при принятіи долженъ быти, соотв ітствен- 
но нашей традицій, голосъ, потом у ничуть не сопротивляюсь, 
щобы было обращ ено надлежащее вниманіе на м н ін іе  регента 
хора, проф. Полянскаго.

Д ум аю , щ о до первой конф еренцій мо кно приняти до 30 
воспитанниковъ, если м еж ду новыми кандидг ами найдется м но­
го  подобраннаго и самого лучш его голосов то 'матеріалам Пер-
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аая конференція обнаружить также, кто изъ принятых е  воспи- 
ганникове обладаете, крам і голоса, также дарованиями и при- 
лежкостію, а тогда непригодный матеріале устранится и такимъ 
образомъ умалится число воспитанникове только къ числу систе- 
матизованыхъ м істе.

Касательно заміщ енія должности настоятеля, то хорошо ста­
лось, що объявлекъ конкурсе на ту должность. Не знаю, сколько 
лице внесло прошєнія, не знаю также, когда Глубокоуважаемая 
Братія будете заміщ ати должность настоятеля, одновременно  
ли се принятіеме воспитанникове, или-же нисколько позже. Мое 
неміродательное м нініе въ томе воспросі, основанное на прош- 
логоднеме опьіті, таково: Степане Шахе — настоятель не изе 
идеал ьныхе, но мы лучшого на де него не найдеме. За ниме уже 
одногодичный опыте; кром і того, оне, яко кандидате ве препо­
даватели живо занимается педагогическими вопросами. Таке яке 
се настсятелемъ бурсы мн.і  приходится безпосередно сообщ а- 
тись и наблюдати за его поведеніеме, то для мене совсім ь не 
безразлично, будете ли настоятелеме бурсы новичеке, о кото- 
ром е пока нельзя ничего сказати, будете ли хорошій или-же 
никуда негодящійся настоятель, или-же человеке, хотя не б е зе  
упрека вь нікотороме отношении, но все-же отличающійся мно­
гими положительными качествами, при томе хорошо ознаком­
ленный се жизнью нашей бурсы, се ея нравами, се  ея цілью , ко­
торый Бслідствіе того сможете трудитись для блага бурсы се  
большиме видоме на усп іхе, или всякій хотя-бы кайлучшій но­
вичеке. При томе Степане Шахе, яко кандидате ве преподава­
тели и воспитатели, не смотрите на свою должность только яке 
на всякое другое занятіе, даю щ ее лишь средства для содерж а­
ния. По тому зд ісь  изложенному поводу я, яко префекте бурсы, 
со всею решительностью стою на той точці зрікія, що м істо  
настоятеля сл ідуєте предложити Степану Шаху. Требованія же, 
якій поодинокій Многоуважаемый Братья хстять Степану Шаху 
предьявити, можно включити ве договоре на томе основаній, що 
вь томе году быль объявленъ новый конкурсе.

Желая Глубокочтимой Братіи яке найлучшого выбора ве 
пріє м і нозыхъ будущихъ граждане и наш и хъ будущихъ д ія те-  
лей, шлю всей Глубокочтимой Братіи искрєкній привіте и глу­
бок ій поклоне.

Микуличине, 25, V!!!. н. ст. 1913. г.
Иване Сасе-Лісковацкій.

P. S. При сем е пересылаю Глубокоуважаемой Братіи письмо 
о. В. Д. Залозецкого.

28/8 N9 493/13 Сваричевскій, Г. Третьяке.

Писано ка листі широкой бумаги. Водный знаке: Original 
Bristol Paper. Be середині рисунокъ.
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Д И М И Т Р І Й  Н И К О П А Е Б И Ч Ъ  В Е Р Г У Н  Ь.

Д имитрій Николаевичъ Вергунъ родился 18 октября 1871 г. 
въ м. Городокъ (Галицкая Русь), въ м іщ а н ско й  с є м ь і, происхо­
дящей изъ козацкаго роідз Вергуновъ, переселившихся по разру­
шении Запорож ской С іч и  въ Галичину. Начально© образование по- 
лучилъ въ народной ш к о л і въ Го р о д к і, среднее ВЪ Н ІМ Є Ц К О Й  

ГИ іМ И З'З ІИ  во Л ь во в і, ко то рую  окончилъ 8Ъ  1890 г. съ ©тяичіемь, 
высшее на • ф илософ скомъ ф акультеті сперва львовскато, з а т ім ь  
в ік с к а го  университета, г д і  изучаль славянскую ф іл о л о г ію .

Въ 1895 г. быль послань своим ъ учителемъ, проф . И. Б. Яги- 
чемъ, изъ В інь ї въ Петроградъ для научныхъ занятій по изучению 
писаній М елєтія С мотрицкаго. П о с л і возвращения во В ін у  пре- 
подгвалъ въ славянскомъ семинаріи при ка ф е д р і сла в я н о в і д і -  
кія русскій языкъ (съ 1896 по 1899 годъ).

Въ 1897 г, былъ арестованъ австрийскими властями за „В о з - 
звакіе къ червонерусской м олодеж и", обвиненъ въ п ро па ган д і 
панславизма и про-вел ъ к іс к о л ь к о  м іся ц е в ь  въ в і  некой т ю р ь м і.

П о с л і освобож ден ія изъ тю рьм ы  представ иль ученую  дис­
сертацию, истерико-литературную  м онограф ію , п. з. „М елетій  
Смотрицкїй, кань западко-русскій писатель и слазянскій грамма- 
тикъ". По о добре ній диесертаціи проф ессорами И, В. Ягичемъ 
и К. !. Иречекомъ и ®ы держ ані и ригоро-зкыхъ испытаний при фи- 
лософ скомъ ф акультеті б ь тъ  въ 1899 г. удостоєнь степени д о к­
тора ф илософ іи съ оставленіемь при у н ів е р с и т е т і въ качеста і 
лектора русскаго языка и литературы,

Въ бытность во В ін і  приіниімаль участі© въ издававшемся 
тогда во Л ь в о в і подъ рє|дакцієій Ю . А. Яворскаго ж у р н а л і „Ж и ­
вое С лово", по ад і  щ  а я въ немъ рядъ стихотвоіреній и н іско л ь ко  
статей и з а м іто кь .

Печатное выступление Д. Я. Вергуша въ петроградской га з е т і 
„Н овее Время" по вопросамъ славянской политики въ 1899 г. 
повлекло за собой административный penipeociw съ лиш еніемь 
его лектората и возможности продолжения научной деятельно­
сти при в ін с к о м ь  у н ів е р с и те т і.

Съ 1900 по 1905 годъ издавалъ во В ін і  л'ГГёратурно-науч-ный 
журналъ на русскомъ я з ь ік і, съ параллель;ыми текстами на д р у­
гих ъ слазянскихъ языкахъ, „Слалянскій Фькъ", въ котсром ъ по- 
м іс ти я ь  много литєратуріно-критическихь статей по вопросамъ 
с л а з я к о з ід ін ія  и въ особенности по вопросамъ славянеки-хъ яи- 
тературъ (статьи о К ол л ар і, П р е ш е р н і, Х о м я к о в і и т. д.). Въ ж у р ­
н а л і принималъ участі© ц ія ь ій  рядъ  современкыхъ сл а вяно в і- 
доаъ  и славянскихъ политическихъ  и общественныхъ д ія т е л е й , 
вырабатывая ід е о л о г ію  дем о крат ич ес ка го неослааизма.
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Въ то же время Д. Н, Вергунъ у ч а с то в а л ь  въ издаваем ом у 
з о  Л ь в о в і д-ром ъ И. С . Свікцицкиму ж у р н а л і „ Ж и з а я  М ы с л ь " ,  
въ котором у налечаталъ ряду стихотворенійг разсказовъ и статей.

Съ 1897 г. состоялъ п ре д с ід ате яем у Кружка Любителей 
Русскаго 51зыка во 8 і н і  и основалъ такіе же круж ки въ Б р н і 
(М оравія) и въ Ц іл ь і  (Стирія). Въ этихъ гсрсдахъ , а такж е въ Рус- 
скихъ Кружкахъ въ П р а г і, Л ю б л я н і, Т р іє с т і и П ильзн і, читалъ 
лекцій  по русской л и тератур і.

Въ 1901 г. читалъ лубличныя лекцій о положеній западнаго 
Славянства въ кіевском ь университета, М  ос ко в с ком ъ Историче- 
скомъ М у з е і,  петроградском у Соляному Г о р о д к і и въ Славян­
ском у Благотворительному О б щ е ств і.

Въ 1905 г. из даль во В ін і  историко-статистическое и з с л ід о - 
ваініе п, з. „ Н і м є ц к і й  D r a n g  n a c h  O s t e n “ с ъ  картой н ім е ц ко й  
колок и за ці и на славянскихъ земляхъ. П ереведенное з а т ім ь  на 
четы ре языка (французский, чешскій, сєрбскій, венгерскій), и з с л і-  
дованіе это было признано славистами, какъ напр. Т. Д. Ф лорин- 
скимъ, А. Л. П огодинымъ и др., ц ініньгмь вкяадомъ въ общ ее сла- 
з я в о в ід ін іе . Трудъ этотъ цитируется проф . Л ю бором ъ Ни дерле 
въ „О б о з р ін іи  современна го славянства" (Славянская Э нцикло­
педия, выпуску 2-ой) и Л. Леже въ L a  r a c e  s l a v e .

Въ 1901 г. л ь е о в с к и м ъ  О бщ еством ъ русскихъ с ту д е н то в і 
7,Д р угу " быль изданъ сборнику стихотворений Д. N. Вергуна п. з. 
„Чбрвоннорусскіе отзвуки". Въ 1907 г. Галицко-русская Матица 
-выпустила упом януты й сборнику втсрым ъ издаїнієму.

П е р е іха в у  въ 1907 г. изъ В інь ї въ П етрограду, завідь іваль 
съ 1907 по 1917 годъ слазянскимъ о тд іл о м ь  газеты „Н о во е  В ре­
м я ", с л ід я  за выдающ имися с о б ь т я м и  политической, научной и 
культурной жизни сяавянъ. Въ то ж е  время принималъ живое 
участіе въ п о д гс т о з к і славянскихъ с ь із д о в ь  въ П е тр о гр а д і („С ла­
вянская н е д іл я  въ 1908 г."), з а т ім ь  с ь із д а  н-еослав'истовъ въ 
П р а г і въ 1908 г., с ь із д а  Славянскихъ О бщ еству изъ Рсссіи въ 
П е т р о гр а д і въ 1909 г. и, наконецъ, второго кеославянскаго 
с ь із д а  въ Соф іи зъ 1910 г., на котором у былъ избранъ генераль- 
нымъ секретаремъ Всеславянскаго Исполнительна го Комитета.

Въ 1908 г. Д. Н. Вергунъ издал ъ въ Петро град і  книгу п. з. 
„Ч то надо знать о славянахъ!", а въ 1910 г. книж ку п. з. „Россія 
и їу р ц ія " .

Съ 1910 г. состоялъ редактором ъ „Крестьянскихъ П к сем ь", 
издававшихся общ ествомъ „Русское З ер н о", а въ 1911 г. из даль 
литературно-общ ественный сборнику - „Л а д о ", посвящ енный раз- 
р а б о т к і неославянской идеолог!и.

Въ 1913 г. Д. Н. Вергунъ выпустилъ въ П е тр о гр а д і книжку 
п. з. „Репигіозньїя п ресл ід озан ія  карп гто р о ссо в ъ ", а въ начал і 
всемірно'й войны, зъ 1914 г., книж ку п. з. „Ч то  нуж но знать о Га- 

.пм йин ії ” . Книжка эта выдержала два йзідамія.
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Съ 1909 по 1917 годъ состоялъ  то вар и щ ем ъ  п р ед сед ател я  
Галицко-Русскаго Благотворительного  О бщ ества  въ П е т р о гр а д і, 
были осн ователем ъ  О бщ ества славянской взаим ности.

Въ 1915 г. п о м істи л ь  р я д ъ  статей по славян ском у вопросу  
въ „И сторическом ъ ВІСТНИКІ".

Въ 1917 г. начали д ер ж ать  м агистерскія  испытания по славян­
ской ф илолсгіи  при ист ори к о -ф  ил о л о г ич е  с ком  ъ ф а к у л ь т ет і пе- 
троградскаго  университета, но, по военны м и обстоятельствам и , 
въ 1918 г. п е р е іх а л ь  въ М оскву.

П о сл і прочтенія лекцій на задан н ую  ис т орик о - ф  ил олог ич е  - 
скимъ ф акультетом ъ  тем у  „О  с у д ь б і кррац ю калькы хъ  гласныхъ 
въ славякскихъ я зы ках ь" и вступительной лекцій на тем у  „ З н а ­
чение Яна К оллара въ исторіи слазянскаго  в о зр о ж д е н ія " , былъ 
зачислен ь въ составь приватъ-доцентовъ  м осковского  уни вер­
ситета.

О сенью  1918 г. Д. Н. Вергунъ получили отъ Россійской А ка­
дем ій  Науки ком ан ди ровку  на югъ Россіи для продолж ения заня- 
тій по зап адн о-русской , спеціально карпа то русс кой, л и тер ату р і.

Въ 1919 г. бы лъ отправленъ  изъ О дессы  въ ю го- и зап ад н о- 
славявскія зем л и  въ кач еств і товарищ а п р е д с ід а т е л я  делегац ій  
русскихъ общ ественны хъ д ія т е л е й  изъ Россіи въ сл ав янскія стра­
ны. Въ том ъ ж е году Д. Н. Вергунъ былъ приглаш енъ въ составь 
карпаторусской  д елегац ій  на м ирную  ко н ф ер ен ц ію  въ В ер сал і, 
г д і  в м іс т і  съ Д. А. М арковы м и и здавалъ  BLe B ulletin  du C om ité 

C arpatho-R usse,.. Въ это вр ем я  п о м істи л ь  въ „М алорусском ъ  
С борн и к!* , и здан н ом ъ  национальной комиссией ю ж но-русскаго  
правительства, статью п. з. „К арпатская Русь", вы ш едш ую  въ 1919 
г. въ П ар и ж і такж е на ф р ан ц у зск о м ъ  я з ь ік і п. з. La R ussie Car- 
patique

Въ к о н ц і 1919 г. Д. И. Вергунъ бы лъ приглаш енъ на В сеоб­
щей К арнаторусскій К окгрессъ  въ А м е р и к і. Тутъ зан ялся  изуче- 
в іем ь жизни и литературной д іяте л ь н о с ти  карп аторусской  и д р у - 
гихъ славянскихъ зм играцій  въ А м е р и к і. Въ то ж е  вр ем я , п ер е- 
із ж а я  изъ го р о д а  въ го р о дъ , прочелъ  свы ш е 40 лекцій, посвя- 
щенныхъ Карпатской Руси.

Въ 1920 г. Д. Н. Вергунъ издали  въ Н ью -Іо р к і б рош ю ру 
„К арпаторусская б и б л іограф ія" (за  воен н ое  вр ем я), а въ карпато- 
русском ъ ал ьм ан ах ! „П р авда"  за  1920 г. п о м істи л ь  р або ту  п. з. 
„Участіе К зрп атсроссовъ  въ о б щ ер у сско й  к у л ь т у р і" . Въ том ъ  
ж е  году въ Н ью -Іорк і вы ш елъ сборники его  стихотворений П. 3 . 

„К арпаторусскіе отзвуки " и б р о ш ю р а о В у д р о в і В ильсон і п. з .  
„Н овозав ітн ьїй  М оисей".

Въ 1920 г. Д. Н. Вергунъ бы лъ избран ъ  член ом ъ N ational 
G eographic  Society въ В аш ингтоні.

Въ 1921 г. п е р е іх а л ь  въ Ригу, г д і  коллегией п р о ф ессо р о в ъ  
Русскаго Н ародного Университета бы лъ и збран ъ  п р еД с ід ате -
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лемъ с о в іта  упом янутаго учебнаго заведені я. Въ Р иті, въ Рус­
ском у Н ародном у Уни вер с и те т і ,  читалъ лекцій о б о р ь б і сла­
вянства съ германским ъ ф еодализмомъ. О сенью  1921 г. былъ 
послань делегатомъ Русской Академической Группы въ Латвіи 
на первый с ь із д ь  русскихъ ученыхъ заграницы въ ГТрагі. При­
глашенный Высшей Торговой Ш колой въ П р а г і на каф едру рус­
ской культуры, читалъ въ этой ш к о л і лекцій о культурныхъ и 
торговыхъ взаимоотнош еніяхь славянъ, а также о возникновении 
п развитіи славянской торговой терм инологіи  и по исторіи рус­
ской культуры.

Въ начал і 1922 г. былъ избранъ членомъ историко-ф илоло- 
гическаго о тд іл е н ія  учебной коллегіи при к о м и те т і по обезпече­
ні ю  образованія русскихъ студентовъ въ Чехословакіи и, по пору­
чению этого комитета, читалъ съ 1923 по 1927 годъ курсъ по исто­
рии карпаторусской литературы.

Въ 1922 г. Д, Н. Вергунъ былъ избранъ членомъ Institut Na­
tional d'Antropologie въ П а р и ж і.

Въ начал і 1922 г. п о м істи л ь  въ с б о р н и к і „М л а д о р усь" въ 
П р а г і статью о н о в ій  шихъ к а рп а торус ск их ъ поэтахъ и переводы 
изъ поэмы Коллара „Славы Д ц е рэ", притомъ сотрудничалъ въ 
„Карпатскомъ С в іт і" ,  „Карпаторусском ъ Г о л о с і" , участвовалъ 
въ альм анах!, изданному студенческимъ общ ествомъ „В о зр о ж ­
ден! е* и т. д.

Въ 1923 г. Д. И. Вергунъ былъ приглашенъ ф илософ скимъ 
факультетомъ Карлова Университета на каф едру карпаторусской 
письменности, но не былъ въ долж ности проф ессора утверж - 
денъ министерствомъ. Въ т о / ч а ъ  же го д у  былъ избранъ старостой 
Союза Русскаго Сокольства за границей.

Въ 1924-1925 г.г. читалъ лекцій по с л а в я н о в ід ін ію  въ Рус- 
скомъ П едагогическом у И нститут! имени Яка Ам оса Коменскаго. 
Въ 1925 г. издалъ „Восем ь лекцій о П одкарпатской Руси" и „ О б ­
зо ру  карпаторусской литературы ", а въ 1926 г. бр о ш ю р у п. з. 
г,Е. А . Ф енцикъ и его м іс т о  въ русской л и те р а ту р і" .

Въ 1930 г. Д. И. Вергунъ былъ избранъ членомъ со в іта  Рус­
ской Учебной Коллегіи и Русской Академ ической Группы 
въ П р а г і.

Въ 1932 г. читалъ лекцій о славянской к у л ь ту р і въ Свободной 
Ш к о л і Политическихъ Наукъ въ П р а г і.

Въ 1933 г. былъ избранъ полномочнымъ предетавителемъ 
Россійскаго Краснаго Креста въ Чехословакіи.

Какъ военный корреспондентъ въ Карпатахъ (1914) и на Д у- 
н а і (1916), Д. Н. Вергунъ былъ кагражденъ Георгіевской ме­
далью, за сокольскую  работу получилъ орденъ св. Саввы II ст.

С в ід ін ія  о Д. И. В е р гу н і п ом іщ ен ь ! въ Энциклопедическомъ 
С л о в а р і Брокгауза и Эф рона (статьи „Ю ж но -русска я  литера­
тура* и „Славянскій В ію ь ") въ Новомъ Э нциклопедическомъ Сло-
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в а р і Брокгауза и Эфрона (статья ,,Д. Н. Вергунъ"), въ Русской 
Звцихлапедіи (статья „Д . Н. Вергунъ"), въ чеш скомъ О ттовомъ 
„С л о в в и к і Н аучном ь" и въ М асарикозом ъ „С л о в н и к і Науч- 
ном ъ", а также въ н4которыхъ другихъ издаміяхь.

На основаній справокь, изъятых* изъ разных* изданій, 
состазилъ Р. Я. ЛУЦЫКЪ.

ДИМИТР1Й ВЕРГУНЪ.

П А М Я Т И  Ю П І А Н А  А Н Д Р Е Е В И Ч А  Я В О Р С К А Г О .

Начинался 1886 годъ. Русская общественность во Л ь в о в і 
съ проф. Ш араневичемъ во гл а в і, вспомнила, что 300 л іт ь  тому 
казадъ, въ 1586 году, былъ основанъ Львовскій С тавропигіонь, 
т, е. православное братство, независимое отъ м істи а го  епископа, 
а подлежащ ее прям о патріарху. Грамоту львовскимъ братчикам,ъ 
на основаніе типограф іи и школы, далъ антіохійскій патріархь 
іоакимь.

Первымъ правщ икомъ типограф іи былъ, б іж а в ш ій  изъ М о ­
сквы, Иванъ Ф едоровъ!

Это выдающееся для русской культуры собьітіе долж но 
быть въ Л ь в о в і отпраздновано особенно торжественно. Т орж е­
ственность усугублялась еще слухомъ, что на львовское праздне­
ство п р іід е т ь  аівстрійскій наслідминь престола, кронъ-лрикцъ 
Ру дольфъ, Его п р ііізд ь  долженъ былъ ознаменовать возобновлен!!©
,,трехъ-им ператорскаго сою за" и улучш еніе азстро-россійскихь 
отношений, что п о с л і процесса А. И. Д обрянскаго и его дочери 
Ольги Грабарь и м іл о  особое значені©.

Для торжества была написана особая кантата свящ енникомъ 
В иктором * М атю ком ъ, составителемъ сборника гали цко-русскихь 
п іс е н ь , изданны х* имъ подъ названием* ,,Боянъ". Въ кантаті дол­
женъ б ь т ъ  участвовать восьми^-голосый хоръ изъ бурсаковъ Н а - 
роднаго Д ома и Ставропигійскаго Института и полный орке стр * 
80-го Золочевскаго п іхо тн а го  полка. Намъ, бурсакамъ, приходи­
лось участвовать въ частыхъ сп ів кахь , съ о рке стр о м *. На это 
с п ів  к и приходили и гимназисты изъ д р уги х* льзовскихъ сред- 
нихъ учеб ны х* заведеній.

На одной изъ таких* спьвокъ приступил* ко м н і стройный 
мальчикъ и заговсрилъ не на галицкомъ 'п іч іи , а на р усско м * 
литературном * язьш і. Это и былъ гимна, т -ъ Ю л іан * Яворскій. 
Онъ воспитывался въ с е м ь і Алексезичей (его мать была у р о ж ­
денная Аяексевичъ), въ Д обро  гостов і , г д і  подъ в ліянІе.мь Вла-
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димираї Феофиловича Дудыкевича, ученика Адольфа Ивановича 
Добрянскаго, нреобладалъ русскій литературный языкъ. Мы, мо­
лодые (бурсаки, запаслись тогда немецкими грамматикам и Олен- 
дорфа и тоже стали изучать русскій литературный языкъ, т. е. 
івірніе его произ ношен іе, ибо стихи Пушкина мы понимали точно 
таись же, какъ и Шевченка. Усвоеніе литературнаго произношенія 
шло быстро, недаромъ івідь 20 літь до того извістньїй галицко- 
русскій писатель Богданъ Андреевичъ ДіДицкій составишь руко­
водство: „Въ одинъ чась малороссу научиться по-русски"3 Кро- 
м і разговорнаго языка, делались попытки составлять и стихотво­
рения на русскомъ литературномъ язьїкі. Года черезъ три гимна 
зистъ Юліань Яворскій сталь уже издавать литературный гимна- 
зическій журналъ, который и озаглавилъ: „Баянъ", ка къ-бы же­
лая подчеркнуть продолжение Матюковскаго „Бояна". Въ этомъ 
.журналі Яворскій поміщаль запрещенную тогда повість Л. Н. 
Толстого „Крейцерова Соната" и стихи галицко и буковинско- 
русскихъ гимназистовъ, пробовавшихъ писать на русскомъ лите- 
ратурномъ язьїкі. Кромі стихотворений Яворскаго, моихъ и буко­
винца Феодота Г ал и:па, въ „Баяні" не было другихъ согрудни- 
ковъ.

„Баяна" вышло всего 2-3 н-ра, но на журналъ обратилъ (вни­
мание редакторъ „Страхопуда" О. А. Мончаловскій, который 
лригласилъ новую „червоно-русекую троицу" сотрудничать въ 
его журналі „Бесіда".

Уже тогда мы хотіли завязать с ношен і я и съ Угорской Ру­
сью, т. е. ньінішней Подкарпатской Русью. Літомь 1890 года воз­
вращался изъ Ужгорода русскій славистъ Алексій Леонидовичъ 
Летровъ и разсказывалъ въ кружкі львовекой русской молодежи 
о борьбі угроруссовъ ,съ мадьярами. Мы рішили снарядить туда 
делегацію отъ трехъ русскихъ студенческихъ обществъ, вінскаго 
— „Буковина", Львовскаго —  „Акздемическаго кружка" и Чер- 
новецкаго „Карпата" и проникнуть въ Мукачево и Ужгородъ. Въ 
августі 1890 г. собрались у священника Алексевича въ Доброго- 
стові, д ідушки Яворскаго, 4 студента: медикъ Романъ Алексе- 
вичъ отъ він с кой „Буковины", я и Яворскій отъ львовскаго сту­
денчества и Тиггъ Антоновичъ Билинкёвичъ отъ чернов ецкаго сту­
денчества, рішивь перейти венгерскую границу. Мы отправились 
пішкомь, чтобы насладиться и красотами Карпатскихъ горъ. По- 
с іти л и мы въ Тухлі священника Да вы дяка, піослідователя На­
умовича, из бранна го впослідствіи депутатомъ львовскаго Сейма 
и вінскаго парламента, у священника Устьяновича нъ Славскі, по­
бывали на знаменитой „могилі Святослава", на р ік і Опорі, гді 
князь Святославъ Владимировичъ быль настигнуть клевретами 
Святопол ка Окаяннаго и убитъ.

Въ одно прекрасное утро мы очутились передъ огромнымъ 
туннелемъ, соединявшимъ посліднюю галицкую станцію Лавоч-
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НОЄ С Ъ  угорорусскимъ Воловцемъ. Едва ДОШЛИ! МЫ д о  половины  
тунеля, какъ насъ остановилъ венгерскій жандармъ, п отр ебов ав ­
ши паспортовъ. Ни у одного изъ насъ паспорта не было и мы 
должны были вернуться обратно, досадуя на неслыханные п о­
рядки, требующіе, чтобы въ одномъ государств^ показы вались, 
при переході изъ одного края въ другой, личные документы.

Такъ и не удалась тогда наша попытка завязать сношенія съ 
южно-карпаторусскими собратьями.

По окончат и гимназіи, Яворскій поступилъ на философскій 
факультетъ черновецкаго университета въ Буковині, гді подъ 
руководствомъ профессора Емиліана Іеронимовича Калужняц- 
каго принялся за изученіе старыхъ карп а торусе к их ъ памятниковъ, 
Черезъ два года онъ переіхаль въ Віну и участвовалъ въ демон­
страцій галицко-русскихъ студентовъ противъ галицкаго митро­
полита Сильвестра Сембратовича, Наша молодежь забросала 
митрополита при возвращен і и изъ Рима тухлыми яйцами на Він- 
скомъ сіверномь вокзалі. Студенты Р. Алексевичъ и Ю. Явор­
скій были арестованы, а студенческое общество „Буковина" 
было закрыто. Яворскому пришлось возвращаться въ Черновцы 
и во Львовъ, гді онъ діятельно помогалъ О. А. Мончаловскому 
въ редактированіи „Страхопуда" и „Бесідьі". Въ это время изъ 
нашей „троицы" отпалъ буковинець Галипъ, соблазненный укра- 
инофилами. Его місто занялъ в скорі Маїріань Феофиловичъ 
Глушкевичъ, только что окончившей гимназію, подружившійся съ 
Яворскимъ и давшій сразу нісколько прекрасныхъ патріотиче- 
скихъ и лирическихъ стихотворений. На мою долю выпали въ Віні 
хлопоты о возобновлении деятельности студенческаго общества 
„Буковина". Тогда то и была мною организована червоно-рус- 
ская „смладина", за которую я былъ арестованъ и приговоренъ 
къ тюремному заключанію. Въ в інекой тюрьмі я особенно ча­
сто думалъ о судьбі моихъ друзей по галицко-русской литера- 
турі и посвятилъ Яворскому циклъ сонетовъ подъ заглавіемь 
„Тризна по юности", напечатанныхъ въ сборникі „Червоно-рус- 
кіе отзвуки", Львовъ, 1907.

По о кончай і и философскаго факультета, Яворскій опреіді- 
лился на місто преподавателя гимназіи въ г. Ряшеві, „на мазу- 
рахъ", какъ тогда въ Га лиці и говорили. Не долго онъ оставался на 
этомъ місті; его тянуло во Львовъ, гді онъ и былъ привлечены 
въ качестві библіотекаря литературнаго общества „Галицко-рус- 
ская Матица" и издател я-ре дактора ея сборниковъ. Въ 1899 году 
онъ опять пробовалъ основать свой самостоятельный журналъ, 
Озаглавилъ онъ его весьма обнадеживающе: „Живее Слово".
Я привітствоваль появленіе этого журнала особымъ стихотворе- 
жемъ, но къ сожалінію Яворскій выпустилъ всего только четыре 
номера „Ж. Слова"; въ посліднемь изъ нихъ онъ помістиль мою
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пушкинскую рЄчь, сказанную на всеславянскомъ чествованіи рус­
скаго генія въ ВЄнЄ въ 1899 г.

Счастливее былъ онъ въ издательстве „Сборни ко в ъ галицко- 
русской Матицы", которые издавалъ по 4 выпуска до 1903 года, 
когда получилъ предложеніе 'переехать въ Кгевъ. Яворскій быль 
назначенъ преподавателемъ нЄмецкаго языка въ Александровской 
гимназіи. Ежегодно возвращался онъ однако л Є то м ь  въ свою 
Галицію, нЄсколько разъ по командировке Академій Наукъ. Из­
вестный историкъ русскаго язьїкаї, академикъ А. И. Соболевскій, 
способствавалъ ему въ полуменій этихъ команд ировокъ для со- 
биранія по карпатскимъ зэхолустьямъ разныхъ старыхъ рукопи- 
сныхъ матеріалові

Въ своихъ странствованіяхь по селамъ Бойковщины, гдЄ его 
дЄдь священникъ Алексевичъ пріобрЄль большое уваженіе, 
Яворскій сталъ уже студентомъ записывать народны я сказки 
и повЄрья. Знакомство съ трудами Ивана Яковлевича Франка и съ 
чешскими изслЄдователями проф. Поливкой и Зибертомъ, изда- 
вавшимъ чешскій фолкларный журнелъ „Чешскій лидъ", вызвало 
у Я ворс ка го интересъ къ родному галицко-русскому фол к лору 
и онъ сталъ усиленно заниматься сюжетами изъ этой области. 
Вотъ краткій перечень его статей изъ области малорусскихъ на» 
рсдныхъ вЄроваіній: „Мандрагора", которую онъ напечаталъ по- 
кЄ м єц ки  въ 1896 г., „Домовикъ въ галицко-русскихъ вЄровані- 
яхъ"; Галицко-русскія повЄрья объ опыряхъ; „Громовыя стрел­
ки", русскія параллели къ Гансу Саксу; г а л иц к о -рус с к і я повЄрья 
о „Дикой Бабе"; Сборники галицко-русскихъ сказокъ; Южно- 
руоскія параллели къ доктору „ВсезнайкЄ"; ЗамЄтки къ и сторін 
повЄрій о хлЄбЄ; Къ исторіи карпаторусскаго фолклора XVII века; 
Къ исторіи сказаній и повЄрій объ яйцЄ; Къ исторіи русскаго г,р о- 
м о в н и к а; Заговоры и апокрифическая молитвы по карпаторус- 
скиїмь рукописямъ XVIII ст.; Практика господаремъ; Карпаторус- 
СКІЙ сборникъ метереологическихъ предсказаний и приметъ (по 
рукоп. 1840 г.); Новыя данныя для исторіи старинной малорусской 
пЄсни и вирши въ двухъ вып. (отъ I—XII и отъ XIII—XIX).Эти статьи 
изъ области фолклора переводились на н Єм єцк ій  языкъ, отчасти 
печатались по чешски и обратили на автора внимание чешскихъ 
этнографовъ, въ частности проф. Поливки и проф. Хотека. При 
образован і и Брэтиславскаго университета в 1921 г. проф. Юрій 
Поливка предложилъ пригласить Я ворс ка го на кафедру этногра­
фии въ Братиславу. Однако приглашенію его помЄшали полити- 
ческія соображения, объяснявшаяся въ письмЄ проф. Поливки 
уклономъ министерства народкаго просвЄщенія въ Праге въ 
украинофильскую сторону.

Въ то же время Яворскій живо занимался вопросами га- 
лицко-русской и малорусской литературы.Сюда относятся статьи,
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напечатаикыя въ „Бесіді": 1) Русскіе народные півцьі Кольцозъ 
и Шевченко, 2) Верхи и низы современной малорусской поезій, 
3) Русская женщина въ ноззіи Некрасова, 4) Пушкинъ въ Прикар­
патской Руси, 5) Очерки по и сторін русской народной словесно­
сти, 6) Новые труды по исторіи русской литературы, 7) Къ исторіи 
галицко-русекихъ колядокъ, 8) Иовійшая червонорусская лирика, 
9) Гоголь въ Червонной Руси. Кромі того имъ составлекъ цільїй 
рядъ библюграфическихъ зам іток , разбросанныхъ по разнымъ 
періодичес кимъ из дані я мъ, въ его „Живомъ Слові" и Обормикахъ 
Га л иц ко-русской Мати цы.

Изъ его трудовъ въ области изучєнія исторіи литературы, об­
ратила на себя внимаїніе статья „Новая гипотеза о происхожденіи 
т. н. „грюнваль| декой" піски „Бога род з и ца - Д з ів  ица ", въ которой 
онъ выступилъ съ критикой гипотезы Брикнера и доказывалъ б і-  
лорусское происхожденіе этой пісни, занесенной подъ Грюн- 
вальдъ смоленско-русскими полками, сражавшимися въ вой- 
скахъ литовскорусскаго великаго князя Витовта. Какъ тему для 
своей магистерской диссертаціи при университеті св. Владимира 
въ Кіеіві, онъ избралъ русскаго публициста XVI віка Ивашку Пе- 
реевітова. Въ пражскомъ журналі „Славія" онъ по місти л ъ ори­
гинальную статью о нсковскомъ пиоателі Ермолаі. Вообще его 
интересовали оригинальные типы мало изслідовакньїхь русскихъ 
п иса тел ей н а ч а ла со биран і я Ру си.

Почти каждое літо онъ наізжаль въ родные Карпаты и сна­
чала на сіверньїхь склонахъ ихъ, а затімь, поселевшись въ 
Лрагі, на южныхъ склонахъ карпатскихъ горъ, искалъ по старымъ 
церквамъ и школамъ старинныя карпаторусскія рукописи. Отче­
ты о овоихъ поискахъ онъ печаталъ въ извістіяхь Петербургской 
Академій Наукъ, а потомъ въ „Роченках" Славянекаго Института, 
командировками котораго онъ пользовался. Послідній его от- 
четъ поміщень въ Сборникі „Карпатика", вышедшемъ въ конці 
1936 года. Уже незадолго передъ своею смертью онъ празилъ 
корректуру этого своего поел і  дня го отчета. Многія изъ собран- 
ныхъ имъ рукописей стали достояніемь чешскаго наці она ль наго 
музея въ Лрагі; Боліє интересный матеріаль онъ сообщалъ въ 
выггускахъ ужгородскаго „Науковаго Зборника Иросвітьі".

Въ матери городовъ русскихъ, Кіеві, при содійствіи профес­
сора Т. Д. Флоринскаго, Яворскому удалось организовать „Кіев- 
ское отділеніе га лицко-русскаго общества". А въ 1914 г., при са­
мо мъ объявлении войны Австро-Венгріей Россіи, онъ учредилъ 
„Карпаторусекій освободительный комитетъ". Помагали ему мо­
лодые кіевскіе офицеры, главнымъ образомъ ка питань Нарке- 
вичъ. Съ русскими войсками онъ и вернулся во Львовъ и во время 
русскаго владычества въ Галиціи, осенью 1914 года и зимой 1915 
года, возобновилъ закрытую австрійцами въ іюлі м ісяці еже­
дневную русскую газету „Прикарпатская Русь".
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Вмісті съ тімь, онъ какъ опытный педагог ъ, разработалъ 
проэктъ органиїзаціиі руоокаг о школьна го діла въ Га лиці и. Къ со- 
жа лінію, однако, проэктъ этотъ не могъ быть осуществленъ за 
отстулленіемь руоскихъ войскъ изъ Га л и ці и, послі Горлицкаго 
п о ражені я 17-го апріля 1915 года.

Возвратившись въ Кіевь, Яворскіїй продолжалъ преподавать 
въ гиміназіи и вм істі съ тЬмъ, въ качеств і  п р ива тъ-до цента Кіев- 
скаго Владимирскаго университета, сталъ продолжать свои на­
чатый научныя работы. Переживъ въ Кіеві сміну разныхъ прави- 
тельствъ, отъ „рады" до большезиковъ, онъ стойко защищалъ 
интересы галицко-русскихъ біженцєвь, стоя во главі галицко- 
русскаго біженскаго комитета. Въ ноябрі 1918 года, за нісколь- 
ко дней до захвата Петлюрой Кіева, онъ созвалъ общее собраніе 
всіхь находившихся въ Кіеві галичат» и буковинцевъ и вырабо- 
талъ вм істі со мною докладную записку, которую я долженъ 
былъ отвезти въ Парижъ на мирную конференцію.

Только въ конці 1921 года возвратился Яворскій снова во 
Львовъ, гді сразу возобновили свою научно-публицистическую 
діятельность. Первыми трудо мъ его была книжка „Изъ галицко- 
русскаго помянмика", гді онъ помянулъ всіхь скончавшихся 
во время войны своихъ учителей и товарищей. Изъ учителей онъ 
составили некрологи проф. Т. Д. Флорине кому, Е. І. Калужняц- 
кому, Ф. И. Свистуну, И. И. Антоновичу и Д. И. Вінцковскомуг 
вм істі съ тЬмъ помянулъ и дчра Н. П. Глібовицкаго, депутата 
вінскаго парламента и сотрудника К. П. Крамаржа но неославян- 
с ко му движению.

Во Львові Яворскому предложили возобновить опять изда­
тельство литературно - научныхъ сборниковъ „Галицко-русской 
Матицы" и определили его на місто библиотекаря Народнаго 
Дома. Въ это время онъ выпустилъ интересный сборники статей 
„Думы о Родині". Онъ же все стремился къ создані ю средня го 
русскаго учебнаго заведєнія, надіясь на справедливое отноше­
ние по льска го п ра вител ь ства къ га л и цко-русс ко му насел ен і ю. О д­
нако, «а этомъ поприщі постигла его новая неудача и онъ пред- 
почелъ въ 1924 г. переіхать въ Чехословакию и принять місто 
преподавателя въ русской гиміназіи въ Моравской Тршєбсзі.

Недоразумінія съ директорами гимназии, Ксгосьякнцемъ, 
застав и л и его вскорі отка з ать ся отъ п ре под а вате л ьс ка го міст а 
и поступить въ русскую Учебную Коллепю въ ПІрагі. Въ этотъ 
послідній пергодъ своей бурной и многострадальной жизни, 
Яворскій предался снова научной работі и выпустилъ цільїй 
ряди статей, брошюръ и памяткиковъ, посвященныхъ обще­
русской и кар паторусской литературі. Въ журналі „Славія" онъ 
помістили изслідованііе: „Къ вопросу о литературной діятель- 
ности Ермолая-Эразма, русскаго писателя XVI віка", а также 
и „Пісню-балладу о казакі и Акулині". Но главное свое внима-



ніе онъ сосредоточ ил ъ на кэрпаторусс кой литера турі. Пользуясь 
собранными въ свое время матеріалами, онъ издалъ цільїй рядъ 
памятниковъ и коменпгаріевь къ нимъ. Главнейшими изъ мИхъ 
нужно признать слідующіе: „Ветхозавітньїя библейскіія сказанія 
въ карпаторусской церковно-учительной обработкі конца XVII 
віка" (Наук. Зборник Т-ва Просвіта въ Ужгороді), легенда 
„О происхождении „павликіань", карпаторусская вирша „О злой 
жені" и „Карп аторусское поучен і е о сн а хъ".

Къ литера турно-историческимъ работамъ Яворскаго нужно 
отнести: статьи „Изъ исторіи научнаго изслідованіія Закарпатской 
Руси", „Библіографія литературы объ А. В. Духновичі", „Націо­
нальнеє самосознаніе карпаторуссовъ ініа рубежі XVII!—XIX вв." 
и наконецъ докладъ, прочитанный ніа сь ізд і славяновідовь 
въ Прагі 1929 г. по'дъ заглавіемь „Значеніе и місто Закарпатья 
въ общей схемі русской письменности".

Нісколько изъ своихъ научныхъ статей онъ налечаталъ въ 
журналі „Карпатскій Світь". Многія изъ нихъ были изданы куль- 
турно-просвітительньїмь Обществомъ имени А. В. Духновича 
въ Ужгороді.

Вінцомь его издательской деятельности нужно считать „Кар- 
петорусскій Сборкикъ", изданный въ 1930 г. къ 80-ти літію пре­
зидента Т. Г. Масарика, иждивенііемь „Подкарпаторусскаго каро • 
до-просвітктельнаго союза". Въ этомъ сборінихі онъ помістиль 
„Литературные отголоски „русько-краинскаго" періоде въ Закар­
патской Руси" съ чрезвычайно интересной библіоілрафіей этого 
краткаго періоде, когда карпаторусскимъ министромъ въ Буда­
пешті былъ д-ръ Орестъ Сабовъ, а губернатор о мъ „Руськой 
Краины" былъ д-ръ Августийъ Штефанъ.

Посліднимь его издательскимъ трудомъ былъ выпускъ ІХ-Й 
„Матеріалозь для исторіи Закарпатской Руси", издававшихся 
проф. А. Л. Петровымъ. Это духовно-полемическое сочиненіе 
ієрея Михаила Оро-свиговскаго - Авдреллы проти в ъ католичества 
и уній. Смерть застигла проф. Петрова въ самоМъ началі -ней«та­
кі* этого полемическаго сочиненія карпатоірусскаго писателя Ми­
хаила Акдрелль!. Яворскому, избранному членомъ ИзслІдова- 
тєльской Комисеіи по изученію Словакіи и Подкарпатской Руси, 
было поручено зав ерше ніе начатаг о Петровымъ и здані я. Яворскій 
скэбдилъ этотъ цінньїй памятникъ карпаторусской литературы 
и, особенно, языка, интереснымъ пред и сл ов і е мъ, въ которомъ 
оцімиль заботы Петров:» по собираінію старыхъ карпаторусскихъ 
литературныхъ памятниковъ и, главнымъ образомъ, выяснению 
такой интересной личности, какою является карпаторусскій са- 
мородокъ-богословъ ієрей Андрея па.

Для изслідователя карпаторусской письменности особое 
значеніе иміеть его докладъ на сь ізд і славистовъ, г|дЬ онъ вы- 
сказываетъ нісколько „методологическихъ справокъ и віхь”
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всіми, приступающимъ къ изученію карпато/русской литературы. 
Въ этомъ своемъ докладі Яворскій не только перечислили важ~ 
нійшіе памятники карнаторусской литературы, вплоть до эпохи 
„возрождения" Духновича, но и собрали обширную библіогра- 
фію, дающую ключъ къ систематическому учету литературной 
исторіи карпаторусскаго народа. На это указали Е. Л. Недзіль- 
скгй въ своемъ „Очеркі к а р п а т о р у с с к о й  л и т е р а т у р ы " ,  изданномъ 
въ Ужгороді въ 1932 г. Періодизація карпаторусской литературы, 
предложенная Ю. А. Яворскимъ, нисколько и змінявша я шаблон­
ную періодизацію Е. И. Сабова, въ его „Хрестоматій", была при­
знана Недзільскимь нормативной.

Яворскій солидаризовался во веемъ съ А. Л. Петровыми, ко­
торый иміль на него сильное вліяніе, вплоть до совіта печатать 
свои статьи въ ужгородсКомъ „Науковомъ Зборникі" товариства 
„Просвіта". Почти въ каждомъ Зборникі, начиная съ 1927 года, 
Яворскій печатали тамъ свои статьи. Въ VIII т. онъ помістили 
„Историческтя, личныя, вкладныя и другій записи въ карпаторус- 
сжихъ рукописныхъ и печатныхъ книгахъ  XVI—XIX вів.” . Э т и  з а ­
писи Яворскій собрали во время своихъ командировакъ въ Под- 
кар патскую Русь отъ Славянскзго Института.

Одно время въ 1931 г. Яворскій основали при Русскомъ На- 
родномъ Университеті въ Прагі семинаръ по изученію Подкар- 
патской Руси, гді карпаторусскіе студенты читали свои доклады, 
посвященные исторіи, исторіи литературы и даже зкономикі 
П од ка риа тс кой Руси. Не по его вині семинаръ этотъ просуще­
ствовали не долго.

Яворскій стояли также во главі издательства „Единство", ко­
торое должно было издавать брошюры, защищавшая единство 
русской культуры. Но и въ этомъ д іл і постигла его неудача.

Въ юности Яворскій были незаурядными стихотворцемъ. Изъ 
подъ его пера вышли не только звучныя лиричеокія стихотворе­
ния подъ заглавіемь „Блудные огни", съ пессим истин ескимъ укло­
н о м  ъ, какъ у всіхь карпаторусскихъ поэтовъ. Но у него вырыва­
лись и героическіе кличи съ призывами1 „на бой съ врагами".

Ему особенно удавались стихотворения въ прозі, которыя 
онъ писали подъ вліяніемь Тургенева. Образный языки, фило­
софская мысль, яркость и краткость и зложені я были главными 
достоинствами этихъ стихотворений.

Яворскій съ дітства влюбился въ русокій литературный 
язы ки , считая его главными средствомъ къ усвоению истинной 
культуры для всіхь вітвей един а го русскаго народа. Лично онъ 
дружили въ Львові съ И. Я. Франками, на котораго повліяль во 
время русской окупацій Гадиціи такъ, что поэтъ написали на рус- 
скомъ язьікі статью о нуждахъ русскаго крестьянства въ Гали - 
ЦІИ. Во время своихъ скитаній по Подкарпатской Руси онъ сбли-
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зил е я и съ Иваиомъ Панкевичемъ, которы й ох отно предастаа- 
л я лъ стра ницы своего Зборника дл я поміщен і я его статей,

Долголітняя педагогическая діятельность не могла не отра­
зиться ка складі его характера. Сухость педагога вьітіснила въ 
немъ постепенно живость, отзывчивость и вдохновенность поэта. 
Семейныя заботы нодрізали подконецъ крылья.

Научный подвигъ казался ему важніє го ріні я національнаго 
пророка.

Но въ исторіи какъ сіверно-карпаторусской, такъ и южно- 
каїрпаторусской литературы Ю. А. Яворскіїй оставилъ незатирае- 
мый слідь. Этотъ слідь будетъ по достоинству оцінень 1ВЪ то, 
д|а1стъ Богъ, недалекое время, когда! русская культура своимъ сти- 
х«йкымъ б л ескомъ осінить широкі я массы русскаго н аселені я по 
обоимъ склонамъ Карпатскихъ горъ, гді старый русскій бога­
тырь, завіткьій ‘Святогоръ, чаетъ появлєнія своего младшаг© 
брата, Микулы Селяниновича...

Ю. А. Яворскій похороненъ на Ольшанскомъ кладбищі въ 
Прагі; его могила оказалась не случайно рядомъ съ могилой 
русскаго писателя Василія Ивановича Немировича- Д а нч евка.

ДМИТРІЙ АНДРЕЕВИЧЪ МАРКОВЪ

Легче всего начать воспоминаниями.
Есть люди, которые своимъ именемъ увлекаютъ за собою- 

массы. Отъ чего бываетъ такъ въ мірі, трудно сказать.
До сихъ ло'ръ не могу себі истолковать, чімь зачароваяо 

меня въ юности и)мя недавно упокоившегося Дмитрія Андреевича 
Маркова. Я не зналъ еще его, не виділь даже, а готовь быль 
пойти за нимъ въ огонь и: воду. Быть можетъ, потому, что съ его 
именемъ тісно сонетаталась борьба за свободу и лучшую долю 
родины.

Первая моя встріча съ Дмитріемь Андреевичемъ была со­
вершенно случайной. Это было въ началі 1907 года. Я былъ уце­
ни комъ 4-го класса гимназіи. На праздникъ пасхи я прііхаль 
къ роДителямъ, жи'вшимъ въ Манаеві, подольской деревні збо- 
ровскаго уізда. Въ народі разнеслась вість, что сюда иргіз- 
жаетъ на віче каНдидатъ въ послы авст'рійскаго парламента. Для 
меня это была большая сензація. Такъ какъ школьникамъ было 
строжайше запрещено участвовать въ лолитическихъ собраніяхь, 
то я, пеіреодівшись въ крестьянскую епанчу, влізь въ толщу на­
рода, чтобы не попасть въ руки жандарма.
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Село находилось подъ вліянгемь священниіка-украиноф ила, 
о. Филемона Тарнавскаго, біжавшаго потомъ ?въ Америку. На­
радь собрался въ обширной стодолі. Въ сумерках ъ апріль- 
скаго вечера я увиділь (впервые того, чье имя волновало сердца 
всей русской молодежи. Въ рас цвіті літь мужчина, бритый 
блондинъ съ бакенбардами, средняго роста, говорилъ больше 
часа, говорилъ плавно и убідитєльно. Противъ его выводовъ не 
п о с м і л і й  даже возражать отчаянью украикофилы. Онъ былъ при- 
глашенъ настоятелемъ прихода на ужикъ, и въ полночь уіхаль 
къ своему школьному товарищу, свящ. Григорію Косарю, въ Ра­
тище броде ка го уізда.

Ближе познакомился я съ Дмитріемь Андреевичемъ въ 1911 
г. Я былъ тогда какъ разъ посл і „матуры", т. е. послі окончанія 
гимнезіи. Я вьФхалъ къ матери въ деревню, и тутъ опять я уз нал ъ, 
что въ моемъ родномъ сел і ЯсніИщі бродекаго уізіда состоится 
въ первый день Троицы большое народное віче.

Была чудесная погода. Подъ открытымъ небомъ, у кручи 
возлі церкви въ Кутищі, собралось кісколько тысячъ народа со 
всіхь окрестныхъ деревень. Отрядъ в садни ко въ, разу краше н- 
ныхъ трєхь-цвітньїми лентами, мчался впереди подводы, «а ко­
торой сиїділь Дмитрій Андреевич ъ. Въ тріумфальньтхъ воротах ъ 
онъ прикялъ хлібь и соль изъ рукъ почтенкійшаго крестьянина, 
Ивана Олійника.

И загуло народное віче.
Річь Д. А. Маркова была покрыта громовыми рукоплеска­

ниями и возгласами. Мні страшно захотілось говорить, да не 
суждено было. Старшіе, боліє опытные студенты уняли. Съ тіхь 
лоръ, до окончанія выборовъ, я іздиль по селамъ бродскаго 
уізДа. Этотъ разьіздь былъ моимъ боевымъ кращевіемь, и в с я ­
ко бывало: жарко и холодно, сыто и голодно; спать приходилось 
въ душныхъ из буш ка хъ и въ чистомъ полі. Въ у краин о ф ил ьских ъ 
селахъ, пользующихся покровительствомъ австрийской жандар­
мерій, были авантюры, нападения и лобои. Вмісті съ тімь, одна­
ко, было весело, шумно, свободно и вольно.

II.

Дмитрий Андреевичъ Марковъ былъ крестьянскимъ сыномъ, 
Родился 12-го октября 1868. въ Грушові дрогобычекаго уізда, 
Німецкую гимназію и богосло ве к ій факультетъ окончилъ во 
Львові. Обязанности душпастыря исполнял ъ всего одинъ годъ. 
Въ 1896 г. переіхаль въ Инсбрукъ, столицу Тироля, и поступит» 
въ тамошній увиверситетъ для изученія юридическихъ наукъ. По­
слі истечения 5-т літь получилъ дипломъ доктора, юриспруден­
ции, возвратился на родину и работалъ въ качестві помощника 
присяжнаго повіреннаго въ Золонєві и Львові.
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Въ то время, подъ давлентемъ прогрессивныхъ круговъ, 
австрийское правительство вынуждено было отказаться отъ вы- 
боро в ъ пословъ въ парламентъ по сословия мъ. Въ 1907 г. оно 
объявило всеобщее, безносередствеНные, тайные и равные вы­
боры. Однимъ изъ кандидатовъ отъ Русской Народной Организа­
ции былъ назначенъ д-ръ Д. А. Марковъ, который, не по корыето- 
любивымъ расчетамъ, но по настоянію молодежи, принялъ кан­
дидатуру. Административны я власти Га личины всячески стара­
лись затруднять его выборы. Съ этой цілью былъ вызначенъ чу- 
довищний округъ, заключающей въ себ і уіздьі: Броды, Зборовъ, 
Сокаль, Великие Мосты и нисколько деревень збаражскаго уізда, 
съ 280.000 жителей. Не смотря на краткое предвыборное время 
■и невыгодное сообщение путей въ раскисшую послі зимы пого­
ду, народъ устраивалъ совіщанія и віча съ большимъ подъемомъ 
духа и успіхомь.

Русскіе при выборахъ, состоявшихся въ маі, провели всего 
5 депутатовъ, хотя собрали 200.000 голосовъ. Крестьянство воз­
мущалось злоупотреблениями) и «и за что не желало сдавать 
своихъ позицій. Въ Горуцкі Дрогобычскаго уізда полилась рус­
ская кровь; отъ жандармекихъ залповъ пало 5 крестьянъ трупа­
ми. По офицйальнымъ подсчетамъ Д. А. Марковъ получилъ 19.940 
голосовъ въ своемъ округі. Чтобы покончить разъ навсегда 
СЪ рутенщиной, ОНЪ не вошелъ ВЪ Рутененклюбъ И, В М І С Т І  

съ дромъ Н. П. Глібовицкимь, ггримкнулъ къ чешскимъ народ- 
нымъ еоциалистамъ.

За Дмитріемь Андреевичемъ утвердилась слава кеустраши- 
маго борца за права русскаго литературного языка въ Австріи; 
9-го іюля 1907 г., впервые въ австрііїйскомь парламенті, онъ про- 
изнесъ русскую річь. Украинофилы подняли аДскій шумъ, и ему 
было отнято слово. Тімь не мені© смілое, боевое вьіступленіе 
произвело на родині сильное впечатлініе. Созванный на 15-ое 
і юля 1907 г. сьіздь мужей довірія во Львові, устроилъ Дмитрію 
Андреевичу овацію: его забросали щвітами и вынесли на рукахъ 
на этажъ большого зала въ Русскомъ Народномъ Домі.

Работа Д. А. Маркова въ парламенті была весьма интензив- 
ной. Онъ причислялъ себя къ русски мъ радикаламъ и всегда былъ 
въ оппозиции німецко-мадьярокому напору на культуру слаівян- 
скихъ народовъ. Частые его запросы къ министрамъ по поводу 
з лоу потреб л єн і й властей въ Галичині и Буковині и рішительньїя 
річи всегда находили широкій откликъ и поддержку среди сла- 
вянскихъ депутатовъ. Особенно онъ пользовался большимъ авто- 
рктетом ъ ср ед и  чеховъ и словенцевъ и былъ !ВЪ весьма хорошихъ 
откош еміяхь съ Крамаржемъ, Клофачемъ и Грибаромъ. Имія 
ихъ поддержку, онъ поставилъ вопросъ объ едикстві русскаго 
народа ясно и точно: „Культурное единство всего русскаго на­
р о д а  нельзя уничтожить грубыми и подлыми средствами, примі-
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нятотся ли оні частными лицами или правительствомъ. Національ­
неє сзмосознаніе какъ у насъ, такъ и въ Россіи, пробужденіе 
дремлющихъ силъ всего русс ка го народа — это 'разгорающееся 
пламя. Это пламя разгорается все ярче, и придетъ время, когда 
даже близорукіе политики и ничтожные донощики не будуть въ 
состоя ній потушить это племя.Скоріе они обожгутся на немъ.По­
этому и только поэтому мы, представители культурнаго единства 
всего русскаго народа, смотримъ бодро впередъ на будущее 
всіхь русскихъ племенъ всего русскаго народа. Мы не боимся 
никого, не боимся доносовъ, ни процессовъ о государственной 
изміні, ни тюремъ правительства, даже австрійскаго правитель­
ства ".

III.

Въ 1911 г., послі 4-хъ неполныхъ літь, императоръ Францъ 
!осифъ распустилъ парламентъ. Новые выборы прошли подъ 
сильнымъ нажимомъ правительства, польскихъ и украинофиль- 
скихъ политическихъ партій. Къ большому горю, въ Русской На­
родной Организации произошелъ расколъ: угоДническій, старый 
курсъ, и без ко мпром и сн ы й, новый курсъ. Кандидаты перваго, 
т. н. альтъ-рутены или ста ро-ру айны, всі провалились. Изъ канди­
датов ъ второго, не смотря на то, что онъ собралъ по офиціаль- 
нымъ поДсчетамъ 146.000 голосовъ, вышли только Дмитрій Мар- 
ковъ (30.000 гол.) и Владимірь Курыловичъ. Оба предъявили 
председателю но ваго парламента однозвучную декларацію: га­
личане — это потомки русскаго племени; какъ малороссы, они 
стоять за культурно-національное единство съ великороссами; 
находясь въ преділахь австро-мадьярской монархій, они требу- 
ютъ всіхь гарантированныхъ конституціей правь.

Этотъ голосъ, однако, быль голоеомъ вопііющаго въ пустыни. 
Въ 1912 г., когда балканскіе славяне возстали противъ своихъ ві- 
ковыхъ угнетателей, турокъ, на Галицкой Руси усилились гоненіія 
на русскій литературный языкъ, на русскія культурныя учрежде­
ния,ка русскихъ людей,выписываюшихъ газеты и книги изъ Россіи, 
Вслідь за тімь пошли обыски и аресты. Въ тюрьмі нашлись (пра­
вославные священники Максимъ Сандовичъ и Игнатій Гудима, 
журналистъ С. Ю. Бендаскжъ и студ. В. А. Коядра. Намістникь 
Бобжинскій давилъ безпощадно всякія проявлені я русской на­
ціонал ынюй жизни. Не легче стало и послі ухода Бобжикскаго. Но­
вый камістнйкь, д-ръ Корыто вскій, продолжалъ политику своего 
п р е д шеств енн и ка.

Въ маъ 1913 г. былъ распущенъ галицкій сеймъ. Новые вы­
боры состоялись по старому методу, по куріямь. Русское кре­
стьянство Бродщины выдвинуло кандидатуру Маркова. Борьба 
была неравная; за голосъ платили 300 австрійскихь кронъ. По-
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М'ІЩИ'КЬ Цінскій изъ Пенякгь при первом ъ голосованіи получи:лъ 
115 голосовъ; Д. А. Марнговъ 78, а украикофилъ Метеля 61 го- 
лосъ. Опасность потери своего представителя объединила рус­
ских ъ и украинофильскихъ крестьянъ. При второмъ голосовании 
Марковъ полумиль 128 голосовъ, и былъ одинокимъ посломъ на 
краевой галицкій сеймъ отъ русс ка го населенія. Какъ разъ нака­
нуне» 1914 г. по старому числен і ю онъ прочиталъ заявление отъ 
Русской Народной Организации на русскомъ литературномъ язы- 
кі. Одинъ изъ украиінофильскихь депутатовъ вырвалъ ему изъ 
рукъ бумагу, крича:

— Не будешь говорить больше!
— Буду говорить, разві меня убьете, — былъ спокойный 

отвіть.
Наглая напасть въ сеймі случилась какъ разъ послі возвра­

щения Д. А, Маркова и В. Ф. Дудыкевича изъ Петрограда, куда 
оба і з  Дили въ гости по приглашению пр. В. А. Бобриискаго, депу­
тата Го суд. Думы и большого друга русскихъ галичанъ. Эта ло- 
іздка вызвала много шума, а власти уемотріли въ ней чуть-ли 
не государственную изміну. Съ тіхь порь неудержимой вол­
ной надвигался терроръ ка русскихъ въ Прикарпатьи, который 
въ началі 1914 года сталь принимать характеръ истреблен і я все­
го, что связано было съ Русью. Въ марті началось судебное раз­
бирательство противъ С. Ю. Бекдасюка и товарищей, обвинен- 
кыхъ въ государственной изміні. Димитрій Андреевичъ выби­
вался изъ всіхь челювіческихь силъ, чтобы не торжествовали 
пристрасти, безиравье и неніаівиїсть: поДілаль соотвітствующіе 
шаги въ парламенті и у министра юстиціи Гогекбєргеіра, проте- 
стовалъ у него противъ незакомныхъ выпадовъ украинофильской 
печати и свидетелей, особенно противъ доносовъ Кирилла Три- 
лёвскаго и Константина Левицкаго. Послі дній былъ у министра 
и требовалъ отъ него вмешательства въ хсДъ процесса въ ущербъ 
п одр у д  Им ь гмъ.

Річи и письма Д. А. Маркова въ защиту гонимыхъ отразились 
громкимъ отзвукомъ въ широкомъ світі. На разбирательство 
во Львові прііхали корреспонденты заграничныхъ изданій: Вир- 
жиніо Гайда и АлексэнДръ Дурано изъ Италіи, Луи Брессъ изъ 
Фракцій и В. М. Кашкаровъ изъ Россіи. Прііхали тоже члены Го­
сударственной Думы: свящ. МиТроцкій, свящ. Рудичъ, свящ.
Якубовичъ, В. В. Лашкевичъ и П. М. Макогокъ. Австрийское пра­
вительство должно было считаться съ голооомъ заграницы. Про- 
цессъ, основанный на шаткихъ догаДкахъ и доносахъ, кончился 
только въ і юні опрзвдателынымъ рриговоромъ. Такимъ обра- 
зомъ, и труды Д. А. Маркова не остались безъ пользы. Вс корі, 
однако, онъ семь очутился въ стікахь тюрьмы.
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IV.

Въ Сараєві, 28-го іюня 1914 г., былъ убить австрійскій лре- 
столонаслідникь Фракцъ -Ф ер динандъ. Убійство повлекло за со­
бою объявленге войны Сербіи. Въ славянскихъ странахъ, входя­
щих ъ въ составь австро-мадьярской монархій, пошли аресты. На 
Галицкой Руси настало сущее пекло.

Непоколебимо віря въ справедливость и силу закона!, Д. А. 
Марковъ остался, на свое несчастье, въ Австріи, хотя послі са- 
раевекаго аттентата свободно могъ уіхать за границу. Онъ былъ 
арестованъ въ Чехіи и сразу-же перевезень въ дивизіонньїй 
арестъ въ Віні. Военный прокуроръ обжаловалъ его, Вл. Куры- 
ловича, д-ра К. Черлюнчакевича, адвоката изъ ГТеремышля, д-ра 
Ив. Драгомірецкаго, адвоката изъ Золочева, Гав. Мулькевича, 
слесаря изъ Каменки Стр., Д. Янчевецкаго, русскаго граждани­
на, корресп. „Новаго Времени", и Фому Дьякова, крестьянина 
изъ Вербіжа за государственную изміку. На второмъ году вой­
ны, 21-го іюня 1915 г., началось кошмарное разбирательство и 
продолжалось до 21-го августа 1915 с. по|дъ предсідательствомь 
полковника Карла Петцольда. Обвинительный актъ былъ состав- 
ленъ по докладамъ украинских ъ политике въ и ученыхъ, которые 
всі, и еще нісколько поляковъ-чиновниковъ, были коронными 
свидетелями: К. Левицкій, К. Трилевскій, И. Ваньо, К. Студинскій, 
А. Кслесса и пр. Изъ ихъ показаній выходило, что наиболылимъ 
„проступникомъ" былъ Д. А. Марковъ, такъ какъ былъ руководи- 
телемъ русскаго движенія въ Австріи, піосліДовательно стоялъ 
за национальное единство галицкихъ малороссовъ съ державными 
русскими, борьба за эту идею стала программой его діятельно- 
сти, онъ не зналъ средней дороги, къ своей ціли шелъ просто 
и упоірно вмісті съ убіжденньїми панславистами гр. Бобрин- 
скимъ и К. Крамаржемъ.

Приговоръ воєн на го суда былъ обоснованъ слідующими со­
ображениями: 1.) подсудимые состояли членами Русскаго НароД- 
наго Совіта и прочихъ руссофильокихъ обществъ; были основа­
телями К а рп ато-ру сскаго Освободитель наго Комитета; были 
предводителями и бунтовщиками, и своей руссофильской про­
пагандой стремились оторвать отъ австро-мздь яре кой монархій 
королевство Галичины, воеводство Буковины и часть русской 
земли въ Мадьярщиіні; усиливали: бунтъ внутри державы и опас­
ность мав ні посреДствомъ слова, письма и шпіонажа; 2.) Такиїмь 
образомъ, они нанесли большой вредъ австро-мадьярской и со­
юзкой німецкой арміямь, а непріятелю корысть, что есть пре­
ступлен іемь изміньї, и посему всі приговорены на основаній 
§§ 328 и 96 военнаго кодекса къ смерти черезъ пав ішеміє.

Шестымъ съ ряду долженъ былъ погибнуть Димитрій Андре- 
евиъ. Въ своей защиті онъ мужественно, честно и ясно сознался,
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что былъ оргэнизатаромъ и вождемъ галицко-русскаго населе­
ния, п'ризывалъ его къ борьба за свою  1000-л4тнюю русскую  
исгорію , казваніе, кириллицу, церковь, обрядъ и землю, всею 
душ ою  противостав и лея наступ а те л ьно м у ш овинизм у украинизма 
и за права Галицкой Руси боролся сильнымъ и культуриымъ ору- 
ж іем ь: словомъ Пушкина, Достоевскаго и Толстого. Съ негодова- 
н іемь и всей реш им остью  онъ протастовалъ противъ обвиненія 
его  въ ш п іо н а ж і и въ какихъ бы то ни было снош еніяхь съ пред­
ставителями русской  вооруж енной с и л ы /)

Не помогла пламенная защита! Надъ Д. А. М арковы м ъ и его 
товарищ ами повисла зл о в іщ ая  веревка австртйскаго палача.

И если имъ всЛмъ посчастливилось избегнуть казни на по­
зорной австрійской з и с іл и ц і,  то случилось это только благодаря 
старені я мъ царя Николая II, испанскаго короля Альф онса XIII 
и дипломатовъ м іірового значені я.**) Помилованный Д. А. М ар­
ковъ былъ переведенъ на пож изненное заключение въ военной 
Терезинской к р іп о с ти  въ Чехіи, г д і  томился и погибъ герой Са­
раєва, Гав. П ринципъ.

V.

Н ародном у вож дю , однако, не суждено было погибнуть зъ 
подземельной келій тю рьм ы  на О г р і,  построенной ещ е во время 
царство« ані я М арій Тересіи. За то судьба ж естоко расправилась 
съ Австрией и угнетателями славянскихъ народовъ.

Открылись тю рьм ы  и вязвицы, и невольники вышли на сво­
боду.

*) Что эта клевета вышла отъ украинофиловъ, наилучше свидетельству-, 
етъ объ этомъ статья „Діла", Львовъ 1934, № 237, г д і  сказано: „Д-р Дмитро 
Марков був оплачуваний російським міністерством війни". На это категори­
чески отвітиль Д .А. Марковъ въ стать*. „Къ св ід ін ію  укр. молодежи въ Га­
личині", „Русскій Голосъ", Львовъ, 1934, № 47: ,;Такіе выводы могъ сооб­
щить политический шулеръ, а писать о томъ могъ лишь политический газар- 
деръ. Чтобы я за мои национальны я и политическія убіж денія былъ оплачи- 
ваемъ министерствомъ и при томъ военнымъ, хотя-бы м н і близкой и доро­
гой Россіи, это пошлая и преступная ложь. Н іть , паны редакторы и сотруд­
ники, и тысячу разъ н іть ! Я на деньги и за деньги политики не д ілаль, не 
ділаю  и до конца моей жизни д іл ать  не думаю. Такая у меня отъ роду „вда­
ча ". Эту вдачу признавали до войны поголовно в с і украинскіе политики, и чи­
стоту моего политическаго характера. Такъ-же оцінили мою стойкость и ха­
рактерность и отнеслись ко м н і съ р ідким ь уваженіемь нікоторьіе члены 
военнаго суда, предсідатель и референтъ въ В ін і  въ 1915 г.".

**) Верхомъ цинизма сл ід уеть считать заявленіе д-ра Канет. Левицкаго, 
будто бы онъ и еще кто-то изъ украинофиловъ старались спасти приговэ- 
ренныхъ къ смерти. Эту выдумку рішительно опровергаетъ Д. А. Марковъ 
въ стать і: „Кто насъ спасалъ", „Русскій Голосъ", 1934, № 4: ,,Какъ могли за­
ступаться за насъ люди, которые своими личными заявлениями и показаніями 
готовили для насъ висілицьі? На такой самоотверженный поступокъ въ отно- 
шеніи „кацапських зрадників" украинцы, не были способны. О причастности 
украинскихъ д іятелей къ нашому помилованию не можетъ быть и річи".
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Послі 4-літняго заключения Д. А. Марковъ возвратился на 
родину. Со всіхь сторонъ зіяла на него руина. Кровавое побоище 
позначено было глубокими следами опустошен!я. Тяжелой гру­
стью наполнилось сердце борца за народную волю, но бросить 
знамя борьбы было ему невозможно. Его имя появилось подъ 
воззвежемъ образовавшегося въ конці 1918 г. Русскаго Неттол- 
нительнаго Комитета, гді между прочимъ было сказано: „Пе- 
редъ лицомъ всего Славянства, передъ лицомъ міра, мы уста- 
•навливаемъ, что наша страна, Червонная Русь — достояніе Вла­
димира Великаго, искони русская земля и русскою должна она 
остаться".

Въ началі 1919 г. рішиль львовскій Русскій Испол. Комитетъ 
выслать въ Парижъ Д. А. Маркова и д-ра Е. М. Вальницкаго. Мар­
ковъ вьііхаль въ Віну, гді все еще сиділи украинофилы-полити- 
ки, преданные рабы раз валившейся Австріи. Общего діла ради, 
онъ вошелъ въ сношенія съ нікоторьіми изъ нихъ, чтобы передъ 
вершителями судебъ народовъ въ Парижі выступить съ од ним ъ, 
яснымъ и о пред і  л енн ы м ъ трєбованіемь.*)

*) Быть можетъ, это навело д^ра Константина Левицкаго на завідом о  
ложныя размьішленія въ некрологі, посвященномъ Д. А. Маркову. Просто, 
неразборчивый въ средствахъ авторъ клевещетъ на безукоризненный харак- 
теръ идеалиста-борца. Кто можетъ повірить въ слова того, кто не брезгалъ  
доносами на своихъ земляковъ, кто состэалялъ разнаго рода „Денксшріфть)", 
кто всю свою жизнь шелъ вм іст і  съ німцами противъ славянъ и кто, на- 
конецъ, былъ главнымъ виновникомъ смертнаго приговора на Д. А. Маркова 
и его товарищей;

Ш аткіе выводы д-ра К. Левицкаго опровергаетъ письмо проф. Осипа 
Осиповича Маркова, которому покойный Димитрій Андреевичъ приходится 
дядей:

Ргаупіска РакиПа ип 'уегзііу  К о те зкёЬо  V Вгаіівіауе. 25. V III. 1938. 
Статью Константина Левицкаго м«4 показывалъ недавно въ У ж го род і 

А. Грабецъ. Мы оба, конечно, обратили также внимание на утвержденІе Ле­
вицкаго, что:

1.) гал. москвофіли покінчили тоді з „рутенщиною" та почали явно 
проголошувати, що в Галичині є два „рускі народи'': російський (рус­
ский) та український;

2.) пок. Д. Марков в 1922. заявив з власної волі і щирого пере­
конання, що москвофільська партія глибоко помилялась, начеб у Га­
личині були два народи.
Только напрасно Ты считаешь, что именно я долженъ опровергать эти 

утвержденія. Это можетъ еділать, если д іл о  въ томъ, что было предметомь 
переговоровъ въ В ін і ,  тотъ, кто въ вінскихь переговорахъ участвовалъ во­
обще, и каждый, кто знакомь съ нац. идеологіей русскаго направленія.

О переговорахъ въ В ін і ,  и между прочимъ также объ угверждежяхъ  
Левицкаго, собирается писать Грабецъ. Надію сь, что онъ это скоро еділаеть, 
и было-бы хорошо, если-бы Ты самъ ему написалъ. Впрочемъ, я пошлю ему 
Твое письмо.

Насколько д іл о  касается приведеннаго выше заявленія, то думаю, что 
каждый вправі считать это заявлені© «евозможнымъ и беземыоленнымъ. Это  
заявленіе, которое Левицкій въ отличіе отъ дальнійш аго приводить безъ ко- 
вычекъ, могло-бы йм іть смыслъ, если-бы дійствительно „москвофилык 
утверждали „що в Галичині є два руські народи". Но этого, какъ всім ь, кто
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Въ с о с т а в ь  к а р п а т о -р у  с с к о й  д ел егац и и  въ П а р и ж і в х о д и л и : 
д -р ъ  Д . А . М а р к о в ъ , ;д -ръ  Е . М . Вал ы ниц ю й и д -р ъ  С о б и н ъ  и зъ  Г а ­
т ч и н ы ,  п р о ф . д -р ъ  Д . Н . В е р г у н ъ , В . Г л а д и к ъ  и I. Д з в о к ч и к ъ  и зъ

правду з-нзетъ и говорить хочетъ, и з в іс т о , никто никогда не утверждалъ и, 
думаю, и теперь не утверждаетъ. Въ частности, этого никогда не утверждалъ 
пок. Д. А. Марковъ. Въ этомъ отношеніи достаточно сослаться на его н і  м. 
брошюру: „Die russische und ukrainische Idee in Oesterreich —  думаю, что на­
звание приведено въ основномъ точно, —  въ которой онъ из л ожил ъ свои 
взгляды на этотъ вопросъ и в м іс т і съ т ім ь  взгляды „москвофиловъ" вообще, 
и на его статьи и докладиыя записки; поданныя мирной конференцій въ Па­
риж і. А разъ такой безсмыслицы іникто изъ „москвофиловъ", и въ частно­
сти .покойный самъ, не п р о л о в  і  дыв а л ъ, то и заявление, которое вкладываетъ 
К.  Левицкій въ уста покойнаго, нужно признать безсмысленнымъ и совер­
шенно невозможными

Д. Маркову и „москвофиламъ" вообще не нужно было переходить ни­
какой зволюціи; имъ не была нужна „тверда дійсність у  военному часі” для 
того, чтобы придти къ тому выводу, что „в Галичині живе тільки один наш 
н а р і д ,  і до цього народу належимо і ми і ви, та маємо обовязок обороню- 
вати його права e t c . " .  Поэтому и выводы, къ которымъ приходить Левицкій, 
что „з москвофільства Д. Маркова осталось одне тілько бажання, а саме, 
щоб до російського народу ке ставитися вороже та щоб у високих (!) школах 
впровадити також (!) науку російської мови", могутъ являться р а зв і только 
результатомъ того, что Левицкому и зм інила память, ипи-же это —  само­
обман ъ.

Если-бы действительно только это осталось изъ ,,москвофильства” Д. 
Маркова, то это значило-бы, что онъ прііхаль въ В ін у  для того, чтобы тамъ 
принять догму „единоспасаемой" украинской нац. идеологіи. Но въ дійстви- 
Т еЛ Ь Н О С Т И  НИКТО такой п ер ем ін Ы ВЪ его  воззрініяхь до И П О С Л І іП О ІЗ Д К И  въ 
В ін у  не могъ установить. Онъ до конца жизни —  то я могу засвидітельство- 
веть —  стоялъ за русскую государственность, радовался каждому признаку 
его івозрожденія, стоялъ за тісньїй союзъ и за единеініе всіхь  руссгеихъ на­
родностей, и въ этомъ единеніи виділь единственный залогъ нац. жизни на­
шей ближайшей родины. И, насколько помню, именно признаки перем іньї 
полит, орієнтацій гал. украинцевъ въ указанном ъ д у х і: „ти русин москов­
ський велике создав государство", какъ писалъ, насколько помню, въ свое 
время Драгомановъ (Австро-руські спомини) съ одной стороны и желаніе 
координировать борьбу обіихь сторонъ за „кращу долю" родной земли 
(„одинъ фронтъ”) и найти извістньїй „m odus v iven d i“, были по вод ом Ъ П О І З Д -  
ки Д. Маркова и Е. Вальницкаго въ В іну.

Итакъ не капітуляція, а координація народныхъ силъ была ц ілью  по- 
ізд к и  въ В ін у ; координація, которая казалась возможной именно благодаря 
перем ін амъ, которыя, насколько помню, произошли тогда въ полит, орієнта­
цій гал. украинцевъ. За такой координаціє»«' силъ, за переходь украинцевъ на 
„Владимірскій путь" стоялъ покойный всегда. Этимъ объясняется и его со­
трудничество съ гал.-укр. делегацией въ Парижі,- сближен!е съ русскими ди­
пломатами и общественными) д ія т елями и т. д., о которомъ упоминается въ 
некрологі Дмитрія Андреевича, напечатаиномъ въ „Д іл -і" . Такое соединеніе 
силъ, соединеніе честное, откровенное, безъ задней мысли, можно считать 
его „заповітом". Не думаю, чтобы нужно было спеціально подчеркивать 
т о ,  что такой „заповіт обовязувати і нинішніх москвофілів”. С к о р іе  
было-бы необходимо работать въ томъ направленій, чтобы другая, б о л іє  
сильная сторона, которая уже потому несетъ отвіственность за будущее, 
пришла къ этому убіж денію .

Вотъ все, что я могъ написать по поводу вопроса, который Тебія волну- 
етъ. Одновременно посылаю Твое письмо Грабцу. Удивляюсь, какъ это 
и огонь пылающихъ церквей не можетъ просвітить людей. Осипъ Марковъ.
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Дміитрїій Андреевич ь Марковъ





А м ерики. М арковъ былъ представлень д-рам ъ Карломъ Кра- 
марж ем ъ въ ген. секретар іат і мирной конф еренцій, кань оф и­
циальный представитель галицко-русскаго населені я; имъ-ж е онъ 
б ь тъ  представлень Клемансо, председателю  мирной конф ерен­
цій, котором у передалъ докладньзя записки, б р о ш ю р ы  и  карты 
по карпато-русском у вопросу, точно и ясно согласованном у 
съ Сазоно'вымъ, Панейкомъ, Чайковскимъ и прочим и русским и 
и украинскими представителями. Выводы в с іх ь  этихъ записокъ 
заключали въ себъ два главныхъ требования: 1.) очищ еніе м ало- 
русской области Галичины отъ пюльскихъ военныхъ и граж дан- 
скихъ частей, и 2.) о б р азо ван а  изь русской Галичины автоном­
ной, независимой области подъ протекторатомъ союза (лиги) на- 
родовъ до  возстановленія нормальныхъ отношений въ Росам.

Случилось, рднако, не то, чего желалъ без страшный воинъ.

VI.

Дмитрий Андреевичъ быль не только политикомъ; онъ быль 
тож е, какъ на галицкія отношения, выдающ имся публицистомъ. 
Какъ слово, такъ перо служило ем у средствомъ для борьбы  за 
принципы права, справедливости и свободы для своего  народа. 
Въ своихъ статьяхъ онъ затрагивалъ наиболее насущные вопросы  
народной ж изни и » м іс т і  съ т ім ь  даваль интеллигенции и б о л іє  
созиательнымъ крестьянамъ указанія, какъ бороться за свою 
р о д н ую  р іч ь ,  землю  и права. Сознавая роль руководителя, онъ 
старался в ір н о  и точно опре д іл и ть  положение своего народа 
и наскоро указать ем у путь, чтобы онъ не блуждалъ въ потем- 
кахъ по распутьямъ. В с і е го  запросы, р іч и  въ парлам енті, с е й м і 
и- на в іч а х ь  и в с і его статьи составляютъ одно ц іл о е , изъ кото- 
р аго  выбивается ясная мысль: Русь —  это наибольш ое добро  для 
каж даго  его сына; за нее надо жертвовать, если нуж но, и жизнь 
свою ; когда политика въ ірозінь переходить границы того, что д о ­
зволено народной честью, то она превращается въ б ід с тв іе  для 
народа; чьмъ выше ч е л о в ік ь  на общ ественной л іс т н и ц і,  т ім ь  
сур о в іє  долж но быть къ нему отношеїніе народа.

Не знгеломъ, конечно, былъ самъ Д митрій Андреевичъ, но 
какъ ч е л о в ік ь  характера онъ н ар авн і съ В. Ф. Д удыкевичемъ 
и  Г. С. Мальцемъ. И это в п о л н і потверж д аетъ все его литератур­
ное насл іД іе , которы е ниже сообщ аемъ въ далеко кеполномъ
С П И С К І :

1. Письма публициста. Нашгсалъ д-ръ jur. Димитрій Марковъ. Львовъ, 
1905. Стр. 101, 8°. Сборникъ статей, нашем атаки, ыхъ въ галицко-русской и сла­
вянской печати: 1.) Горькая правда. Критичєскія мысли соціолога по поводу 
студенческихъ волненій въ Россіи; 2.) На д ач і у словенцевъ. Записки и мысли 
путника; 3.) Національная автономія и политическая гаката въ Галичині; 4.) Га- 
.п и ц  к о- ру с с кое студенчество.

2. П редвыборное движеніе. По случаю всеобщихъ выборовъ въ парла- 
ментъ авторъ созітуєть организовать молодежь, городскую  и крестьянскую.
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Хорошая организація молодежи —  залогъ успіха въ выборной компаній и въ. 
народныхъ массахъ. „Галичанинъ“, 1907. N° 48.

3. Письмо изъ Сокальщины. „Галичанинъ“, 1907. № 54.
4. За правду и волю. Пламенная статья по случаю убийства жандармами: 

5-ти крестьянъ въ с. Горуцко дрсгобычскаго у ізд а  во время выборовъ. „Га- 
личанинь“ . 1907. № 107, 108.

5. Мерзавцы ahas Szubrawcy. Порицание выборныхъ методовъ. „Гали­
чанинъ“. 1907. № 111.

6. Украинскіе попики. „Галичанинъ“. 1907. № 116,
7. Парламеїнтскія д іла , Къ выбытью д-ра Маркова изъ „Рутененклуба", 

„Галичанинъ”. 1907. № 130.
8. Річь въ парламенті на русскомъ литературномъ язьікі 9-го іюля 

1907 г. „Галичанинъ". 1907. № 140.
9. Р ічь въ парламенті. „Галичанинъ“ , 1907. № 148,
10. Запросъ по поводу злоупотреблений властей въ Галичині. „Галича­

нинъ“, 1907. № 149.
11. „ Par nobile fratrum“. „Галичанинъ“. 1907. № 155.
12. Н ісколько статей въ „Галичанині“ 1908 г., котораго въ библіотекі- 

Русскаго Народнаго Дома нОтъ.
13. Письма въ редакцію изъ Віньї. Политическая статья, въ которой Д. А , 

Марковъ возражаетъ противъ нападокъ на его личность недовольныхъ его 
работой „въ д ілахь политическихъ я чистъ, какъ слеза. Мои частныя п р агр і-  
шенія р азв і въ томъ, что уже 9 л іть  состою докторомъ правь —  безъ своей  
собственной конторы“ . „Прикарпатская Русь“ , 1909. № 25.

14. Запросы въ парламенті по поводу злоупотребленій властей въ Га­
личині. „Прикарпатская Русь“ . 1909. №№ 28, 39, 63. Словесная полемика Д. А„ 
Маркова съ укр, депутатами въ парламенті.

15. Опроверженіе. Длинная статья, опровергающая необоснованныя на­
падки т. н. старокурсниковъ на политическіе методы Маркова. „Прикарпат­
ская Русь", 1909. № 65. Старокурсники обосновались вокругъ ред. „Галичани­
на“ и упрекали Д. А. Маркова за то, что совершенно зря произнесъ русскую  
р іч ь  въ парламенті и подтрунивали надъ нимъ за то, что послі этой річи  
встрічали его всюду, какъ князя съ бандеріями, триумфальными воротами 
и грохотомъ мортиръ. Новокурсники, поклонники Д. А. Маркова, считали, что 
онъ своей смілО'й р ічью  погребали альт-рутенщину.

16. Державная дума. Словесная полемика Д. А. Маркова съ укр. депута­
тами, въ особенности съ бар. Василькомъ и Ев. Петрушевичемъ. „Прикарпат­
ская Русь“ . 1910. № 127.

17. Річь въ парламенті. Д. А. Марковъ провозглашаетъ національно- 
культурное единство русскихъ галичанъ со всім ь русскими народомъ. „При­
карпатская Русь“ . 1910. № 128.

18. Запросъ въ парламенті по д іл у  протиаозаконнаго поведенія краево­
го правительства въ Черновцахъ на Буковині. „Прикарпатская Русь". 1910. 
№ 142.

19. Австрія и Россія. Перепечатка статьи, напечатанной въ петроград- 
скомъ „ С в іт і" , въ которой авторъ совітуеть Аестріи не провоцировать Рос~ 
сію, такъ какъ она уже не разъ спасла отъ бідьі. „Прикарпатская Русь“, 1910.. 
№ 144.

20. По д іл у  Залучья. Село Залучье снятинскаго у ізд а  присоединилось 
къ православію и пригласило къ се б і свящ. Игнатія Гудиму. Администр, вла­
сти стали преслідовать крестьянъ. Д. А. Марковъ защищали ихъ въ парла­
м енті. „Прикарпатская Русь“ . 1910. № 147.

21. Запросы въ парламенті по поводу преслідованій русскихъ людей 
въ Галичині и Буковині. „Прикарпатская Русь“ . 1910. №№ 163, Г80, 184, 185,

22. Въ защиту обиженныхъ и гонимыхъ. „Прикарпатская Русь“, 1910, 
№№ 189— 192.

23. Запросъ въ парламенті по д іл у  конфискаций русскихъ изданій во- 
Л ьвові. „Прикарпатская Русь“ . 1910. № 205.
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24. Герои лжи. Отвіть Д. А. Маркова на доносы укр. депутатовъ, бар. 
Василька и К. Левицкаго. „Прикарпатская Русь". 1910. № №  209—210.

25. Річь въ парламенті. Д. А. Марковъ осуждаетъ австрийское прави­
тельство за еґо поступки ввиду галицко-русскаго народа. Ніть въ Австріи 
народа, за исключентамъ сербовъ, который находился-бы въ такомъ безправ- 
номъ положеній, какъ онъ. „Прикарпатская Русь". 1910. № 213— 216.

26. Віче въ Трудовачі. „Прикарпатская Русь", 1910. № 217.
27. Річь на народномъ с ь і з д і  во Львові. „Прикарпатская Русь". 1910. 

№ 222.
28. Річь на общемъ собраніи членовъ „Русской Рады". „Прикарпатская 

Русь". 1910. № 223.
29. Русская делегація славянскаго сь ізд а  въ Софіи у сербскаго короля, 

„Прикарпатская Русь". 1910. № 232.
30. Річь въ парламенті. Протестъ Д. А. Маркова противъ злоупотребле- 

ній во вреААЯ переписи населенія. „Прикарпатская Русь". 1911. № 394.
31. Декларація въ парламенті. „Прикарпатская Русь". 1911. № 526.
32. Запросъ въ парламенті по поводу злоупотребленій властей въ Га­

личині. „Прикарпатская Русь". 1911. №  560.
32. Прошлое ел. Хомышина. „Прикарпатская Русь". 1911. № 601.
34. Запросы въ парламенті по поводу оскорблен і я русской народности. 

„Прикарпатская Русь". 1911. № №  601, 622, 623.
35. Походъ противъ русскаго литературнаго языка. „Прикарпатская 

Русь". 1911. № 629.
36. Запросъ въ парламенті. Гоненія на православіе передъ форумомъ 

парламента. „Прикарпатская Русь” . 1911. № 645, 647.
31. Русская и украинская идея въ Австріи. Свободный переводь А. Гагат- 

ка изъ німецкаго языка. „Die russisch e  und ukrainische Idee in O esterreiip„  
Львовъ, 1911. Стр. 28, 16°. Краткій очеркъ исторіи Галицкой Руси отъ княже- 
скихъ времен ъ до послінихь дней, съ поясненіемь „украинскаго" вопроса. 
Брошюра кончается призывомъ къ бо рьб і  за свои права; она сыграла нема­
ловажную роль въ обвинительномъ акті военнаго прокурора.

38. Запросы въ парламенті по поводу гоненій русскихъ въ Галичині. 
„Прикарпатская Русь". 1912. № №  659, 660, 661, 673.

39. Въ Тєліяжі.  О п и с а н іе  б ід с т в ій  н ас е л е н ія  въ Т е л я ж і ,  с о к а л ь с к а г о  
у і з д а ,  при со ед и н и 'вш аго ся  къ п р а в о с л а в ію  „ П р и к а р п а т с к а я  Русь" .  1912. 
№ №  704, 705.

40. Річь и запросы въ парламенті по поводу притісненій русскаго на­
селенія намістникомь Мих. Бобжинскимъ (Михаломъ-беемъ). „Прикарпатская 
Русь". 1912. № №  724, 726, 732, 754, 765.

41. Мемарандуллъ о притісненіяхь рускаго народа и его культурной и 
религіозной свободы въ Галиціи и Буковині. „Прикарпатская Русь" 1912. 
№  788.

42. Гоненія на русскихъ въ Галичині. Перепечатка статьи Д. А. Маркова 
изъ жур. „O esterreich-U ngam “, „Прикарпатская Русь". 1912. № 828.

43. Православіе на Лемковщині. „Прикарпатская Русь". 1912. № 887.
44. Мораль альтрутенской клики. „Прикарп. Русь", 1912. № 904.
45. Изъ мартирологіи Галицкой Руси. „Прикарпатская Русь". 1912. 

№ №  943, 958.
46. Деп. Д. А. Марковъ о своей п о із д к і  въ Петроградъ, „Прикарпатская 

Русь". 1913. № 1228.
47. Запросъ въ парламенті по поводу злоупотребленій власти в Галичи­

ні. „Прикарпатская Русь". 1914. № 1255.
48. Письмо изъ Віньї. „Прикарпатская Русь". 1914. № 1264.
49. Русская р ічь  въ галицкомъ сеймі, 14-го января 1914. „Прикарпатская

Русь". 1914. № 1276.
50. Интереенція деп. Д. А. Маркова у министра юстиціи по д ілу  про­

цесса С. Ю. Бендасюка. „Прикарпатская Русь". 1914. №  1336.
51. Посліднее слово передъ австрійскимь военным.ъ судомъ, Это не
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только защита себя, «о и мужественная, решительная, глубоко обоснованная 
апологія Галицкой Руси; это защита идеи рускаго племени у Карпатъ, веду­
щего безконечную борьбу за свой быть, культуру и духовную жизнь въ 
рамкахъ австрийской конституцій; зто осужден!« лрубыхъ пріемовь нападеній 
воинствующаго украинизма, лидеры которапо за всякую ц ін у  старались до­
казать военному суду политическую неблагонадежность подсудимыхъ и умы­
шленно извращали исторію Галицкой Руси и мысли своихъ лолитическихъ 
лротивниковъ. Переводь этого замічательнзго слова изъ нім ецкаго  на рус- 
скій языкъ полностью напечатанъ на страницахъ „Русскаго Голоса“ , Львовъ, 
1938, №№ 33,

52. Русскій народъ Прикарпатья! „Прикарпатская Русь“ , Львовъ, 1918.
№ 1.

53. Голосъ галичанина. Статья д-ра Д. А. Маркова, напечатанная въ газ. 
„Россія“ въ Парижі. „Прикарпатская Русь“ . 1920, № 47.

54. Записка Карпато-русскаго Комитета въ Парижі. „Прикарпатская 
Русь“ . 1920. № 92.

55. Записка Карпато-русскаго Комитета въ Париж і о букозинскомъ во- 
п ро сі, представленная д-ромъ Д. А. Марковымъ секретарю Лиги Націй Э. 
Дюрмонду. „Прикарпатская Русь“ . 1920. № 96.

56. Адольфъ Ив, Добрянскій. Изъ личныхъ воспоіминаній. „Карпатскій 
Край“. Мукачево, 1923. №№ 1, 2.

57. Зам ітки  и воопоминаніія. „Наука“ . Львовъ, 1926. № 1, Личныя воспо- 
минанія о свящ. Іоан і Гр, Наумо-вичі по случаю 100-літней годовщины его  
рожденія.

58. Кто насъ спасалъ? Къ вінскимь процессамъ. „Русскій Голосъ“ . 
Львовъ, 1934. № 4.

59. Къ о в ід ін ію  украинской молодежи въ Галичині. Отвътъ на нападки 
„Діла“ . „Русскій Голосъ“ . 1934. № 47.

Списокъ статей Д. А, М аркова, какъ уж е  выше отм і чено, да 
леко не полонъ. З д іс ь  ц іл и к о м »  пропущ ено все, что было имъ 
напечатано въ к арпат о -р у  сснихъ (зежарпатскихъ), американскихъ 
и чешскихъ и здані я х ъ. Несом н і  н н о , еще м ного  материала осталось 
въ рукописяхъ, осталась и переписка. Въ общ емъ говоря, публи- 
Ц.ИСТИЧЄСКІЯ (работы Д. А .  М аркова заел уж иваю ть на только д о ­
стойна го вниіміакія, но и прилежна го изучения ихъ, такъ какъ въ 
свое время и м і  л и на жизнь Галицкой Руси больш ое вліяніе. А в - 
торъ ихъ, будучи проводиикам ъ соборности Руси, былъ о д н о ­
временно жи'вымъ и актив иымъ проигивникомъ угодничества, 
-низкопоклонства, косности и; неподвижности рутенщ ины, въ кото­
рой застывала народная жизнь. П оэтому в с і его труды  составля- 
ютъ несомненную  заслугу передъ потомствомъ. Собрать ихъ въ 
цълость и издать печатно —  было бы наилучшимъ уваж ен іем ь 
памяти одного  изъ самыхъ д іятельнь їхь  и  энерпичныхъ (вождей 
галицко-русскато народа въ годы м іровой войны.

VII.

Начавъ статью воепюмиінаїиіями, хочу ее ими закончить. 
Въ чешской П р а г і, недалеко вокзала, есть прекрасный паркъ. 

С в іж о  тамъ и ую тно. О днаж ды  въ сумеркахъ осенняго вечера 
1924 г. я проходилъ пустой дорож кой  среди б іл ь їх ь  кленовъ. Въ
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к о н ц і аллеи, въ затишьи деревьезъ, стоялъ Д. А. М арковъ, види­
м о1, ищ ущ і й спокойствія въ городе комъ с а д і. Онъ меня не уз на л ъ 
и поздоровался со м ною  холодно. Это былъ не тотъ М арковъ, 
съ которымъ я ъздилъ на крестьянскихъ подводахъ въ 1911 г. по 
селамъ бро'дскаго у із д а . Тогда глаза его  го р іл и  ж аж дой подви­
га; теперь это былъ иісхуДїаївшій, желтый старикъ, безъ огня во 
взгляд,і ,  разочарованный самъ собою  и  разочаровьивіающій и д р у - 
гихъ. Несомненно, переж итое и перестраданное горе за свою  
судьбу и за судьбу своей родины  надломило его закаленное въ 
неравной борьб і  сердце. На его сорріе доточенном  ъ чел і  м о ж н о  
было вычитать то, къ чем у сознался въ своихъ „З а м ітк а х ь  и во- 
£п©мкнан1яхъ" съ 1926 года: Я скитающ ійся по м ір у  политическій 
б іж е н е ц ь ; не легко собирать м н і мысли, вдали отъ родины ; 
душа моя измучена; кошмаръ черныхъ тучъ п р е сл ід уе ть  меня...

Я простился. Съ т іх ь  поръ уж е  больш е я его не в и д іл  ь, 
только иногда прочелъ кое-что о кемъ и кое-что имъ написанное 
Е Ъ  К а р'На т  о -русс ких ъ изданіяхь.

VIII.

Справки о Д. А. М а р к о в і: М авагукиу БІОУПІк. Прага. Н екро­
логи: „С м ерть Д. А . М аркова". „Возрож дение". Парижь, 1938. 
№  4145. Н. Г. Третья къ: „Дмитрій Андреевкчъ  М арковъ ". „Р ус­
ский Голосъ". Львовъ, 1938, №  29. М . Е. С охоцкій: „Памяти на- 
родкаго во ж д я ". „Русскій Голосъ". Львовъ, 1938. №  38. Кость 
Яевицький: „Д -р  Димитрій М арков". „Д іл о ". Львовъ, 1938, №

В. Р. Ваврикъ.

К А Р П А Т С К А Я  Р У С Ь .

Съ больш ой тревогой с л ід и м ь  за ходом ъ собьітій въ Закар­
патской Руси. Вспомикаемъ ея прош лое. Национальное в о зр о ж ­
дение связано съ такими именами, какъ А. И. Д обрянскій  (1817—  
1901), А . В. Духновичъ (1803— 1865), И. И. Раковскій (1815— 1885), 
А . И. Павловичъ (1819— 1900) и ещ е н іско л ько . Маленькая страна 
сбросила изъ себя в іко вь ія  оковы въ 1918 г. Свобода воодуш е­
вила карпатскую  м олодеж ь. Н іс к о л ь к о  именъ засіяло яркіиімь 
с в іт о м ь  надъ небосклономъ К&рпатъ, какъ А. В. Карабелешъ, М.
С. Поповичъ, П. С. Ф едоръ, А. А. Ф ариничъ и В. И. Добош ъ 
обратили у ж е  ніа себя вниманіє не только своихъ с о отечеств ен- 
никовъ, н о  и  всей великой Руси. Ниже печатаемъ прекрасные 
стихи А. В. Карабелеша и разеказ ъ-новелл у пламенного патріота 
писателя А . А. Фаринича.
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А. Карабелешъ:
С Л Е З Ы  К А Р П А Т  Ъ.

Чья это п існ я  звеїнить, разливается
тихой осенней порой,
Чье это сердце отъ боли сжимается —
в іт є р ь  ггаетъ подъ горой?¥

Осени поздней дыханье холодное
листьями льется СЪ З І ТВ ей ---
то наша доля, житье хороводное
плачетъ въ ту м а н і ночей...*

Осень унылая, тьма безпросв ітная,
хмары въ ущельяхъ лежать.
Чья это дума, тоска без прив ітна  я
стснетъ въ т іс н и н і Керпатъ?*

То наше горе въ т іс н и н і разносится, 
вялой листвой шевелить,
скорбью , страданіемь къ счастію просится,
въ долгиосъ нап івахь  звучить.*

М уки народкыя въ п іс н и  разлиїлися 
по безотрадной з е м л і —  
старые склоны Карпа тъ пробудилися, 
дебри проснулись ВО М ГЛІ.. .

А. А. Фариничъ.

П О П Р А Д С И І Й  В А Т И К А Н  Ъ.

(Разсказъ).

Въ одной изъ богословскихъ академій громыхнула непо­
стижимая в ість . Лучш его богослова исключили изъ за отсутствия 
способностей къ духовном у званію. Богослова звали Икколаемъ, 
Д ійствительной причиной его увольнения было русское сердце.

Ректор ъ  богословія въ пятницу При утренней МОЛИТВІ з а м і-  
тилъ несм ільїя движенія своего воспитанника. Богословъ пере- 
листыеалъ московское издакіе євангелія. Правда, такое же 
и з д а н і е  въ о з о л о т і о н ъ  дер жаль самъ на ч е р д а к і, но изъ б о ­
я з н и  подеовы ватй преградъ на пути его карьеры —  о н ъ  прика- 
з а л ъ  м олодого  мосювофила исключить.

Опечаленный юноша пере о д і  лея въ гражданский костюмъ, 
вышелъ на улицу и еще разъ взглянулъ на оставляемое зданііе.
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На русскомъ у ч и л и щ і золотилась латинская надпись —  б е т іп а -  
г іи т  Зная воспитателей и воспитанниковъ этого с і  ме нища, Ни­
колай не зналъ, что ему д іл а ть : удивляться ли, см іяться  ли или 
грозно сжать мозолистый кулакъ,

Дома встр ітили  Николая съ н е д о ум ін іе м ь . Исключенный 
богословь свою  вину объяснилъ съ горькой усм іш к о й . Отецъ 
слушалъ его съ такою же. В ід ь  его домъ консисторія прозвала 
м ос ка л ь ск и м ъ ва ти кан ом ъ.

Приходь отца исклю ченнаго Николая лежалъ на горной р і -  
ч у ш к і. Садъ поднимался въ гору, Нынче онъ весь былъ въ лебе- 
диномъ пуху. Б іль їе  букеты череш ень торчали изъ с в іж е й , шел­
ковой муравы. Вся эта деревенская роскош ь колыхалась теперь 
подъ ласками ю говосточнаго в ітр а . Отъ с і  вера и с іверозапада  
приходь былъ ограж денъ отрогам и Голой Горы, Съ юга ж е  в і ­
те ръ заносилъ тучи, который къ полдню  повисали надъ л іс о м ь .

По краямъ саДа въ небо гл я д іл и  липовыя аллеи. Въ ію н і  на 
нихъ гу д іл и  пчелы. Заставивъ в с і рамы восковыми с ітк а м и , тру­
довые жители попрадскаго Ватикана роились на самыхъ вер- 
хушкахъ липъ. Собрать ихъ въ св іж євьікраш енньїй  улей у м іл ь  
о д инъ Н икояка.

Подъ цвітущ иім и деревьями разбросаны  были б е с ід к и , 
Строилъ ихъ м істн ь їй  мастеръ, которого В П Є р В Ь іе  о ц ін и л ь  отецъ 
Николая. Вь б е с ід ка хь  ц іл ь їе  дни лроживалъ м істн ь їй  прихоД- 
никъ и  священники изъ с о с і д н ь і х ь  селъ. Священники, попрад­
скаго декана съ удовольствгемъ перелистывали богословскія, на- 
учныя книги и углублялись въ книги богатой библиотеки попрад­
скаго Ватикана, Никто не зналъ, какимъ способомъ попали сюда 
книги русской И С Т О р іІИ , русскіе переводы твореній О ТЦО 'ВЪ  Во­
сточной' Церкви, русскіе классики и отчеты российской диплома­
ті и. Никто не зналъ, что глухое карпатское захолустье является 
центромъ ц іл а го  наваго движения на Карпатахъ. О томъ не знали 
и власти.

Въ глухомъ селеній исключенный богословъ чувствовалъ 
себя, какъ за Божьей пазухой. Деревня и ея обычаи, церковка 
со временъ Раковція —  говорили ему о многомъ. Ему казалось, 
что онъ сынъ земли, у которой богатое, но утаенное прошлое, 
что его униженный народъ живетъ чистійш ей духовной ж изнью . 
Эта жизнь пахнетъ благодатью Д аждьбога, стонетъ подъ грозой  
Перуна. Но алтари этихъ бож ковъ уступають м іс т о  с в іто н о с н о ­
му Христу. Иконы въ церквах ъ говорили о его знатной р о д о ­
словной, Подъ Л И К О М  Ъ С В Я Т Ы Х Ъ  былъ И зображ ень его  іД І Д Ь ,  пра­
д ід и  и и р а п р а д ід ь , В с і они священствовали на этомъ п р и х о д і. 
Народъ ихъ любилъ и не выгонялъ. П рихож ане  гордились сво­
ими панами. Паны и селяне были одна душа. Ихъ д іт и  играли 
в м іс т і ,  ихъ жены проводили! вечера подъ одной с т р іх о й : то за 
куделью , то за чисткой пш еницы, то за гусиными перьями. Ни-
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ко,лай чузстзовалъ себя неотделимой частью глухого селені я. 
Въ (иноязычный городъ онъ попал ъ по одному недора з у м ін і ю 
Потому такъ и оплакивали его при о т ь із д і в ъ  каменный и чу­
жой грродъ. Потому двадцятичетьірехлітній б ого ело въ, возвра­
тившись въ родное- селенів, иі превратился снова въ Николку, Такъ 
звали его родители, такъ звали селяне, такъ звала и дочь учи­
теля, Марфинька.

Местный учитель, будучи трудолюбивымъ, свилъ себ ь весь­
ма уютное гн іздо и былъ хорошимъ воспитателемъ села. Его 
домочадцы трудились около школьныхъ земель съ благоговъ- 
ніемь. Домъ священника къ семь і  півцоучителя относился 
сдержанно, а иногда и съ презрініемь, На волокитство Николая 
за дочерью дьячка домъ священика смотріль неблагосклонно. 
Это отношен і е считалось нужнымъ больше изъ престижа, ч ім ь  
изъ злобы.

Прііхавши домой, Николай первымъ д ілом ь зашелъ къ учи­
телю. Жена учителя тотчасъ же стала хлопотать въ кухні по при­
готовлению посліобідєнной закуски. Черезъ приоткрытую дверь 
вливались запахи отъ приготовляемаго кофе. Николай былъ 
сытъ, но не отвідать ароматна го напитка значило — оскорбить 
хозяйку. Долженъ же каждый знать, что она является лучшей 
хозяйкой на всю округу.

За закуской говорили о служанкі, о новой породі куръ, 
о крив оного мъ дивакчикі временъ возстанія Кошута, о томъ, что 
варенье простояло три ,го(Да безъ всякой порчи.

Марфа во время разговора молчала. Потупивші є ся глаза 
собирались Николаю нічто сообщить.

Плотно покушавъ, старики пошли по д ілам ъ. Учитель соби­
рался еще кормить куръ и утокъ, а супругі нужно было еще 
приготовить вечерю для челяди.

Молодью вышли въ садъ. Учительский садъ скромно конку- 
рировалъ со свящемническимъ. Приходской былъ сбширніе, 
а этотъ опрятніе. Парочка, которую селяне сочетали уже въ 
д іт с тв і, усілась подъ яблонью. Въ майской зелени п о р х а я «  
скворцы.

— Я н і что должна Вамъ сообщить —- усміхнувшись, ска­
зала Марфа. Но языкъ пересталъ ей повиноваться. Она не про­
изнесла живого слова. Въ зам іш ательстві вынула изъ за па­
зухи золотую ціпочку. При крестикі сверкнуло обручальное 
кольцо.

Николай растерялся. Марф очка молчала. На каменной го­
род ьб і запрыгалъ воробей.

— На Пасху заіхаль къ намъ сынъ містнаго поміщика — 
продолжала Марфа уже словами. — Просиділь у касъ три дня. 
Ухаживалъ больше за мамашей и, наконецъ, еділаль м н і пред­
ложение. Я отпирилась. Убіждала родителей, что женихъ м н і
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не любъ и, вдобзвокъ, ч е л о в ік ь  чуж ой в ір ь і. Мамаша не при­
знавала никакихъ доводовъ. Она только о томъ и думаетъ, 
чтобы Доказать п о п а д і, что дочь дьяка, м оль, станетъ большей 
госпож ей, ч ім ь  ты,

Въ нахлынувшемъ раз дум  ь и Николай расписывалъ ф игуры на 
п е с к і и; Алолчалъ. Нек онецъ, по ц і  лов ал ъ ей р уку  и ушелъ.

И сторію  этой любви я узналъ случайно изъ переписки М ар- 
финьки съ одной своей сверстницей, Ея родоеловіе я р а зв ід а л ь  
у старушки изъ попраДскапо Ватикана.

М арф очка вышла за п о м іщ и к а  Сир мая. Мать Николая ни­
ка, къ не могла простить д ь я ч и х і ея дерзкій  поступокъ. Интриги 
м еж д у семьей священника к учителя заплетались все больш е 
и больше, Нанонецъ, учитель переселился изъ своего гн із д а  въ 
нов осистема ти з ованную  шк о л у .

Николая на богослов іе приняли снова. Онъ его и окончил ъ. 
Побывалъ въ А м е р и к і и п о с л і смерти отца ус іл с я  на с-воемъ- 
п р а д ід н о м ь  п р и х о д і. На:родъ продолжаетъ въ немъ виД іть 
представителя ц іл а го  рода, которы й ему служилъ. Сельскія 
бабки нем нож ко недовольны т ім ь , что ихъ духовный отецъ не 
женатъ. Самъ отецъ тож е считаетъ себя потом ком ъ заслуж ен­
ной семьи. Съ гордостью  глядить на портреты  своихъ п р а д і-  
дрвъ. Съ достоинствомъ указываетъ своимъ гостямъ на єванге­
л іє, изънза, котораго его Исключили изъ богослові я, П орою  въ 
немъ заповариваетъ и воспоминание о М а р ф о ч к і. О диночество 
е го  гнететъ. Тогда онъ подъ звонъ цымбалъ за п ів зе ть  карпат­
скую  дум у —  „каж уть лю де, что-мъ счастливый",

Черезъ окно попрадскаго Ватикана разливаются жалобныя 
волны ПІСНИ по всей д о л и н і, ударяю тся въ с т р іх и  карпатскихъ 
хижинъ, останавливаютъ задумчивыхъ м олодиць и тонуть въ си- 
выхъ волнахъ П оп ра д ь-р іки ... А  попрадская фара, м оскальскій 
ватиканъ угр ю м о  глядитъ въ спокойное небо и ожидаетъ раз­
гадки будущ его.

И З Ъ  П О М Я Н Н И К А  

СТАВРОПИПЙСКАГО ИНСТИТУТА.

1. А д р іань  Владимірсвичь Копьістянскій, докторъ философ!и, 
преподаватель гимнззіи, авторъ міного чиє ленн ыхъ научных ъ 
изсл ід ован ій  г ал и цко-русс кой старины, префектъ музея Ставро­
лит іійс ка го  Института, упокоился 29-го  января 1938 г. на 55-омъ 
году жизни.

2. Владимірь Исидоровичъ Ш зраневичъ, докторъ правь и 
адвокэтъ въ ЛютовисИзхъ, у. Л іс к о , упокоился 18-го февра­
ля 1938 г.
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3. Степанъ Романовичъ Сколоздра, податной инспекторъ во 
Л ьво в і, упокоился 24-го марта 1938 г,

4. Иванъ Филипповкчъ Штибеяь, чиновникъ скарбовой пала­
ты, упокоился 4-го і юн я 1938 г.

5. Левъ беофиловкчъ Дейницкій, ю р  ист ъ, судья, весьма 
энергичный д ія те л ь  до  войны; въ 1915 г. у іх а л ь  въ Россію, отку­
д а ’возвратился въ 1921 г.; скончался 15-го іюля 1938 г. въ Ста ни - 
с лавов і,

6. Алексій Иларіонсвичь Гошовскій, ж е л із н о д о р . чиновникъ 
зъ Ж ур а в н і, упокоился 30-го сентября 1938 г.

П Р А В Я  Щ I Й С О В Ы Ъ  
СТАВРОПИПЙСКАГО ИНСТИТУТА НА 1938 — 1939. 

С е н і о р ы:
Гулла Антонъ Осиповичъ 
Сивулякъ А л е к с ій  Николаевичъ 
Д -ръ Заяцъ Ю ліань Семеновичъ.

Ч л е н  ы:
Би л инке ви чъ Семенъ Ивановичъ, преф. типограф  і и 
Га на сев ичъ Корнилій Ивановичъ, преф. счетоводства 
Генсіорскій Антонъ Ивановичъ, преф. кн. магазина 
Кенсъ А м вросій  Андреев ичъ, преф. домовъ 
Крьііницкій Петръ Ивановичъ, преф. кассы 
Куспысь Евстах ій Степанов ичъ, преф. бурсы 
Лон к е*в ичъ Ев ге ній Григорьевичъ, ирокуроръ 
Луцыкъ Олегъ Ю ліановичь, преф. переплетной 
ПоЛЯНСКІЙ ІерО'НИМЬ Генриховичъ 
Сметанскій Иванъ Андреевичъ, преф. музея 
Д-ръ Чемерисъ Григорій Ивановичъ, секретарь 
Хилякъ Влаідимірь Владимировичъ, преф . церкви,

П р о в е р о ч н а я  к о м и с с і я ;
Дазидовичъ Романъ ИсиДоровичъ 
Копыстянсюй Ю р ій Орестов ичъ 
Пернаровскій Ев геній Николаевичъ.

С и н д  и к ъ:
Д-ръ Крьіжакозскій АДихаилъ Романозичъ

Ч и н о в н и к и ;
Турянскій ЗигфрЦцъ Кар'ловичъ, директоръ 
Бендасюкъ Семенъ Ю рьев ичъ, хранитель .музея 
Д-ръ Ваврикъ Бзсилій Романовичъ, секретарь.
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С П И С О К Ъ  С Т А Р Ъ Й ШИ Н Ъ ,

I.

Ставропигійсиое Братство, православное,
подъ псльскимъ владычествомъ.

1577. Тыновичъ Василій (Вашко), ©ома Бабичъ.
1578-—1588. Красовскій Иванъ, братья Рогатинцы: Ягоръ и Иванъ 

Кузьмичи,
1588—-1590, Бабичъ ©ома, грекъ, Арфантесъ Эммануилъ, Красов- 

скій Иванъ, Рогатинецъ Юрій.
1590— 1592. Аффендиковичъ Иванъ, Красовскій Димитрій Деоми- 

довичъ, Бабичъ Романъ, Ивановичъ.
1592— 1593. Красовскій Димитрій, Деомидовичъ, Бабичъ Романъ 

Иванов ичъ.
1593— 1595. Яросовичъ Г стрій ль,
1595—- 1597. Красовскій Димитрій Деомидовичъ, Юрій и Иванъ 

Кузьмичъ Рогатинцы, Добрянскій Николай,
1597— 1598. Красовскій Иванъ Деомидовичъ и Добрянскій Ни­

колай.
1598— 1600. Зіньковичь Иванъ (Ивашко).
1600— 1603. Красовскій Иванъ Деомидовичъ, Добрянскій Николай, 

Билдаговичъ Андрей, Лукасезичъ Николай,
1603— 1607. Красовскій Иванъ Деомидовичъ, Добрянскій Николай, 

Бабичъ Василій Семенов ичъ, Ку насев ичъ ©еодоръ.
1607— 1610. Красовскій Иванъ Деомидовичъ, Прокопій Малячко- 

вичъ, Билдаговичъ Андрей, Хомичъ Степанъ,
1610— 1614. Красовскій Иванъ Деомидовичъ,Бълдаговичъ Андрей.
1614— 1616. Красовскій Иванъ Деомидовичъ, Злат ору к а Николай, 

Стрілецкій Андрей, Білдаговичь Андрей.
1616— 1 618. Добрянскій Николой, Степанъ Хомичъ, Романъ Стр і-

Л Є Ц К І Й .

1618— 1620. Добрянскій Николай, Хомичъ Степень, Романъ Стрі- 
лєцкій, Григорій Русяновичъ.

1620-—1631. Романовичъ Григорій, Хомичъ Стенань, Василій Бу­
кве с кій, Андрей Стрілецкій.

1631— 1632. Стрілецкій Романъ, Григорій Романов ичъ, Андрей 
Стрілецкій, Гавріиль Лэнгишъ.

1632— 1635. Романовичъ Григорій, Гавріиль Лангишъ, Николай До­
брянскій, Александръ Прокопов ичъ.

1635— 1636. Гавріиль Лангишъ, Александръ Про колов ичъ, Миха­
ил ъ А лю и си, Попович ъ Лис ко,

1636— 1637, Лангишъ Гавріиль, Александръ Про колов ичъ, Григо­
рій Романозичъ, Николай Добрянскій, а позже на м і­
сто Григорія Романовича и Николая Добрянскаго

1 0 7



избраны Михаилъ Алю иси и Константинъ Мазепа.
1637— 1638. Лангишъ Г авртилъ, Прокоповичъ Александръ, Алю иси 

Михаилъ, М азепа Константинъ.
1639— 1640. С тр іл е ц к ій  Андрей, Лангишъ Гавріиль, Алюиси М иха­

илъ, Про колов и чъ Александръ.
1640— 1642. Лангишъ Гавріиль, Алю иси Михаилъ, Прокоповичъ 

Александръ, Мазепа Константинъ.
1642— 1644. Лангишъ Гавріиль, С тр іл е ц к ій  Андрей, Прокоповичъ 

Александръ, Мазепа Константинъ.
1644— 1646. Лангишъ Гавріиль, Стр&лецкій Андрей, Прокоповичъ 

Александръ, Мазепа Константинъ.
1646— 1648. Лангишъ Гавріиль, С тр іл е ц к ій  Андрей, Лаврисевичъ 

Павелъ, Мазепа Константинъ.
1648— 1649. Лангишъ Гавріиль, С тр іл е ц к ій  Андрей, Лаврисевичъ 

Павелъ, ©еодоро'ви'чъ Матвей.
1649— 1655. С тр іл е ц к ій  Андрей, © еодаровичъ  Матвей, Л еоно­

вич ъ Басиліїй.
1655— 1656. М азараки Иванъ, сынъ Христоф ора, Лаврисевичъ Па­

велъ, © еодоровичъ М атвей, Слезка Михаилъ,
1656— 1662. М азараки Иванъ, Лаврисевичъ Павелъ, Григоровичъ 

Васи лій, Леоновичъ Василій.
1662— 1665. Григоровичъ Василій.
1665— 1666. Лаврисевичъ Степанъ, Альойзій Андрей, Корендовичъ 

Василій, Аф ф ендикъ Петръ,
1666— 1668. Лаврисевичъ Степанъ, Альойзій  Андрей, Корендовичъ 

Василій, Петръ Аф ф ендикъ.
1668— 1669. М азараки Иванъ, Корендовичъ Василій, Лаврисевичъ 

Степанъ, Лясковскій Иванъ.
1669— 1671. М азараки Иванъ, Лясковскій Иванъ, Лаврисевичъ Сте­

панъ, Михалевичъ Ю рій .
1671-— 1672. Лаврисевичъ Степанъ, Аф ф ендикъ Петръ.
1672— 1683. Корен|до1Еичъ Василій.
1683— 1685. Аф ф ендикъ Петръ, Лаврисевичъ Семенъ.
1685— 1687. Корендовичъ Василій, М азараки Иванъ, Лаврисевичъ 

Степанъ, Аф ф ендикъ Петръ.
1687— 1689. Корендовичъ Василій, М азараки Иванъ, Лаврисевичъ 

Степанъ, Аф ф ендикъ Петръ.
1689— 1691. Лаврисевичъ Степанъ, Аф ф ендикъ Петръ, Пепара 

Ю рій, Михалевичъ Николай.
1698— 1699. Папера Ю рій , Русяновичъ Григорій, Корендовичъ 

Ю рій , Михалевичъ Николай.
1699— 1703. Кисільмицкій Кипріань, Михалевичъ Николай, Яросе- 

вмчъ Зота, Лясковскій Степанъ.
1703— 1706. Русяновичъ Григорій, С ім я н ови ч ь  Петръ, Михалевичъ 

Николай, Лясковскій Степанъ.
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Ставропигійское Братство, уніатское,

1706—1711. ААихалевичъ Николай, Скмяновичъ Петръ, Лясковскій 
Степанъ, Кисільницкій Кипріаінь.

1711—1719. Лясковскій Степанъ, Сімяновичь Петръ, Лаврисевичъ 
Степанъ, Гребенка Семенъ.

1719—1721. Лясковскій Стегтаїнь, Чесниковекій Иванъ, Гребенка 
Семенъ.

1721—1724. Лясковскій Степанъ, Чесниковекій Иванъ, Русяновичъ 
Якозъ, ЭлЗасевичъ Юрій.

1724—1729. ЭлЗасевичъ Юрій, Русяновичъ Яксвъ.
1729—1732. Паоара ©еодоръ, ЭлЗасевичъ Юрій, Чесниковекій 

Иванъ.
1732—1735. Демяновичъ Андрей, Русяновичъ Яковъ, Элгасевичъ 

Юрій, Чесниковекій Иванъ.
1735—1740. Демяновичъ Андрей, Русяновичъ Яковъ, Чесниковекій 

Иванъ, Дейма Дмитрій.
1740—1748. Туркулъ Василій, Дзіоковскій Андрей, Балицкій Ан­

дрей, Русяновичъ Яковъ.
1748—1750. Туркулъ Василій, Русяновичъ Яковъ.
1750—1757. Туркулъ Василій, Галендовичъ Яковъ.
1757—1767. Туркулъ Василій, Дзіоковскій Андрей,

III.
Ставропигійскоє Братство,

подъ австрЗйскимъ в ладычествомъ.

1767—1777. Дзіоковскій Андрей, Гасевичъ Василій.
1777—1779. Дзіоковскій Андрей, Дейма: Кристовь.
1779—1784. Слонскій Михаилъ, Урановичъ Григорій.
1785—1786. Чапье Антоній, Погорецкій на Погорцахъ, Березіницкій 

Яковъ.

SY.
Ставропигійскій Института.

1786—1788. Березіницкій Яковъ; Бачинскій Іоаннь.
1788—1790. Бачинскій 1оаннъ; Маноаарда Іоанінь.
1790—1792. Урмовскій Павелъ; Завалкевичъ Степанъ.
1792—1793. Завалкевичъ Степанъ; Литзиковичъ Николай.
1793—1795. Погорецкій Кснстантинъ; Зарицкій !оаннъ.
1795—1797. Урмовскій Павелъ; Зарицкій 1оакнъ.
1797—1799. Зарицкій Іоанінь; Бачинскій !оаннъ.
1799—1800. Литвиновичъ Николай; Онышкевичъ Михаилъ.
1800—1801. Бачинскій Іоаннь; Зарицкій Іоаннь.



1801— 1806. Бачинскій Іоаннь; Зарицкій Іоаннь.
1806— 1808. Бачинскій Іоаннь; Б£>лорусскій Іоаннь.
18Ô&— VÖ1Q-. бвЧШС-КІЙ Іоаннь; Зйрицкій Іоаннь.
1810— 1813. Бачинскій Іоаннь; Ильяшевичь Александрь.
1813— 1815. Бачинскій Іоаннь; Зарицкій Іоаннь.
1815— 1816. Бачинскій Іоаннь; Ильяшевичь Александрь, Зарицкій 

Іоаннь.
1816— 1817. Ильяшевичь Александрь, Зарицкій Іоаннь.
1817— 1818. Кульчицкій Степень, Ильяшевичь Александрь.
1818— 1819. Кульчицкій Степень, С ітн и ц к ій  Іоаннь.
1819— 1821. Кульчицкій Стенань, Ильяшевичь Александрь.
1821— 1824. Зарицкій іоаннь, Ильяшевичь Александрь .
1824— 1825. Ильяшевичь Александрь, Зарицкій Стенань, Рогаля- 

Левицкій Степань.
1825— 1826. С ітн и ц к ій  Іоаннь, Зарицкій Іоаннь.
1826— 1827. Левицкій Степень, С Ітниц к ій  Іоаннь.
1827— 1832. Левицкій Степань, С Ітниц к ій  Іоаннь.
1832— 1833. Левицкій Степань, Киричинскій Степань.
1833— 1834. Левицкій Степань, гр. Ельскій Владиславь.
1834— 1835. Левицкій Степань, Зубрицкій  Денись.
1835— -1845. Левицкій Степань, С Ітниц к ій  Іоаннь.
1845— 1849. Киричинскій Степань, Саоь-Товарницкій Іоаннь.
1849— 1850. Киричинскій Степань, Товарницкій Іоаннь, Сосновскій 

Левь,
1850— 1851. Сосновскій Левь, Рачинскій Климентій, Товарницкій 

Іоаннь.
1851— 1854. Товарницкій Іоаннь, Рачинскій Климентій, В інковск ій  

Кирилль.
1854— 1860. Товаїржицкій Іоаннь, Рачинскій Климентій, Хоминскій

Іоаннь.
1860— 1861. Хоминскій Іоаннь, Товарницкій Іоаннь, Бачинскій 

Михаиль.
1861— 1863. Хоминскій Іоаннь, Лавровскій Ю ліань, Товарницкій 

Іоаннь, Бачинскій М ихаиль.
1863— 1866. Хоминскій іоахимь, д-рь Лопушанскій Емиліань.
1866— 1867. Кмицикевичь Константинь, М еруновичь Климентій, 

Козальскій Василій.
1867— 1868. Кмицикевичь Константинь, Ш уш кевичь Андрей, Ко­

вальскій Василій.
1868— 1870. Кмицикевичь Константинь, Ковальскій Василій.
1870— 1873. Ковальскій Василій, Литинскій Іоаннь, д-рь Явовскій 

Ам вросій.
1873— 1875. Ковальскій Василій, Гавришкевичь Сильвестрь, Сав- 

чинскій Яковь.
1875— 1882. Ковальскій Василій, Децыкевичъ Романь, Гавришке­

вичь Сильвестрь.
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1832— 1884. Ковальсюй Василий, д-ръ Ш араневичъ Исидоръ, д-ръ 
Лопушансюй Емилганъ.

1884— 1886. Д-ръ Ш араневичъ Исидо-ръ, Полянский Михаилъ, д-ръ 
Добрянскли Иваиъ,

1886— 1888. Д-ръ Ш араневичъ Исидоръ, Полянскж Михаилъ, Бе- 
режницкгй ©еоф иль.

1888— 1892. Д-ръ Ш араневичъ Исидоръ, Полянский Михаилъ, Бе- 
режмицюй ©еоф илъ.

1892— 1893. Д-ръ Исидоръ Ш араневичъ, Полянсюй Михаилъ, Бе- 
р еж ницк\й ©еоф илъ.

1893— 1897. Д-ръ Ш араневичъ Исидоръ, Полянский Михаилъ, Го- 
линсюй Леонтинъ,

1897— 1899. Д-ръ Ш араневичъ Исидоръ, Поляноюй Михаилъ, Ге­
расимов ичъ Николай.

1899— 1901. Д-ръ Ш араневичъ Исидоръ, Герасимовичъ Николай, 
Яминсюй Романъ.

1901— 1906. Герасимовичъ Николай, Яминсюй Романъ, Сивулякъ 
Николай.

1906— 1908. Яминсюй Романъ, Сивулякъ Николай, МФйсюй Вене- 
диктъ.

1908— 1909. Яминсюй Романъ, Сивулякъ Николай, д-ръ  Ивасечко 
Владим1ръ.

1909— 1914. Д-ръ Ивасечко Владимфъ, Сивулякъ Николай, д-ръ 
Заяцъ © еодосж .
Въ начала войны комиссзръ Адамъ Смулка.

V.

Ставропипйсю й Инсгитуть, 
подъ русскимъ владычествомъ.

1914— 1915. Цыбыкъ Николай Ивановичъ, Сивулякъ Николай Ни- 
колаевичъ, Третьяк Николай Григорьевичъ.

VI.

Ставропипйсшй Институть,
подъ австржскимъ владычествомъ.

1915— 1916. Комиссаръ Адамъ Смулка, который передалъ по при­
казанию австртйскаго правительства Ставропипонъ 
украинцамъ.

1916— 1917. Хозяйничанье украинцевъ. Сенгаръ Кузьма ГригорЬй, 
СЪчинсюй ЮлЬанъ, Кивелюкъ Иванъ.

1917— 1918. Д-р>ъ Ф едакъ Степанъ.
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УН.

Ставропипйскій Инетитуть,
П О Д Ъ  ПОЛЬСКИ'М Ъ в л а д ы ч е с т з о м ъ .

1918— 1922. Д-ръ Федакъ Степанъ; з к о н ц і года польскій прави­
тельственный комиссаръ въ л и ц і Третьяка Николая 
Г ригорьевича,

1922— 1924. Комиссаръ Третьякъ Николай Григорьевичъ,
1924— 1925. Сеініорьі: Третьякъ Николай Григорьевичъ, Луцыкъ 

Ю ліань Ярославичъ, д-ръ Лагола Васиїлій Григорье­
вичъ.

1925— 1926. Третьякъ Николай Григорьевичъ, Сивулякъ А л е к с ій  
Николаавичъ, Костецкій Владимръ Ивановичъ.

1926— 1927. Третьякъ Николай Григорьевичъ, Сивулякъ А л е к с ій  
Николаавичъ, Костецкій Владимірь Ивановичъ.

1927— 1928. Третьякъ Николай Пригорьевичъ, Сивулякъ А л е к с ій  
Николаевичъ, Вербицкій Ярославъ Ивановичъ.

1928— 1929. Третьякъ Николай Григорьевичъ, Вербицкій Ярославъ 
Ивановичъ, д-ръ Заяцъ Ю ліань Семеновичъ.

1929— 1930. Третьякъ Николай Григорьевичъ, Вербицкій Ярославъ 
Ивановичъ, д -ръ  Заяцъ Ю ліань Семеновичъ.

1930— 1931.Гулла Антонъ О сиповичъ, д-ръ Заяцъ Ю ліань Семе­
новичъ, Вербицкій Ярославъ Ивановичъ.

1931— 1932. Гулла Антонъ Осиповичъ, д-ръ Заяцъ Ю ліань Семе­
новичъ, Сивулякъ А л е к с ій  Николаавичъ.

1932— 1933. Гулла Антонъ Осиповичъ, Сивулякъ А л е к с ій  Нико­
лаевичъ, д р ъ  Заяцъ Ю ліань Семеновичъ.

1933— 1934. Гулла Антонъ Осиповичъ, Сивулякъ А л е к с ій  Нико­
лаевичъ, д р ъ  Заяцъ Ю ліань Семеновичъ.

1934— 1935. Гулла Антонъ Осиповичъ, Сивулякъ А л е к с ій  Нико­
лаевичъ, Билинкезичъ Симеонъ Ивановичъ.

1935— 1936. Гулла Антонъ Осиповичъ, Сивулякъ А л е к с ій  Н ико­
лаевичъ, д р ъ  Заяцъ Ю ліань Семеновичъ.

1936— 1937. Гулла Антонъ Осиповичъ, Сивулякъ А л е к с ій  Нико­
лаевичъ, д-ръ Заяцъ Ю ліань Семеновичъ.

1937— 1938. Гулла Антонъ Осиповичъ, Сивулякъ А л е к с ій  Н ико­
лаевичъ, д-ръ Заяцъ Ю ліань Семеновичъ.
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А д о л ь ф ъ  И в а н о в  и ч ъ Д о б р я н с к і й 
1 8 1 7  —  1 9 0 1 ,  

самый выдающейся діятель Карпатской Руси, чело 
вікь глубокаго ума и образованія, инженеръ, бого- 
словъ, историкъ-писатель, язьїковідь, государствен­
ный мужъ, великій славянский деятель и политиче­

ский вождь Карпатской Руси.





С П И С О'К ъ 
живущихъ членовъ Ставр. Института.

1331.
1. Д-ръ Литьінскій Иванъ, адвокатъ во Львові,

1897.
2. Д-ръ Ясеницкій Влад им ірь Павловичъ, адвокатъ во Львові.

1898.
3. Д-ръ Заяцъ ©еодосій Семеновичъ, адвокатъ во Львові.

1908.
4. Гудзъ Онуфрій ©еодоровичъ, отст. инженеръ почтовой Дирек­

цій во Львові.

1909.
5. Павликовъ Константинъ ©еофиловичъ, отст. совітник суда во 

Львові.
6. Головацкій Владимірь Васильевичъ, отст. почт. сов. во Львові.
7. Менцинскій Афанасій Корниловичъ. отст. под. дирек. во Львові.

1910.
8. Д-ръ Заяцъ Юліань Семеновичъ, ст. совітникь генеральной 

Прокураторіи во Львові.

1912.
9. Сивулякъ Алексій Николаевичъ, отст. прокуроръ Судебной Па- 

Палаты во Львові.
10. Третьякъ Николай Григорьевичъ, отст. совітникь окружного 

суда во Львові.

1915.
11. Д-ръ Сохоцкій Михаилъ Емельяиовичъ, адвокатъ въ Туркі.
12. Д-ръ Г лушкевичъ Бог дань ©еофиловичъ, преподаватель гим­

назии во Львові.
13. Цьорохъ Илья Ивановичъ, композиторъ въ Америкі.

1924,
14. Д-ръ Крьіжановскій Михаилъ Романовичъ, адвокатъ во 

Львові.
15. Павенцкій Антонъ Алексіевичь, отст. учитель во Львові.
16. Ключникъ Дмитрий Ивановичъ, отст. преподав, гимназіи во 

Львові.
17. Сметанскій Иванъ Андреевичъ, отст. преподав, гимназіи во 

Львові.
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18. Да®и|Д|0®ичъ Романъ Исидбровичъ, отст. чиновник® Банка во 
Львові.

19. ГТеллехъ-Лычкоасш'й Сильвастръ Ивановичъ, отст. совітникь 
окружного суда во Львові,

20. Габ'русевичъ Иванъ Антоновичъ, отст. совітникь окружного 
суда въ Станиславові.

21. Березскій Михаилъ Михайловичъ, чиновникъ Русскаго Банка 
въ Станиславові.

22. Свищъ Данійлъ Петровичъ, купецъ во Львові.
23. Денисюкъ Осиль Ивановичъ, купецъ во Львові.
24. Харкавый Петръ, столярь во Львові.
25. Пернаровскій Евгеній Николаевичъ, отст. совітникь финансо­

вой Палаты во Львові.
26. Пурій Алексій Николаевичъ, отст. почтовый чиновникъ во 

Львові.
27. Спольскій Лука Станиславичъ, отст. учитель въ Коломьіі.
28. Кмицикевичъ Филаретъ Викторовичъ, отст. чин. фин. палаты 

въ Самборі,
29. Зліясевичь Владимірь Владиміровичь, отст. чиновникъ банка 

во Львові.
30. Якса - Ладыжинсю'й Владимірь, отст. чиновникъ банка г.о 

Львов а.
31. Д-ръ Монцібовичь Богданъ Корниловичъ, совітникь окоуж. 

суда въ Станиславові.
32. Куриловичъ Владимірь Михайловичъ, отст. совіти. Суд. во 

Львові.
33. Копьістянскій Зиновій Юліановичь, отст. совіт. Суд. во 

Львові.
34. Д-ръ Гумецкій Иванъ Модестозкчъ, секретарь финансовой 

Палаты во Львові.
35. Пандякъ Александръ Михайловичъ, чикозникъ желізной до­

роги въ Станиславові.

1925.

36. Демчукъ Николай Григорьевичъ, судья въ Каменкі Струми­
ло® ой.

37. Билинкевичъ Симеонъ Ивановичъ, судья во Львові.
38. Чижъ Кириллъ Васильєви чъ, инженеръ въ Со калі.
39. Д-ръ Гнатышакъ Орестъ Гавріиловичь, адвокатъ въ Криниці.
40. Крьіжановскій Ярославъ Владиміровичь, инженеръ во Львові.
41. Крьіжановскій-Микитка Всеволодъ Владиміровичь, инженеръ 

въ Долині.
42. Заградникъ Климентъ Людвиковичъ, сов. суда въ Тернополі.
43. Д-ръ Чер л юнчакевичъ Кириллъ. Сильвестровичъ, адвокатъ въ 

Перемьішлі.
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44. Перф ецкій Владимірь Р ом уальдовичу отст. судья въ Камеи- 
к і  Стр.

45. С осенко Иванъ П етрови чу  отст. сов. суда во Л ь в о в і.
46. Хилякъ Владимірь Владимировичу отст. сов. суда въ Л ь во в і.
47. Хилякъ Игнатій С тепановичу отст. с о в іт . суда въ С а м б о р і
48. Лонкевичъ Евгеній Григорьевичъ, сое. суда въ Б ур ш ти н і.
49. Величко Ю ліань М ихайловичу отст. сов. судья въ С тр ь іі.
50. Д-ръ Шатынскгй Евгеній М ихайловичу адвокатъ въ С я н о к і.
51. Ткачъ О нуф рій Васильевичу директсръ Ризницы въ С а м б о р і.
52. Яськовъ Иванъ Ивановичъ, отст. нар. директоръ во Л ь в о в і.
53. Буликъ Емиліань Степанов ичъ, отст. с о в іт . суда во Л ь в о в і.
54. Бартковъ Иванъ Васильевичу судья въ Перемышлявахъ.
55. Петровичъ Иванъ Емильяновичъ, судья въ С к о л і.
56. Сняданко Петръ Николаевичъ, чиновникъ суда въ С ока л і.
57. Венгрино вичъ М ирославъ А н то н о в и чу  судья въ С а м б о р і.
58. Саламонъ Несторъ С частновичу п о м іщ и к ь  въ Коморникахъ.
59. Д-ръ Лакуста Михаилъ © о м и ч у  адвокатъ въ Ж у р а в н і.
60. Д-ръ Гукевичъ Осипъ Владиміровичь, преп. гимн, въ С я н о к і.
61. Д -ръ Алексевичъ А ндрей Андреевичъ, врзчъ во Л ьво в і.
62. Д-ръ Пелехъ Александръ Евстахьевичу врачъ въ С окал і.
63. Д-ръ Чернянскій Ю ліань, ст. сов. фин. палаты во Л ь во в і.

1926.
64. П о л іш у к ь  Андрей Григорьевичъ, зодчій въ Броды.
65. Билинкевичъ Ю ліань Айеалловичъ, адвокатъ во Л ь в о в і
66. Билинкевичъ Романъ Айеалловичъ, судья во Л ьв о в і.
67. Билинкевичъ Северимъ Айеалловичъ, визитаторъ школъ во 

Л ь в о в і.
68. Д-ръ Литвакъ Михаилъ Ю р ье в и ч у  жел. дор. реф. во Л ьв о в і.
69. Крьжицкій Владимірь Мер ков ичъ, судья въ Я блонов і.
70. М е д в іц к ій , С тепану © еодосьсвичъ, адвокатъ въ Р евн і.
71. Ж аровскій Иванъ А л ек сан д ров ичъ, п о м іщ и к ь  въ М о ги л ь н и ц і.
72. Крохмалю къ Евстахій Д аніиловичь, суд. чинов, въ К о со в і.
73. Борухъ Симеонъ Ивановичъ, управитель „Ризницы " въ П ере- 

м ь іш л і.
74. Ю рчзкевичъ Романъ Емильяновичъ, препод. въ С а м б о р і.
75. Д-ръ Кмицикееичъ © есд оръ  В икторовичу адв. въ С а м б о р і.

1927.
76. Л еткій  © еодоръ, О н уф р іе ви ч у  нотаріусь въ Д ь ін ов і.
77. Лебищакъ Михаилъ Ивановичъ, отст, чиновн. школьной курат. 

во Л ь в о в і.
78. Вєрбицкій Ярославъ Ивановичъ, отст. дир. гимн, во Л ьво в і.
79. Давидов ичъ Емияіянь И си д ор о ви чу  судья въ З б а р а ж і.
80. Турянскій 3 иг ф рид ъ Карлов ичъ, директоръ канцелярій Став- 

ропигіона во Л ьво в і,
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81. Д-ръ Ваврикъ Весилій Романовичі», журналистъ во Львові.
82. Кенсъ Осипъ Амвросьевичъ, учитель въ Хоросткові.
83. Цебриінскій Михаилъ Семеновичъ, журналистъ во Львові.
84. Д-ръ Копьістянскій Захар ій Владиміровичь, адвокатъ въ Ку­

ликові.
85. Д-ръ Буликъ Семенъ Степановичъ, адвокатъ въ Львові.
86. Марковский Иванъ Адріяновичь, инжинеръ во Львові.
87. Третьякъ Юрій Дмитргавичъ, инженеръ въ Бобрікі.
88. Старицкій Лука Констант и но вичъ, до мов л ад і  л е цъ въ Знесе­

нь і  возлі Львова.
89. Морозь Дмитрій Филипповичъ, аггст. чиновникъ казенной па­

латы въ с. Стаи воз л і  Угно ва.
90. Медицкій Зиновій Михайловичъ, поміщикь во Львові.
91. Валявскій Владимірь Илларіонозичь, отст. чиновникъ банка

въ Львові.
92. Гнатышакъ Александръ Гавріиловичь, коморникъ въ Грибові.

1928.
93. Зарицкій Владимірь Ивановичъ, отст. судья во Львові.
94. Глинскій І ерон имъ Дмитріевичь, отст. судья въ Стаїниславові.
95. Гериновичъ Казимгръ Ивановичъ, ст. ассесоръ жел. дорогъ 

Львові.
96. Чайковскій Діонисій Григорьевичъ, отст. учитель въ Туркі.
97. Д-ръ Валявскій Юльянъ Владиміровичь, врачъ въ Варшаві.
98. Д-ръ Демьянчикъ Юрій Ивановичъ, преподаватель учит, се­

минар і и въ Со калі.
99. Монастьгрскій Петръ Алексіевичь, отст. чинов, банка въ Де­

ля тині.
1929.

100. Д-ръ Чемерисъ Григорій Ивановичъ, врачъ во Львові.
101. Д-ръ Бородчакъ іосифь Михайловичъ, врачъ въ Рожнятові.
102. Д-ръ Хилякъ Александръ Евгеньевичъ, адвокатъ въ Жолкви.
103. Пущинскій Юрій Ашоковичъ, чиновникъ бейка во Львові.
104. "ЛуДыкъ Юрій Юліановичь, инженеръ во Львові.
105. Гулда Антонъ Осиповичъ, отст. судья во Львові.
106. Рудко Иванъ Андреевичъ, преподаватель гимназіи въ Под- 

гайцахъ.
107. Лужецкій Эммзнуилъ Михайловичъ, судья въ Перемьішлі.
108. Д-ръ Сиротинскій Константинъ Ивановичъ, адвокатъ въ 

Угнові.
109. Слюзаръ Осипъ Андреевичъ, преподаватель промышл. шко­

лы въ Перемьішлі.
110. Д-ръ Мировичъ Романъ Діонисьевичь, адвокатъ въ Пере- 

мьішлі.
111-.: Д-ръ Целавичъ, Амвросій Ивановичъ, врачъ въ Каменкі 

Струмиловой,
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112. Гум ецкій Ю р ій  М и хай л о ви чу судья во Л ь во в і.
113. М ыськовъ Иванъ О си п ов и чу крестьянинъ въ Р іп н е в і.

1930.
114. Д-ръ Кметикъ Степень С тепановичу врачъ во Л ь в о в і.
115. М арко Михаилъ А л е к с іе в и ч у  ж урналистъ во Л ь в о в і.
116. Ю рчакевичъ Ю ліань Ем иліановичу журналистъ во Л ь в о в і.
117. С иротиж ж ій Иванъ О р е сто ви ч у  инженеръ въ Лодзи.
118. Павловск ій Владимірь И л ьи чу  д о м о вл ад іл е ц ь  въ Галичі.
119. М єдицкій  Яковъ М ихайловичу п о м іщ и к ь  въ А л е кса нд р овк і

в. Подгаецъ.
120. Д-ръ Д уркотъ Романъ А леке а в дрович ъ, адвокатъ въ Сам­

б о р і.
121. М у с ій  Андрей Емильяновичъ:
122. Ступка Дмитрій Васильевичу і
123. Воробецъ © еодоръ  Ивановичъ: { м іщ а н е
124. Лозинскій Д митрій Петровичъ: { изъ Куликова.
125. Турчимскій © еодоръ  © еодоровйчъ: !
126. Темехъ Василій Л уки ч у  счетоводъ въ З д о л б ун о в і.
127. Кексъ А м вросій  Андреевичъ, домовлаД Ілецъ во Л ь во в і.
128. А в д ьто вск ій  Владимірь Романъ Ф ил и м он ови чу  судья въ 

Перем ыш л ямах ъ .
129. Трэтьякъ Николай Николаевичъ, чиновникъ почты въ Пере-

М Ь І Ш Л І ,

130. Гошоївскій Илья Семеновичъ, отст. чиновникъ въ Станисла­
вов і .

131. Смольвицкій Владимірь Ивановичъ, д о м о вл ад іл е ц ь  въ Ста­
ки с л а вов і.

132. Квасникъ М аеей © еодоровйчъ, отст. дир. школы въ Р аковц і.
133. Наорлевичъ Василій Лук ичъ, д о м о в л а д іл е ц ь  въ Знесень і  

воз л і  Львова.
134. Свистуковичъ Владимірь Николаевичъ, директоръ школы 

въ З аболотцаху у. Броды.
135. Назаркевичъ М аеей К ирилловичу преподаватель гимназіи 

въ С трь іі.
136. Пр'авуръ Василій Якимовичъ, препод, гимназіи въ С тр ь іі.
137. Василькевичъ Святославъ Евгеньевичу п о м іщ и к ь  въ Ляц- 

комъ шляхетскомъ в оз л і  Станиславова.
138. Д-ръ Винницкій Илія М ихайловичу адвокатъ въ Д р о го б ь іч і.
139. Корвацкгй М ирославе Л у к и ч у  преподаватель гимназіи въ 

Я воров і.
140. Копьістянскій Ю рій  Орестовичъ, чиновникъ Р. Р. С ою за во

Львові.
141. Бикъ Василій Николаевичъ, препод. гимназіи въ Я рославлі.
142. Ганасевичъ Корнилій Ивановичъ, дир. Русскаго Рев. Союза 

во Л ьв о в і,
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143. Гукевичъ Николай А л е кс іеви чь , чиновникъ банка въ Вар­
ш ав і.

144. Д-!ръ Курилло ©еоф илъ Васильевичъ, адвокатъ въ Лешно, 
Познань.

145. Гелитовичъ Владімирь Алеке ак д ров и чъ, нотаріусь въ Ку­
тах ъ.

19 31 .
146. Грицыкъ А л е к с ій  © еодоровичъ, пом. нотаріуса въ Бродахъ.
147. Варна Степанъ Михайловичъ, директоръ школы въ Воробли- 

к і  королевскомъ.
148. Кметко Степанъ Михайловичъ, директоръ школы въ В ітр н о  

в о з л і Дукли.
149. Д-ръ Брычъ Илія Ивановичъ, врачъ въ Грим алові.

19 32 .
150. Сенкевичъ Витолдъ Платоновичъ, чиновникъ там ожной ди­

рекц ій  во Л ь в о в і,
151. Томчукъ Григорій Лукіяновичь, судія во Л ь во в і.
152. Куспысь Евстахій Степаковичъ, судія во Л ьв о в і.
153. Плешкевичъ Ю р ій  Ивановичъ, директоръ Р. Р. Союза во 

Л ь в о в і.
154. Ж урба Иванъ Григорьевичъ, почт, контролеръ во Л ьво в і.
155. Лагода Михаилъ Михайловичъ, присяжный пов іреннь їй  въ 

Т у р е к і.

1 933 .
156. Стасюкъ Михаилъ Ивановичъ, чиновникъ банка зо Л ь во в і.

1934 .
157. Кокуревичъ Мечиславъ, нотаріусь въ Подгзйцахъ.
158. М аксимовичъ Романъ Григорьевичъ, предо д. гимн, въ Гор­

ди цахъ.
159. Луцыкъ Романъ Ярославовичъ, чинов. О-ва им. М. Качков- 

скаго во Л ьв о в і.
160. Луцыкъ Олегъ Ю ліановичь, инженеръ во Л ьв о в і.
161. Цыбыкъ Романъ И вановичъ, до-кторъ медицины и директорі» 

госпиталя въ Ж оякеи,
162. Гичко Александръ Андреевичъ, отст. чиновникъ скарбовой 

палаты во Л ьво в і. • - : ;
163. Красицкій Петръ Романовичъ, инженеръ во Л ь в о в і.
164. Яворскій Антоній Осипсвичъ, дир. школы въ Ивановцахъ, 

у. Ко л омы я.
165. Клишъ Александръ Григорьевичъ, судья въ Б урш тин і.
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166. М ихновскій Иваиъ Стела-новимъ , отст. дир. школы в Гре 

бенномъ.
167. Крьіницкій Петръ Ивановичъ, судья во Л ь во в і.
168. Копьістянскій Романъ Ипполитовичъ, чиновникъ банка во 

Л ь в о в і.
169. Полянский I©раним ъ Генриховичъ, судья во Л ь в о в і.
170^-Мироиовичъ Ев геній Евгеньевичъ, судья апел. суда so

Л ь в о в і,
/171. Куяьматицкій Иванъ Ю ліановичь, судья въ З о л о ч е в і.

172. Кульматицкій Анатоль Ю ліановичь, докторъ  правъ и судья 
въ Б уск і.

173. Убогій  Николай Дмитрьевичъ, судья въ С тр ь іі.
174. Г л іб овиц к ій  Григорій Александровичъ, отст. судья въ Сам- 

б о р і Стр.
175. Ев геній Васильевичъ М окрицкій , отст. судья въ Устрикахъ.
176. Ольшанскій Борись Владиміровичь, чиковникъ скарбовой 

палаты въ Дрогобьічі.
177. Ольш анскій Влади-мірь Владиміровичь, помощ . нотаріуса 

въ Щ и р ц і.

1936.

178. Заяць Ива-нь Ю ліановичь, магистрь правь и апл. суда во 
Л ь в о в і.

179. Левицкій Корнилій ФерДимандовичъ, лрокурентъ страх, о-ва 
во Л ь в о в і.

180. Сваричевскій Зиновій Владиміровичь, докторъ медицины
и л ік а р ь  въ БольшО'Вці.

181. Хилякъ Николай Евгеньевичъ, докторъ медицины и л ік а р ь  
во Л ь во в і.

182. Плешкевичъ Василій Осиповичъ, ж е л із н о д о р . чинозникъ
во Л ь в о в і.

183. Вознякъ Семенъ Ивановичъ, докторъ правь и адвокатъ въ 
К р о сн і.

1937.

184. Корвацкій Романъ Лукичъ, контр, почты въ Станиславо в і.
185. Хилякъ в е о д о с ій  Евгеньевичъ, инженеръ въ С ід л ь ц і.
186. Луцыкъ Левъ Ярославовичъ, войтъ въ Надичахъ, у. Ж олковь.
187. Генісіорскіїй Антонъ Ивановичъ, библіотерь библіотеки

Русскаго Народнаго Дома во Л ь в о в і.
188. М едвєцкій  Лука ©еоДоровичъ, купець во Л ьв о в і.
189. Легинь Владимірь Антоновичъ, л ік а р ь  во Л ьв о в і.
190. Лагола Ярославъ Васильевичъ, инженеръ во Л ьво в і.
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191«.

191. Худ ко Исидоръ Степа« овичъ, отст. судья въ Олескй, у. Зо- 
л очень.

192. Соэаксюй Степанъ Петровичъ, отст. асесоръ скарвовой па­
латы въ Копичичцахъ.

193. Юрковсюй Николай Степэновичъ, учитель е ъ  Щекотинахъ, 
у. Кельцы.
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СОДЕРЖАНІЕ „ВРЕМЕННИКА" 1938.

По случаи 950-літія хрещенія Руси вь Прикарпатіи.

1. Русекіїй народь!
2. С, Ю . Бендасюкъ: Юбилей крещенія Руси.
3. Открьітіе акадємііи сен. А . О. Гуллой.
4. В. Р. Ваврикь; Русь на невомь пути еь 988.
5. В. А. Прохоровы Идея христіанетва вь руескомь народі,
6. Широкой волной.
7. Галицко-русскія изданія.

Великій другъ Галицкой Руси.

1. Ю . И. Демьяичикъ; В. А. Францевь,
2. Ю . А. Явороній: В. А . Францевь.

В. Р. Ваврикъ; Школа и бурса львсвскагс Стагропигіона.
Р- Я. Луцыкъ: Д, Н. Вергунь.
Д. Н. Вергунъ: Памяти Ю. А. Яворскаго.
В. Р. Ваврикъ: Д. А. Маркові».
Карпатская Русь.
А. Каравел еш ь: Слезы Карпать, стихи.
А. А. Фариініичь: Палрадскій ватикань, разсказь.
Изь помямнйка Ставропигіїйсікаго Института.
Правящей С о в іть  Ставропигійскаго Института 1938— 1939,
Списокь старійшині..
Списокь живущихь членові..

І  « ~Ж ' ’Ш%

„Еременникъ" изданъ иждіивоніеімь С тав р опи тійскаго
Института во Львові.

■ їй

В Р Е М Е Н Н И К Ъ
Н А У Ч Н О - Л И Т Е Р А Т У Р Н Ы Е  З А П И С К И  

Л Ь В О В С К А Г О  С Т А В Р О П И Г І О Н А

ПОЯВЛЯЕТСЯ Р Я З Ъ  В Ъ  Г О Д Ъ  П О Д Ъ  РЕД ЯКЦ ІЕЙ  
В. Р. ^ЯВРИКЙ.

 __________  Л Ь  В  О  В  Ъ , 1938,

ТИПОГРЯФІЯ СТАВР. ИНСТ. В Ъ  АРЕНДЪ И. ТИКТОРА, Л ЬВО ВЪ , 
УЛ. БЛЯХАРСКЯЯ. 9. ТЕЛ. 234-76.
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