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На смерть

ВОЛОДИМИРА НАВРОЦКОГО
автора гПодвбйиои крейдки', гПропінаціи“, ,,Народішхь 

шкблъ“ и др.

Подвойною крейдкою доля ему 
Вбдъ роду терпінь приписала,
Непризнане, зависть и злобу и тьму 
На него весь вЪкъ насылала.

Три сестры прийшли до колыски его,
Щобъ зъ нимъ вже по вЪкъ не розстаться, 
В с і  три цілували дитяче чоло, —
Се Біднбсть и Слабость и Праця.

И мовила перша: Останусь зъ тобовь,
Б ід у й  вбдъ колыски до гр о б у !
За те тоб і  дамь до в ^ х ъ  бідньїхь любовь, 
На злобныхъ ихъ кривдникбвъ злобу.

И мовила д р у г а : На твo iм ъ  чолі 
Вбдъ днесь печать вчаснои смерти, —
За те я дамь чесную славу тобі,
С л ^ ъ  въ серцяхъ людей незатертый.

И трета р е к л а : Дамь тобі силу рукъ,
Щобъ в і к гь весь трЬвавъ ты зо мною,
И буде твой умъ, мовь напряженый лукъ,
Щ о вразъ шле стр іл у  за стрілою.

И даръ тобі дамь я, щобъ цифры мертви 
Выразно тоб і говорили,
Дамь ясность очамъ, щобъ пбдъ сплетомъ брехні 
Закрытую иравду вбдкрыли.



Отъ зъ тыми то дарами въ свЪтъ вбнъ ибшовъ 
И въ ж и з н и  важкую дорогу ;
Ніхто не знавъ, колько вонъ горя зборовъ,
Зъ тымъ вбнъ не ж ал івсь  н і  до кого.

Но що в ъ  своій ж и з н и  важкбй здобувавъ,
В с і  плоды невпинного труду,
Усе те вбнъ въ жертву сердечну складавъ 
Для бідного своего люду.

И світловії ума свого вбнъ о св іти в і  
Шинки брудни, вбогій хаты,
И всюды незрячимъ очомъ вбнъ вбдкрывъ 
Недолю и здирство и страты.

Вбнъ въ школу зирнувъ, водки, кажуть, біжить 
М іж ь темныхъ освіта й наука,
Приглянувсь, ажь бачь— и тамъ кривда сидить, 
Стара людоідна звірюка.

. Въ газеты зирнувъ и зирнувъ м іж ь  паны,
ІДо людскою працею дышуть,
И в з д р ів ^  що тягаръ для народа вони 
Подвбйною крейдкою пишуть.

Тожь днесь, коли чистый огонь той погасъ 
У мглахъ, що надъ нами нависли,
Свята его намять най буде для насъ,
Святи его д іл а  и мысли.

Писано 8. кв ітня  1882.
Иванъ Франко.



Згадка про жите Володимира Навроцкого.

I .

Читател і не схочуть може в ір и т и , що написане сей 
коротенькой згадки зробило мені богато трудности, и поду­
мають може, що я лишь тому про нихъ згадую на сЪмъ м і ­
сця, щобы въ тбмъ красшбмъ с в іт л і  представити свою ро­
боту и заспокоити своє авторске самолюбів, вказуючи иосе- 
редно написанемъ еи, що „ось то, трудности були великії, але 
я ихъ таки поборовъ и, що мавъ написати, то написавъ“. Але 
я зовсімь не зъ сеи причины говорю про трудности, и при­
знаюся щиро и отверто, що я тыхъ трудностей не поборовъ 
и то, щомь мавъ написати, не наиисавъ. „Коли-сь не пирбгъ, то 
не пирожися“, а коли-сь не писатель, то и не забирайся до 
писаня. Якъ бы я собі сю правду сказавъ заразъ по отри- 
маню запрошена вбдъ комітету, взявшого на себе выдавниц- 
тво писань неббжчика Навроцкого, то читателі може бы вже 
давно и его писаня и его біографію були мали въ рукахъ, бо 
тогды взявъ бы ся бувъ до писаня чоловЬкъ зъ писательскою' 
рутиною и досвідомь, котрого я не маю.

Але часъ, въ котрбмъ живъ Навроцкій, такій цікавьій 
и важный въ житю галицкихъ Русинбвъ, що мене скортіло 
скорыстати зъ надаючоися способности и представити читате- 
лямъ при описаню житя его такожь и характеристику того' 
часу, причины, котрй выкликали літературне движене, въ ко­
трбмъ неббжчикъ бравъ таку участь, и становиско того дви- 
женя въ исторіі розвитку усьои галицко-рускои интеліген- 
ц і і .  Бо жите поодинокого чоловіка лишь о столько мае вар- 
тбсть и интересъ для ширшои громады читаючихъ людей „
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о сколько въ нЪмъ вбдбиваєся загальне иубличне жите зъ 
его надіями и розчарованями, зъ его светлыми и темными 
сторонами. Взявшися однакожь до тяжкого представленя, я 
й не счувся, якъ моя робота сама зъ себе розрослася изъ 
біографій Навроцкого у еамостайну майже монографію, въ ко- 
трбй по при характеристиці поединчихъ періодові., въ я- 
кихъ розвивалася письменна верства галицко-руского народа, 
особа Навроцкого збйшла на другій плянъ. Т а й при обме- 
женбмъ місци, яке занимати може біографія въ выданю пи­
сань, робота ся показалась за обширною, щобъ є і  можь було 
помістити въ зббрнику, призначенбмъ лишь для самыхъ тво- 
рбвъ Навроцкого. Том<г то я й кажу, що-мь заданю , котре 
вложивъ-емь на себе, не вбдиовЬвъ и біограФІі такой, якъ 
с л ід ь  було, не написавъ.

Перероблювати або скорочувати свои роботы, я не годенъ 
и не хочу, бо думаю, що й сама діятельнбеть Навроцкого стане 
постороннему читателеви лишь тогды ясною, коли представлена 
буде въ звязи зъ попередившимъ є і  розвитемъ галицкои интелі- 
генціи. А зъ другой стороны и самъ ІІавроцкій хоть мавъ великій 
вплывъ на розвитокъ стремлінь и поглядбвъ партій народной и 
бувъ однымъ изъ ей головныхъ д ія т е л і в ^  всежь таки не бувъ 
такою все и в ^ х ъ  перемагаючу особистостею, щобы коло его 
житя можь безъ скривдженя историчнои правды угрупувати 
весь розвитокъ молодого руского ІІОКОЛІНЯ въ Галичині.

Такой особистости молоде ноколіне до теперь ще не 
выродило изъ себе, и Навроцкій, якъ и иншй роббтники, живъ 
и працювавъ разомъ зъ другими и по при другихъ, а хоть 
въ богато пытаняхъ стоявъ по надъ кружкомъ своихъ това­
р и ш ів ^  бачивъ и poзyмiвъ народне д іло  яснійше, якъ вони, 
то таки въ житю громадскбмъ вбнъ не завше бувъ рішучою 
силою, але зо змагань и порывбвъ y c ix ъ  громадянъ выробля- 
лася тота частина публичного житя галицко-рускои интелі- 
генціи. котру мы называемо житемъ галицкихъ украинофи- 
лбвъ або народовц ів^

Якъ кажу, рутинованый писатель може мбгъ бы бувъ 
такъ покерувати своею роботою, щобы вбдповісти обомъ вы- 
маганямъ біографій, т. зн. дати описъ ж итя самого писателя  
и разомъ зъ нимъ характеристику часу и кружка, середъ ко­
трого вбнъ живъ и д ілавь .  Я сихъ вымагань не потраФивъ
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выповнити и мусЪвъ розділити свою працю т а к ъ , що пу- 
•бличну діятельнбсть Навроцкого представивъ-емь въ згада- 
нбй праці, а въ отсіи короткбй згадц і ограничуся лишь на 
описі его житя и обставинъ, середъ котрыхъ тото жите те­
кло и розвивалося.

Потребуємо лишь кинути окомъ на часъ , въ котрбмъ 
вбнъ родився и въ котрбмъ пройшли его дитинячії л і т і ,  щобы 
вбдразу іібзнати, що обставины, середъ якихъ розвивався мо- 
лодый хлопець, були тяжки и прикрії. Нічого такого, що у 
инчихъ народбвъ стаеся пбдвалиною и основою для розвитку 
молодого поколіня, у насъ тогды, якъ вбнъ родився, не було. 
Ж ите публичне, И В0ДІІ0ВІДН0 до того и жите приватне було 
ялове и безъ всякого высшого стремліня. Родився вбнъ якъ  
разъ пбсля упадку Маркіянового кр у ж ка ,  коли тогдашна 
интелігенція руска, зражена неудачею першихъ самостбй- 
иыхъ д iя т e л iв ъ  рускихъ, попала въ апатію и знеохочене и 
усувалася вбдъ всякой публичной службы. Реакція 50-ыхъ 
рокбвъ, помимо галасливого 1848-ого року, не только не по­
правила положена образованои всрствы рускои, але выплыв­
шими на верхъ антинародными стремлінями Зубрицкого и 
его кр у ж ка  спровадила ще бблыпу замішанину понять и по- 
глядбвъ на нарбдъ и на становиско интелігенціи середъ пра- 
цюючои народной масы. И мужицкй традиціі остаткбвъ Мар­
кіянового круж ка зъ его с т р е м л ^ е м ъ  розвивати и просв і­
чувати руского мужика и его интелігенцію на мужицкихъ 
основахъ и мужицкою бесідою, и стремліня круж ка Зубриц- 
кого-Погодина зъ его шляхоцкими претенсіями и поглядами 
на простый нарбдъ, зъ его дивогляднымъ церковно-нравослав- 
нымъ схолястицизмомъ и завзятою враждою противъ народ­
ной просвітьі, а врешті несподіваний нападъ Голуховского

*) Пок. Володимиръ родився д 18. листопада въ Кутузов*, 1847 р до 
батько его бувъ т о д і сотрудникомъ парохіяльїшмь. Зачавъ ходити до 
школы въ шестбмъ р о ц і житя (1853 р.) въ Коломьіі, де пробувъ два 
роки въ т. зв. „ш тубі“ и въ першбй клясі школы нормалыюи. Ш д- 
тамъ перейшовъ до Станіславова, де скбнчивъ школы нормальнії и 
гимназію и зложивъ испытъ зрелости въ р. 1866. Учився въ школахъ 
добре, родичі не мали зъ нимъ ніякого клопоту, клясы жадной не 
повторявъ. (Изъ листу о. Ивана Навроцкого зъ Голгбчь, д 17. ве­
ресня 1884).
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на славяньску азбуку зъ его отвертыми польонізаційньїми за­
мірами, выкликали въ поглядахъ интелігенціи такій хаосъу 
що о якбй небудь систематичной, ясно выробленбй и обду­
маної! програмі народно-політичнбй и бесідьі бути не могло, 
и ледвії десятый або двайцятый образований Русинъ знавъ, 
чого хоче. Найчастійше було т а к ъ , що и демократичнй »  
шляхоцкй стремліня, любовь родинного языка и москво- або 
п о л ь о н о ф и л ь с к й  змаганя вразъ изъ православными або ультра- 
монтаньскими порывами переплітались у одного и того са­
мого чоловіка въ одну нерозрывну цілбсть, въ котрбй не бо­
гато було ясного и розумного.

Розумівся, що се не только стояло на дорозі якбй не­
будь органічнбй и розумнбй п р ац і  старшого поколіня, у ко­
трого такимъ способомъ, окрбмъ неясныхъ инстинктбвъ, не 
було н іч о г о , але що воно тяжкимъ каменемъ лягло и на 
умственный розвитокъ поколіня пбдростаючого, котре н і  дома 
н і  въ ш колі не мало до чого навязати розвиваючоися спо­
собности до мысленя и не мало чимъ заспокоити будивших­
ся высшихъ потребъ моральныхъ.

Т а  въ пятьдесятыхъ рокахъ хаосъ сей умственный бувъ 
задля браку публичного житя, укрытый и лишь де-нс-де про- 
рывався въ плодахъ тогдашныхъ „писател івь“ галицко-ру- 
скихъ. Але въ новнбй своій сил і выказався вбнъ съ почат- 
комъ Ш'Ьстьдесятыхъ р о кб въ , коли наставши конституційнй 
часы вывели руску интелігенцію до публичного житя. Загра­
ла тогды интелігенція наша таку нречудесну музыку літера- 
турно-політичну, що вбдъ ней и теперь въ ухахъ р іж е .

Въ той музьїці приходилося пбдростаючому ІІОКОЛІНЮ 
зорієнтуватися и выбрати для себе найбблыпь припадаючій 
до серця инструментъ. Пбдъ ту музыку прийшлося и Воло- 
димирови Навроцкому починати першй кроки публичного ж и­
тя. Якого направленя було ему триматися? Чи тыхъ, що к а ­
зали, що вони gente Rutheni, natione Poloni, чи тыхъ, що по­
кланялися одному русскому народови вбдъ Камчатки до Кар- 
патъ? чи рускои бесідьі, якою говоривъ той рускій мужикъ, 
середъ котрого вбнъ живъ ? Чи триматися уній нечищенои 
зъ еи ружаньцями, літаніями, орґанами, чи уній чищенои безъ 
дзвбнкбвъ, безъ ор]‘анбвъ ? стояти чи клякати при Причастію ? 
стояти чи сідати при В ірую, бити поклоны чи н і  ? чи може
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шерейти або хоть симпатизувати съ православ1емъ ? поклоня­
тися  „Конюшому“ Д ід и ц к о го ? чи его „Буйтурови“ чи може 
„Довбушеви“ Федьковича и его мужицкой М у з і?  языкови 
„Слова“ чи „Вечерниць“ ? Не знаю сказати, въ якбй м і р і  
важилися в с і  ти противнй змаганя и погляды въ души моло­
дого хлопця — але певне въ нЬмъ, якъ и въ кождбмъ тогдаш- 
нбмъ студенті рускбмъ, вбдбутися м у с іл а  борба вcixъ  сихъ 
направлень. А хоть неодного тогдашного молодого студента 
съ слабшимъ характеромъ и зъ менчимъ засобомъ природного 
таланту в с і  ти пытаня борзо мучили и знеохочували до „по­
літики“ зъ ей колотнечою и сварками, хоть мучительна пра­
ця шуканя правды въ тбмъ великбмъ хаосі скоро нудила и 
выроблювала зъ молодого чоловіка „практика“, котрый ц іл е  
публично жите уважавъ марною дурницею, надъ котрою ро- 
зумный чоловікт> не новиненъ тратити часу и ломати собі 
голову, то для людей съ самостбйнымъ, твердымъ характе­
ромъ се невыяснене положене було дуже доброю школою мы- 
сленя, будило критичный змыслъ и учило уж е зйяолоду 
входити глубше въ суть річи, застановлятися надъ ей причи­
нами и оцінювати ей не пбсля того, якъ вона на першій по- 
глядъ показувалася, але пбсля ей внутреннои вартости и 
правды. До такихъ самостбйныхъ, мыслячихъ людей належавъ 
и Навроцкій. И том^ в с і  тй супротивнй стремліня и зм а­
ганя літературно політичнії, середъ котрыхъ вбнъ опи­
нився въ першихъ рокахъ розвиваючоися мысли съ початкомъ 
п^стьдесятыхъ рокбвъ, не. только не звихнули его духа, але 
въ  значнбй м і р і  причинитися мусіли  до розвитку того змы- 
слу критичного и спостерігаючого, котрый становить головну 
силу его таланту и зробивъ зъ него такого знаменитого ана­
літика въ запутаныхъ справахъ економічного и суспбльного 
житя нашои галицкои Руси.

Щ е и въ другбмъ вбдношеню тй супротивнй стремліня 
и змаганя, котрй то ставали ворожо противъ себе, то уляга­
лися, якъ попало, поббчь и верхъ себе, м а л и , якъ думаю, 
внлывъ на него. Якъ рбжнороднй реліг іі,  котрыхъ случай 
або историчнй обставины зббють на однбмъ тЬснбмъ кутку 
зем л і ,  у мыслячихъ людей выроблюють скептицизмъ до себе 
и кажуть по за поверховными проявами релігійно-церковньїхь 
чувствъ шукати глубшого, спбльного в с ім ь  кореня або ста­
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вити на ихъ м ісц е  высшй и идеальнійшй чувства, такъ к  
рбжнороднй стремліня літературно-політичнй, середъ ко- 
трыхъ приходилось Навроцкому орієнтуватись, выродили въ 
н ім ь  скептицизмъ зъ значною прим іткою  тонкой, глубоко- 
промысленои сатиры, въ котрбй меже всіми своими товари­
шами не мавъ собі ровного.

Але его сатиричне успособлене лагодилося великою до- 
бродушностею его серця, такъ, що помимо острости И Д О П І -  

каючои неразъ силы, его всежь таки у с і  любили. А чес- 
нбсть и отвертбсть его характеру будила поважане навіть  
у  тыхъ, противъ котрыхъ вьімірена була его сатира. Кож- 
дый знавъ, що мае д іло  зъ чоловЬкомъ наскрбзь чеснымъ и 
сердечнымъ, и задля того не лишь не уникавъ его, але щу- 
кавъ его приязни и товариства. „Товаришу мой дорогій!“ — 
характеризує вбнъ самъ себе у однбмь лист і  до О. Т. зъ 4. 
Грудня 1868 року. — „Та Вы боитеся, що я може посміюся 
надъ Вами, а — сами воюете ироніею, якъ той цыганъ, що- 
посылавъ свою дитину по воду та напередъ выбивъ, щобы 
збанка не збила. Справді, куды к у х т і  до патины ! куды мо- 
і й  благенькбй сатирі, якои я часомъ проти Васъ позволявъ 
собі и якои я бы ся не х о ^ в ъ  покинити ніколи, до Вашои 
ироніі ! А знаете, що то иронія ? то той Татаринь, що у т і к а ­
ючи бувъ найнебезпечнійшій, бо въ той самъ часъ пускавъ 
стрільї на задъ себе; сатира-жь, то той к о з а к ъ , що маючи 
де шаблюкою ударити, напередъ ще й коментувавъ свой 
ударъ: „на тоб і вражій сыну!“ А видите, що Вы тутъ ван­
ни, хоть то може и не выходить з і  мого порбвнаня...“

Тота скептично-критична жилка давала єму легко пб- 
знати в с і  хибы и недостатки не лишь поодинокихъ людей,, 
съ котрыми сходився и ж и в ъ , але и 1^ЛЫХЪ кружкбвъ и 
партій лкературныхъ и полггичныхъ. Вона то заразъ въ пер- 
шихъ початкахъ его умыслового житя вбдвернула его вбдъ 
ц ілого  старшого поколіня зъ его великою претенсіонально- 
стею, зъ якою воно публично выступало, и зъ его внутріш - 
ною пустотою, зъ его идеалами безъ животворной силы и безъ 
духа. А н і его быстрый розумъ не мбгъ въ нихъ найти н і ­
чого, щобы будило до житя и загр івало  до реальной, пло­
дотворной діятельности, а н і  его щире, любляче серце не могло 
найти нічого, щобы можь було полюбити, до чого можь бы
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було прилипнути цілою душею и посвятити ему свою служ­
бу. Але тота сама критична жилка не дала ему безусловно 
пристати и до другого табору, котрый себе называвъ народ- 
нымъ, демократичными Я тымъ, розумівся, не хочу сказати, 
що вбнъ „стоявъ по надъ партіями“, або що бувъ weder Fisch 
noch Vogel. Противно, черезъ ц іл е  свое жите вбнъ бувъ д у ­
шею и серцемъ „народовець“, бувъ одньшъ изъ найббльше 
м'Ьродайныхъ членбвъ народной партій. Але не було въ нЪмъ 
той гіатріотичнои запальчивости, того сліпого ентузіязму и 
загонистости, котра есть характеристичною и найббльше въ 
очи впадаючою чертою тогдышнои народной молодежи. Вбнъ 
не бувъ сліпьій на недостатки тогдышного народного стрем- 
л ін я  и не йшовъ за нимъ тамъ, де воно переходило въ кари­
катуру або губилося въ нустыхъ деклямащяхъ. Єго патріо- 
тичный ентуз1язмъ, — бо й вбнъ бувъ ентузіясгь ВЪ СВО'ЬМЪ 
роді, — бувъ ясный, розважный, здержаны й, котрый заспо- 
коєня свого не шукавъ въ голосныхъ, блыскучихъ але не за­
всегда плодотворныхъ маніфестаціях^ але скерований бувъ 
до серіознои умственной д іятельности , безъ котрои и жива 
идея кошлявіе и мертвіє.

Бо помимо всего свого критичного и сатиричного успо- 
собленя вбнъ бувъ въ грунті р ічи  чоловЬкъ не руйнуючій 
але будуючій, не чоловікь  негаціи , але позитивнои праці. 
Помимо своей остроты вбнъ и въ критиці бувъ осторожный, 
и доти нічого не руйновавъ, доки на м ісце зруйнованого хоть 
що троха позитивного, нового не годенъ бувъ поставити. Въ 
прац і  , въ котрбй говорю про его публичну діятельнбсть, я 
се публично розкажу подробнейше; тутъ згадую про се лишь 
загально для характеристики его особы.

Тото змагане до чогось позитивного, живого и завело его 
въ кружокъ починаючои творитися народной партій, м іж ь  тог- 
дашну палк^.ентузіястичну,повну высокихъ идсалбвъ молодіжь. 
Самъ вбнъ ще бувъ молодый, и хоть темпераментъ его бувъ 
холоднійшій, то все жь таки и въ н iм ъ  грала кровь молода, 
било молоде, здорове, щире серце. И молодіжь любила и 
вбнъ любивъ; а любили вони в с і  оденъ и той самъ предметъ; 
ему слюбували служити, за него жите посвятити, ему выбо- 
роти правду и волю. Предметъ той любви бувъ нарбдъ — не 
зъ князями, владыками, шляхтою и подневольными мужиками,
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якій представляло собі выховане въ шляхотскихъ поглядахъ 
и бгорократично-консервативныхъ идеяхъ старше поколіне, 
але народъ мужицкій, середъ котрого молодіжь р о с л а , ко­
трого языкомъ говорила и про котрого тяжки злидні столько 
начиталася въ поезіяхт> Шевченка и въ новой украиньскбй 
літературі.  Народъ сей бувъ темный, обдертый, нещасливый, 
але ж и вы й ; его не треба вбдиорнувати въ старыхъ нерга- 
ментахъ, бо вбнъ живъ тутъ ж е ,  передъ очима, по селахъ, 
мавъ, якъ кождый живый організму свои потребы и идеалы, 
котрй лишь треба було добре зрозуміти и середъ злиднiвъ 
щоденного житя вбднайти, Щфбы полюбити ихъ усею силою не- 
зопсованого серця и посвятити имъ службу ц ілого житя.

Середъ того народа живъ и Навроцкій, бувши молодымъ 
въ Котузові, а живъ не лишь середъ него але и зъ нимъ 
въ иравдивбмъ значіню сего слова. Въ мужицкой атмосфері 
выроблювалися его першй понятя о с в і т і  и л ю дяхъ , бо зъ 
мужиками вбнъ живъ не лишь такъ якъ другй „паничі“, але 
живъ ихъ гадками, ихъ поезією, ихъ надіями, и ясный, тве­
резый світогляді, нашого народа ставъ основою, на котрбй 
розвивався вбнъ д а л і  въ школахъ межи другим и, чужими 
людьми. І Це богато л гЬтъ пбзнійше, коли его батько пере­
н ісся зъ Котузова до Голгбчь, згадувавъ вбнъ въ наведенбмъ 
высше листі про л іт а  прожити меже мужиками въ Голго- 
чахъ. Тй мужики були першими его учителями, коли не най­
ліпшими. то певне не найгбршими, якихъ вбнъ коли небудь 
мавъ. И коли lIбзнiйшимъ учителямъ не удалось скривити 
молоду душу и серце его, то певне мусить за се подякувати 
тымъ неписьменнымъ учителямъ, котрй учили сами незна- 
ючи, що вони учителями и що yчитeлiвъ по надъ нихъ нема. 
Не першій се разъ и не послідньїй, що темный, неокресаный 
„скотоиасъ“ рускій, самъ про те не знаючи, выратуе руского 
панича вбдъ моральной погибелі.

Збйшовшися въ С тан ісл ав і , де вбнъ ходивъ до гімна- 
з і і ,  зъ товаришами, котрй менче больше однаково дивилися 
на народъ и народнй справы, вбнъ ставъ членомъ заложенои 
въ 1865 роц і громады рускихъ студентбвъ-народовг^въ, ко­
тра его выбрала на „заступника вбйта“. При выдаванбй газет­
ц і  сеи громады „З б р ц і“, вбнъ бувъ „громадскимъ крити- 
ко м ъ“ и неразъ немилосерно шматкувавъ поетичнй плоды



молодыхъ громадянъ. Але вбнъ бувъ такожь и властивою 
душею громады ; въ самой критичной хвили, коли вт, осени 
1865 року, незабавки по завязаню громады, наступив!, упа- 
докъ ус1зхъ народныхъ выдавництвъ, коли запальчивй гро- 
мадяне, котрй ще пару неділь тому назадъ новий були пыш- 
ныхъ над ій  и въ недалекбмъ ч ас і  сподівалися добути наро- 
дови самостбйнбсть и волю, теперь майже зовсЬмъ упали на 
дусі,  вбнъ своею енергією и вытревалостею не давъ розпа­
стися громаді и спроневіритися народови. Єго розважный 
п'атрштизмъ показався cильнiйшимъ якъ огнистый запалъ 
неодного товариша-громадянина, котрый може й дорЬкавъ 
ему за его холодъ тамъ, де другії ажь горіли. Але де другії 
вьіділи може цілковитьій уиадокъ народной справы, тамъ 
вбнъ вид’Ьвъ только переходову Фазу борбы за народнії права 
и свободу и не зражався неудачею а учився зъ ней. И имен­
но въ такихъ критичныхъ хвиляхъ вбнъ умівт) бути завзя­
тый, вытревалый и вымовный, якъ ніхто другій, и хоть не 
завше удавалося ему усунути зло, котре больше лежало въ 
обставинахъ и въ Ф а л ы п и в б м ъ  покерованю народнымъ д і -  
ломъ, то всежь таки хоть по части встигъ неразъ направити, 
що другії попсували або бодай знеутралізувати шкбдливй 
наслідки.

Але не лишь въ маленькбмъ круж ку  гімназіяльнои гро­
мады , а й въ ц ілб м ь  пбдростаючбмъ молодбмъ поколіню 
далися почути сумнй наслідки упадку народной ж у р н ал і­
стики и браку чоловіка, котрий бы умілою  рукою покеру- 
вавъ житемъ народнымъ. Бракъ такого чоловіка, котрый бы 
не тблько мавъ симпатію и поважане у м о л о д іж и , але й 
мавъ на столько умысловои выешости наді, нею, щобы знавъ, 
чого хоче и якихъ способові, ужити, щобы молодіжь 30 сво­
ими идеалами не осілася на л ед ^ , м у с іл а  молодіжь самй, 
заступити своимъ громадскимъ розумомъ. Почалося одже 
м іж ь  академічною молодіжею во Львові стиране понять, 
критика того, що до теперь робилося, а що ні,  и постепенне 
довголітнє вироблюване розумнои вбдповіди на іштанє : що 
д іяти  зъ своими идеалами и якъ ихъ въ житю перепрова­
дити? Въ тбй трудной роботі, котра не одного щирого и до­
брого патріота замучила и знеохотила, бравъ дуже, живу 
участь Навроцкій, котрый окончивши въ Станіславі гімназію
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перешповъ въ осени 1866 року на львбвскій университета и 
записався на правничій Факультета. Певне, що вже сама та 
борба умственна, самъ той мучительный и пбдрьіваючій енер­
гію розвитокъ програми для народной деятельности, котра 
нібьі-то розвивалася, а все на однбмъ місци стояла, бо при 
тогдышнбмъ умствсннбмъ положеню Галичины здорово роз­
виватись не могла. — вже те одно робило для него ц іл е  
универзитетске жите повнымъ невзгодинъ и колючого терня, 
тяжкимъ и нрикрымъ ажь до слЬзъ. Але окрбмъ сеи мораль­
ной борбы, черезъ котру переходити мусЬвъ тогды кождый 
серіозньїй чоловіїсь доброй волі, нашь писатель вестй мусЬвъ 
ще и другу борбу, борбу чисто матеріяльну зъ голодомъ и 
холодомъ, котра поклала початокъ до его пбзнійшои хоробы 
и таки конець кбнцемъ подкосила его здоровле и вырвала его 
зъ помажь громады народныхъ роббтникбвъ.

Бувъ, правда, легкій спосббъ, поминути хоть сю другу 
борбу, и хоть яко-тако перейти черезъ университета. Сего 
способу хапалися и на нещасте ще и теперь хаиаеся велика 
половина рускои молодіжи, бблыпа, якъ се для нормального 
и здорового розвитку нашои интелігенціи потрібне и пожи­
точне.. Кожда борба не приємна, бо не лишь вымагае вели­
кого напруженя моральныхъ и ф 1з и ч н ы х ъ  с и л ъ , але и ли­
шае въ непевности що до наконечного результату. Ану-жь не 
вдасться ? и ц іл а  борба окончиться ты м ъ , що молодый бо­
рець передъ часомъ збйде въ могилу ? Хиба-жь не л іпш е 
обойти ворога, — а голодъ найстрашнійшій ворогъ чолов і­
ка  — и пбти т а м ъ , де за дармо — то значить не за бать- 
кбвскй але за чужй, громадскй гроші, — годують, одягають 
и у люде выправляють? а окончивши науки, котрй такж е 
дуже легки и выгбднй, бо не сушать головы, не напружа- 
ють мысли, пбтй вбдъ разу на готовый x л iб ъ ?  А х ъ ! яка-жь 
наша молодіжь нещаслива, коли вона за 4 роки даремного 
годованя вбддавати мусить неразъ ц іл у  будучнбсть свою! яка 
нещаслива, що такъ боиться борбы!

И Навроцкого чекавъ сей легкій, готовый х л і б ^  Батько 
его, котрын нeдoвipювaвъ своимъ матеріяльньїмь силамъ, 
призначивъ его до семинаріи, а вбнъ въ своій до крайности по- 
сунендй амбіц іі не хотівт> бути родителеви тягаромъ и зъ 
резигнацією ишовъ ту д ы , куды не мавъ н іякого  замилованя.
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На запросини свого приятеля М. Б., щобы приЬхавъ въ В е­
ресню до Станіслава и занявся передъ в6дъ4здомъ до Льво­
ва ділами станіславскои громады, вбнъ вбдписує: „я въ Ста­
ніславові найпевнійше не б у д у ; бо знаешь, я яко неіцасли- 
вый „кандидатъ священьского стана“ мушу бути десь на 
23-го вже вб Л ьвов і ,  а що хочу якъ  найдовше ще волі 
ужити дома и посидіти до остатного дня, то буду потому 
м ус івь ,  абы однымъ днемъ заіхати  до св. Юра, поіхати до 
найблизшои вбдъ насъ стац іі  колін  желізнон до Галича и 
звбдтамъ просто до Львова. Ты, бачу, не спішишся такъ. И 
я бы бувъ радъ бути хоть до 30-го , котрого дня вбдбудеся 
тутъ близько весіле , на котрбмъ я бути хотЬвъ... том^, що 
на него зъ'Ьде ц іл а  бережаньска громада по стародавному 
звычаю, по котрому жадне весіле не вбдбувалося безъ шко- 
лярбвъ зъ найблизшои гімназій... Розумівся, що у Львові ча- 
с т ій т е  чень мене навіднешь , бо м е н і  не останеся нічого 
больше якъ въ семинаріі

  сидіти въ заперті
Тй, нишкомъ згадувать про волю . .

Одже щаеливый припадокъ выратовавъ его вбдъ сидженя 
„въ за п е р т і“. Чи за-для слабыхъ очей — вбнъ уж е тогды 
недовиджувавъ и мусівт> носити окуляры — , чи задля того, 
що не мбгъ добре вникнути въ у с і  мистеріі співаня тропа- 
р ів ь  та кондакбвъ, — а бувъ вбнъ надзвычайно не музыкаль­
ный, — доста того, що семинарицкй власти не приймили кан­
дидата въ свои муры*). Певно, що вбнъ за сей афронтъ на 
нихъ не гн ів а в с я , — и побачившися несподівано на волі, 
кинувся зъ усею енергією въ шумівше тогды жите патріо- 
тичнои молодіжн академичной. Але воля — річь  дуже до­
рога; вона, якъ каж е Микола Устіяновичь, „есть то красная 
и умная вбдданниця, которая собі не полюбить сліпого ж е ­
ниха, а безсильному не дасть р у ки “. Дознала сего добре на 
собі тота молодіжь руска, котра не далась соблазнити де- 
шевымъ хл-йбомъ м іж ь  семинарицкими мурами, але перлася 
до світовьіхь наукъ и до широкого ж и т я ; убога, а за-для

*) О Иванъ Навроцкій яко причину непринятя Володимира до 
духовной семинаріи подав те, що власти тамошни осудили буц*мъ то вбнъ 
„не вм ів но руски писати“.
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убожества не высоко цінена, вона крокъ за крокомъ м у с іл а  
выборювати собі кавалокъ хл іба  въ буквальнбмъ змьіслі сего 
слова, закимъ доборолася до поважаня и до теплой стравы. 
Чистый и щирын идеализмъ и переконане, що народови сво- 
му вони яко світскй люде ббльшу змужуть иринести ко­
рысть, н іж ь  вгь стан і духовнбмъ, и що нормальный розвитокъ 
народного д іл а  безъ свЬтскои, независимой интелігенціі не- 
можливый, звавъ молодыхъ рускихъ студентові, до борбы зъ 
голодомъ и учивъ ихъ незважати на недостатокъ и нужду. 
Богато уталантованыхъ и розумныхъ хлопцівт. згинуло черезъ 
те передъ часомъ ; неоденъ, на котрого товариші покладали 
велики н а д і і ,  завчасу пбдкошеный лягавъ ще передъ скбн- 
ченемъ наукъ у могилу. Але конець-кбнцемъ та молодіжь 
перша переломила перегороды, котрй вбдсували молоде по- 
коліне руске вбдъ свЬтскихъ н а у к ъ ; хоть зъ великими стра­
тами и зъ малыми позитивными результатами, котрыхъ при 
тогдашныхъ обставинах!, год і було и доборотися, вона всежь 
таки стала розсадникомъ світскои інтелігенцій рускои и по­
тягнула за собою и дальній п о ко л іня , котрымъ уже легше 
було ити за прикладом!, попередникові., хоть може не лекше 
було жити. Въ тбмь недостатку матеріяльнбм'ь, въ тбмъ ф и -  

зучнбмъ придавленю, зъ пбдъ котрого треба було въ-однб 
выдобуватись, а зъ пбдъ котрого выдобутись було такі, т яж ­
ко, лежить по части и иричина, чому у с і  літературнії и на­
роднії змаганя тогдашного поколіня такі, мало выдали нози- 
тивныхъ результатові., а такъ богато того, що на першій по­
гляді. выдаеся скорше забавкою въ патрштизмъ, н іж ь  серіоз- 
ною патріотичною роботою. За слаба до самостійнои умст­
венной праці,  бо до ней вона въ универзитеті ще лишь приго­
товлялась, — за убога, щобы хоть по части способных!, до 
писаня и до публичной службы людей выживити и утримати 
при иоважнбмъ якбмъ л1тературнбмъ видавництві, вона, щ о­
бы не дати з о в ^ м ъ  упасти улюбленої! народной справі, пбд- 
тримувала хоть що небудь, хоть мизерненькй и слабенькії вы- 
даня. Л іпш е хоть яке таке слабе ж и т я , н іж ь  абсолютна 
смерть, — думала она инстинктово , хоть може до того пу­
блично не признавалась, а може и признати боялась.

Въ сихъ своихъ , коли не героичныхъ, то все жь таки 
поважныхъ и похвальныхъ змаганяхъ молодіжь тогдашня
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стояла сама, могла рахувати лишь на свои си лы ; старше по­
колене не только не давало ій  н іякои матеріяльнои а н і  мо­
ральной помочи, але ще ій  ставило перешкоды, або навіть 
деморализувало. Воно не хотіло знати, що рускій студентъ 
борючися середъ универзутетскихъ студій за кавалокъ хл іба  
бореся не лишь за свое „ я “, але що тото „я “ выйшовши у 
люде зббльшить громаду борцівь  за народнй права, и улек- 
шить тымъ самымъ борбу и прискорить усиішньїй ей конець. 
Коли жь мимо того теперь въ норбвнаню зъ трудностями, 
котрй треба було перебороти, бачимо релятивно не з о в ^ м ъ  
мале число свЬтскихъ патрштбвъ-Русинбвъ, то се заслуга с а ­
мой молодіжи, котра не угнулася передъ трудностями. Кож- 
дый майже світльїй Русинъ изъ тогдашныхъ часбвъ може 
сказати про себе : Ipse feci!

Але и зъ тыхъ, котры мъудалося „съ гріхами по поламъ“ 
перебитися черезъ голоднй универзитетслй л іта ,  велика часть 
уж е теперь, выйшовши у люде, саме середъ поважнои у ж е ; 
плодотворной діяльности публичной сходить зб св іта  въ най- 
красшбмъ в іц і .  В с і  вони майже умирають на сухоты, а в с і  
вони зароды до сеи убиваючои хоробы получили въ универ- 
зитетіз. А умирають найкрасшй, найббльше уталантованй си­
лы, котрй и передъ тымъ и теперь найменче себе шанували, 
найбблыпе рвалися на передъ, и при нормальнбмъ розвитку 
найбблыпе корысти булибы принесли народному д іл у .

Згадую про се на с ім гь м ісци тому, бо и Навроцкій пе- 
реходивъ черезъ у с і  Фазы сего незавидного ж и т я , котре зъ 
одной стороны повне було идеальныхъ стремлінь для народа, 
а зъ другой стороны в с і  ей идеальнй стремліня подрывало 
дробною борбою зъ матеріяльньїми невзгодинами. Вбдъ само­
го початку правничихъ своихъ студій ажь до гробнои дошки 
его жите було не житемъ, але ненастанною борбою о заспо­
коєне найелементарнійіпихь потребъ житя. Богато пбзнійше, 
въ 1876 р о ц і ,  коли вбнъ мавъ женитися и женитьбу задля 
неупорядкованыхъ Ф І н а н с б в ь  обставинъ вбдложити кусівт> на 
на пбзнійше, вбнъ писавъ свому батькови про сю борбу и 
і й  приписувавъ свое тяжке положене: „Причина, длячого я... 
вбдложивъ слюбъ на такъ далекій термшъ, пише вбнъ 19. 
Листопада 1876 — хоть прикра зъ рбжныхъ взглядбвъ, але дуже 
поєдинча; єсть то нічого инчого, якъ — nervus omnium rerum
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котрый ту, якъ въ цілбвгь с в іт і ,  грае свою ролю. Именно не 
дають м ен і приспішити той справы довги, котрыхъ я маю 
досыть. Теперь, коли я вже новыхъ не роблю, а старй зачи­
наю сплачувати, можу я до нихъ признатись отверто. Исто- 
рія тыхъ довгбвъ сягає 8 —9 остатныхъ рокбвъ; що правда, 
грае въ той исторіи значну ролю передовсЬмъ недосвідчене, 
потому легкомыснбсть (! зoвciмъ неумотивоване самоскар- 
женє, бо легкомысности у него и сл іду  не було), але особ­
ливе и найважнійше такой стосунки, за котрй а н і  я ан і  
н іхто  инчій не може вбдповідати. Бо на пр. въ карты я до- 
п ір о  въ Решові научився грати, а въ газардовнй гры ніколи 
я и не гравъ емь ; пити навіть и теперь не люблю, не то дав- 
н ій ш е ; также не можу сказати , абымь коли небудь живъ 
занадто коштовно, а зовсімт, противно. Пригадають собі може 
Татунцьо на прикладъ, разъ на вакащяхъ (буде тому 6—7 
рокбвъ), що запыталися мене, чого мене Цольльеръ такъ ч а ­
сто видить въ кавярні віденьскбй вб Львові ; на то пьітанє 
я не давъ тогды жадной вбдповіди ; отже теперь для при­
кладу можу на те вбдповісти: бувъ то такій часъ, хцо мала 
шклянка кавы м ус іла  м ен і по ц'Ьлыхъ м'Ьсяцяхъ стати за 
цільїй oбiдъ и въ за га л і  за теплу страву , и то часомъ на­
в іть  на кредитъ, котрый я власне мавъ въ віденьскбй ка- 
вярни. Жите таке було также причиновь, що и науки на уни- 
верзитеті въ остатныхъ рокахъ не ишли такъ добре, якъ  я 
собі того жичивъ....“ А одинъ изъ найблизшихъ его товари- 
ш'Ьвъ, А- С. пише мені 14|12 1883 про жите его зъ того ч а с у : 
„Досадно м ен і стало..., якъ собі пригадаю зъ часбвъ универ- 
зитетскихъ, якъ  то бузько — таке прозвище мавъ Навроцкій 
меже товаришами — цільїми м ісяцями живъ двома мелян- 
жами на добу, якъ  то вбнъ въ тріскучй морозы ходивъ въ 
літньш ь та ще й до того диравыхъ штанятахъ , въ літнбй 
блю зі,  накинувши на ней в ^ р о м ъ  подшитый вышарпаный 
оберрокъ, а мешкавъ въ х ат і ,  де вода черезъ ночь замерза­
ла. Якъ собі тое пригадаю , не можу позбутися думки, що 
зародище его хоробы еще изъ тыхъ часбвъ походить. Бузько 
дбстававъ зъ дома 10— 15 зр. въ місяць , а ся сума и на два 
м елянж і заледво выстарчила. ...Неразъ то, видячи сю нужду... 
сов'Ьтувавъ я ему, щобы представивъ батькови, що вбпъ такъ 
жити не м о ж е , але проти того торчилась его до крайности
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посунена амбіція и вбнъ не тбльки не йшовъ за моимъ со- 
вЬтомъ, але старався... мене переконати, що вбнъ вбдъ батька 
бблыпе вымагати не може (у его батька дуже численна р о ­
дина)... Не разъ то, перебігаючи мыслями л іт а  минувши, ко­
ли стане мені передъ очима въ ц ілбй  нагости голоднеча 
жизнь, яку на универзитеті в iвъ  Навроцкій... и много дру- 
гихъ товарипгЬвъ, ось яки думки л ізуть  мені въ голову: у 
насъ кандидатбвъ до поминального богослуженя єсть доволі 
и наколи бъ були средства, такъ не оденъ записавбы таку 
а таку суму, на яку тамъ церковь або иконостасъ, на бурсу, 
на стипендію або на инчу „народну ц іл ь “, отъ такъ тблько, 
абы имя его не загибло и абы вдячній земляки вбдправили 
що року въ день его смерти" поминальне богослуженє, але 
людей такихъ, щобъ то з4-жива помогли бідному чоловіко- 
ви, а помогли т а к ъ , щобъ не торкнути его амбіцій, такихъ 
людей у насъ не бувало...“

Розум ієся ,  що при такихъ обставинахъ нічого було й 
думати о порядочной н ауц і навіть  въ тбмъ предметі, зъ ко­
трого мавъ колись х л іб ь  істи, а тымъ меньче о якбй небудь 
постоянной серіознбй прац і науковбй, о солщнбмъ образо- 
ваню самого себе, о прилагоді до народной справы по скбн- 
ченю универзитетскихъ студій. Кождый студентъ старався 
якъ  найскорше покбнчити школы и добратися хоть до наймі- 
зернійшои посады, котрабъ ему дала кавалокъ х л іб а  и те ­
плой стравы. А кому се удалося, то й забитый по найббль- 
шбй части у  5 якій глухій кутокъ и безъ того глухой 
Галичины, безъ належитого умыслового образованя, котре 
одно може выробити въ ч олов іц і  раціональньїй поглядъ на 
« в іт а  и людей и на становиско его середъ суспбльности и 
народа, бувъ у ж е  звычайно пбдкошеный перебутыми злидня­
ми. Вбнъ радъ бувъ , що скбнчилися голоднй роки, тративъ 
охоту, щобъ доповнити занедбанй поневоли науки и замість 
будити и пбдоймати до себе окружаючихъ его людей , самъ 
потопавъ въ ихъ дрббнбмъ и пустбмъ житю и пропадавъ для 
умственной роботы. Зъ сеи-то причины и первіснй чесни за- 
мірьі молодыхъ студентбвъ пропадали переважно м ар н е ; тй, 
що съ такимъ запаломъ сідали за универзитетскй лавки, сно- 
діваючися бути колись провбдниками народного поступу, опу­
скали поволи крила и тратили молодечій ентуз1язмъ.
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Хто жь, якъ Павроцкій и другй, не тративъ гарту духа 
и запалу, той вже ажь но скбнченю универзитету, на „по­
с а д і“, здоганяти мусЬвъ зъ великимъ коштомъ и жертвами 
то, що занедбавъ и що рускому студентови, котрый серіозно 
понимае свое будуче положене въ народі, такъ легко зро­
бити на универзитеті. Мы знаємо, що економічнй статьй Нав­
роцкого, котрй властиве дають ему іревалс значене въ на­
шей літературі, появились ажь въ колька л1)тъ по скбнченю 
універзитету; и не дивниця, бо часъ цільні по скбнченю на­
укъ вбнъ мусівт» ужити на те, щобы доучуватись, а властиво 
щобъ зовсімт, на-ново учитись.

Але чоловікови якъ Павроцкій, котрый такъ щиро лю- 
бивъ науки и такъ живо интересувався в ^ м ъ ,  що становило 
умственно жите его часу, годі було и въ кавярни вытримати 
безъ духовой поживы. Коли вбнъ и его близшй товариші му- 
с іли  пересиджувати тамъ ц іли м и  днями, щобы хоть з а г р і ­
тися або теплой кавы напитися (бо такихъ недобровбльныхъ 
кавярникбвъ було больше), то вбнъ старався той част, хоть 
такимъ способомъ выкорыстати для себе, що перечитувавъ у с і  
газеты вбдъ дошки до дошки, яки лишь можь було захопити.

Надъ иорушеными въ газетахъ справами велися вбдтакъ 
горячи дебаты п споры, особливе, коли яка справа вбдноси- 
лась посередно або безпосередно до народныхъ рускихъ ин- 
тересбвъ. Се мало, п р авда , свои добрй стороны. Газеты за­
ступали м іце  науковыхъ книжокъ, такъ якъ мала шклянка 
кавы м ісце обіду и вечер і;  вони обзнакомлювали хоть по- 
верховно съ тымъ, що ся въ с в і т і  д іяло, напроваджували мо- 
лодыхъ людей на всілякй  пытаня національнй, державно-по­
літичнії и соціальнії, и неразъ зациткували наші! домашни 
політичнії з л и д н і , котрй ще больше якъ голодъ л о ­
вили за серце и боліли. Часы, въ котрыхъ мы були на уни­
верзитеті, були дуже оживлені! особливе въ Австріі и Н і ­
меччині, а такожь и въ Ф ранцій ; коло того великого руху 
и мы потроха вбдгрівали заетыгаючу вбдъ домашнои замо- 
рози кровь, хоть не дуже богато розумілись-мо всього того 
руху. Але оно мало и свои злй стороны. Державно-цолітичнй 
справы, котрй въ тбмъ руху таку велику грали ролю, а въ 
Австріі перемагали и заглушували у с і  инчй справы суспбль- 
нй, стали для тыхъ, котрыхъ майже выключнымъ кормомъ
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були газеты въ кавярняхъ майже едиными справами въ с в і т і  
котрими вони интересувались, бо газеты интересувались лишь 
ними, а св іт а  европейскій говоривт. до нихъ лишь крозь газе- 
ты. Се ще больше направило молоди умы вт> сторону пы- 
тань „высокой політики“, котра таку нещасну ролю грає въ 
нашбмъ житю, а вбдвертало вбдъ пытань низкихъ и простыхъ, 
котрй не завше далися представити въ такбмъ чаруючбмъ 
св іт л і ,  якъ опозиційні-! бесідьі Французкихъ реиубликанбвъ 
противъ Нанолеона I I I . , або політичньш переворотъ зробле- 
ный Бісмаркомь въ Н ім еччині пбсля 1866-го року або угор- 
ско-австрійскй державнй справы зъ ихі> Деаками , Андраши- 
ми, Байстами и Гіскрами. Воно певне немало причинилося 
до того, що не только в с і  рускй народнй пы таня, агле й на- 
шй домашни громадскй справы мы настроювали на ладъ вы­
сокой політики и сочиняли свого рода державно-політичнй 
пытаня въ громаді, безъ котрыхъ, якъ намъ здавалося, н і ­
якій солідний народный рухъ немыслимый...

Та бували й такй часы, що не ставало грошей навіть 
на м еланж ь, що урывався кредитъ въ кавярни, що треба 
було т ікати  до дому, на село. Тамъ хоть іс т и  давали, якъ 
слідтз. Але т ^ а в ъ  кождый зъ дуже тяжкимъ серцемъ, бо 
зъ выЬздомъ на село перерывалась вся звязь зъ громадскимъ 
житемъ, зъ товаришами, навіть звычайне зъ газетами, и мо- 
лодый чолов іга  перестававъ умственно жити. Щ е жь для лю­
дей зъ бблыиь контемплятивнымъ характеромъ село мало 
хоть якй такй пріємности, бо хоть усыпляло умственну жизнь, 
то за те своимъ спокоемъ и замкнутостію вбдъ „великого 
с в іт а “ тымъ больше улекшувало замкнутися въ собі и дати 
иростбръ порывамъ молодой Фантазій. Хоть се такожь уби­
вало енергію, то по крайней м і р і  не робило такимъ при- 
крымъ поневольне отшельничество. Але для такого енергич- 
ного чоловіка якъ Навроцкій, котрый ажь рвався до широ­
кой практичной д і я л ь н о с т е , котрый безъ ней не мбгъ 
но просту дыхати, бо мысль, котру не мбгъ переводити въ 
діло, запирала му духъ и не давала ему спокою, — для не­
го таке выгнане на село було великою мукою. Чувъ вбнъ 
живо, якъ марніє, якъ груба жизнь матеріяльна зъ ей дроб­
ными розрывками и бездушностію перемагає вс і  высшй по­
рывы, и вбнъ якь  мбгъ такъ боронився вбдъ ей губительного'

2
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вплыву. „Подумайте со б і“, пише вбнъ до О. Т. въ наведе- 
номт. л ист і  зъ 4 Грудня 1868 року, ,.я прочитавъ 200 — к а ­
жу двіста — картокъ галицкои исторіи *** и ще ей не но- 
кинувъ ! можете Вы видумати певнійшу пробу сильного на- 
м іреня пбзняти исторію галицкого княжества, якъ дати 
прочитати ***, и то ц іл о г о , безъ перестанку и позіханя ? 
Всьо зъ нужды. Не маю що инчого робити, та боюся здур- 
н іти  зовсімТ). Вы жалуете за селомъ а я за містомт.. Чоло- 
в1жъ на се л і  ледаїціе. — може только я. Я въ дома незда- 
лый до жадной порядочной п р а ц і , а ще до того въ зимі. 
Въ л і т і  то хочь утечу въ садъ, въ поле, ВЪ Л’ЁСЪ водъ лю­
дей, а въ зим і то зъ мене зроблять машину безъ душ і, що 
мусить грати віста. нудити себе и другихъ „конверзаціевь“ и 
— грітися за грубовь ; и кобы то справді мусили, а то зъ 
доброй, непримушенои волі ! Я не зваю, чи то тая душна, вуз- 
ка  атмосфера вт, х ат і  вбдберае чоловікова всю силу в о л і“...

II.

Симъ одностайнымъ, и въ своій одностайности убиваю- 
чимъ способомъ пройшли его универзитетскй л іта .  То кавяр- 
ня то село, то село то кавярня. Легко зрозуміти, якъ тяжко 
ему було переносити в с і  ей невзгодины, котри не лишь под­
рывали его здоровле, але, що для него було найприкрійше, 
вбдрывали его водъ громадскои службы. А его серце такъ 
рвалося до живои діяльности ! Коли жь помимо сихъ при­
кростей вбнъ все таки всп'Ьвъ хоть по части заспокоити се 
внутренне, горяче стремлінє до службы народови, и грати 
въ житю молодого поколіня велику и важну ролю, то зъ сего 
можь видіти, колько въ нЬмъ було жизни, твердой волі, ко­
тра навіть такимъ елементарнымъ перепонамъ не пбддава- 
лася и у м іл а  ихъ шкодливый вилывъ знеутралізувати, а коли 
уступала на хвилю, то не безъ тяжкой, завзятой борбы. Але 
и по скбнченю универзитетскихъ наукъ матеріяльне положе­
не его не хотіло поправитися. Борба зъ прикрыми обстави­
нами не уставала, ба наяіть заострюваЛася, хоть пріймила 
инчй Формы. Теперь вбнъ мавъ стояти на власныхъ ногахъ 
а  нізвбдки було достати помочи, щобы улекшити першй кро­
ки вступленя]въ свЬтъ. Печальный образъ свого положеня вбнъ
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«амъ представивъ въ листі до батька зъ 19. Листопада 1876. 
„Абы прійти якъ найборше до якои пенсій“, каже вбнъ, „я з а ­
м ість до суду... вступивъ заразъ но остатнбмъ екзамені до 
Фінансові., т. е. до такого заводу, о котрбмъ я передъ тымъ 
н іколи не мысливъ. Тымчасомъ и тымъ способомъ р ічи  не 
дуже ся поліпшили, бо и такъ колька місяців 'ь  на пенсію 
треба було чекати, а для утриманя „decorum“ муеЬвъ емь за ­
тягнути перши значніший довги на убране. Такъ на при- 
кладъ  заразъ пбдъ зиму зъ причины, що мой оберрокъ кбн- 
чивъ власне свое довге и мізерне жите, а на новый не було 
грошей, м у с ів ьемь вбддатися спблці лихвярбвъ, котрії мені 
зъобовязалися потрібне доставити, але розумієся за двояку 
ц ін у  (щось 50 зр.), до котрои заразъ дописали и процентъ, 
— и котру я разомъ зъ грубымъ процентомъ • (120°|н) мавъ 
сплачувати въ высокихъ мЬсячныхъ ратахъ. А що раты були 
такй высоки, що м ен і зъ 25 зр., яки я бравъ нбзнійше м і ­
сячно, не збставало досыть на жите и дрббнійшй потребы 
моей тоалеты, то муеЬвъемь зъ одной стороны пожичати такъ 
■само де инде, зъ другой стороны платити такъ званй ще „Ver- 
zugszinsen“ за недотримуване ратъ, котрй лишались зновъ 
на дальше. То есть прикладъ оденъ, для ілюстрацій, бо по­
добно, або и горше повтарялося зъ инчими річами, якъ н. пр. 
зб шматемъ. зъ убранемъ и коштами зъ причины мого пере- 
несеня до Решова, зъ коштами моей слабости во Львові и 
Р е ш о в і , рбжными подорожами и т. д. Такимъ способомъ 
довги мои пбднеслися до то го , що я новй довги мусівт. ро­
бити на нічо инчого, якъ только на оплачуване процентбвъ, 
що розумівся мои стосунки мусіло погбршувати зъ кождымъ 
днемъ, такъ .що пбдвысшене пенсій въ р. 1873 м ен і вже не 
могло помочи багато, хиба только, що при оплачуваню про­
центбвъ можна було якось ще и жити пбдъ варункомъ, що 
не зайде потреба якихъ надзвычайныхъ выдаткбвъ, якъ справ­
лене одеж і,  дорога, слабость и т. и. Однымъ словомъ, жадна 
ощадності, звычайна не могла мене стримати на той нохи- 
лбй дорозі, на котрбй все итй м усіло  до гбршого...“

ІДежь якбы по крайнбй м і р і  не вбдрывали его були 
вбдъ Львова, хоть лишили можливбсть жити и д ілати дома, 
на рускбй зем ли , середъ товарипгЬвъ, съ котрыми живъ 
и здружився бувъ ще на универзитеті и съ котрыми разомъ

*
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працювавъ на л1тературнбмъ и політичнбмг поли. Публична 
діяльнбсть и жите зъ милымъ товариствомъ булобы хоть по­
части зрбвноважило губительный вплывъ тыхъ особистыхъ 
невзгодинъ, котрй ему ледви нозваляли дыхати. Тай для н а ­
родного д іла ,  котрому вбнъ служивъ, оставлене его во Льво­
в і  принеслобы було дуже великій ножитокъ. Н авіть  та не 
конче широка діяльнбсть, котру вбнъ мбгъ розвивати въ гро­
м аді,  ще бувши студентомъ, звернула була на него увагу 
его товаришЬвъ и політичньіхт> пpiятeлiвъ  и збудила для 
для него велику симпатію и поважане. Въ колотнечахъ гро- 
мадскихъ въ 1869— 71 рокахъ вбнъ, бувши тогды голо­
вою „галицко-украиньскои громады“, показавъ богато бы­
строго розуму, розваги и тверезости въ зрозуміню и керо- 
ванго громадскими справами, котрй тогды переходили остру 
и небезпечну крізу. Коли ще не можь его було назвати про- 
ВОДНИКОМЪ МОЛОДОГО ІІОКОЛІНЯ, то съ часомъ бувбы вбнъ пев­
не на него выробився, бо мавъ у с і  для сего потрібнй вла- 
стивости, и доволі широкій и ясный поглядъ на д іл а  народнй, 
котрый не губився въ иодробицяхъ и Формалістиці, не три­
мався уперто и не крутився на однбмъ м іс ц и , але рбсъ и 
розвивався въ той м ір і ,  якъ росли и розвивалися політичнй 
обставины, а окрбмъ того бувъ вьірозумільїй на чужй но- 
гляды... Зовс'Ьмъ инчою дорогою бувбы розвивався народный 
рухъ молодого поколіня въ тыхъ рокахъ , колибъ керувавъ 
нимъ бувъ такій ч о л о в ік у  якъ  ІІавроцкій. Але талантъ его 
зверну въ на себе не лишь увагу его товариигЬвъ, але и „нре- 
держащихъ властей“. Ледви вcпiвъ вбнъ вступити въ службу 
урядову, якъ его уж е въ 1872 (?) роц і  перенесли на Мазу­
ры до Решова. „Друга причина, чому я не вбдписавъ заразъ 
на Вашь листъ“, нише вбнъ до Михайла Драгоманова 18 
Грудня 1872 року, „ т а к а , що мене перенесли зб Львова да­
леко до польского м істечка Rzeszow, по части для того, що 
авансували мене на высшу посаду, а по части такой задля 
того, щобы мені, Русинови, вбдобрати можнбеть д іян я  для 
рускои справы. Панує у насъ, бачите, ще теперь (не на дов­
го) така кліка польска, котра волить сподіватись на ласку 
н ім ецку якъ на прихильнбеть Русинбвъ...“ Се выгнане м іж ь  
чужй люде, у чужій край, нризначеный адля галицкихъ Руси­
нбвъ замість неисходимои Сиберіі, з о в ^ м ъ  скривило его жите.
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!Ще больше, якъ за студентскихъ часб въ , перервалася звязь 
•его зъ народнымъ житемъ, бо перервалася не на м іс я ц і  але 
на роки, а властиво на увесь в ік ь .  Тяжко, дуже тяжко було 
•ему привикати до новыхъ чужихъ обставинъ, де не лишь 
публичнй интересы але й приватне жите було таке вбдмін- 
не, таке непохоже на то, що вбнъ бачивъ у себе дома, съ чимъ 
зрослося и що такъ глубоко полюбило его серце. Щ е тяжіле 
було вбдбрватися вбдъ того, що становило для него суть и 
вартбсть житя, безъ чого жите ставалося пустымъ и порож- 
ньтмъ вегетованемъ зъ дня на день ; товариші гейбы забули 
за него, а про народне жите лишь часом ъ , гейбы крбзь ту- 
манъ доходили до него неяенй и урывочнй вісти. Тому то 
вбнъ въ першихъ часахъ старався всілякими способами вы- 
добутися зъ сего нещасного положеня, у котрбмъ, якъ орла 
■въ к л іт ц і ,  тримали его політичнй противника. „Spät kommt ihr, 
doch ihr kommt“, пигпе вбнъ зъ Янова до свого товариша и 
одного зъ найщиршихъ пр1ятелЬвъ М. Б. 10. Мая 1874 року, 
„або по нашому л іпш е пбзно якъ ніколи. Я вже думавъ, що 
и Ты записався до коаліціі противъ мене, котра мабуть у- 
творилась м іж ь  моими усіми  знакомыми зъ тымъ единымъ 
заданемъ: не вбдписувати на мои листы. Окрбмъ, разъ, два 
на місяць листу зъ дому або вбдъ сестры зб Станиславова, 
я вже давно не дбставъ писаного слова по руски. Окрбмъ, 
правда недавно (т. е. власне місяць то м у !) одного листу вбдъ 
Ганкевича и то въ его интересі адвокатскбмъ, зъ котрого я 
довідався, що вбнъ и С. ж ію ть , т. е. жили дня 8. Квітня.... 
О вс1шъ прочімт, с в і т і  божбмъ, т. е. рускбмъ (бо Русины, 
о чбмъ може знаешь або не знаешь, називають себе божими, 
якъ жиды), поучаюся только зъ „Правды“, котра доходить до 
мене зъ разъ на повтора м іс я ц я , иноді въ однбмъ аркуш і, 
безъ початку. Щобъ тому всему зарадити, почути всілякії 
р ічи  тай заразом ь застукати о перенесене до моей урядовои 
коменды генеральной, я выбираюсь на день - два до Львова, 
на зборы П росвіти , та не знаю, чи ся вдасть, бо треба осто- 

і рож н о , задля циркуляндумъ Голуховского, котрымъ вбнъ 
І намъ майже заказавъ належати до якого небудь товариства. 

Оттакъ плыне жите у мене тутка, безъ мысли, безъ наймен­
шого „ясного пункту“, зъ котрогобы воно могло бути инте- 
реснымъ. По роботі урядовбй всяка инча праця умыслова не
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можлива, хиба легка лектура, та біда, що въ Реш ові и чи­
тати не ма що окрбмъ польской літератури, котрои я насер- 
бався якъ дешевого борщу, та жаль только, що не зъ ве- 
ликимъ хбсномъ для себе...“ А въ листі , писанбмъ до не- 
го-жь 5. Липця 1874 року вбнъ каж е: „За Стапиславовомт;
я не то тужу, а таки пропадаю, и постановивъемь собі, що 
кварталу подавати нову просьбу о перенесене зъ Рсшова, по­
ки нашои „старой“ (себъ то краевой дирекцій ФІнансовои) не 
выведу зъ терпеливости... Сподіюсь, що и такъ, хочь не сего 
року, то за рбкъ, за два, достанусь до Станиславова...“

Але в с і  его п а д і і  и змаганя розбилися немилосерно о 
систему^ пануючу ще до теперь въ Галичині,  систему, ко­
трою противники поступу и культурного розвитку въ Гали­
чині стараються всілякими правдами и неправдами задер­
жати и спинити пбднесене и вбдроджене народной масы. Од- 
нымъ изъ найважнМшихъ способові, сего есть , вбдділити 
письменну и народови щиро прихильну верству вбдъ самого 
народа, и перервати процесъ зливаняся обохъ верствъ ру- 
ского народа въ Галичині, верствы письменної! и неписьмен- 
нои. Выгнати чоловіка способного и патріотичного, котрый 
своимъ талантомъ и охотою до народной службы мбгъ бы 
вбдроджене тото прискорити, у чужу, незрозумілу ему и в о ­
рожу атмосферу, вбдорвати зовсЬмъ вбдъ родной зе м л і ,  не­
хай на чужині мучиться и задыхае до смерти, — се, здаеся 
наилучше средство до осягненя звЬсныхъ цілей. Сю систему 
досв'Ьдчивъ на собі и Навроцкій; попавшися пбдъ давлене 
убиваючои вс і  самостбйнй патріотичнй змаганя машины, вбнъ 
негоденъ бувъ освободитися, хоть боровся зъ нею до по- 
сліднои хвилі.

Розумівся, що выгнане его ще больше робило его не- 
щасливымъ. Боротися зъ особистими матеріяльними клопотами 
и зъ політичними справами, зъкотрыхъ одни гбршь другихъ, ко­
трй въ’Ьдалися въ его т іло  и душу, була р ічь  не легка. Средства 
до борбы замість часомъ збблылатися, все зменшалися и чимъ 
разъ больше усувався съ пбдъ нбгъ г р у н т ъ , пропадали на­
д і і  наконечного ратунку. Щобы выратуватися зъ рукъ жи- 
дбвскихъ, вбнъ затягнувъ у одного пріятеля бблыпу пожичку 
(900 зр.), котру треба було сплачувати ратами. Але и ся по- 
жичка не богато ему помогла, бо в ^ х ъ  жидбвскихъ довгбвъ
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не можь було нею сплатити; а коли приходиш, терміні, пля- 
ченя ратъ, вбнъ самь не знавъ, кому платити, и не мбгъ н і  
одныхъ н і  другихъ з о в ^ м ъ  заспокоити. Просивъ одже и І1Є- 
репрошувавъ пріятеля, а другихъ довжникбвъ збувавъ боль­
шими процентами, рятуючись якъ можна вбдъ насувяючоися 
крізьі. ,.На Твой послідньїй листъ“, нише вбнъ до того прія- 
теля 18. С ічня 1875, „котрий мені промовивт. до моей най- 
внутреннійшои совісти, и то ще больше ТЫМЪ, ІЦО въ нЬмъ 
було пропущено, я хотЬпъ заразъ написати, не зъ оправда- 
немъ, бо въ той справі жадне оправдане не мае м ісця (хочь 
була абсолютна неможливбсть, споводована цйлкомъ неспо­
д іваними для мене Фактами), але зъ признанемъ моей вины. 
Але не мавъбмь страшно часу, маючи велику роботу въ бю- 
р і ,  роспочатыхъ кблька кореспонденцій до Правды и до „Кієв- 
ского Телеграфа...“ а зъ кбнцемъ сего року, 16 Грудня, коли 
клопоти допекли ему до живого, пише до него: „Чи хочу, чп 
не хочу, и якъ небудь се м ені прикро, але я мушу наконець 
представити правдиве моє положене фінансове, такт, якъ се 
Тебе найббльше дотикає. Я не буду мбгъ прислати Т об і на 
1. Січня надежной рати, бо зъ моєи місячнои плати не зб- 
бравъемъ доси н іч о г о , а пожичити виравді ще мбгбымь 
р а з ъ ,  але будь лаекавъ, осуди и напиши м е н і ,  чи се не 
булобы нередов^м ъ  нараженемъ Твого всего капіталу на 
страту. ПріЙмивши обовязокъ сплачуваня Т об і мого довгу вт> 
такихъ, якъ уложилисьмо, ратахъ , я помылився значно въ 
рахубі, рахуючи, колько мені місячно лишаєся на звычайне 
жите, а не рахучи выдаткбвъ на од іж ь и тымъ подобий над- 
звичайнй видатки. Наслідком!, того я мусЬвъ заразъ въ нер- 
шихъ часахъ затягнути оденъ и другій довгъ, зъ чого вийшло, 
що я на зяпляченє Т об і рятъ до теперь (300 зр.) мусЬвъ так • 
же довги затягнути, зъ котрыхъ зновъ процента звичайнії и 
процента мораторичнй почали рости въ звычайнбй при лихв і  
ирогрессіи. На часткове сплячувяне тыхъ довгбвъ я затягнувъ 
потому іце ножичку (200 зр.) въ к а с і  оіцядности, сплатну въ 
р ат а х ъ ; але бблыпа часть осталась, тякъ, що черезъ два роки 
я мушу и тй довги и раты до щадниці платити. Се, скажешь, 
звычайна співанка неуцтивыхъ дожникбвъ, але що жь коли 
правдива. Ножичивши, донусгЬмъ, теперь ще 200 зр. на С іч ­
неву рату, я бы конечно м у ^ в ъ  прійти въ положене не за-
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платити заразъ въ будучбмъ місяци процентбвъ довжныхъ 
а въ першбмъ квартал і раты до шпаркасы. Бувбы се пер­
шій крокъ до выкликаня одного вексльового позву, а зъ нимъ 
розумівся конкурсъ, такъ якъ другій и третій віритель му- 
сівбьі также заскаржити свои претенсіи. Въ тбмъ лежить 
власне той скропулъ, на котрбмъ я можу утратити всю мою 
матеріяльну екзистенцію и можнбсть выплаты Твого капіталу, 
бо за конкурсомъ, якъ знаешь, ити мусить заразъ передо- 
всімт. утрата уряду, не споминаючи вже о далыпихъ консек- 
венціях'ь, о котрыхъ тоб і говорити ширше не треба. Зъ т а ­
кого Фатального положеня можешь мене освободити, если безъ 
взгляду на в с і  вбдносины, якй насъ обохъ вязати бы могли 
особисто, будешь мавъ только взглядъ на власный нараже- 
ный интересъ. Розумівся, о новой пожичці по тбмъ, що ста­
лось, не може бути мовы. Только о моратор1умъ, о котре Те­
бе прошу хоть на два роки. Ein grosses Wort, gelassen ausge­
sprochen. Однако... н а  тбмъ п у н к т і,  на якбмъ я стою, щи- 
рбсть ще найббльша чеснота. Для того я старався предста­
вити Т о б і  Факты безъ жадной окрасы и такъ, якъ тблько я 
ихъ понимаю. Математично мбгъ бымь назначити часъ, въ 
котрбмъ волосъ, на котрбмъ висить моя екзистенція, урвеся. 
Але запевняю Тебе, що той волосъ доселі не урвався, и що 
якъ мою пропозицію г ір і й м е ш ь ,  мои Ф І н а н е ь і  прійдуть съ часомъ 
до безпечного положеня такого , що я зъ моихъ обовязкбвъ 
буду мбгъ выилатитись уцтиво... Тблько прошу Тебе, скажи 
мені отверто, що думаешь о ц ілбй справі.. .“

Лишь тому, хто знавъ его особисто, хто знавъ его осо­
бливе въ справахъ грошевыхъ амбітну и на скрбзь нраведну, 
добру и чесну натуру, ясно буде, якъ богато терпіти му- 
с'Ьвъ вбнъ вбдъ сихъ клопотбвъ, якъ дуже затруювали вони 
его внутренний снокбй и здоровле. Гордый его характеръ не 
любивъ просити, а приневоленый Фактичяыми обставинами на- 
пружати у с і  свои метеріяльнй и моральнй силы, щобы хоть 
якъ  небудь зводити конц і до купы, вбнъ навіть на написа­
не такого листу до щирого и сердечного пріятеля, котрый 
любивъ его якъ родного брата, въ котрбмъ сповідатися му- 
сівті зъ причинъ недотриманя слова, уважавъ яко глубоке 
упокорене и тяжко мучився тымъ. Просити и журитися, ж у ­
ритися и просити, — кождый разъ сподіваючися, що ось-ось
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дббеея до твердого грунту пбдъ ногами, и кождый разъ бачивши, 
що до твердого грунту ще дуже далеко, дальше може, 
якъ  перш е! Се гбрше ість  душу, якъ  рж а ж елізо , бо шма- 
токъ за шматкомъ подрывав енергію, губить в-fepy въ себе. 
Щасте еще, що пріятеля мавъ доброго, котрый не докучавъ, 
але помагавъ якъ мбгъ выйти съ клопотбвъ. Та вже сама 
думка, що обставини, котрыхъ вбнъ не годенъ бувъ опану­
вати, моглибы коли небудь заколотити сердечный звязокъ зъ 
товаришомъ, трясла нимъ ус/Ьмъ якъ лихорадка... Ach! aus 
dieses Thaies Gründen, könnt’ ich doch den Ausgang finden, ach 
wie fiind ich mich beglückt! подумалось ему десь неразъ се- 
редъ сего гбркого положеня. Але выходу не було видко.

III.

Якъ сонішньїй промінь середъ понурой осіинои непого­
ды, такъ въ сЪмъ его сумнбмъ житю заблысла на хвильку 
коротенька любовна ідиллія. А л е , якъ сонішньїй промінь 
скоро потапае въ тяжкихъ студеныхъ хмарахъ въ слоті, такъ 
ся ідиллія урвалася нагло трагічною катастрофою. Заразъ въ 
першихъ рокахъ выгнаня вбнъ мавъ на гад ц і оженитися. 
Любяча ж інка-Русинка була бы въ значнбй степени осоло­
дило жите на ч у ж и н і ,  заступила бракъ товаришів!, и пу­
бличного житя народного, не дала марніти силамъ и енер- 
гіі ,  вернула бъ охоту и замиловане до житя, котре въ тыхъ 
обставинахъ, въ якихъ ьбнъ бувъ, тратило усю вартбеть.

Єще сподіваючись вернутися скоро до Станіслава вбнъ 
иисавъ до М. Б. 5. Липця 187+ року: „напередъ замовляю
у Тебе хату, коли буде вольна, хочь самъ, хочбы навіть зъ 
ж інкою . Тблькожь не думай собі заразъ о мині нічого зло­
го ; коли я думаю о ж ін ц і ,  то до теперь ще тблько въ тео- 
р і і .  Въ теор іі  я нршшовъ вже теперь до пересвідченя , тцо 
такъ якъ Климковича за часбвъ „ З а р і“ „логика Фактовъ“ 
тягнула до МоскалЬвъ, такъ кождого чоловіка въ певнбмъ 
в ік у  льогика житя зъ непреодолимою консеквенцією ripe 
до женитьбы; и коли бъ не друга розвага, що м ені на Ма- 
зурахъ оженитись н і я ^  не можь, то я н а с л ^ к о м ъ  розумо­
вого процесу давно бъ вже бувъ оженився. Ся розвага тбль- 
ки, а не решбвекй вбдданиці тому виннй , що я іце й доси 
парубочу....“
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Черезъ те вбнъ справді довго не женився. Вбнъ хот івь  
Русинки, а на Мазурахъ Русинки не було. Але за якійсь часъ, 
въ 1876 році, вбнъ бувши дома на весілю сестры, сподо- 
бавт, молоду, гарну дівчину — Русинку и ставъ до ней сва­
татися. Уже сама надія , що при ж і н ц і  закончить або хоть 
забуде на свого мізерію, вертала ему почасти вродженый гу- 
моръ. „Мысливъемь и мысливъемь“, пише вбнъ до сестры Оле­
с і  29. С ічня 1876 року, „але все таки нічого инчого не вымы- 
сливъемь, якъ то, що мь собі постановивъ бувъ ще у Вась 
въ Неділю , на 1огасиномъ сл іо б і , и що Вы вс і  може зразу 
назвете дурницевь. А преці повиннисьте зважати, що якъ 
надъ чимъ такій ФлеГматикъ якъ я такъ довго мыслить , то 
не буде то н і  ці) такъ дуже нерозважного. Отже, абы не довго 
говорити, — що скажете на то? если м ен і зббралося наразъ 
на романсъ и я бымь захотевъ н і  ббльше н і  менше, якъ — 
оженитись; розумівся, до ожененя потрібно окрбмъ мене 
ще другой стороны и то такой, ііотрабьі того хот іла  также, 
и вътбмъ власне ц іл а  трудность. Але що жь бы то бувъ за 
романсъ безъ трудностей. Отже будете теперь шукали другой 
стороны, але ручу, що не знайдете безъ мене. Мыслите може 
панна Б...? — н і ;  панна 3...? н і ;  І'...? но, также н і.  Збстає 
тблько одна, панна Л... Л... Ну, я сказавъ наперед ь, що назвете 
то великовь дурницевь, а принаймій возьмете то за невчасний 
жартъ, але що жь, коли такъ єсть и вже ся стало и не вбд- 
стане, хиба на той нещасливый для мене выпадокъ, якъ водъ 
м оє і сестры (панна Л... Л... була' его родичка) достану пер­
шого и нангбршого коша. Тблько прошу не брати того такъ 
страшне пбдъ критику; бо ту е тблько д в і  можливості!, — 
або я ся оженю, и то зъ Л..., або збетану старымъ кавалі-  
ромт. Що єсть страшнійше ?...“

Але н і  одна изъ сихъ „страганыхъ‘‘ можливостей не на­
ступила. Плянъ сей роспався якось самъ въ собі. „Мой ро­
мансъ, а властиво плятонічне «'евісітіеша... закбнчився до­
сить скоро, бо на третбмъ л и с т і ,  зь  котрыхъ жаденъ не 
бувъ такъ щасливый вызвати яку нсбудь вбдповідь,“ — нише 
вбнъ сестрі 16. Вересня сего самого року, „повзявши въ зи­
м і  тую не знаю чи щасливу мысль, керувався я передбвсімь 
товь уваговь, що тымъ способомъ представлю нашимъ доро- 
гимъ Родичамъ сынову а моимъ сестрамъ братову — не чу-
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жу, а цЬлкомъ свою, давну и добру знакому, котру я, розу­
мівся яко сестру, вже вбдъ давна умівт. любити... Теперь 
зо встыдомъ мушу признати, що въ тбмъ б у л а , хоть не въ 
жадной злой мысли, але все певна рахуба, и я не поминувъ 
за то Ль... въ мы сли , а по части и въ листі перепросити. 
Выразно того я не мбгъ і й  такъ написати , — але якжеж ь 
можна выразно резиГнувати зъ якихъ небудь правъ, коли я 
жадныхъ правъ не набувъ, бо якъ в ж е . . згадувавъемь, на 
мои надзвычайнй листы я не дбставъ а н і  одного слова вбдпо- 
віди, що навіть  злосливійшого чоловіка якъ я могло бы 
було образити...“

Не судилося, видко, Навроцком}^ оженитися зъ Русковь. 
Н авіть  гараздъ не збйшовшися, вони розбйшлися и лишились 
тымъ, чимъ були перше, братомъ и сестрою. Стративши такимъ 
способомъ можливость, найти собі Русинку, бо урядова служба 
не позволяла вбддалятися на довшій часъ зъ Решова, а при- 
ханцемт. женитися год і було, ему лишилася лишь друга изъ 
предположеныхъ въ листі евентуальностей — остатися „ста- 
рымъ кавалеромъ“. Але и тутъ судьба ріш ила инакше. Ско­
ро, майже безъ переходу, вбнъ изъ першого „романсу“ звер- 

. нувъ у другій, и не зъ рускою, але съ польскою дівчиною. 
Але ся друга любовь була вже щира, тревала и гл у бо к а ; 
молода дівчина, хоть Полька, полюбила не лишь его, але и 
его нарбдъ, и якъ ум іла ,  помагала ему нести тяжкій тягаръ 
житя. Про любовь сю найліпше розкаже вбнъ читателямъ 
с а м ъ , такъ якъ розказавъ про ней сестрі своій у наведе- 
нбмъ листі. „Вступъ до ней“, такъ каже вбнъ, „зачинаеся 
властиво передъ двома роками. Тогды я ще на однбмъ ве­
ч ер і  въ касині ибзнавъ одну дівчину 15-літну, котра, хоть 
вже танцювала, и то зо мновь, дуже запалено, и гнівалася 
дуже, якъ я е і  пытався о здоровле е і  ляльокъ, але... только 
якъ мила дитина могла въ мині Збудити якійсь интересъ. Б у ­
ло то припадкомъ, що я е і  тогды видівь, бо прііхала була 
тблько на в акац іі  зъ Перемышля. Є і  мама мешкала вправ- 
д і  въ Решові, де мае малый домокъ, пбзнійше близько так­
же, бо въ Л ан ц уті  , але она ходила черезъ ти два роки до 
школы, т. є. до женьскои семинаріі въ Перемышли, и слыхъ 
о н ій  для мене 1^ л к о м ъ  бувъ загинувъ, бо якъ знаете, я н ігде 
теперь не буваю, а тымъ менче въ Л ан ц у т і  або Перемышли-
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Але припадокъ зробивъ, що на нашей вбдлюднбй улиц і 
vis-a-vis мого номешканя, мешкав молоде малженьство, Яро- 
шиньекй, вуйки мові панны, котрыхъ я розумівся яко су- 
с ід ь  о тблько знавт,, що колька разы бувъемь зъ ними у 
Церкевичівт., а зрештовь часомъ черезъ нарканъ розмавлявъ; 
другій припадокъ, що моя господыня тримає д в і  ладнй швай- 
царскй коровы, вбдъ котрыхъ я (мимоходомъ сказавши) маю 
дуже добру сметанку, тымъ смачнійшу, що пан і  Гольцерова 
дає м ен і е і  въ дуже гомеопатичныхъ дозахъ. Ну, и неща- 
сте готове. Панна Мариня приіздить въ Серпню па вакац іі  
до Ярошиньскихъ, не такъ выучена, якъ зъ-^чена, бо зъ ве- 
ликои пильности передъ екзаменомъ колька ночей не спала; 
докторъ ординуе і  пити св іж е  молоко вбдъ коровы — чи 
акуратне вбдъ коровы швайцарскои, того вже не знаю , але 
що наши швайцарскй найблизгай, то панна Мариня съ паневь 
Ярошиньсковь що вечера, якъ задзвонили на „Aniot Panski“, 
дриптали на мое подвбре зо ш клянками, що натурально не 
могло уйти моій у в аз і  зъ мого становиска обсерваційного 
на мoiмъ  стришку и що мене скусило, выходити также при­
падково о тбмъ самбмъ час і на долину, помагати имъ пити 
молоко, давати рады л ік а р с к й , ходити потому для здоровля 
на спацеръ, и т. д. и т. д., якъ звычайно въ романсі,  ко- 
трый перервався дуже смутно, бо вакац іі  окончились и пан­
на Мариня зачинала плакати, натурально яко добре выхована 
дівчина, не при мині, але въ дома. Мыслилибысьте може, що 
для того, що такъ е і  жаль було мене ? Але де тамъ ; здаеся 
не радо і  було іхати  до школы , а в и д іл а , що тр еб а ; бо 
вона —- бідна дівчина и постановила доконче екбнчити се- 
минарію, до чого і  ще треба було два роки, и збетати професор - 
ковь. Але показалося, що плачь у  мене не значить нічого, бо 
панна Мариня водьіхала наконець такой до Перемышля и м у­
читься зновь зъ великовь ішльностевь надь лекціями, т. е. 
окрбмъ науки має ще лекцію , абы причинитися троха на 
оплату станціі у професорки панны Малішевскои, также 
моеі — але старой — знакомой. Треба Т о б і  знати, Олесю, 
що маешь брата дуже розважного. Бо ажь потбмъ в б д ь із д і  
я по дозрілбй розвазі написавъ до panny Maryi Dzbanskiej до 
Перемышля, она до мене и до мамы ; мама поіхала до Пе­
ремышля вьісповідати Марію, потому пр ііхала до Решова;
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при той оказ іі  я натурально видівся зъ паневь Дзбаньсковь, 
розумівся зі. дуже смішновь міновь, бо кождый конкурентъ 
має смішну міну; и .  що сталося не давнішнє якъ вчера, 
зробилисьмо съ собовь трактатъ такой основы: Мариня вер-
тае съ кбнцемъ сего м ісяця зо школы, а що и пан і  Дзбань- 
ска переноситься власне до Решова, то и она прііде до н е і  
и буде учитися домового господарства... Наука та иотрівае 
може больше якъ треба, бо ббльше-менче близько 1(>— 20 м і -  
сяцівь... Часъ той потрібньїй для того, що я тогды ажь буду 
мавъ троха бблыну пенсію и позбудуся троха довгбвъ; до 
того часу продасть пан і  Дзбаньска свой домокъ и выпла­
тить намъ титуломъ посагу маленьку сумку, щось коло 700 
зр., окрбмъ натурально якоись тамъ выправы ... Якъ на не- 
щасте, не екзистуе жадна фотографія той великои особы, оже 
мушу хоть написати, що есть не занадто , але якъ для мене 
досыть ладна, бльондинка, очи сивй , невеликого росту, але, 
якъ запевняла мене вчера пан і Дзбаньска, ще завсігдьі ро ­
сте. Дуже добра, дуже розумна, т. е. не въ злбмъ змьіслі, 
бо власне также дуже скромна...; при тбмъ, що найважнійше, 
выхована безъ жадныхъ паньскихъ привычокъ, хоть на не- 
щасте Полька, але моглабы бути и попадянковь; коротко 
сказавши, зббръ в с іх ь  найліпшихь власностей, зъ котрыхъ, 
абы хоть только половина збстала, то завс ігдн  ще буде для 
мене найліпшовь ж ін ковь  “

Коли у с ім ь  листі до сестры вбнъ представляв, такъ 
сказати’, внішну сторону своей любови, то письмо, въ ко- 
трбмъ вбнъ своій судженбй признався до любови, показує 
е і  сторону внутренну, теплу, глубоку, въ котрбй навіть  крбзь 
н іж нй  слова любовнй прибиваєся невбдрадне его положене. 
Єдиньїй се любовный листъ у  всій  его обширной кореспон- 
денціі ; якбы не вбнъ, мы бъ и не знали, що и наегомного- 
страдальне жите павъ промінь сего божого с в і т л а , котре й 
найббльше тернисту дорогу устелюе рожевыми квітами, безъ 
котрого жите лишь жите на половину.

„ П а н і! “ каже вбнъ до своєі судженои, Ось Вамъ тота 
дивна новина, котру, якъ я пророкувавъ — Вы мали дбстати 
въ Перемышли. Не знаю, може вона справді выдасться Вамъ 
дивною, але були и е въ мене такй хвилі, въ котрыхъ мині
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ся видить, що вона для Васъ зовсЬыъ не буде новиною, що 
такі, якъ я, думаю, пбзнавъемь Васъ до глубины душі, такъ 
и Вы у мене нбдъ грубою заслоною „шидерства“ и буденно- 
сти бачите серце ; серце, котре при Васъ вбдтаяло и на саму 
згадку про Васъ бє сильнійше. Однымъ словомъ, то, що ми- 
н і  при Васъ не разъ було на устахъ, але щобымь боявся 
ще тогды вьшовісти, не спытавши своі совісти, — съ тымъ 
признаюся теперь, по зрілбй р о з в а з і , щиро а безъ жадной 
укрытой мысли: що Васъ люблю, люблю, люблю, и прошу,
сподіваюся, що и Вы мене любите.

,.Або — може мои н а д і і  були марнй, догадки мого чув­
ства невірнії? може я зле зрозумівгь мысли, котрії старавъ- 
емься вбдчитати въ Вашбмъ лици, слова, котрыхъ Вы не к а ­
зали, але котрії я вбдчувавъ серцемъ? Буду той вечірь на- 
мятати, коли Вы сказали, що я повиненъ сказати тото иевне 
слово, сказати, и ажь опосля розважувати. Думаю, що Вы 
тогды говорили именно про тото слово, котре я теперь ска- 
завъ. Вы говорили справедливо, якъ женщина, бо женщина 
виередъ чуе серцем ъ, н'Ьмъ зъ свого чувства здасть собі 
справу. Я мужчина, и якъ м у ж чи на , а до того й не дуже 
молодый, мусЬвъемь впередъ розважити в с і  наслідки того 
слова, покимь его сказавъ. Не гадайте, що въ тбмъ лежить 
холодне выраховане, або властиве, не гадайте, що за-для сего 
вырахованя не ма въ мене горячого чувства; я старшій и  

больше досвідченьїй чоловікь  вбдъ Васъ и ВЬПІОВІВШИ се 
нерозважно, мус/Ьвъ бымь за Васъ вбдповідати не лишь пе- 
редъ людьми, але, що важнійше, передъ власновь совістевь. 
•— Судіть же мене теперка ; знайте, що хочу вбдъ Васъ ба­
гато, що оФІруючи Вамъ сю р у к у ,  нривыклу до п р а ц і ,  не 
можу Вамъ зъ нею офірувати дуже світлои будучности, а н і  
забавъ, а н і  иышныхъ одежь, а н і  незвычайнои выгоды, а н і  
тыхъ блыскучихъ р іч е й , котрй для большой половины не 
лишь жЬнокъ але уе/Ьхъ людей суть властивымъ содержа- 
немъ ц ілого житя; противно, мои обставины зовсім ь  и зов- 
сЬмъ не світлй, и мои клопоты и журба зовс/Ьмъ не поетич­
на мають звалитися на Васъ цілою половиною свого тягару, 
а единою ей осолодою буде для Васъ хиба то почите, що дви­
гати его хоче зъ Вами чоловЬкъ, котрый Васъ щиро любить 
и цЬлымъ серцемъ и душею Вамъ вбддаєся. Роздумайте то до-
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бре и с к а ж іт ь :  хочете того? Я переконаний, що схочете, 
коли, якъ я сего цілою душею бажаю, мене любите. Але 
перестерігаю Васъ, не керуйтеся великодушностевь; по­
пробуйте черезъ три дни бути еґоісткою и надумайтеся до­
бре, німт. скажете р іш уче слово; бо я Васъ за то слово за- 
разь возьму и — пропала свобода на віки.

„Видите зъ тону сего листу, що я не завше сміюся. Мо­
ж е вон ь Вамт> навіть  видасться занадто острымъ, занадто не- 
дантичнымъ якъ на першу сповідь любову ? Але така вже" 
моя врода, що я впадаю въ крайности; зо см іху  хочь не въ 
плачь то въ велику повагу и хотівьемь Васъ переконати, що 
у м ію  бути и новажнымъ, але сего певне больше не буде, 
коли достану вбдъ Васъ прихильну вбдновідь. Чекаю на ню 
нетерпеливо; чи має бути ясна и коротка, чи таємнича и 
довга — то мині всьо одно. Хотьбы лишь одно, рбвнодушне 
словце, я изъ нього довідаюся всього, бо нбзнавъемь Васъ 
добре и не надармо дививьємься на ту ручку, въ котру те­
перь складаю свою долю и котру въ мысли стискаю и ц іл ю ю “.

Певне, що можь бы навести богато освідчинт. любов- 
ныхъ, въ котрыхъ больше „п о ез і і“, больше той орнаментики 
любовной, котра при такихъ оказіяхгь таку велику грае ро ­
лю, безъ котрыхъ и сама любовь не здаеся бути любовію. 
Н і  про ясный місяць, н і  про зорі, н і  про тугу н і  безгра- 
ничну любовь не ма въ тбмъ листі нічого. Але є въ н ім ь  
то, чого на оборотъ звычайне недостає листамъ любовнымъ: 
е жизненна правда, е правдива щирбсть, отвертбсть и чес- 
нбсть Видко, що нише его чоловіїсь, котрый не вміє гово­
рити на в ітер ь  и у котрого кождому сказаному слову вбдпо- 
в ідае  подходяща мысль. Коли сказавъ: люблю, то значить, 
що справді любить; а коли сказавъ, що жите зъ нимъ 
не дуже буде роскбшне и легке, що треба буде ділити 
всілякй  збвс'Ьмъ не поетичнй клопоты и журбу, то сказавъ 
то, що на его місци кождый чесный чоловікь  сказати бувъ 
повиненъ.

А жите справді якбы нічого й знати не хотіло  о его 
лю бві и о над іяхь ,  въ котрыхъ колысалося его серце. Бо не 
лишь що его обставини не поліпшались, але в с і  его змаганя 
кончились на н іч ім ь .  Оповідаючи свому пріятелеви въ ли­
с т і  зъ 8. Вересня 1877 року, чому такъ давно до него не
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писавъ вбнъ каж е :  „Найменчу часть часу заберали мині ро­
боты коло поліпшена быту матеріального ; послідньїми ча­
сами я около 4—5 м іс я ц ів ь  и то ночей стративъ на писане 
за грош і;  прочій часъ , якій мині ще лишався, я уживъ 
также часомъ для Правды, можна сказати , также по части 
за гроші, щобы роботою заплатити за пренумерату Правды 
и такимъ чиномъ мати хоть одну руску лектуру. Оправдав­
шися такъ що до Формы, я приступаю до самой р ічи . Ще 
два роки тому назадъ Ты справедливо сказавъ, що луч­
ше за всі слова промовилобы докладне выложене мого стану 
Фінансового. Щожь, коли тод і  и пбзнійше той стань безпе­
рестанно змінявся, якъ се и зрозуміло при такбмъ стані р і ­
чи, въ котрбмъ усе ишло въ долину, только довги росли до 
горы. Треба ми н і  було доконче рознайти пунктъ сталый, 
щобы разъ остановитися хочь на statu quo, зъ котрого бы вже 
разъ почати можна було ділане. Все розбивалося на браку деше­
вого кредиту; рокъ тому назадъ колька сотъ риньскихъ по- 
жиченыхъ на дешевый процентъ (звычайный мой процентъ 
бувъ <эО°|0), було бы м ен і больше зробило, чымъ тыхъ коль- 
сотъ з а  д а р м о  ньіні. Але такого кредиту найти було годі, 
такъ якъ станъ мой бувъ звісний. Въ такбмъ стан і р ічей  
100 риньскихъ, якй я только мбгъ пожичити по невчасі въ 
к а с і  ощадности, намість поправити, погбршили положене, бо 
довгбвъ сплатилась тымъ одробина, а раты до касы вынесли 
больше, чимъ сплачуваный попередъ довгъ. Доперва передъ 
10 місяцами выйшла мині залічка взята на мою пенсію и 
я взявъ нову (275 з р . ) ; тблькожь зновь — хочь безъ про­
центу — треба було є і  сплачувати въ мЬсячныхъ ратахъ, 
значить по 13 зр. 75 кр., такъ що на п р о ц е н т а  за другй 
довги не ставало. Я м ус івь  одному жидови перестати пла­
тити проценты, и се выбило дно въ моій  бочці. Бо жидъ 
(львбвскій) терп івь  се черезъ довгій часъ, але наразъ п р іі -  
хавъ и перелякавши мене конкурсомъ , вымбгъ на мені на­
м ість  винного капіталу (коло 300 зр.) и процентбвъ, вексель 
на 500 зр. платный по части въ Марцю 1878, но части въ 
Січню 1879. Вправді до того часу я ему непотребую н і ­
чого платити, але и безъ него мои довги, за котрй треба бу­
ло платити проценты, выносили: каса ощадности (100 зр. м і ­
сячно зъ ратою 4 зр. 30 к р . ; II. залічка безъ процентбвъ :
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13 зр. 75 к р . ; III. жидовски довги 1060 зр. по 5°|0 місячно: 
53 зр.; разомъ 71 зр. 5 кр., полічивши IV. згаданыхъ 500 
зр... Лишався м ені зъ моей платы (106 зр місячно) — 35 зр., 
то д і  як ь  найощаднійше жите мене — безъ выдаткбвъ на 
о д іж ь  — коштувало 40 зр. місячно...“

Про проекты, якй Навроцкій подає приятеле ви що до 
сплаченя своихъ довгбвъ, я й не хочу згадувати, бо в с і  они 
розбилися о несподіванії пере шкоды ; посагу (700 зр.), к о ­
трий вбнъ мавъ достати по спроданю хаты своей тещі, вбнъ 
не дбставъ, бо теща вартбсть хаты своей перецінила , и зо 
спродажи еи достали бы були у с і  наслідники таку малу кво­
ту, що домі, бы бувъ пропавъ а получена одробина грошей 
н іком у-бъ була не помогла. По новыхъ тяжкихъ переходахъ 
и пробахъ найшовъ вбнъ наконець такій — добрый чи злый, 
але все ще при даныхъ обставинахъ найліпшій выхбдъ, що 
замість обіцяного посагу виробила ему теща въ к а с і  залич- 
ковбй кредита на 1000 зр., котрими вбнъ силативъ жидовски 
довги 1060 зр. и зъ великою бідою мбгъ такъ упорядкува­
тися, що хоть ему зъ его місячнои платы не лишалось н іч о ­
го, то хоть не потребувавъ на своє и ж інчине жите докла­
дати зъ новыхъ пожичокъ. Але лишилися ще кошты на опалъ 
и од іж ь  и т. под. дрббнійшй выдатки, .. довгъ жидбвскій, 
500 зр. и довгъ ириятелеви, — и о довгъ жидбвскій, 
до котрого ще прибувъ другій несподіваний ударъ, розби­
лися якъ и доси розбивалися в с і  н а д і і  на красшу будучнбсть.

Любовна иділлія не була отже — якъ бачимо — зо­
всім?. иділлічною; больше було въ н ій  колючого терня, якъ 
любовныхъ СОЛОДОІЦІВТ), больше хмаръ, якъ сонця. Але все 
таки оженившись въ Вересню 1877 року вбнъ мбгъ хоть яке- 
тако дыхати, и матеріяльно (бо, якъ пише своій сестрі, і в ь  
теперь навіть  кождои днины вечерю, чого перше не бувало) 
и передовсімь морально. Бо хоть теща показалась по слюбі 
зовсЬмъ не такою прихильною и доброю якъ передъ слюбомъ, 
старалася его всілякими способами вызыскати и де лишь мо­
гла, допікала и зятеви и доньці до живого, такъ що вбнъ 
м у с ів гь вбдъ ней зъ ж інкою  випровадитися до осббноихаты 
въ м іс т і ,  э*о всежь таки була ж і н к а ! Ж ін к а  добра, щира, 
тиха якъ ангелъ, котра свого чоловіка любила усею силою 
свого серця, чимъ могла, осолоджувала его жите и усувала 
колюче терне, котрого, якъ знаємо, не мало було въ его ж я -
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тю. Ба, навіть  м ісц е  ж ін ки -з  е м л я ч к и старалася заступити 
ему, якъ могла. Не л ить  вивчилася по руски, але й пробу­
вала зъ нимъ говорити по руски, сп івала п іс н і  рускй, ко- 
трй вбнъ такъ любивъ. На чужині, середъ наскрозь польского 
народа, вбдъ ж інки , котра сама була Полькою, се значило 
дуже богато Пиша пробувалабъ була завести дома польскій 
ладъ, польского духа, та ще чоловіка м^чила-бъ була може 
своими патріотичними мріями, якъ се такъ часто у насъ въ 
Галичині буває. И готове-бъ було пекло въ х а т і ! А она 
н і  ! — она не лишь не заколотила любови и домашного су­
покою політичними сваркам и, але навіть гордилась тымъ, 
що чоловікь еи рускій патріоті, и писатель. Показалось се под- 
часъ польованя на рускихъ соціалістові. 1877 року, коли не- 
забавки по слю бі зъ причини забраного у М. Б. листу вбд- 
булася и у Навроцкого судова ревізії. Не найдено, розумівся, 
нічого компромітуючого, хоть забрано колька старыхъ ли- 
стбвъ и книжокъ. Але не знаючи добре, о що властиве р ічь  
йде и думаючи, що д іло  йде тутъ о якусь велику революцію 
руску, въ котрбй єн чоловікт. грає якусь велику, таємничу 
ролю, ж ін к а  е г о , хоть убивалась сльозами, всежь таки въ 
л ист і  писанбмъ до его родич'Ьвъ каже, що вона тымъ больше 
цінить и любить свого чоловіка и що иокажеся годною че­
сти, бути ж інкою  ч о л о в ік а , котрый вірно служить свому 
народови. К аж іть ,  що хочете, а такъ лишь любовь потрафить 
заговорити, любовь правдива и глубока, котра у м іє  вбдга- 
дати и оцінити высоки моральнй достоинства любой дружины, 
хоть вони и въ инчбй, непривычной для ней проявляються 
Формі. А треба ще знати, що и Форму ту злй и глупй языки 
старалися представити въ якъ найгбршбмъ с в і т л і , котре 
именно Польку мусіло дуже уразити. /  „О м о ім ь  власнбмъ 
„соціал ізм і“ зъ причины ревізій“, пише Навроцкій свому бать- 
кови 11. С ічня 1878 року, „нічого якъ до теперь не чувати 
окромъ, що зъ причины той ревізій о мені курсували якійсь 
часъ найдикшй байки по Ряш еві.  И такъ говорили однй, що 
в с і  Русины Ряш івскй достали вбдъ Москалівь книжочки, въ 
котрыхъ були выписанй имена тыхъ Полякбвъ и жидбвъ, ко- 
торыхъ дотычный Русинъ на даный знакь має вирізати. 
Якійсь часъ я задля того бувъ приготований, що якй-небудь 
уличнй патріоти мене де по дорозі нападуть и ходивъ для
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«бороны зъ палицею. Коли то утихло. то зновъ появилася 
друга верзія, що я зъ причины капітуляцій Плевны илюмі- 
нувавъ свое номешкане и що зъ той причины наше касино 
мало мене зъ поміжь себе виключити, ш,о розумівся а н і  
що до мене, а н і  що до касина не було правда. Але на таку 
вість я самъ выписався зъ касина, подаючи за повбдъ к у р ­
суючу Фацецію. На таке dictum касино прислало до мене де­
путацію зъ двохъ м у ж ів ь  зъ доданемъ wotum zaul'ania и за- 
прошенемъ, щобъ я вбдкликавъ мое выстуилене. По томъ 
в с ім ь  зананувавъ спокбй“.

Такъ отже и еиізодь зъ ревізіями въ нершбй хвили при­
чинився лишь до того, щобы любовь молодой пары показати 
въ тымъ красшбмъ с в іт л і .  Бо ревізія, розум івся ,  не мала 
найменіпои реальной подставы, и лишь розсмішила поваж­
ніший кружки въ Ряш еві и самого Навроцкого. „Тутъ у с і  
сміються зъ ревізій“ , пише вбнъ сестр і ,  а до М. Б. пише 
вбнъ про ней (18. Ж овтня 1877) такъ :  „Ad vocem ревізій му­
шу Т о б і  донести ц ік ав и й  Фактъ, що, якъ головний повбдъ до 
ней подавъ мой листъ забраный у Тебе, такъ и прп ревізій 
межи инчими забрано згадай що? — ну не смійся, але такъ 
и е, що забрано твого Сагеу-а, позаякъ розходилося тутъ о 
соціалістові, а Твой Сагеу мае титулъ : S о сі а ] - Wissenschaft. 
Бідньїй Томасъ Морусъ (Utopia), котрого я два дни передъ 
тымъ напбткавъ припадкомъ въ кнпгарни меже выданями 
Universalbibliotek, закупивъ за 12крсйцарбвъ и ледви 4 кар т­
ки розрізавт>, пбшовъ также тою-жь дорогою. А въ инкрі- 
мшованбмъ лист і  м о ім ь  до Тебе писанбмъ, пбдкрислено чер- 
вонымъ оловцемъ місце, де я листъ Терлецкого, котрый Ты 
мині разъ бувъ пбславъ (о пригоді Драгоманова зъ Илощан- 
скимъ) обіцяю зложити до „архіву“ по нашбй Станіславскбн 
громаді! Ц ікави й  я ,  що пбдкрислять червонымъ оловцемъ 
въ Т в о ім ь  иосліднбмь, у мене забранбмъ, лист і  — чи може 
тй небезпечнй чорнй очи Твоей Л явры ?“ (У Навроцкого за ­
брали надбйшовшій въ самъ часъ ревізій листъ вбдъ М. Б., 
въ котрбмъ вбнъ нише про свою любовь).

Починавъ отже Навроцкій поволи вбддыхати и прихо- 
дивъ до себе. Якій благодатный вплывъ ж ін к а  мала на него, 
видко зъ его листбвъ нисаныхъ до родины и до М. Б. Вбнъ 
якбы вбдживъ, — вертався поволи и гуморъ и замилуване до
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житя, зъ кождого слова пахне тиха, тепла радость надъ не- 
сподЬванымъ щастемъ. Тай въ родині е го , до котрои вьіі- 
хавъ бувъ зъ жінкою, вона лишила по собі якъ найкрасшй 
споминки ; e i  скоро полюбили и родичі его и сестры. Зава- 
джали ше лишь одни клоиоты Ф Інансовй Але й тй, якъ вбнъ 
глубоко в іривь , дадуться чей якось усунути. И справ­
д і ,  м о ж е ,  може, при великой ощадности и урываючи собі, 
що лишь можь було урвати, вбнъ бы бувъ конець-кбнцемъ и 
тутъ добився лад5г. Нбдъ вплывомъ его любой газдьіні в и ­
датки на дбмъ и жите зменшились и приходили до порядку; 
а проектъ сплаченя довгбвъ, якій вбнъ представивъ бувъ свому 
приятелеви, хоть бувъ дуже штучно скомбінований и лишь 
на волоску висівт, , мбгъ вправді неудатися, але мбгъ и 
удатися, якбы все йшло було такъ, якъ вбнъ сподівався. Тогды, 
упорядкувавши и матеріяльнй обставины свого житя такъ 
якъ унорядкувавъ моральнй, вбнъ бы бувъ мбгъ назвати себе 
щасливымъ и розпочати инше, вбдновлене жите, зъ великим ъ  
пожиткомъ для себе и для народа.

Якбы все йшло було такъ , якъ вбнъ сподівався ! Але 
все пошло якъ  разъ противно. Щасте, якъ несподівано прий­
шло , такъ несподівано и зникло. Зъ ж ін к о ю , котра его до 
хаты принесла, воно и пропало. Бо навіть цілого року вбнъ 
не живъ зъ нею. Літомі, 1878 року, лишивши дитину, д і в ­
чину, вона умерла.

Якъ грбмъ зъ ясного неба, спала на него смерть ж і н ­
чина и приголомшила его зовсімт,. Все теперь ибшло до 
горы ногами. Закощтувавши на коротку хвильку гаразду, 
вбнъ теперь, стративши в с е , не посідався зъ туги и болю, 
біце передъ похорономъ, надъ ей домовиною вонь жаль той 
выплакавъ у листі до сестры Олесі, котрбй звірювався за- 
всігдьі зъ у с іх ь  тайнъ свого серця, але жаль бувъ дужшій 
якъ способность до писаня и гбркй мысли, кинутй безъ звязи,. 
такъ якъ роилися и одна другу перемагали въ голові, пока­
зують, що и вбдъ сеи сповіди передъ улюбленого сестрою 
ему не стало лекше. Листъ сей дбйшовъ до мене не цільні, 
але и зъ того, що є, видко, якъ сильно, якъ глубоко вбнъ 
любивъ свою ж ін ку . Якбы закриваючи передъ собою вели­
кость утраты, вбнъ пригадувавъ собі всілякії дрббниці 
зъ ей ж и т я , котрй тымъ дужше р ізали  серце , що
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■•були таки дрббнй, на позорт» незначнй, якъ дрббнй квіточки, 
але разомъ зббранй становили властиву суть домашного ща- 
стя... „Ще якъ я йду до дому“, нише вбнъ „то вона перечує 
мене все напередъ, ще якъ я коло нашого сусідьі, що меш­
кав о якихъ кблькадесять кр о к б в ъ ; а о еи перечутю я пе­
реконався неразъ. Въ ночи разг. на прикладъ , якт. м ен і  
щось дуже неприємного снилося, то вона — не чуючи нічого, 
збрвалася зо сну зъ ложка, прибегла до мене, збудила и иы- 
талася, чи м ен і чого не бракує, а навіть знала що. Або л і п ­
шій прикладъ — на колька день нередъ нашимъ вбдъ'Ьздомъ 
до Голгбчь. Я выйшовъ зъ дому безъ грошей (о чбмъ вона 
добре зн ала); вт> бюрі нагло дають м ен і ліцітацію рбж- 
ныхъ річей  сгсарбовыхъ, при чбмъ до моихъ рукъ жиды скла­
дали гроші. Середь того и середь найгбршого галасу купу- 
ючихъ жидбвъ , стоячихъ наоколо мене, приносить мені служ­
ниця карту вбдъ Марині зъ дому; пише м е н і :  не гнівайся, 
що я Тебе о стер ігаю , але уважай на гроші, бо мені здаєся, 
що Ты ихъ загубишь. Въ той хвили я обертаюся докола 
себе, бо я пригадавъ собі, що десь мавъ я 50 ринь- 
скихъ а не маю, и бувъ бымь ихъ зъ певностею стративъ, 
бо маючи набиту голову всіми прербжными клопотами и вы- 
іздомі. и моею авантурою зъ причины рев із ій , черезъ ко­
тру власне дбетавъ я бувъ вбдмову авансу и т. д., носта- 
вивъ я бувъ тй грош і далеко вбдъ себе и такъ безъ мысли 
и неосторожно, що жиды мали ихъ меже собою и бути мо­
же, котрыйсь вже еягавъ за ними рукою. Ахъ ! але то вже 
давнй часы, а єи вже нема, абы памятала о мині такъ Якъ 
ніхто, въ найменчихъ навіть дрббницяхъ. Вже коли лежала 
тяжко слаба, — ніхто ій  не пригадувавъ, коли будуть мои 
именины, але вона памятала и въ вeч ipъ  передъ 26 линнемъ 
дала матери въ секрет і передомною г р о ш і , абы мині ку­
пила пуляресъ на тютюнъ, а 27 -го витягнула м ен і его зъ 
ибдъ подушки и дала, бо я власне не мавъ въ ч ім ь  тютюну 
носити — Неразъ давнійше, ще въ осени и зимі, коли мы 
обоє сиділи о шарой годині самй , я і і  просивъ, абы она 
співала. Разъ въ зимі я і і  также такъ попросивъ співати, 
она мені сп івала довго и рожни п іс н і ,  меже иншими также 
ту, котру я любивъ слухати: всігіе йошек тб,і, — але н а с п і­
вавши мені довго, наконець сказала, що рада бы м ен і ще
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співати , але не може, бо задыхуеся, ,.ja juz nie mam t,ego gîosu“. 
Вбдъ того часу я вже i n  не дававъ співати богато, а на- 
конець колька м іс я ц ів ь  не сп івала вже зовсімь (только 
бувши у Васъ по руски) ; ажь власне недавно въ ночи въ го- 
р яч ц і  якусь арію безъ слбвъ. Але въ день (въ той, що умер­
ла), передъ тымъ, закимъ мині хот іла  щось сказати до уха,, 
зачала співати зъ п іс н і  „Gdzie domek moj“, зъ початку не­
зрозуміло, але потому выразно хоть тихимъ голосомъ : ach
tarn, ach tarn, ojczyzna ma, ach tarn, ach tarn ojczyzna m a -------
ale côz, ja niemam tego gîosu, niemam gîosu — такимъ то спо- 
кбйнымъ дитинячо-переконуючимъ голосомъ сказала, що я му- 
сЬвъ розплакатися. Богато я бы мусівт> ще писати, бо маю 
только рбжного на мысли, — не такъ для Васъ, якъ больше 
для себе самого “

IV.

Якбы смерти жінчинои було ще за мало, посыпалось на 
него нещасте за нещастемъ. Смерть ж ін ки  не только убила 
его морально, але спровадила й погбршене его положеня ма- 
теріяльного. „Твои зам ітки “, пише вбнъ до приятеля 29 груд­
ня 1878 року, „прийшли до мене въ вбдповідну хвилю, т. е. 
въ ч ас і  водъ посліднои, дуже для мене неіцасливои псріодьі 
вбддаленбмъ, въ котромъ я можу вже застановлюватися и 
мыслити объективно, и въ котромъ кожда вьіміна гадокъ, 
хочбы вона моє самолюбство навіть найсильнійше дотыкала, 
завсігдьі ще есть доброд'Ьйствомъ въ порбвнаню до той п о ­
р о ж н і  въ голові и въ серцю, до того житя безъ Ц І Л И ,  безъ 
н а д і і ,  безъ охоты до чого небудь, яке я теперь, перебувши 
довшій часъ розпуки по минувшбмъ, переживаю. Надаремно 
я бы Т об і те старався выяснити ; то суть річи, котрй треба 
пережити самому, абы ихъ зрозуміти... Только д в і  суть ще 
р ічи , котрй мене якъ дотенерь, не перестали интересувати 
и для котрыхъ я прец і находжу певну не такъ приемнбеть 
якъ конечность житя, а то власне, поббчь моей доньки, мои 
зъобовязаня.... Хороба и смерть моей жінки...  коштували 
мене близько 500 зр. а рахуючи всілякії проценты може и 
больше ; въ сум і той міститься до 400 зр. зробленого нового
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довгу а 100 зр. власного тяжкого заробку... Въ той хвили 
борюся дословно о потребы щоденного житя...“ Треба було 
робити новй пляны сплати иоббльшившогося зновт. довгу, новй 
напружена, котрй хоть и не були зовсЬмъ безъ результату, 
але до решты пбдломлювали нещасливого. А ту почали пока ■ 
зуватись и серіознй наслідки вьісміянои недавно ревізій: два 

І разы ему вбдмовили авансу и перешкодили поправленю ма­
теріального положеня, помимо того, що бувъ истинно взбрце- 
вымъ урядникомъ и его быстрымъ розумомъ и талантомъ 
урядъ выслугувався во всЬхъ тяжкихъ справахъ , во вс/Ьхъ 
тяжкихъ ком1с1яхъ. Ба, навіть, за писане кореспонденцій до 
„Правды“ ему робили колька дЬщплшарныхъ с л ід с т в а  „Выс-| 
шй его настоятелі почали его въ дорозі дісціплінарнбй по-1 
тягати до водповііди зато , щовбнъ„иише до рускихъ газеть“, 
чого — мовляли — фінансовому урядникови не вольно р о ­
бити безъ відомости и нризволу настоятеля. Пришилося Вол. 
Навроцкому майже черезъ три л і т а  короводитись съ тыми 
дісціплінарками. Спершу оборонявся вбнъ сколько можна 
смирно, доказуючи только свою невинность. И справді се зда­
валося достаточнымъ, бо ему не могли доказати н і  наймен- 
шои вины, его ноступоване було такъ законне, его урядоване 
такъ совістне, а его повага яко талантливого урядника такъ 
незрушима, що дісціплінарка покбнчилась на нічбмт,

Найбблше жь стали ему докучати комісіями, высыла- 
ючи его въ якъ найдальшії стороны и на найтруднійшй, най- 
бблыне запутанй справы. Заразъ таки по похороні ж інки, 
не маючи навіть  коли зббрати мысли до купы и вбдпочити по 
кбльканедЬльнбмъ несунок чо передъ ей смертсю, вбнъ му- 
c iв ъ  іхати  на якусь комісію, котра ему забрала найменше 
два тьіждні часу. А 1879-тый рбкъ збйшовъ майже увесь на 
ком1с1яхъ; середъ найбблыпои непогоды и слоты м ус івь  
вбнъ тягатися вбдъ села до села, вбдъ місточка до місточка, 
не маючи найменшои выгоды и не маючи часто де заспокоити 
найпершії потребы житя. Комісіі  ей, котрй не только не при­
несли ему ніякои матеріяльнои корысти, але причинили ему 
богато страты, подорвали значно его и безъ того студент 
скими голодами и кблькоразовыми хоробами надпеоване здо-

*) Барвіньскій В. Памяти найлучшого друга. Д іло , 1882. Ч. 79.
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ровлє и прискорили смерть. ,.Що только при-Ьхавъ я водъ гра­
н и ц і“, нише вбнъ сестр і 24. Марта 1879 року, „де черезъ 
10 день бувъ и воювавъ противъ джумы и гаверцерамъ то­
вару, котрй занесли до насъ заразу на товаръ. Мысливъ я, 
що противъ тымъ остатнымъ а особливе жидамъ, котрй за­
вязали велику спблку, докажу великихъ річей и пустився 
разъ навіть  на авантуру..,. але не доказавъемь нічого, а 
властиве не дали м ен і утішитися результатомъ, бо прислали 
зо Львова большого пана вбдъ мене, абы зббравъ овочі мо- 
ихт> трудбвъ. Мусівт. я вертати и мавъ зъ того только 
таку корысть, іцо-мь на той комісіі  больше стративъ якъ 
заробивъ и що вибравшися зъ Ряшева легко, бо ще за по­
годы, мусівь  я іх ати  назадъ въ найгбршу заверуху добрыхъ 
8 миль найгбршои дороги. Л вернувшися заставі) я по 10- 
дневнбй небутности въ бюрі только роботы, що не можу те­
перь вбдъ ней вбддыхнути...“

бще бблыпс докучила ему Уляновска комісія зъ сего 
самого року, котра тягнулася довше якъ три м іс я ц і .  „Дуже 
маю неприємну роботу“, пише вбнъ сестр і 21. Мая 1879 зъ 
Улянова, маленького місточка надъ самою границею, „при 
котрбй .легко можна скомпромітуватися, бо наша краева 
дирекція спеціяльно мене казала сюди вислати, нібьі въ на- 
д і і ,  що я то съ певностею зроблю, чого не доказали инчй, 
розумнійшй и больше въ тыхъ еправахъ досвідченії. Завтра 
в и іж д ж у  на колька день дальше, до границі. . .“ „Мене такъ 
якбы наумысне хотіли  знеутралізувати, — выслали сюда, въ 
сторону 10 миль вбдъ зелізниці,  найгбршои дороги, цЬлкомъ 
за світом!), вбдъ Европы Сяномъ зъ одной, а зъ другой гра­
ницею вбдділену, на слідство, котре у с і  мои духовй власти 
тримає въ напруженю такъ, що а н і  о чбмъ инчбмъ мглслити, 
а н і  37 )  вбдси рушитися не можу — вже больше якъ місяць, 
и ще зъ місяць може тутъ посидіти мушу. Якъ на то я 
не взявТ) зъ собою а н і  навіть якои книжки, а зъ Ряшева 
н'Ьякъ и спроваджувати цілои бібліотеки ; а н і  нав іть  газеты 
тутъ не читаю, бо нема де достати. Вбдозву Твою до выбор- 
ців7), въ котрбй ты мене незаслужено вьіхваливі), я дбставъ 
десь въ 4 —5 день доперва по ей высланю ажь въ Яроцині, 
сел і,  про котрого истнованє може мало хто й знає. И такъ 
Я ЩО ДНЯ десь товчуся ПО такихъ беЗВІСТЯХТ). Якже ту ни-
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сати політичнії статіі або зобовязуватися до нисаня , коли 
а н і  можности до того нема...“ уневинняеся вбнъ въ лист і  
зъ 18. Червня 1878 року передъ Даниломъ Танячкевичемъ, 
котрый его завзывавъ до якоись ііубліцистичнои роботы. ,.Я 
сиджу ту и проваджу таке цыганьске жите, якъ ще ніколи ; 
въ день або і д у  або переслухую лю дей, а въ ночи читаю 
акты и пишу урядовй кореспонденції} и уважаю таку ночь 
за щасливу, въ котрбй можу разъ на 2 т и ж н і  выспатися;... 
часомъ ц іл и й  день не только обіду не маю часу зъЪсти, але 
достану на прикладъ при людяхъ якій листъ, не можу его 
читати, сховаю десь меже паперы и маючи повну голову во- 
лбвъ, забуду на в іки  о нЬмъ, а н і  его не читавши. Маючи 
такъ богато важного памятати и такъ бути осторожнымъ, 
абы въ той кампаніі, яку проваджу тутки противъ кблькомъ 
шайкамъ людей (бо нетблько зъ жидами але и зъ шляхти­
чами маю справу), котрй не завагалисьбы ужити противъ 
мене всякого правного чи неправного способу, — то не дивно, 
що не одно таке выйде мені зъ памяти, чого передъ со­
бою не виджу... Лбы дати Вамъ выображене, якъ я тутъ 
жию, то опишу коротко мою найновійшу подорожі», зъ ко- 
трои я вернувъ въ той хвили. Въ четверъ въ полудне вбд- 
правивши людей вбдъ сповіди, котра далеко больше напру- 
жае увагу и мучить якъ духовна , бо треба насамиередъ зъ 
людьми сваритися а потому то все диктувати до протоколу 
и натурально зъ увагою, бо що наиишеся, то вже пропало, 
змінити не можна а н і  слова, а рбжнй люде будуть то чи­
тати ; отже вбдправивши тыхъ людей въ Улянові IIOІxaвъ 
я зъ моимъ писаремъ черезъ Сянъ до Ніска,, ту то само 
сповідь до пбвночи. На другій день раненько вьііхали мы 
зновъ черезъ Сянъ, але въ другбмъ місци, до З а р і ч а ; ту 
по дорозі зновъ протоколы; звбдтамъ до Катъ недалеко г р а ­
н и ц і;  ту въ дощь м у ^ в ъ  я робити рисунокъ одной вели- 
ликои (86 моргбвъ) сіножати въ л і с і ,  на котру приганяли 
волы зъ заграниці. Звбдси (купивши въ корчмі двое живыхъ 
курятъ на запасъ) дальше до самой границі лісами, зъ ма- 
пою въ рукахъ, бо а н і  ФЪрманъ а н і  я не зналисьмо дороги, 
а властиво не можна ей було знати , бо жадной нема. Въ
л і с і  надъ вечеромъ блудимо и тратимо всякій сл'Ьдъ “
„Такъ мене вже робота, ирітація и т. п. змучили, що маючи
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нині припадкомъ зъ причины свята и вбдпусту день воль­
ный, бо свідки не ставилися, навіть не мбгъ я той вольной 
хвилі уживати , только положився и лежавъ безт, м ы ­
сли на ложку. Власне рокъ тому, якъ Мариня у м е р л а ; мо­
жешь собі представити, що такій день вбдпочинку ще при- 
крійшій бувъ якъ инчй, въ котрыхъ маю р о б о т у ,  каже вбнъ 
сестр і  въ листахъ зъ 29. Липня и 15. Серпня того само­
го року.

Певне, що сей день вбдпочинку мусівтз бути для него 
ще нрикрійпіій; вбнъ не лишь нагадувавъ ему той тихій, до- 
машный рай, якій вбнъ мавъ при неббж ці, але й ту колот­
нечу и замішанину, котра по ей смерти наступила въ до- 
машнбмъ житю и котра въ сто кратъ нобблыпувала ту за- 
мішанину, въ якбй вбнъ бувъ теп ерь , середъ бурлацкого 
житя на с ій  злощаснбй комісіі. Ж і н к а  лишила дитину и ц і ­
ле газдбвство домашне. Що зъ ними було ему діяти, кблька- 
десять миль вбдъ Ряшева, ему, що не мавъ навіть коли вхо­
питися руками за голову ? Єіце середъ хоробы и заразъ пб- 
сля смерти ж ін ки  теща и ей родина почали розтягати усе, 
що вбнъ изъ ж інкою  придбавъ тяжкою працею въ п о т і  
чола свого... Якъ ратувати се все ? А донька безъ матери и 
майже безъ батька! Якъ зъ далекого м іста  доглядати ей? 
якъ спуститися на чужихъ людей ? На першій часъ можь було 
ще послати дитину до родичівь и вбнъ такъ и зробивъ, се ­
стра Олеся приіхала и забрала і і  до Голгбчь. Але що 
потому ?

Женитися другій разъ ! Отъ вбдповідь, котра насува­
лася на в с і  тй пытаня. Самъ вбнъ не бачивъ инчого выходу 
и знакомй и приятелі рачли до сего. „Не для радости, на то 

, евідчуся памятею М арині, але зъ конечности виджу щоразъ 
і яснійше, що мушу оженитися знову. А що то буде мусіло якъ 
найскорше статися, то тымъ конечнійше мушу р ічь  ц іл у  добре 
розмыслити, абы въ поспіху не зробити якого нерозважного 
кроку, за котрый бы мы потому обоє зъ Талькою (его донь­
кою') мали покутувати...“ Переконався я на со б і ,  що не- 
щасте чоловіка не робить л іпш им ь але гбршимъ, а при та- 
кбмъ стан і чую, що я нічого не вартъ вже теперь безъ ж і н ­
ки, и що якъ не мае зо мною бути щоразъ горш е, я мушу 
оженитися и мою доньку взяти до се б е . .“ пише вбнъ сестрі-



— XLIII -

Але якъ женитись? де?  Товаришь М. Б. радивъ жени­
тися зъ Русинкою дом а; и Навроцкій самъ бачивъ, що разъ 
признавши конечность другой женитьбы, еще найлучше бу- 
лобы взяти Русинку. Але „покажіть  Бы мені можливбсть вы- 
конаия !“ каже вбнъ товаришеви. „Я не маю на мысли а н і  
ромаисбвъ а н і  заснокоеня чисто змысловыхъ иотребъ; то 
суть річи, котрй для мене минули и за котрыми я у б іг а ­
тись не маю а н і  потребы а н і  охоты. Але власне для того, 
що на люксуеъ коштовнои забавки мені не стае а н і  мож- 
ности а н і  потребы, що я потребую господині и матери для 
моей дитины и тцо я черезъ женитьбу не хочу морально уп а­
сти а противно поднестись, бо такій упадокъ рбвнозначный и 
зъ матеріальною руиною , котрои въ такбмъ р а з і  оминути 
збвсімті єсть неможливо, — власне для того я не можу пу­
скатися на льотерію и не можу брати ж і н к и , котра бы въ 
мині будила омерзінє, або въ котрбй я бы будивъ таке саме 
чуте. Отже жь чи думаете, що я маю іздити въ Ваши сто­
роны вбдповіднои ж ін ки  шукати и тратити въ той ц іли  
гр о ш і,  котрыхъ не маю, — бо нреці за однымъ зама- 
хомъ и одною іздою еи не знайду, а часу у мене 
нема сидіти въ тамтыхъ сторонахъ хочбы только т и ж ­
день ? П окаж іть  мені можливбсть выходу зъ такихъ 
колізій, а я зъ певноетею не покажуся а н і  дитиною а н і  
идеалктомъ а н і  такимъ чоловИкомъ безъ всякой енергій и 
иніціятивьі, за якого Вы мене, не безъ позорбвъ слушности, 
маете. Въ найбблынихъ на позбръ шалостяхъ и въ найпри- 
крЬйгаихъ положеняхъ я ніколи не стративъ розсудку .и н і ­
коли не д'Ьлавъ безъ жадной рахубы ; але що мене мои ра- 
хубы завсігдьі заводили, то вже не моя вина, а принаймій 
не ц іл к о в и т а ; то була дійсно моя нещаслива зв ізда , для 
котрои я не надармо меже моими знакомыми уходжу яко 
правдивый и консеквентный Pechvogel...“

Уже самъ той Фактъ , що веденый консеквенціею вбнъ, 
скоро по смерти ж ін ки  и ще зъ живісінькими споминками 
про свою Любовь мусЬвъ шукати ж інки  другой и бовтатися 
въ не,'дуже смачной прозі щоденного житя, котра мерзила ему 
кожде слово сказане, кождый крокъ зробленый въ с ій  спра­
в і ,  мусівТ) выкликати незвычайне роздразнене и въ такъ 
вже роздразненбмъ чоловіц і.  А ту ще трудности всілякй
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заострени тымъ, що шукавъ не вонь, але другй, — а до 
того колотнеча и замішанина по комісіяхь, котрй ему не да­
вали н і  хвильки супокою ! Справді, требабы, якъ вбнъ к а ­
же, самому се все пережити, щобы его добре зрозуміти ! Ажь 
морозъ переходить по т і л і ,  коли читаешь листы, нисанй въ 
с ій  справ і съ такимъ холодомъ до сестры и до товаригаівь, 
и коли собі погадаешь, якъ пбдъ тымъ уданымъ и нрибра- 
нымъ холодомъ вариться и кипить въ розбитбмь серцю. 
И саме въ той хвили , коли здавалося, що вже и шу­
кане окончиться, и все улагодиться , вбнъ не годенъ бувъ 
дотримати р о л і  холодного чоловіка, и нагле усунувся вбдъ 
усего, що другй раяли и робили. Не можь безъ слЬзъ чи­
тати бруліону вбдповіди, котру вбнъ въ прорвавшбйся на 
верхъ болести серця написавъ зъ Улянова одному нриятелеви 
розсердившомуся въ найліпшої! в і р і  на него за се. „Милый 
б р ате !“ каже вбнъ, „Прошу Тебе, промовляй до мене лагбдно. 
Я  въ тбмъ зам іш ан ю , въ якбмъ теперь ф і з и ч н о  и морально 
находжуся, загубивъ десь Твой листъ ; здаеся мені, що ты въ 
німі) говоришь о инФаміі, яка буцім'ь то мала бы нпасти 
на Тебе и на ще колька осббъ черезъ мене. ДопусгЬмъ, що 
Вы въ моЬмъ имени до чогось зъобовчзались, чого я не мбг- 
бы дотримати, и що въ такбмъ р а з і  дійсно на Васъ а не 
на мене прийшла прикра ситуяція, котру Ты заразъ титу­
луешь инФаміею, — то скажи, якои сатісФакціи вымагаете 
вбдъ мене? Чи маю собі въ лобъ стрілити? Говорю то ц іл -  
комъ объективно, такъ якбымь говоривъ о третбй, ц ілком ь  
обоятнбй особі а не о собі сам бм ъ: до такой сатісФакціи 
и до такого простого выходу зъ положеня, въ якбмъ я те­
перь знайшовся, тая дорога дуже и дуже не далека. Бракує 
мені ще только той малой заохоты, яку бы м ені давъ до 
того ще оденъ такій листъ, якій я одержавъ вбдъ Тебе, абы 
зробити мою дитину нещасливою, а тымъ кблькомъ людемъ, 
котрымъ я щось виненъ, справити также невелику ириемнбсть. 
Я сиджу тутъ 10 миль вбдъ ж ел ізн и ц і,  найгбршою дорогою, 
рушитися зъ м ісця не можу. Проваджу прикре и надъ всякй 
онисы трудне слідство противъ иреможнбй спблці жидбв- 
скихъ ш верцербвъ, котрбй жаднй средства не суть недо­
ступні! и не страшнй, абы м ені зашкодити. Можу безъ пере- 
сады сказати, що у важной той справі очи нашои краевой
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дирекцій и навіть міністерства суть на мене зверненй; коли 
окончу справу зъ усп'Ьхомъ, то зроблю только свою песю по­
винность и ніхто мені не подякує ; коли жь верну, якъ то 
можливо, безъ результату, то буду зблямованый разъ на за- 
всігдьі, если не що горше. Кблькасотъ людей маю переслу­
хати, и то найгоршои кондуітьі. Голова мені тр іскає  зъ того 
самого. Додай до того, що маю окрбмъ того дбати про брата, 

/студен та ,  котрого я лишивъ въ Ряіпев і самого, на Божбй 
І о п іц і ,  передъ самымъ концемъ курсу, що мой отець дома 
' хорый, що я самъ нездоровый и находжуся въ тяглой ф і з и ч - 

нбй горячці такъ само якъ и моральной; що я а н і  на хви­
лю не мбгъ выйти ще зъ того морального пригнобленя, въ 
яке я попавъ вбдъ смерти моей ж ін ки  , а теперь зновъ въ 
посліднбмь часі поддався конечности, яка для чоловіка въ 
моімт> положеню и моей натуры не могла вже бути при- 
крійш а, то може зрозумієшь , для чого я о нЬчбмъ инчбмъ 
объективно а н і  мыслити а н і  говорити не можу, — але о 
смерти можу якъ найспокбйнійше, котра бы м ені найкорот- 
шою дорогою повернула то найдорожше, що я на ^ м ъ  с в і ­
т і  на завсігдьі утративъ. Для того я Тебе прошу, не накла­
дай барвы надто яскравои, и не страшь мене...“

Сталося то, що при такихъ обставинахъ мусіло статися. 
Щобы якъ небудь и якъ найскорше покбнчити зъ сею такъ 
его бурившою справою, вбнъ не богато пытаючи, оженився
въ Ряш еві (съ концемъ 1879 року?), и оженився дуже не­
щасливо.

Друга комісія, въ Руднику, котра тревала майже ц і -  
лый рбкъ (бо вбдъ остатныхъ місяцівт, 1879 ажь до Серпня 
18Ь0 року), добила его ф і з и ч н о , т ак ъ ,  якъ опиоанй вовыс- 
ше нещастя добивали его морально. Голоднй роки уні-
верзітетскихь часбвъ вбдзывались въ одно и вбнъ пбзнійше 
часто заненадавъ на здоровлю. Але особливе здоровлє 
его, и безъ того не такъ то дуже сильне, страшно
потерпіло задля тыхъ невыгодъ, недостаткбвъ и шкбдливыхъ 
вплывбвъ атмосферичныхъ, на яки бувъ выставленый майже 
черезъ цільїй рокъ свого комісіонованя. Тутъ зародилась та 
слабость, що помалу що разъ больше взростаючи сталася на- 
конець причиною его смерти. Але въ найпершихъ часахъ сл а ­
бости бувъ еще можливый р ату н о къ ; треба було только скоро
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взятися до ліченя, треба було вбдпочинку умученымъ силамъ, 
свіжого воздуха струдженымъ грудямъ, доброй выгоды, 
скріпленя и оживленя высиленому організмови. Чувт. се добре 
самъ В. Навроцкій и вже вчасно на весні 1880 року no- 
давъ просьбу о вбдпустку хочбы лишень на оденъ місяць. 
Але минула весна, минуло л іт о ,  я  вбдиовіди на просьбу не 
було. Тымъ часомъ зновъ потягано его до вбдиовіди за те, 
що вбнъ нише до рускихъ га зе тъ , зновъ обновлено дісціплі- 
нарку.... „Тожь р. 1880 вручивъ вбнъ віце-президентови крае­
вой дирекцій ФІнансовои меморіяль въ той сп р ав і ,  написа- 
ный на 20-аркушахъ стислого письма, въ котромъ зъ вла­
стивою собі основностею выказавъ всю безъосновнбсть в с іхь  
замітбвь и обвинень, пбдношеныхъ противъ него за-для его 
літературнои прац і и съ цілою смілостею невинного чоло­
в ік а  вступився за свою кривду и за свое нЬчимъ не заслу­
жене упосліджене. Вще-президентъ, прочитавши цЬлый ме- 
моріяль, м у с ів ь  бути очевидно глубоко тымъ тронутый въ 
своій совісти, бо при найблизшбй стрічи  зъ В. Навроцкимъ 
не только що принявъ его надъ сподіване дуже ласкаво, але 
навіть, звиняючись зъ дотеперішньїхь мЬръ дісціплінарньїхь 
успокоювавъ его, що в с і  ти злощаснй мірьі подуть въ не- 
память и вбнъ дбждеся теперь наконець узнаня за свои за ­
слуги, що его перенесуть теперь назадъ на рбдну родину и 
т. д. (Барв.).

Немилосерна иронія д о л і !  Cä-ме тогды, якъ вбнъ дога- 
равъ, ему обіщовали золотй горы. Бо коли ему нареш ті у д а ­
лось випросити собі вбдпустку, щобы поіхати въ горы па 
жентицю (1881 року) то вже було за пбзно. „Т од і вже, 
пише А. С., его сухоты такъ були виднй, що на двбрци въ 
Перемышли звертали на него увагу навіть не знакомй. Ж аль  
и досада стискали зарбвно мое серце, коли побачивъ я того 
пбдрубаного дуба“. Сестра въ Криворбвни, коли его уздр іла ,  
ажь сплакала. Понурый и мовчазливый бувъ вбнъ черезъ ц і ­
лий часъ, гейбы прочувавъ близькій свой конець ; лишь ку- 
ривъ надзвычайно сильно. Не богато одже могли ему помогти 
горы въ Криворбвни, хоть сестра доглядала и ратувала якъ 
могла умираючого брата.

13. Ж овтня 1881 вбнъ, простудившися на хрестинахъ 
свого сына С ем ена, котрого возивъ до найблизшои рускои
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церкви до Залісл  хрестити, занспавъ тяжко и хоть ему ще 
троха було полекыало, такъ що мбгъ ще написати въ Ли­
стопаді до сестры Олесі листъ , то ратунку уже не було. 
Дня 16 н. с. марта 1882. року вбнъ умеръ.

Середі, такихъ еумныхъ обставинъ текло и закінчилося 
жите Володимира Навроцкого. Може й недобре я зробивъ, 
що доволі подробно розказавъ тй обставины. Але своимъ 
оповЬданемъ я х о ^ в ъ  Вамъ, дороги читателі, подати можли- 
вбсть, щобъ Вы справедливо могли оцінити того чоловіка, 
котрого пиеаня теперь мати будете въ рукахъ. Лишь знаючи 
добре супротивяости и злидні, зъ якими вбнъ мусівт. боро­
тися, Вы будете могли нбзнати, колько идеальной любви, 
колько глубокого и безкористного патріотизму вбнъ м у ^ в ъ  
мати. Во середь вс'Ьхъ тыхъ злиднЬвъ вОнъ а н і  на хвильку 
не забувавъ про свой нарбдъ и высше якъ власный гараздъ, 
лежало ему вбдроджене того народа на серци. За него 
вбнъ боровся вбдъ ранньои молодости; середъ голоду на уні- 
в ер з іт ет і , середъ самотного и нещасливого выгнаня на чу 
ж и н і  воно керувало его науковыми працями.

За сю борбу, за ей науковй п р ац і  вбнъ заплативъ сво­
имъ здоровлемъ и житемъ. И якъ гаразду въ cвoiмъ приват- 
номъ житю, такъ и сповненя своихъ патрютичныхъ идеалбвъ 
ему не суджено було дечекатися. Противно; умеръ вбнъ 
середъ самой борбы, котрои результатъ н ікому не відомий, 
котра немилосерно стирає и въ могилу жене найкрасшихъ лю ­
дей, котра его самого у могилу загнала.

Кождый изъ насъ бувши молодшимъ, ибо й не оденъ 
теперішньїй молодый чоловЬкъ радъ бувъ зъ д у ш і-се р ц я  
посвятити свое жите, абы только тымъ окупити свободу сво­
го народа. А х ъ ! що жите одного чоловіка въ борбі за вбд­
роджене ц ілого народа! Здаеся, жите нашого писателя до­
в о л і  многострадальне; вбнъ не наразъ умеръ за нарбдъ, а умй- 
равъ за него кождои днины, кождои мінутн. И все таки зги- 
нувъ марне, не выборовши за свого житя майже н іч о г о , и 
майже безъ вбдгомону прогомоніло середъ борбы его ро­
зумне слово.
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Такъ марне гибъ и згине ще не оденъ роббтникъ, поки 
народови нашому хоть троха лекше етане жити. Бо вбдро- 
джене народа дЬло не лекше и вымагае богато жертвъ, 
часомъ зовсЬмъ безц1зльныхъ н лишныхъ. Не наше дгЬло про 
ее судити; наше дЬло ити напередъ, не пытаючи, колько и 
за що людей згинуло. Бо роботы богато, а хто ей зробить 
якъ не мы?

Ост апл Терлецкій.



Ч А С Т Ь  П Е Р Ш А .

Працъ геограФичнЙ, етнограФичнЙ и літературнй.





(ГеограФичный обзоръ зе м ^  заселенои Русинами).
(Правда, рік Т., І867, чч 23—27).

Люде ученй — историки, природоспыты, годяться на 
тбмъ, що геограФичне положене и природа якогось краю ве­
ликій вплывъ мають на ёго ж и тел івь , на спосббъ ихъ житя, 
ихъ склонности и характеръ, на ихъ моральный и матеріяльньїй 
розвитокъ, якъ и на вбдношеня ихъ до жител'Ьвъ другихъ 
земель. Такимъ чиномъ землепись, яко наука, толкуюча вла­
сне о положеню и природі земель, велику прислугу чинить 
исторіі народбвъ и становить е і  головну спомагительну га ­
лузь. Вона бо причинявся до зрозуміня житя и характеру 
народбвъ, до выясненя непевныхъ або незнаныхъ вбдношень 
ихъ до другихъ народбвъ, до вьісвіченя Фактбвъ, збувшихся 
на ихъ земли.

Теперь, коли у насъ зъ взростаючою самовіжею  будить­
ся похопъ до науки питомои исторіи, не завадить поднести 
важность и конечность пбзнаня географичныхъ вбдношень род­
ной зем лі. Щобы зрозуміти исторію свого народу, треба конче 
пбзнати землю, на котрбй вбнъ живе, на котрбй вбнъ за жите 
свое боровся и бореся, котрои вбнъ боронивъ такъ завзято.

Колижь в о л я , шановнії ч и т а т ел і, то нумо : перейдемо 
гадкою по той У кр ай н і, переглянемо е і  вбдъ Бескидбвъ до 
м оря, — придивимося горамъ, що ихъ колисьто „пбдперали 
ж ел ізн й  полки“, перелічимо воды, що колись-то кровь Турка

РУСК А  РОДИНА .
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и Татарина ними червоніла, переміряємо степы и поля , що- 
„почорніли ажь вбдъ крови“, пролитои за того народа воль­
ную волю. Не поведу я васъ ходомъ певнымъ, знаючимъ всі 
стороны й дороги, бо й самому часомъ поблудити прийде. Але 
будьте м ен і за те выбачнй, уж е за-про мою добру волю и 
отпертость: а коли хто побачить, що самъ бы насъ ліпш е по­
вести з'ьумів'ь, то самъ и виненъ, чому чимъ борше за д іл о  
не возьмеся.

I.

Имя, грапнцЬ и простороні. Украины; загальний  поглядъ па еЪ 
поверхнбеть.

Уже кблько то именъ не мае наша зем л я ! Южна Русь,. 
Мала Русь, Малороссія, а по частямъ : Червона Русь, Гали- 
ція, Галичина чи Галичь, Югозападна и Западна Россія, и хто 
знає ще яки. Народъ же самъ называв є і  Украина, себъ-то 
край*), тай год і  — такъ якъ вбнъ и Бескиды-горы не на­
зывав инчимъ именемъ, а только горам и , бо не знав к р а ю , 
якъ своя Украина, не знав гбръ, якъ  свои горы.

Простягався тота наша Украина вбдъ ІІрипеті р іки  
и р ічки  Беседа до Чорного Моря, вбдъ полудневыхъ стокбвъ 
Бескидбвъ и долішного Дністра по Донъ и Кубань р іки . Въ 
найббльшбй своій довжині, вбдъ заходу на ехбдъ сягав вона 
вбдъ 38° до 58° ехбд. довжины, значить 20 степенівь або до 
300 географ, миль; найбблыпа е і  ширина, зъ пбвночи на по­
лудне, выносить 97* географ, степ, (вбдъ 44° 30' до 33° 45'),. 
що значить до 140 м и л ь  г е о г р а Ф и ч н ы х ъ .  Обширу займає Укра­
ина 10.870 кв. геогр. миль, отже перевысшае Велику-Британію 
(европейскй провінціі)  въ двоє близько, Францію зъ на 1000 
кв. миль, а вбдъ Австріи (зъ Уграми) вона о мало що надъ 
1000 кв. м и л ь  менша. — Сема часть зъ т ы х ъ  10.870 миль

*) Що имя Украины, хотя оно може зъ початку мало означати 
край граничный Руси, у  народа теперь того значіня не мае, а значить 
только, що край (земля), доказомъ отъ-такй поведінки: „не далека-то 
Украина“, т. е. не далека то земля — ,пбшовъ въ далеку Украину“, 
пойшовъ въ далеку землю, „моя люба Украина ‘ и др. Такъ оно есть, 
н іб и  здрббніле, пещене вбдъ слова край Авт.
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припадає на часть Украины пбдъ АвстрШскимъ владЬнемъ 
(надь 1600 кв. миль). Граничить Украина на полудневий з а ­
ходе зъ землями Словакбвъ, Угрбвъ, Волохбвъ, на захбдъ зъ 
Польщею, на пбвнбчь зъ Б ілою - и Великого Русею, на схбдъ 
зъ Великорусею , зъ землями Калмыкбвъ, НогайцЬвъ и Чер- 
кесбвъ , на полудне зъ Татарами и Чорнымъ моремъ. При­
рода, хочь и дала с ій  земли свой вбдрубный х ар а к т ер ъ , не 
вбдграничила е і  значными, сталими границями вбдъ чужихъ 
земель ; тому хотівши познакомитиеь зъ довбдными е і  гра­
ницями, приготовитись мусимо на спамятаиє копиці м іста ,  м і -  
еточокъ и річокт», якими вона, вывиваючися на в с і  стороны, 

'переходить.
Зачнемо вбдъ заходу, вбдтамъ , де р ік а  Попрадъ (до- 

плывъ Дунайця) почавшійся ит> Угорщині, зачинає становити 
границю меже Уграми а Галичиною. Меже місточками Му­
шина (въ Галичині) а ІІалоча (вгь Угорщині) перебивався 
Попрадъ черезъ голояный хребетъ Беекидбвъ; туды, (коло села 
Лелюхова) переходить границя въ Угорщину, йде долі р іч ­
кою Теплою, черезъ Рокитбвъ, до Довгои-Луки надъ Барды- 
«вомъ, зъ вбдеи на полудне черезъ Куриму (на Теплой), ажь 
недалеко пбдъ Ганушбвці (на Т еплой); тутъ звертався идъ 
пбвночи и, оббйшовши Стропкбвъ, Спину и Гуменне (краину 
такъ званыхъ Сотакбвъ), зновь вертає до Теплой коло Гану- 
шовець. Вбдси спускаєся на полудне, долі р ікам и  Теплою- 
и Ондавою ажь до устя Тернавы, потбмъ на вехбдъ и полудне 
по-надъ Вуткбвці, черезъ Мункачь (надъ Латорицею), ажь надъ 
Береги ; зъ вбдтамъ вертаєся назадъ на захбдъ до р. Лато- 
р и ц і коло Дуброны и Касоны и зновь пбдъ Б ереги ; дальше 
выкрутами иде на захбдъ по пбдъ Селище, черезъ Холмы до 
Хуста, а вбдтакъ , зъ малыми выимками, р ікою  Тисою ажь 
пбдъ Сигбтъ; дальше правымъ берегомъ Б ілон  Тисы пбдъ 
Ясенбвъ, де границі Галицкои досягає, йде дальше границею 
{Галичини бдъ Угоръ) до жерелъ Б ілого  Черемоша, де въ 
Буковину вступає и , загорнувши Извбръ , Шипбтъ Выж- 
н ы й , Руську, Банилбвъ, І Іетр б вц і , Купку и Тереш аны, 
пбдъ Боянами на П руті до россійскои Бесарабія входить: пбв- 
нбчною смугою Бессарабіи тягнеся по-надъ Бричаиы до 
Сороки на правбмъ и Цекинбвки на лЬвбмъ березі Д ністра 
и дальше симъ берегомъ его ажь до устя въ Чорне море,
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а берегомъ моря ажь до Перекопу. Дальше земля межи Азов- 
скимъ моремъ а украинськимъ населенемъ Херсоньскои и 
Екатеринославскои губерній заселена Т атарам и , Греками и 
немецкими кольоніями ажь но р іч к у  Кальміует> ; тому гра­
ниця коло Перекопу лишае море и, лукомъ обминувши Тата- 
р б въ , Грековъ и Н^мц'Ьвъ, приходить до грецкой кольоніи 
Ласпи надъ р. Кальміусомт.. На полудни зъ-вбдси, за Азов- 
скимъ моремъ, вбдділена вбдъ другихъ рускихъ земель, лежить 
Земля Чорноморскихъ козакбвъ, заселена самыми (? Впд.) Укра- 
инцями — межи Азовскимъ моремъ , Землею козакбвъ Донь- 
ск и х ъ , губернією Ставропольскою, и Черкеекимъ краемъ*). 
— А теперь вернемся до нашого (властиво грецкого) Ласпи.

Границя тягнеся вбдси на пбвнбчный всхбдъ выкрутами, 
границею бкатеринославскои, Харкбвскои и Воронежской гу­
берній вбдъ Доньскои ажь пбдъ Матюшино надъ Дономт>; зъ- 
вбдси го р і  Дономъ ажь по усте Тихои Сосны, дальше г о р і  
Сосною, вступає вбддтакъ въ губернію Курску и йде просто 
на захбдъ до м. Богодухова ; зъ-вбдси границя въ Курской 
губерній певно означити не дасться; стрічаються оселі 
украиньскй ще дальше на схбдъ вбдъ м. Курска, якъ  зновь 
великоруски близько черниговской границі. Дальше йде гра­
ниця , выступивши зъ губерній Курской, на пбвнбчь, грани­
цею Чернигбвскон губерній вбдъ Орловськои, ажь по-за м. 
Мглинъ пбдъ Хотимскъ, надъ річкою Беседомъ (на граници 
губерній Смоленьскои вбдъ Могилевскои); вбдъ Беседа звер­
тався вона на захбдъ и полудне границею Чернигбвскон 
вбдъ Могилевскои губерній до м. Лоева (при устю Сожи въ 
Дніперь), вбдтамъ ДнЬпромъ ажь но усте Принеті, дальше 
рікою  Ирипеть до Б'Ьлосорокъ, зъ вбдси , опустивши б ер ігь  
р ік и  ІІрии ет і ,  полудневою є і  долиною на захбдъ ажь до 
Буга при В о л о дав і; вбдъ Володавы на пбвнбчь Бугомъ аж ь 
до потока Присіки (пбдъ Дрогичиномъ), де переходить въ 
царство ІІольске; сходить вбдтакъ на полудне черезъ Лоси­
цю, Б іл у ,  Межиріче, Радинъ, но-при Люблинъ (лишаючи его

*1 Зворхъ того вбддільнй украиньскй поселена розсіяпй по Донь- 
екбй земли, именно на правой стороні горішного и до ліпш ого Дона, 
а потбмъ и въ губернії) Саратовскбй, Самарской, Астраханьскбй, 
Оренбурскбй и въ инчихъ. Лет.



на запад і) просто до Щ ебрешина ; вбдси закручуєся на по­
лудневий захбдъ, черезъ Рокбвъ, Момоты, де входить въ Га­
личину, йде до Улянова (надъ Сяномъ), а звбдси дальше на 
полудне черезъ Лежайско, мимо Городиска, пбдъ Б ерезбвъ ; 
вбдси на пбвнбчь обертаеся и оббйшовши Жизн-Ьвъ, Высоку, 
Браткбвку и др. позадъ идъ Будзынову вертаєся, крутиться 
дальше черезъ Дуклю и Змигородъ На полудне повысше Гор­
лиць и Грибова до с. Ростокбвъ на Иопраді, загортає за р і ­
кою села Ш ляхтову, Чорноводу, Б іловоду, Явбрки и вертае 
зновь пбдъ ГІивничну (надъ П опрадомъ); вбдси обертаеся на 
пбвнбчный вехбдъ зразу корытомъ Попрада, вбдділяючого Га­
личину вбдъ У горъ, ажь до Л елю хова, де переходить въ 
Угорщину.

Окончили мы нашу вандрбвку, оббйшовши границею ц іл у  
Украину докола. А змучившися такимъ далекимъ ходомъ, 
вбдпочинемъ.

Станьмо, розглянемся докола по с!>мъ широкбмъ краю, 
котрый мы теперь вбдграничили вбдъ другихъ земель. 1ІО Л І­
ВОЇ! р у ц і пбдъ нами шумить Попрадъ (бо мы надъ нимъ опи­
нились), плынучи долі, — за Попрадомъ не наша вже сто­
рона. По правой шумлять лісьі надъ н ам и : тутъ почалися 
нашй Бескиды.

Колибъ мы пбднестися могли высоко по-надъ найвысшй 
его верхи, мы увиділибьі и х ъ , якъ що-разъ высшимъ гребе- 
немъ идъ полудневому всходови простують; серединою потяг­
ся головний хреб етъ , вбдъ Попраду поздовжнымъ лукомъ 
геть по-за границю Галичины, по-за Чорну Гору, на Буко­
вину, ажь тамъ, де вбдъ горы Ц ифьі розходяться Семиградскй 
го р ы ; а ноздовжь н его , но обохъ его бокахъ , такожь на 
схбдъ полудневый, кладуться що-разъ ширшимъ лукомъ що 
разъ низшй ланцюхи г б р ъ , нібьі ступні до него , доки не 
збллються, знижившись дальш е, въ горбы , ВЪ ФИЛИСТЙ рбв- 
нины. Инчй не такъ скоро знижаються, вбдвернувшись вбдъ 
своей громады гилями въ Угорщину на полудне або на схбдъ 
въ Галичину. А одна гиля у с і  выпередила и потягла поміжь 
доплывами Вислы и Д ністра на пбвнбчный вехбдъ, сама 
зновь поділилася и одну в ітву  послала дальше на пбвнбчный 
вехбдъ двомъ морямъ р ік и  п од іли ти , геть по-за чужй гра­
ниці, — другу на вехбдъ пустила, а третою по-за Диістерт. по-

_  7 —



простувала на полудневий всхбдъ, Дн'Ьстеръ перескочила, 
Богъ переступила, Дніпрови порогомъ стала въ дорозі и 
дальше на схбдъ пошла шукати Урала. Поглянемъ на полуд- 
невый заходь, по-за Бескиды ; тамъ розтягнулось руско-угор- 
ске пбдгбре, и угорски рбвнины пбдъ него пбдходять. Обер­
немося на всхбдъ и всхбдъ полудневый : тамъ, за галицкимъ 
Пбдгбремъ, не закрыли намъ уж е н іякй  высоки горы видно- 
круга, — глядимо въ рбвну, далеку даль, ажь де виднокругъ 
земскій зливаеся зъ синявою неба. Але наша выобразня ся­
гає ще дальше, геть ажь на исходный и полудневый кранець 
Украины и ц іл и й  той обшаръ — велика площина, — горбы 
и ланцюхи гбръ, не высшихъ надъ кблькасотъ стбпъ, никнуть 
на такбмъ п р о сто р і; серединою только, нібьі широкій поясъ, 
пбднеслася земля незначно повздовжь ц ілои  Украины вбдъ 
ж ерелъ Бугу и середного Д ністра ажь геть по-за границю 
Украины , до У р а л я , въ широку выжину, на пбвночи и по- 
лудни обмежену епбмнеными гористыми пасмами. А' по 
ц ^ б м ъ  тбмъ широкбмъ просторі порозливалися р ік и  густою 
с іт к о ю , и в с і *) течуть однимъ путемъ на полудне. А на по­
лудни Чорне море розточило свои воды , пбдсычуванй на­
шими рікам и.

Такій загальний образъ показалабы намъ Украина, ко- 
ли-бъ мы поглянули на ню зъ высока, зъ такъ высока, щобы 
могли однимъ поглядомъ всю обгорнути. А теперь снустім - 
ся на землю и пригляньмося поодинокимъ частямъ, котрй зъ 
высока только поверхно заглянули.

Зачнемо вбдгь того , що найборше намъ въ очи впало , 
вбдъ горъ :

Бескиде зеленый, въ три ряды садженый,
Ибдемо тобою**) . . . .

І І .

Б е с к и д ы .
Що воно таке, що насъ такъ тягне у  горы V Мало не 

кождый зъ наеъ перебувъ або перебувае той нершдъ моло-

*) зъ малыми выимками **) Народна співанка.

—  8 -
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дости свого ж итя , въ котрбмъ невсыпуще бажане у ви діти 
св іта  жене его на вандрбвку, а першою цілею такой ван- 
дрбвки бувають звичайно горы. Чи то таемничбсть непрохо­
димых!. гбрскихъ деберъ и борбвъ манить цікавого до себе, 
чи природа, пануюча тутъ въ цілбй своій неспожитбй ще 
си л і ,  причаровує сюды свого почитателя, чи величь тыхъ 
масъ неба досягаючихъ тягне до гбръ кождого, въ кого душа 
приступна всему, що велике и взнесле? Будь воно котре-не- 
будь зъ тыхъ властивостей, котрыми горы вандрбвникбвъ при­
тягати можуть до себе, у с і  вони найдуться въ нашихъ Бе- 
скидахъ повною мірою — и таемничбеть неизслЬдуваныхъ 
сторбнъ, и буйна природа, и величавость, — и коли рускій чи­
таючій св іт а  такт, мало ще ихъ знає, то мабуть не вбдъ того, 
що мало хто збйшовъ напій Бескиды, а борше тому, що н і ­
хто зъ тыхъ вандрбвникбвъ печатно не епбмнувъ и словомъ 
про свою подорожь. Такъ отже не маемо рускихъ описові. 
Бескидбвъ, хочь-бы ихъ маленькой части ; тому я й не ви- 
ненъ, що въ м о ім ’ь описі посліду вав ъ чужимъ писателямъ.

Горы, що назвали мы ихъ Бескидами, становлять только 
одну часть великои горской громады, прозванои Карпатами. 
Карпаты складаються зъ двохъ широкихъ гбрскихъ гнЬздъ, 
на пбвнбчнбмт. зап ад і  одно, при устю р іки  Моравы, дотыкае 
середного Дунаю, на иолудневбмъ сході друге, при Орсові, 
до нижного Дунаю доходить. Довгій лукъ гбръ, трета часть 
карпатской громады, лучить оба тй гнізда, обпимаючи широ­
кими своими раменами угорску рбвнину, выпуклою своею сто­
роною вбдграничаючи Галичину вбдъ полудневого западу. Той 
только лукъ насъ и обходить ; вбдъ Попраду р ік и  ажь неда­
леко до жерелъ Золотой Бьютриці (на Буковині) той лукъ 
есть нашь по обохъ своихъ бокахъ.

Имени загального, одностайного вбнъ у народа не м а е ; 
въ чужоземнбмъ ученбмъ с в і т і  вбнъ зовеся „лісистьімгь кар- 
патскимъ хребтомъ“ *). Мы взвычаилися звати его Бески- 
домъ, народъ же только одну его часть называе Бескидомъ 
— часть вбдъ Попраду до жерела С в іч і  (доплывъ Дністра 
въ Стрыйскбмъ) и то лишь хребетъ граничный. а загально 
зве его только „горами“. Я лишусь при нринятбмъ у насъ

*) І)еі' каграІївсЬе '\Уа1(1іідскеп.
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назвиску „Бескидбвъ“ (іп ріигаїі, щобъ вбдрбжнити вбдъ там- 
того, частного имени).

ІІоздовжь тягнуться Бескиды ббльшь 70-ти миль, серед- 
нои ширины мати будуть 10 до 15 миль, а въ найширшихъ 
м ісц яхь  найббльше 20 миль лічучи вже и пбдгбря. Полуд­
нева зббчь Бескидбвъ (идъ Угорщині;) есть коротша, стрбм- 
кійша, ибвнбчна (идъ Галичині) плоскійша, ширша, дальше 
сягаюча въ край. Де горы высше подноситься, тамъ вони 
вузіпу мають подставу, а де суть низшй , тамъ за те р о зс і­
даються широко ; найширше розсілися у Низького Бескида, 
найнизшои части Бескидбвъ (вбдъ жерелъ Сяну до Иопраду). 
Найвысше нбдносяться Бескиды на своім'ь полуднево-всхбд- 
нбмъ кбнци, бо 6.000' надъ поверхню моря, а знижаються 
чимъ разі» больше идъ заходови ; Низкій Бескидъ сягає уж е 
ледве до 3.000'.

Не треба Бескиды уважати за одинъ одностайный хре- 
бстъ. Противно, на першій ноглядъ складаються вони наче-бъ 
зт> вбддільньїхь громадъ и к у п ъ , не полученыхъ нічимт> зъ 
собою. Только уважнійше изслідоване уявляє ихъ звязь: осіли 
вони на одной однолитбй пбдетаві. На той пбдетаві подно­
ситься насамнередъ серединою цілого ланщоха головный хре- 
бетъ, котрий вбдъ кбнця до кбнця йде угорскою границею 
и становить д'Ьлъ водный Вислы, Д ністра и Прута зъ одной 
стороны, а середного Дунаю зъ другой. Вздовжь по при него 
прилягають другй пасма, неконьче всюды низшй вбдъ него; 
мовь его галузі,  вбдходять вони вбдъ граничного пасма зразу 
на пбвнбчь або полудне , звертаються вбдтакъ на ибвнбчный 
захбдъ або полудневый вехбдъ и кладуться рбвнобіжно по 
при него. 5—6 такихъ пасемъ по Галицкой и но Угорской 
стороні тягнеся но-при хребетъ граничный. Лучаться вони 
поміжь собою поперечными хребтами, котрй спадають часто 
дуже низько, а при тбмъ в с і  поббчнй пасма густо поперети­
нанії поперечными долинами и провалами , котрими течуть 
р ік и ,  и се надає имъ часто позбрт» вбдд^льныхъ гбрскихъ 
громадокъ ; только епбльна ихъ широка подстава нерозрывно 
единить ихъ въ одну гбрску цілбеть.

Характеристичною чертою Бескидбвъ есть импонуюча 
величь тыхъ гбръ въ ихъ цілости (не въ поодинокихъ частяхъ, 
якъ н. пр. въ Альпахъ), есть такожь одностайна ихъ складня
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(формація), въ котрбй, яко головна часть, переважав піско- 
вець, якъ и густымъ лЪеомъ поросли хребты и верхи. Місць 
голыхъ, скалистыхъ не багато въ Бескидахъ; всего только 
т о  на правбмъ березі» Стрыя , въ околици Болехова и села 
Урича, и найвысшй верхи Чорнои Горы ; звичайно де зъ-за 
высокости устають вже л іс ь і , тамъ хребты и верхи покры- 
вають зелени полонины. Въ границю вічного снігу  Бескиды 
не досягають; але но т'Ьнистыхъ дебрахч. и обочахъ Чорнои 
Горы передержуеся снЬгъ шматами вбдъ зимы до зимы.

Въ два моря носы лають Бескиды зберегаючйся въ нихъ 
воды — въ Чорне и въ Балтицке море. Галицка збочь Бе- 
скидбвъ въ д в і  розличнй стороны похилявся. Въ меншой, за- 
хбднбй части збочь Бескидовъ на повночь похила — р іки  
течуть зъ водой на повночь, идъ Балтицкому морю . и зове- 
ся зъ-за того оя нохилбсть Балтицкою. Друга, бблыпа поло- 
виця Бескидовъ похилявся идъ всходови, и вбдъ ней р ік и  те­
чуть до Чорного м о р я ; тымъ и зовеся ся похилбсть Чорно- 
морскою. О бі тй половины Бескидовъ мають кожда свой вбд- 
рубный характеръ, котрый, чимъ дальше идъ всходови й за- 
ходови, тымъ вьібитнійше на нихъ выступав. Граничнои точки 
м іж ь  тыми обома характерами поставити не можна ; яко пе- 
рехбдъ зъ одного характеру въ другій уважати можна часть 
Бескидовъ межи жерелами Сянового доплыву Оелавы а же- 
релами Стрыя, доплыву Дністра. Въ сій  части Бескидовъ при­
падав границя водной области Дністра и В ислы, такъ зва­
ный Европейскій д'Ьлъ водный межи Чорнымъ и Балтицкимъ 
моремъ, котрый проходить верхомъ „Бескидъ Великій“ (въ 
се л і  Яворові на угорской граници) и дальше иде на нбв- 
нбчный всхбдъ.

Бескиды на Балтицкбй нохилости (вбдъ Попраду по же- 
рела Ославы) уже зглядною низшостею вбдрбжняються вбдъ 
тамтои части; горы тутъ лагбднійшій мають характеръ, хреб­
ты зъ долины нбдносяться помалу й горою мають позбръ 
легко филюючоися выжины. Хребты поперечнй, що лучать 
поодинокй поздовжнй пасма, пбдносяться высше, якъ на Чор- 
номорскбй нохилости и прибирають позбръ широкихъ лавъ. 
Воды на такихъ хребтахъ и лавахъ задержуються довше и 
больше ихъ збирався, такъ що часто забагнюють наровы и 
плоскійшй о б о ч і : тому зъ водой и больше р і к ь  вьітікае,
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якъ на псхилости Черноморской. Р ік и ,  такт. якъ и на 
Чорноморской нохилости, нлынуть найбблыпе поперечными 
долинами, котрй розходяться часто широко по обохъ бе- 
регахъ поміжь горами. И поздовжныхъ долинъ прирЬчныхъ 
стрічався туть колька, якъ именно долина Сяну вбдъ Лись- 
кого до Мриголода и зновь вбдъ Дынова до Перемыгаля. Г о ­
ловний, граничный хребетъ всюды тутъ вьісшій вбдъ ириля- 
гаючихъ до него насмъ и тягнеся, скрбзь лісомт. порослый, 
краиною бучины и яворины, ажь до Сяновои прирічки  Вет- 
линки. Зъ вбдеи зачавши, въ части переходной, Бескиды за ­
чинають помалу тратити свой дотенерішньїй характеръ и нри- 
нимати властивости нохилости Чорноморскои. Коло села Сме­
реки (надъ Ветлинкою) починаються вже перши полонины, 
знакъ, що горы значно пбднеслися, бо полонины показуються 
только тамъ, де горы лісомт. не поросли, отже по-надъ горіш- 
ною границею лісові.*). Граничный же хребетъ тыхъ полонинъ 
не м а е ; тутъ, якъ и въ далыпбмъ протягу, вбнъ низшій вбдъ 
поббчныхъ пасемъ по обохъ его бокахъ. За те ей поббчнй па­
сма. 2—3 по обохъ бокахъ мають полонины на собі. Дальше 
на вехбдъ горы зачинають ставатися сухшими; хребты, до те­
перь горою рбвнй и лагбднй, заострюються въ го р і  и д іляться  
на ноодинокй верхи, разъ круглй мовь дзвоны, то зновъ кбн- 
чаетй и стрбмкй, мовь копиці.

У верхбвя р. Стрыя уж е въ цілости показуеся характеръ 
похилости Чорноморскои. Ноодинокй пасма близше стыкають-

*) Зглядною м ірою  высокости гбръ може намъ бути ихъ рослин- 
иость. В. Поль назначає слідуючи границі рослинамъ (въ Татрахъ) :

Горіш на границя вбвса . . 2400' надъ пов. моря
„ „ сосны . „

„ бучины . . 3100' „ „
„ „ яворины . . 3200' „ „ „
„ „ ялиці . . 3500' „ „ „
„ „ смереки . . 1200' „ „ „
„ „ (высокихъ шцильковыхъ

деревъ загаломъ І600' „ ,  „
(Тутъ зачинався краина полонинъ и корчодеревины).

Горіш на границя корчодеревины 5600' надъ нов моря 
„ „ полонинъ . 6500' „ я я

(Тутъ зачинався краина моху и голыхъ скалъ). На полудневби збочи 
Бескидбвъ сягають ей границі трохи высше.
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ся до купы, не лишаючи м ісц я  на прирічнй доплывы; шир- 
шихъ иоздовжныхъ долинъ нема, одна только синевбдска на 
устю Опору до Стрыя трохи значнійша. Обочі тутъ стрбм- 
к ійш й и пороздиранй въ сухй зворы , вода не збирався на 
нихъ, а хутко збігає, и тому зъ вбдси менше р і к ь  тече. Хреб­
ты выстають по-за горішну границю деревъ и зеленіються 
полонинами , а въ го р і  кбнчаться гострымъ гребенемъ або 
стрбмкими верхами. Найширше въ край сягають нолонины 
надъ р. Стрыемъ, тутъ бо першії полонины зачинаються вже 
въ другбмъ р я д і  гбръ (вбдъ Дністровои долины зачавши). 
Такій загальный характеръ задержують Бескиды вже до кбнця, 
по за Буковиньску границю.

Вбдъ жерелъ и правого берега Стрыя зачинався такъ 
званый Чорный Л/Ьсъ и тягнеся горами ажь до Буковины. На 
верхбвьяхъ С в іч і  хребстъ граничный у народа перестав зва­
тися (Широкимъ) Бескидомъ и ажь до кбнця вже жадного 
спбльного имени не мае; только поодинокії насма и верхи 
называються власными именами. Граничный хребетъ подно­
ситься тутъ до высоты иолонинъ, и тягнеся дальше вже по 
большой части краиною иолонинъ и корчодеревины. Въ Стани- 
славбвскбмъ и Коломыйскбмъ горы чимъ разъ высше подносить­
ся и чимъ разъ дикшого набирають позору; стрічаються частій- 
ше вже голи скалы, стрбмкй стіньї и утесы и кбнчастй вер­
хи. Найвысше тутъ подноситься Чорна-Гора своими девятьма 
верхами. За Чорною-Горою головний хребетъ иде дальше 
угорскою границею ажь до границі Буковины; тутъ завертае 
въ Угры (въ столицю Марморошску) и кончиться верхами 
ЦиФа и Ш есулъ , надъ берегами Золотой Бьістриці,  межи 
границями Галичины, Буковины и Семиграду. Вбдъ горы 
Ц ифы починаються Семиградскй горы, ипшого складу, ин- 
шои природы, якъ наши Бескиды; вони до насъ вже не 
належать. Зъ поміжь верхбвъ Бескидбвъ , котрыхъ высота 
знаком а, значніший тутъ вьілічу, вбдъ заходу зачавши: 
Галичь (на граници Угорской и Сяноцко-Самббрскбй) 4.200 
в ^ ен ь ск и х ъ  стбпъ; Ополоникъ (надъ жер. Сяна) 3.212'; 
Бескидъ Великій (на граници Угорской и области водной 
Сяну и Дністра) 3.282'; Рускій Путь (въ сел і Либохора)
3.924'; П ікуй  (въ с. Кривка) 4.424'; Парашка (миля на пбв- 
нбчный западъ Сколёго) 3.998'; Менчбвъ (межи Мізунемь а
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Свічею) 4.578'; Яйце (миля на всхбдг. С в іч і )  5.074'; Гор- 
гань-Илемскій 5.127'; Попадя (на граници Угорской, надъ 
жер. Питросм) 5.491' ; ГроФу або Канюка (меже р ікам и  Мо­
лода и ІІитроса) 5.520'; Конець Горгана (надъ жереламн за­
падной Б истриці)  5.078'; Сивуля (надъ жерелами западной 
Б истриці)  її .732'; Чорна Клива (надь жерелами всхбднои 
Б истриц і)  5.428'; Форесокъ або Кукуль (надъ жерелами 
Прута) 4.861'; Говерля (одинъ зъ верхбвъ Чорнои-Горы надъ 
жерелами Прута) 6.487'; верхъ Чорнои Горы надъ жереломъ 
Б іл о н  Тисы 6.367'.

Закимъ покинемо Бескиди, мусимо ще розглянути и ту 
перехбдну краину, котра въ склад і  и природі своій такъ 
близка Бескидамъ и такъ злучена зъ ними, що только въ 
звязку зъ ними и только яко ихъ продовжене представити 
дасться. Перехбдну сю краину становить Пбдгбре. Незначною 
мовь жолобиною вбдділяеся Пбдгбре вбдъ властивыхъ гбръ, 
а починаеся всюди тамъ, де гбрскй р ік и  пробивають въ го- 
рахъ остатний провалъ и вступають въ рбвнійшй стороны. 
Такъ починаеся Пбдгбре надъ Сяномъ коло Перемышля, надъ 
Вигромъ коло Губникъ, надъ Стрвяжомъ коло Хирова, надъ 
Дністромт> коло Старого Міста, надъ Лбмницею коло Сливки, 
надъ обома Быстрицями коло Солотвины и Надворной, надъ 
Прутомъ коло Делятина, надъ Пістинькою повысше Иістиня, 
надъ Черемошомъ коло Кутбвъ, надъ Серетомъ (на Буковині) 
коло Бергомета. Получивши отсй точки линіею поміж ь со­
бою , будемо мати границю ІІбдгбря вбдъ Бескидбвъ. На 
Черноморской похилости Пбдгбре тягнеся на пбвнбчь идъ 
Дністрови довгими а вузкими хребтами, вбдділеньїми одинъ 
вбдъ другого приріками Д н іс т р а ; вони терасами знижаються 
помалу и ажь надъ ДнЬстромъ стрбмко спадають своими 
кбнцями въ рбвнину. Одна така Пбдгбрска галузь нродов- 
жаеся идъ всходови, розширявся въ Филясту вижину, хреб- 
томъ своимъ ділючи допливи Д ністра вбдъ доплывбвъ Прута, 
и тягнеся ажь до Могилева на Д ністр і.  Межи Черновцами 
и Хотиномъ (надъ Дн-Ьстромъ) подноситься вона найвысше и 
заростає буковыми лісами, вбдъ котрыхъ Буковина свое имя 
веде. На граници меже Балтицкою а Черноморскою похило- 
стею Пбдгбре продовжаеся поміжь Стрвяжомъ (доплывомъ 
Дністра) и Вигромъ (доплывомъ С яну), двома згористими
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пасмами, котрії дальше лучаться зъ Подольскими и Волынь- 
скими згбрями и тому иже не належать до Пбдгбря.

Розсмотривши Бескидъ и Пбдгбре въ ихъ Формахъ, при­
гляньмося теперь ихъ природі, ихъ поверхнымъ и внутріш- 
нымъ богацтвамъ и плодамъ, якими вони чоловіка обділю- 
ють. Найвысшй горы — то кранна ж ерелъ , моху и пбвнбч- 
ныхъ ягбдъ , краина пашныхъ полонинъ и л’Ьсбвъ, жилище 
оленя, дика, медведя, дикои курки и орябка и хижихъ пта- 
хбвъ. Єдине богацтво чоловіка становить тутъ л і с ь  и паша. 
Зъ л іс а  вбнъ сплавляє дерево плотами долбвь, а въ полони- 
нахъ выпасае череды овець, рогатый товаръ и коні. Най- 
красшй ко н і въ нашбмъ краю (такъ-звана раса гуцулбвъ) 
выховуе Гуцулъ, найкрасшій товарь Бойко въ околици Смор­
жа. Недостатокъ учить тутъ чоловіка промыслу и торговлі ; 
вбнъ самъ вырабляе зъ вовны всю свою одіжь, купчить вла- 
сными выробамн зъ дерева, вбвцями и товаромъ. Довга, семи­
місячна зима, холодна и мокра весна, мрачне и мокре л іто, 
погбдна осінь — становлять характеристичнії ц іхи  той 
краины.

Въ межигбрскихъ долинахъ и нaдpiчныxъ провалахъ, якъ 
и въ высшихъ частяхъ Пбдгбря (бо природа низшихъ его ча­
стей належить вже до рбвнинъ) природа помалу змінявся. 
Рослиннбсть тутъ рбжнороднійш а; гбрска рослиннбсть, сме­
река, ялиця, букъ — остаються на обочахъ, а тутъ выростае 
вже ясень, дубъ, берестъ, вязъ и л іщ и н а , показуються вже 
перши березы, розводяться сады овочевй. И тутъ ще в іє  хо- 
лодомъ вбдъ гбръ, росы тутъ багато и мраки, але весна о три 
тьіжні борше настає, якъ  на с у ^ д н ы х ъ  горахъ, а сн іг г  па­
дає пять тыжнЬвъ пбзнійше. Осінь тутъ погбдна, зима вбд- 
мінна, мокра и зимна; така и весна. Л іто  горяче, и зббже 
тутъ рано пристигає. Де р ік и  ширшими и сплавными стають, 
тамъ звычайно но-надъ ними вже и ячменю больше с ію т ь , 
але все таки зббже вьідатнійше на солому, якъ  на зерно. 
За те сіножати тутъ краснй и дають найліпше на нашь 
край сіно.

Загляньмо ще й въ нідро нашихъ г б р ъ ; и тутъ пбдъ 
землею ховаються скарбы, котрії только знати бы чоловіковії 
добувати. Якъ сказано, становить пісковець (названый кар- 
патскимъ) головну складову часть якъ Бескидбвъ такъ и Под-
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горя. Лежать въ н1змъ великй ноклады пожиточныхъ мине- 
ралбвъ и вытрискують зъ него минеральнй воды, Изъ мета­
л і  въ руда ж е л ізн а  найбогатшй мае поклады, а то въ Ста- 
ниславбвскбмъ, Самббрекбмъ и Перемыскбмъ; числений гуты 
псрерабляготь els въ ж е л і з о , а зъ нихъ важнійшй въ Май­
дані, Мизуню , Скол'Ьмъ и Велдіжи. Зъ минералбвъ палив- 
ныхъ найбогатшими суть поклады с ір к и ,  що доказують же- 
рела сірчанії на ц'Ьлбмъ Подгорю, и поклады земного вугля 
^въ Коломыйскбмъ и надъ Быетрицею), якъ  и брунатного и 
смольного (на ц'Ьлбмъ Подгорю). Найбблыпимъ богацтвомъ 
иашихъ гбръ суть великії поклады соли, вздовжь цілого Пбд- 
гбря ; жерелъ еуровичныхъ найббльше находиться на похи- 
лости Черноморской, а зъ тыхъ значніш ий: Тырава Сольна, 
Старасбль, Дрогобичь, Солець, Стебникъ, Болехбвъ , Долина, 
Калушь, Росбльна, Манява, Делятинъ, Молодятинъ, Княждвбръ, 
Уторопы и Косбвъ. Окрбмъ того находиться багато инпшхъ 
ще властиво минеральныхъ жерелъ, я к ъ : сірчанй воды (слав- 
нійшй зъ нихъ въ Трускавци, Р оздол і ,  Ю рбвцяхъ , Ш к л і  , 
Любіню, Немирові и Ж абокрукахъ), воды щавовй (буркутъ) 
въ ІД ав і ,  Ивоничу, Криници и Жабю. Найбагатшй-жь суть же- 
рела на<і>тьі, м іж ь  котрыми важнійшй въ Нагуевичахъ (Выд.) (въ 
Самббрскбмъ) и Слободі (въ Стрыйскбмъ), значнй такожь въ 
Т ь ірав і Сольной, Старбйсоли, Трускавци , Старуни, ІІечені- 
ж ині,  Космачу и д р . , а найзначнійшй въ Бориславі коло 
Дрогобича.

Про угорску зббчь Беекидбвъ мало що больше сказати 
дасться. О самбмъ граничнбмъ, спбльнбмъ хребті вже гово­
рилося въ попереднбмъ. Сказано тежь було, що, якъ по Галиц­
кой стороні, такъ само и но угорской попри головний хре- 
беть рбвнобіжно тягнуться ббчнй пасма, и такой самой вы­
соты. Т акъ  само вони, чимъ дальше на полудневый всхбдъ, 
высокостею пбдносяться , а найвысше пбднеслиея въ Мармо- 
рошскбй столици, противъ галицкихъ найвысшихъ гбръ.

Пбдгбря властивого, такого просторного, якъ на пбв- 
нбчнбй стороні Беекидбвъ, на полудневбй нема. Тутъ бо, якъ 
вже к азал о ся , горы хутше и стрбмкійше спадають въ рбв- 
нины, не терасами, якъ по Галицкбмъ боці. Тому тутъ меже 
рбвниною а горами такой переходной части , яку  становить 
у насъ Пбдгбре, майже зoвciмъ нема. Те, що тамъ Пбдгбремъ
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зовеся, задерж ує ц'Ьлкомъ ще гбрскій х ар актер ъ ; именно же 
въ Марморошскбй столици, ажь по полудневу границю ру- 
екого населеня, горы тримаються высоко, а р іки  течуть только 
вузкимн поперечными провалами. Такимъ проваломъ тече 
Б іл а  Тиса, якъ и ей приріки  ажь по м. Хустъ.

Межи р ікам и  Латорицею и Ворсовою прилягає до Б е ­
скидбвъ гбрске пасмо иншои — вульканичнои Формацій, хреб- 
томъ на 1.200' высокимъ. Про д іланє вульканичныхъ силъ 
въ с!змъ пасм і свідчить (окрбмъ геологичнои складні) та- 
кожь и кратеръ, названый тутъ Морскимъ О ком ъ, а повный 
кам ін я , яке выкидають звычайно вульканы. Назвиско сихъ 
гбръ „Выгорлетъ“ *) уваж аеся такожь за доказъ ихъ вуль­
каничнои природы; воно має нібьі значити только, що „вы- 
го р іл и “. Найвьісшій верхъ сихъ гбръ , Варло , досягає 3.348'

Ростиннбсть на угорской збочи Бескидбвъ тота сама, що 
й на Галицкой, тблько-жь границі высоты, до котрои сягають 
поодинокй ростины тутъ все о колька стбпъ высше лежать.

Сбльныхъ покладбвъ Угорска зббчь тежь має багато, 
особливо въ столици Марморошскбй. Зъ пом іж ь ж ерелъ ми- 
неральныхъ Б ар д н івске  найзначнійш е.

Окрбмъ Бескидбвъ, великихъ гбръ Украина не мае. Тотй, 
про котрыхъ тутъ б ес ід а , найвысшими своими верхами не 
досягають 1*/а тьісячі стбпъ. Становлять вони осббный си- 
стемъ, въ котрбмъ поодинокй пасма больше або менше сто­
ять въ звязи ном іж ь собою. Не всюды тая звязь ихъ на пер­
шій позбръ видна; часто знижаються и зрбвнюються зъ пбд- 
высшеною поверхнею рбвнины, и только вбдъ часу до часу 
вьібігають громадками въ высшй горбы. Але всюды можна 
с л ^ ъ  ихъ вьіслідити по горбахъ и вбдвысшеняхъ , що , мовь

*) Такъ пишуть німецкй географы. Слово со очевидно зопсоване, 
бо горы тй ц ілй  въ рускбмъ краю , отж е и имя ихъ, здаеся р уск е; — 
а що таке се „Выгорлетъ" ?

III.

Посередпй горы Украины.

2
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ланцюхъ, лучать тй громады зъ собою. И зъ Бескидами лу­
читься той гбрскій системъ и такимъ чиномъ выдаеся мовь бы 
ихъ продовженою вітвою. Завязуеся тота в ітва  у Бескидовъ 
на граници Чорноморскои и Балтицкои похилостн. Меже 
Стрвяжомъ (доплывомъ Дністра) а Вигромъ (доплывомъ Ся­
ну) вбдрізуєся вона двома легкими пасмами водь ибдгбрскихъ 
хребтбвъ. Оба — одно водь Хирова (надъ Стрвяжомъ), друге 
вбдъ Нижанковець (надъ Вигромъ) — простують идъ Город­
ковії, лучаться въ одно пасмо и доходять до Львова, де трохи 
высше подноситься. Одна в ітва  вибігає  зъ вбдси идъ полу­
ночи , до Жовкви на правый ббкъ гиляку пустивши, тягнеся 
дальше на Янбвъ, Немирбвъ, черсзъ границю, въ Люблиньску 
губернію, де ширше розрослася и що разъ высше пбднеслася. 
Головна-жь в ітва  выходить насампередъ на полудневий всхбдъ 
(идъ Давидову), дальше звертався на всхбдъ идт. Яхторову, въ Зо- 
лочівске. Въ середині Золочівекого округа,і межи жерелами 
Серету и Стрыны, доплывами Дністра, — Стыру, доплыву Припе- 
т і ,  и Буга, доплыву Вислы, ділиться зновь на два рамена. Одно 
незначною выжиною звертаеся на пбвнбчь. яко продовжене д ілу  
водного Европейского, и тягнеся меже доплывами Буга и Ири- 
петі, дальше черезъ Литву въ Московщину, де зъ выжиною 
Валдайскою лучиться и нашому Дніпрови початокъ дає. 
Друге рамя иде на всхбдъ — на Гологоры, Б ілокам інь ,  ІІбд- 
гбрц і и входить въ Россійске царство поміж ь Кременцемъ 
и Владимиромъ Волыньскимъ. Тутъ ділиться зновь на д в і  
вітви. Одна в ітва  иде на всхбдъ полудневымъ краемъ рбв- 
нины Припетскои, пбдвысшаеся при м. Староконстантинові, 
пускаючи вітви на пбвнбчь идъ Припети, поміжь р іками 
Стыромъ, Горинею и Случею; вбдъ Староконстантинова пе­
реходить вона въ высоку площину и ажь пбдъ Юевомъ зновь 
вьібігає въ горы. Друга в ітва  звертаеся на нолудневый всхбдъ 
идъ Б іл о зер ц і ,  де принимав характеръ гористого пасма зъ 
широкимъ хребтомъ и высотою до 1.120', и тягнеся дальше 
идъ м. Межибожу. Зъ вбдси однымъ раменемъ иде на всхбдъ, 
поза р. Б о г ъ ; другимъ звертаеся идъ Каменцеви и товари- 
шить вбдтамъ вже дальше Дністрови до м. Ямполя, а одною 
галузею ажь до р. Ягорлика. Вбдъ Ямполя звертався се рамя 
на всхбдъ, на гранітну подставу, котра въ Я миолі ДнЬстеръ 
перейшла, — переходить Богъ, де такожь меми Ольвюполемъ
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и Вознесеньскимъ пороги творить, лучиться ПОТОМЪ ЗЪ ІІОИЄ- 
реднымъ вехбднымъ раменемъ, що вбдъ Межибожа пошло по-за 
Богъ пбвнбчнымъ бокомъ, и досягає Д ніпра понизше Кате­
ринослава. Тутъ скалистыми гранітньши лавами (порогами) 
переходить Дніперт. и тягнеся зъ Дн'Ьпромъ на вехбдъ, дальше 
на вехбдъ пбвнбчный.

За Дн-Ьпромъ, окрбмъ сего пасма, ще одно иде зъ пбв- 
нбчнои части Курской губерній на полудне, полудневый вехбдъ, 
потбмъ на полудневый западъ, и дае початокъ р!зкамъ . Оці, 
Сосні, Сеймови и др. Оба пасма по тбмъ боці Д ніпра не 
творять вже гбръ, а только горбоватй згбря, и только надъ 
р ікам и  стаються етрбмкійшй.

ІДо до геогностичнои складні въ посередныхъ горахт» 
Украины , треба розрбжнити дв і  части. Горы въ Галичині, 
вбдъ Бескидбвъ почавши, дальше въ Волыньскбй губерніі, по 
жерела Случі, вбдтакъ полоса йдуча зъ Вольїні на полуд­
невый вехбдъ черезъ Подоле здовжь Д ністра ажь по Ягор- 
ликъ — въ головной части складаються зъ иіековця, вапняку, 
крейды, илу и глины , суть такъ званой новійшои Формацій. 
Замітною появою въ сихъ горахъ суть иечеры, обвішанй ча­
сто малыми сталяктитами. Печеру таку має гора ІІочаівска; 
найббльше-жь ихъ стрічаємо въ скалахъ по-надъ Днicтpoмъ 
и коло м. Могилева має одна така печера 240 0 '  объему, а 
12' высоты. Въ такбй-же печері нбдъ Илашовицями уряджена 
церковь; и нбдъ с. Ладовою въ такой печері выкована цер­
ковь — старый дуже археологичный забытокъ Подбля ; пбдъ 
Китайгородомъ выплывае зъ подобной печеры жерело и тво­
рить , спадаючи зъ ней. красный водоспадъ; тоже и въ пе­
ч е р і  въ Крнвчику. Надъ Ягорликомъ кончиться довге тото 
пасмо; тутъ его носліднй выпустки спадають въ херсонь- 
ску низину.

Друга часть гбръ посередныхъ, вбдъ правого берега 
С лучі зачавши — на Вольїні, а вбдъ Межибожа надъ Бо- 
гомъ и Ямполя надъ Дністромт> — на Подблю и дальше на 
вехбдъ — вся тота часть гбръ спочиває на ибдетаві зъ гр а ­
ніту (такъ званой нервіснои Ф орм ацій), котра горамъ симъ 
надає оеббный характеръ. Вони въ рбвнинахъ пбдносяться 
легкими горбами, але надъ р ікам и  выстають стрбмкими, го-* 
.лымы скалами понадъ береги.

*



— 20 —

Меже значнійшими высокостею точками посередныхъ- 
гбръ найвысшй: Гора Замкова во Львові 1.236'; Чортова Скала 
(въ Л'Ьсеницяхъ подъ Львовомъ) 1.303'; Лыса Гора (въ Са- 
совіі  въ ЗолочЬвскбмъ) 1.338'; Вьісокій Камінь (въ Голубині, 
надъ жерелами р. Серета) 1.380'; горы въ ІІбдкамені (въ Зо~ 
л о ч ів с к б м ^  1.398'; Кавенчинъ (въ Замойскбмъ у і з д і ,  Лю- 
блиньскои губерній) 1.088'; Гута (Красноставского уізда, Лю- 
блиньскои губерній) 1.095'; Білозерскй горы (въ Кременецкбмъ 
у і з д і ,  Волыньскои губерній) 1.120'; коло села Кривочинці 
(на граници Волыньскои и Подольской губерній) 1.155'; при 
м. Фелшьтьіні (Проскурбвского у і з д а , Подольской губерній) 
1.159'; при с. Тучи (Бердычбвского у ізда ,  Кієвскои губерній) 
1.055'; м. Шевъ (Старый) 651'; гора Кременець (въ Харкбв- 
екбй губерніі надъ берегомъ р. Донця) 800'.

IV .

Плоска часть Украины.

Що не лічиться до гбръ У краины , належите до ей 
рбвнинъ. Рбвнины становлять найбблыпу, головну часть 
Украины.

Сходячи зъ граничного хребта Бескидбвъ, по той и по- 
с ій  сто р о н і, стрічаємо насампередъ мали гбрскй долины. 
Звычайно суть то вузкй, ноиеречнй провалы, котрыми течуть 
р іки .  Говорили мы про нихъ вже при Бескидахъ; тутъ пе­
рейдемо вбдразу на ширшй долины, котрй зъ того и зъ сего 
боку розтягнулись по пбдъ Бескидами.

По угорской стороні Бескидбвъ простираеся вбдъ ихъ 
пбднбжя зачавши далеко ажь по захбднй Карпаты и по л і с ь  
Баконьскій на правбмъ березі Дунаю, велика Угорска рбв- 
Нина. Низька и ровна поверхня и просторй степы (пусты) 
травою поросли суть характеристичными чертами всхбднои 
ей половины; стрічаються такожь великй обшары п'Ьскомъ за- 
сыпанй, а надъ р ікам и  великй мочары. На руску краину при­
падає зъ ней только маленька частина, поміжь Бескидами,, 
горішною Тисою и Лаборцою.
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По Галицкой стороні Бескидбвъ за чергою обграничили 
Пбдгбре долины : Прутопа на нолудневбмъ в с х о д і , потбмъ
вбдъ устя р ічки  Товмачика въ Дн'Ьстеръ зачавши, Дністрова, 
а  дальше за д'Ьломъ водны мъ, на пбвнбчнбмъ заході Ся- 
нова долина.

Прутова долина тягнеея вбдъ Делятина зачавши, де Прутъ 
зъ поперечного провалу выходить, зъ разу на всхбдъ, скручуеся 
вбдтакъ на всхбдъ полудневый, розширявся значно вбдъ Бу- 
ковиньскои г р а н и ц і , де зъ нею долина Черемоша зливаеся , 
выгинаеся, зъ Буковины ввійшовши, ще больше на полудне­
вый всхбдъ и зливаеся вбдтакъ зъ великими Волоскими рбв- 
нинами. Вбдъ полудня замыкае е і  Пбдгбре, на пбвнбчь вы- 
жина меже ДнЬстромъ а П рутом ъ , М ежерічємь названа. 
Почва Прутовои долины складаеся зъ частей наплывовыхъ 
и сприяє въ своій середнбй и низшбй части въ высокой сте­
пени управі зббжя, особливо кукурудзы, буракбвъ и тютюну.

Дністрову долину замыкае на пбвнбчь головный д іл ь  
водный и обочі Подольской выжины , на полудне Пбдгбре и 
епбмнене вже Межирічє. Зачинався властива Дністрова до­
лина коло Старого М іста и тягнеея идъ полудневому всхо- 
дови. Меже Розвадовомъ а Гозгбрчемъ розширявся долина, 
злившися тутъ зъ долиною Стрыя; тутъ вона и найширша, 
тримаючи въ поперекъ 7 миль. Звузилася долина значно коло 
Галича, але коло Єзуполя ще разъ розширявся и кончиться 
коло Нижнева , протягнувшися вздовжь на 21 миль. Тутъ 
коло Пижнева, зт. одного боку выжина М еж ер іч н я , зъ дру­
гого ІІодбльска зближилися до себе и черезъ Дністерь на- 
чебъ собі подали руку; зъ вбдси вже Д н ^ т е р ъ  только вуз- 
кимъ проваломъ пробиває собі дорогу поміжь стрбмкими 
стінами выжинъ. Якъ вже по то ц і  Д ністра нбзнати, знижає- 
ся  Дністрова долина вбдъ пбвнбчного заходу идъ полуднево­
му всходови: на cвoiмъ початку (коло Старого Міста) высо­
тою вона 900' надь пов. моря досягає, а коло Маріямполя 
вона мав 700'. Долина, видко, не дуже низька; вонажь только 
въ порбвнаню зъ окружаючими є і  выжинами показуєся до­
линою. Почва долины плодородна, складався въ головнбй ч а­
сти зъ нанлывовои глины, илу и чорноземлі, а місцями перетяг­
нена жилами п іску  и торфовыми покладами. Ц іл а  долина вы­
ставлена на частй заливы ДнЬстровыхъ водь, и мабуть ей за-
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липы потворили въ ей горішнбй части широкй багнища и бо­
лота, такт» именно коло Конюшокт» и Долубова, по иравбмъ 
березі Дністра.

Головный ділт» водный водділяє долину Дністрову вбдъ 
Сяновои долины. Розстелилася Сянова долина на пбвнбчный 
заходь вбдъ тамтои, но обохъ берегахъ Сяна, поміж ь голов- 
нымъ діломт» на иолудневбмъ всход]», тымже діломт» и 1ІОД- 

гбремъ на полудне, а горскою галузею, йдучою вбдъ Львова 
въ Люблиньску губернію, на всході; и пбвнбчнбмъ всході. 
Долина Сянова зачинаєся вже глубоко въ горахъ, але по Ды- 
нбвъ вона ще чисто гбрска, поперечна долина, а по Нере- 
мышль ще стиснена пасмами ГІбдгбря. Вбдъ Перемышля вона 
значно вже широка, розширявся вбдтакъ ще больше и зливав­
ся наконець зъ широкою долиною Вислы. Поверхня ей л е ­
жить 400' надъ нов. моря, але есть на н ій  и высшй станови- 
ска. Вт» великой части долина ся подмокла; особливо-жь 
надъ долЬшнымъ Сяномъ тягнуться по обохъ сторонахъ мокрй 
луги и багнища. У всхбднбй и пбвнбчнбй части мае вона до­
в о л і  и пЬскбвъ

На пбвнбчный всхбдъ вбдъ Сяновои долины, вбдділена 
вбдъ ней Люблиньскими горами, зачинався долина горішного 
Буга, котра тягнеся вбдъ сихъ гбръ на полудне и всхбдъ до 
головного д іл у  водного, а на пбвнбчь по-за Холмъ, до м. 
Опалина. Поверхня єи лежить 400—700' н. п. м. 6и середна 
часть глинковата, часть пбвнбчна и полуднево-захбдна ніско- 
ватй, полуднево-всхбдна мае чорноземлю дуже плодородную 
знакому пбдъ назвискомъ Белзскои.

Только низькій хребетъ головного д іл у  водного вбдме- 
ж уе головну рбвнину вбдъ низины ІІрипеті. Звуть є і , сю 
низину, звычайно ИолгЬсемъ. Полісе займає сторону рбвну, 
низьку, покрыту незміреньїми багнами и дрімучими л ісам и  
меже Дн'Ьиромъ и Тетеревомъ на всході, д ^ о м ъ  воднымъ на 
заході, а горбатыми стоками Волыньского пасма посередныхъ 
гбръ на полудни ; серединою тече р і к а  Припеть ліниво по 
рбвнбй рбвнині. Такъ вона, якъ и ей приріки  мають низькй 
береги; тому ихъ воды, не маючй и такъ вже жадного спаду, 
часами широко по за береги розливаються и творять бездоннй 
багнища, котрй на весні перемінюються въ истнй озера и 
спиняюсь місцями прохбдъ зъ одного села въ друге на два
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м іс я ц і  и больше. Ц іл у  ІІоліску долину покрывають утворы 
новійшй, наплывовй : глина, и л ъ , вапнякъ и туФЪ, поклады 
торфу и высоки насыпы пЬскбвъ. Почва ся до управы зббжа 
зовсім'ь нездала, и роля тутъ жителямъ мало приносить по­
житку ; больше хбена дае имъ тутъ л іс і ,  и луги. Полісе зай­
має новздовжь краго больше якъ 60 миль, въ ширшь декуды 
на 11 миль.

Чимъ дальше на полудне вбдъ ГІрипеті, зачинає рбв- 
нина нбдвыошатися ; лісьі р ід ію ть , п іски  губляться пбдъ зс- 
ленымъ покровомъ, багнища осушаються и заміняються въ 
плодороднй нивы, а земля, доси ц ілком ь ровна, выростам въ 
незліченії горбы, додаючи стороні розмаитости и веселыпого 
позору. Єсть то норехбдъ зъ Поліекои долины до выжины 
Украиньско-Подольской, а перехбдъ сей становить полуднева 
часть В о л ь т і .  Горбы нбдростають що ])азъ высше, ажь на 
полудневбмъ краю В олин і подноситься въ горы, що то , якъ 
знаємо, зъ Галичины на вехбдъ до Кієва тягнуться. Та горбата 
поверхня становить головну властивбеть Волыньскои нлощины. 
Волынь вбдзначуєся надзвычайнымъ богацтвомъ и рбжнород- 
ностею • минералбвъ. Головну, наинизшу верству становить 
тутъ на вехбдъ вбдъ Иквы и долішнои С лучі грамтъ, на за- 
хбдъ ваннякъ, котрый добувшися зъ зем лі на верхъ, творить 
епбмнене пасмо гбръ. Г р а т т ъ  показуеся на поверхни только 
надъ р ікам и  и, творячи живописнії скалы, додає особлившои 
красы тутешнымъ надрЬчнымъ сторонамъ. Въ гран іт і  нахо­
дяться звычайнй гранаты и опалі. Зъ пожиточнМпшхъ ми­
нералбвъ стр ічаю ться: земля порцелянова въ Звягельскбмъ
у і з д і ;  камінь  літограФичньїй въ с. К уньчі; руда ж ел ізн а  
на пбвнбчнбй ВолынЬ, въ Луцкбмъ у і з д і , пбдъ Корцемъ , 
надъ Тетеревомъ, надъ Случею. Пбдъ с. Кропивною выдае 
руда 66% ж е л із а ;  тутт> є и гута, и выробляють начння зъ 
ж е л із а .  Бурштинъ находиться на Вольїні меже Луцкомъ и 
Рбвнымъ, графіть надъ берегами С лучі,  въ с. Б іл ь ч ак ах ^  
торФъ стрічаєся въ части пбвнбчнбй, вздовжь Поліся, и надъ 
Горинею и Случею. Верхню почву на Вольїні становить въ 
части пбвнбчнбй илъ, глина и піски, до управы не дуже 
здббнй; полуднева часть покрыта чорноземлею и єсть дуже 
плодородна.

Перейшовши широке пасмо горббвъ и гбръ Волыньскихъ
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выходимо на высоко ноложену нлоїцину, котру становить вы­
жина Украиньско-Подбльска. Водъ головного д іл у  водного, 
тамъ де зъ него в и т ік ає  на пбвнбчь Стыръ и Бугъ а Серетъ 
зъ другими донлывами Дністровими на полудне , дальше на 
полудни водъ долины Дніпровои и середного Дністра, тягне- 
ся выжина Украиньско-Подбльска на всхбдъ идъ Дністрови; 
на пбвнбчь є і  обграничае пасмо гбрске , йдуче черезъ Во­
лынь идъ Кієву, на полудне такожь одно гбрске насмо йдуче 
водъ Дністра идъ Дніпровьімт» порогамъ. Найвысше пбднесла- 
ся поверхня выжины на пбвнбчно-заходнбмъ краю, меже же- 
релами Серета, Богу и Тетерева. Зъ вбдси похилявся она въ 
за га л і  на полудне зъ поббчнымъ похиленшъ на всхбдъ, идъ 
Дніпрови. Похилене теє въ части полуднево-всхбднбй2(меже 
Дніпромт. а Богомъ) доразнійше, якъ на полуднево-захбднбй 
стророні (меже Дністромь а Богомъ, на Подблю); такъ коло 
Махнбвки сягає выжина до 750' и спадає вже коло Уманя на 
200', противно-жь въ части межи Богомъ а Дніпромь выжима 
ажь надъ Кодымою значно знижаєся.

Украиньско Подольска выжина становить въ загал і  рбвну, 
одностайну, горами не перервану рбвнину, и коли де зни­
жаєся або подноситься, то такъ лагбдно и помалу, що того 
на око не пбзнати. Только текучи нею р іки  попрорізували 
въ н ій  глубоки „яры“. Яры ей и ровна поверхность становлять 
головний выразъ Украиньско-Подбльскои выжины. Станувши 
посередъ той рбвнины, якъ далеко окомъ сягнешь, не узришь 
только ноля, зббжемъ засіянй, або луги (сіножати) степовй^ 
— только десь на краю виднокруга синіються га і .  Але прой­
дешь кусень тою одностайною стороною, разомъ урвалася тобі 
рбвнина глубокимъ яромъ и передъ тобою розточиться об- 
разъ цілкомт» вбдміннои стороны. Серединою глубокого яру 
тече р і к а ; по-надъ р ікою  розложилися с е л а ; сады и г а і  
пнуться до горы обома берегами яру ; до рбжноличности об­
разу причиняються ще й скалы и горбы по-надъ рікою . Инсді 
буває такій яръ и на милю въ ширь и больше ; а що вже 
долины Д ніпра  и Богу, котрй суть лише великими ярами, то 
ей вже становлять ц іл и й  свой оеббный св'Ьтъ, цілкомт» вбд- 
рубный водъ одностайнои выжины. Въ ярахъ и климатъ ин- 
ш ій ; въ яры ховаються села водъ острого вехбдного в ітру, 
що в іє  все отвертыми рбвнинами выжины. Перейдешь яръ и
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выйдешь но другбмъ боці берегомъ зновь до г о р ы ; на го р і  
зновь тебе окружае незміренна, здаеся, рбвнина.

Граштъ становить найннзшу подставу всхбднои большой 
половины Нодбльеко-Украиньскои выж ины; въ захбднбй, мен- 
шбй половині творить тую подставу пісковець и вапнякъ ; 
самоюжь серединою выжины, вбдъ жерелъ Стыру и Иквы 
ажь до Дніпра понизше устя р. Т ясм ина, тягнеся такожь 
довгій и вузкій нскладъ вапняку. На той найнизшбй пбдставі 
граніту, пісковця и вапняку лежить верства утвовбвъ третич- 
ныхъ (ter tiä r) , а поверхъ сихъ верства утворові, етаршихъ 
наплывовыхъ, именно-ясь глина. Послідню , верхню верству 
творить Формація наилывова новійша, котра становить въ го­
ловной части о плодородности зем лі;  вона-жь тутъ — въ пе­
реважної! части — чиста чорноземля. Чорноземля тая покры­
вай Подоле (часть захбдну Украиньско-Подбльскои выжины, 
меже Дністромт. а Богомъ) одностайнійше и глубгае, якъ 
всхбдну половину (Кієвску губернію). Въ Кієвскбй губерніі 
пбвнбчна частина выжины покрыта переважно глиною, з м і ­
шаною зъ піскомт., або самымъ нЬскомъ ; мілкимт. п1)Скомъ 
покрытй такожь береги кблькохъ нрирікь  Боговыхъ (именно 
долина р. Собъ), берЬгъ р ік и  Д ніпра въ полудневбй части 
Кіевскои губерній и сторона по л'Ьвбмъ березі  р. Тясмина, 
около м. Смільї, де вырубано лЬсъ сосновый. Все остальне 
— чорноземля. Сіножатей мае Подоле мало ; за те вехбдна 
половина Украиньско-Подбльскои выжины мае ихъ два роды; 
луговй, по-надъ р ік а м и , въ пбвнбчнбй, а степовй въ нолуд- 
невбй части. Въ минералы выжина не такъ богата, якъ Во­
лынь, хочь и тутъ е ихъ ще досыть. Гранітт. есть, якъ знає­
мо, на ц'Ьлбмъ майже обшарі выжины, — найкрасшій Умань- 
скій ; находяться порФІрьі, опалі б іли  и ж овти ; такожь земля 
порцелянова коло Махнбвки и Уманя и надъ Синюхою (допл. 
Богу); камінь  літограФичньш на ІІодблю; торФЪ надъ деко­
трими Подольскими р ікам и  Ж ерела сольнй показуються въ 
М укші (у ізда  Каменецкого) и въ Соколі ; жерело салітрове 
въ Каменци. Салітра показуєся на Подблю, де въ горячу пору 
осідаєся б'Ьлымъ порошкомъ по ораныхъ скибахъ и кер- 
товинахъ.

За Д н ^ р о м ъ  выжина зновь подноситься зъ долины, та 
вже не такъ высоко; тутъ вона за те ширше сягає на пбв-
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ночь. Вбдъ пбвнбчнои части Курской губерній, де выжина 
пбднеслася найвысше , простирався вона на захбдъ до Д н і­
пра, на полудне по лінію порогбвъ, черезъ полудневий край 
Чернигбвскои губерній, Полтавску и Харкбвску. И тутъ рбвна 
рбвнина тягнеся вбдъ Дніпра по Донъ, перервана декуды хиба 
невеликими лісами. На глинистой або пісчастбй пбдпочві ле­
жить верства товстои чорноземлі, чимъ дальше на полуднє, 
тымъ грубша и чистійша. Вг. пбвнбчнбй части вглжины чор- 
ноземля ще перемішана зъ глиною и п'Ьскомъ. Чистый, сы- 
пучій п ісокь або суглинокъ залягають вузкими полосами бе­
реги рікт>, именно-жь піски на лівбмт. березі Оскола и Донця 
при стоці р і к ь  Усожа и Сваны, на берегахъ Д н іп р а ,  Вор- 
склы. Псёла. Особливо плодородною есть земля въ полудне- 
вбй части Полтавской и Харкбвскои губерній, де вона гноеня 
не потребує, хиба только пбдъ коноплі та тютюнъ. Луги на 
вьіжині по лівбмт. боці Дніпра такъ само , якъ на Волынь- 
ско Подольской, вт. пбвнбчнбй части больше надрічнії, въ но- 
лудневбй больше степовй, зъ травою иногді 2 аршины высо- 
хсою ; випасаються на нихъ стада овець и коней и волы чу- 
мацкй.

Въ минералы ся выжина б ідн ійш а тамтои, иоловина-жь 
захбдна б ідн ійш а всхбднои. Въ Харкбвскбй губернії) суть по- 
клады крейды , надъ берегами Донця пісковець сивый и зе- 
ленковатый; иоклады дуже доброго вугля камінного лежать 
надъ Донцемъ и Осколомъ, въ у і з д і  Изюмскбмъ ; коло Изю­
му стрічався кремінь. Соли добували давнішнє багато зъ 
озеръ коло м іста  Славяньска Рбпного и Сольного, Салітра 
збираеся на старыхъ кбпцяхъ и городищахъ.

Такъ перейшли мы ц іл у  выжину, простираючуся зъ м а­
лыми перервами вбдъ Д ністра по Донъ, а вбдъ ІІрипеті и 
Десны по Дністровй и Дніпровй пороги.

Якъ по лівбмт. боці Д ніпра продовжаеся выжина Укра- 
иньско-Подбльска, такъ и низина Иоліска переходить на л і -  
вый ббкъ Д ніпра; тутъ въ пбвнбчнбй части Чернигбвскои 
губерній за Десною простирався низина пригадуюча иноді 
позоромъ своимъ низину П ри п еті ,  — надъ Десною и Д н і-  
промъ тягнуться пісковй полосы, багато р і к ь  розливався тутъ 
по-за береги въ мокрй луги, а два пбвнбчнй у із д н  губерній
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Чернигбвскои (Мглиньскій и Суражскій) покрыт« п1;скомъ и 
зарослй великими лісами.

Выжина Украиньско-Подбльска, но тбмъ и по сЬмъ бе­
р ез і  Дніпра похилявся, якъ знаємо, незначно на полудне; 
на своій полудневбй граници спадав вона виднЬйшимъ 
берегомъ въ низину, що пбдъ нею простерлася (100і h .

и. м.) ажь по Чорнс море, а водъ Д ністра но Азовскс море 
и дальше геть ажь до Кавказкихъ гбръ. Наче широке побе­
реже , оббймає ся низина лукомъ Чорне морс и зъ-за того на- 
зываеся вона Черноморскою низиною. — По березі, котрымъ 
Подбльско-Украиньска выжина въ низину Чорноморску спа­
дає, поросли поелідий ббльшй л іс ь і ; зт. вбдти вже въ цілбй 
Чорноморскбй низині лісбв'ь не має, хиба штучно засадженії 
иоменшй га і .  Тутъ стенъ зъ своими буйными травами взявъ 
перевагу надъ лісами и ролею; ббльша ноловиця зем лі тутъ 
степомъ, зь  травою въ-хлопа высокою. Верхню верству земну 
становить тутъ такожь чорноземля, але чимъ дальше на по­
лудне, тымъ вона тонша, надъ берегами Чорного моря усту­
пає чорноземля зовсЬмъ передъ п іскомт.; пісчана полоса тя- 
гнеся водъ Д ністра берегомъ Чорного моря за ДнЬперъ, а 
за ДрЬпромъ вона розширявся ще больше меже лівьімгь бе­
регомъ Д ніпра и Азовскимъ моремъ.

Почва тутъ, поки сягає чорноземля, плодородна, якъ и 
на вьіжині, але часта посуха нищить плоды на полі.

Климатъ змінчивьій; въ л і т і  велики спеки, а зимою ве­
лики морозы и бурі.

—>»*£** »9<4 - С -;* .-



В е с Ь л е  в ъ  К о т у  з о  в Ь.
(„Правда4, рік ІП. 1869, чч. 32—39).

І. Весіільиьій часъ.

У насъ, въ Котузові *) отъ якъ обходять весіле. Весіле, 
якъ знаете, справляють лишь въ мясниці **): або въ „зимнй 
мясниці“ (меже Рбздвомъ, властиво 1орданёмъ, а великимъ 
постомъ), або въ „тепли“ (меже Великоднёмъ, вл. Проводною 
н ед ілею , а Петровкою), — або въ „велики м ясниці“ (меже 
Маткою Божою а Пилипбвкою). Въ мясниці меже Петров­
кою а Маткою Божою***) (въ Червню и Липцю) ніхто ве­
сіль  не справляє; бо саме тод і жнива, часу нема веселити­
ся. А и не черезъ весь часъ другихъ мясниць наручно вес іля  
вбдбувати: отъ прим'Ьромъ въ великії мясниці ледви хто за- 
разъ по першбй Матці Божбй весіле починати б у д е ; часъ 
тод і такій-же пильный, якъ бы и въ жнива: звозять зббже , 
орють . сіють. Періпй весіля бувають десь ажь о Чеснбмъ 
Х р ест і;  бувають и борше; инчй-жь чекають ажь десь до По­
кровы, коли вже вся робота въ полі окончиться; зновь инчй 
ажь до зимы, коли продатуть зббже. Такъ и въ теплй мясниці 
вес іля  зачинаються, ажь коли вже въ полі оброблять, о б с і­
ють, — десь о Зеленыхъ Святахъ. Не багато жь бо й е та-

*) Котузбвь, сельце вь Пбдгаецкбмь п о в іт і, вь окол і давнійше 
Барежаньскбм'ь, — тамь де сей зь Тернопбльскимь и Чорткбвскимь 
стикався; а и границя Станиславбвского не далеко. Прим. авт.

**) Вь К отузові кажуть : м іс н и ц і, такь якь к аж уть: рісньш, 
щ іств Лет.

***) Вь тек сті хибно напечатане „Пилипбвкою “. И . Ф.
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кихъ скорыхъ, женитися або вбддавати въ тепли мясниці, коли 
вже передновинокт> доскуляти зачинає. Трапляються о той 
поріз весіля лише у богач^въ. Що менче маючій, то жде зъ 
весЬлемъ до осени або до зимы. Тымъ то и приповідка: „бо- 
гачь якъ жениться, то и ночь коротша (въ позну весну), а 
бідному то и ночь довша“. Довша ночь ты м ъ , бачите , гор­
іла, що больше світло коштує, тай больше дечого минеться. 
Найббльте весіль у насъ въ „великй м ясн иц і“, бо тогды и 
бідньїй продавши зббже, мае зъ чого весілє починати *).

II. С в а т а н е .

Довго ще передъ вееілями, въ пбстъ, ходять вже чутки 
по селу про рожни сватаня. „А той до той послався, а сесю 
сватає той, а тота й тота мала вже четверо старбстъ, а онъ 
тота сему вбдповіла“. Отъ таке собі шепчуть вечерами д івки  
м іж ь  собою, а парубки та то такой голосно говорять.

До сватаня просить парубокъ одного лишь с т а р о с т у ,  
звычайно вже старшого, поважного господаря, свояка або и 
чужого, розумівся жонатого.

Йдуть вони оба, кварта горівки въ кишени, — до хаты 
дівчинн ; парубокъ лишався пбдъ хатою, а староста йде до 
середины. (Д ієся се звычайно вечеромъ). Якъ и що вбнъ 
тамъ говорить ? не с к а ж у ; але коли дівчиньї не хотять вбд- 
дати, то просто не вбдказують „н і “, але такъ кажуть : „вона 
ще недоросла, най ще при при насъ побуде“, а б о : „най вамъ 
Богъ дає зъ инчои стороны, а намъ зъ инчои“. Коли жь р і -  
шущо не можуть сказати, то каж уть: „Прийдіть, прийдіть 
инчимъ разомъ, най мы порадимося“ и т. д.

И староста зновь приходить зъ ф л я ш к о ю  горівки. Па­
рубка, коли не вбдповідають ему, кличуть у хату ,  а вбнъ и 
кладе на стблъ горівку и частуються. Буває, не все згодяться 
о б і  стороны вбдъ разу, неразъ про „в і  н о “ довго торгуються. 
Т о д і  староста зъ парубкомъ частенько зъ горівкою заходять

*) Въ инчихъ сторопахъ, де н. пр. садять тютюны, буває въ зимнй 
м ясняці восіль ббльше ; бо тамъ т о д і (к. Рбздва) дбстають грош і за 
тютюнъ, якъ- отъ коло Монастырискъ. Авт.
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вечерами до хаты дівчиньї. Коли жь о вс/Ьмъ стане згода, 
то змовляються про весіля, и тогді молодый дае на запо- 
віди понови*)

За той часъ, коли заповіди голосяться, лагодяться до 
весіля у молодого и въ молодой, — бо окреме весіля у  нёго, 
а окреме у ней, — продають зббже чи тамъ що, мелють муку 
на коровай, купують горішки, зар іж уть  якъ що тамъ мають, 
— ажь ось надбйшла тая пятнонька Божа, коли звычайно ве- 
с ілє  зачинався.

III. К  о  р о в а й.

Въ пятницю выходить молода зъ дружками**) за бар- 
в1знкомъ до л іса , а беруть х л іба  и горівки, щобъ побереж­
ника почастувати. До дому до ней сходяться тымчасомъ су- 
сідьх, печи коровай. Виробляючи ёго, въ п ічь саджаючи, н 
выймаючи, приспівують:

1.***) Стелисе ****) барвінку  у л іску ,
Родисе пшенице на піску.
Ой, годі, год і пшенице 
А въ чистбмъ полю гуляти,
А с’1>мъ л і т ь  вт» стозі лежати :
А чесъ изъ тебе короваецъ плескати.

2. А въ нашбмъ короваю 
Водице изъ Дунаю,
Мукице (вбдъ „мука“) изо Львова,
Пекарочка зъ Кракова.

3. Коровайная пара (2)
По припічку се грала,

__________  Въ пецъ заглядала,
*) ]!бдъ коли стане згода, молода ходить въ квіткахь вже ажь  

до весіля. Лет.
**) Дружокъ у ней д в і : дружка и пбддруж ка; н і  дружкою н і  

іібддружкою не буває ніколи сестра рбдна молодой. Лет.
***) Не конче въ такбй ч ер зі співаються сй п іс н і  , въ якби я 

ихъ тутъ кладу; співається, якъ котра надаееь, часомъ ббльше, або и 
менше. Понумерувавъ я ихъ тутъ задля лекшого вышуканя, коли прий- 
деся на яку покликати. Лат.

***■*) Задержую выговорь въ пісяях'ь ненарушено. Апт.



Де іцісливе м ісце 
Короваёви сісти.

4. Короваёве тісто
Не влізлосє въ м істо, 
Влізлосе въ ринокъ, 
Зацвило якъ барвінокь.

I V .  С  л 6  в и  н ы .

Надь вечеромъ вертае молода зъ л іс а  зъ барв'Ьнкомъ и 
варить вечеру (звычайно пироги). Вечеромъ сходиться спрошена 
близька родина, приходить молодый зъ старостою (и зъ сво­
ею горівкою ), и тутъ чинються „С л о в и н ы “. Стае молодый 
зъ одного конца стола, молода зъ другого; вона „скаж е ёму 
с л о в о * ) ,  а вонъ дасть ій  за те три сорокбвці“. Повечеряв­
ши, розходяться.

Потбмъ до пбзна въ ночи молода зъ дружками „торо­
чить рушники“ : до ку сн івь  полотна, въ пядь за-широкихъ а 
зъ чотыри за-здовжки, до обохъ ёго кбнцЬвъ пришивають довгй 
торочки, що наторочили такожь зъ полотна. Не вышивають 
въ насъ рушникбвъ вeciльны xъ, якъ иpимipoмъ на Украй­
н і. — Рушники ей достають в с і бояре молодого и носять ихъ 
черезъ ц іл е  весілє.

V .  11 1’. н  к  «  н  л с т  и  и ы .

Въ Суботу рано молода зъ дружками йдуть по сусі- 
дахъ и близькбй родині просити (жЬнокъ) до вЬнкбвъ, а про­
сять т а к ъ : „Просили васъ татуньо и мамунє (тато и мама) и 
я  прошу, будьте ласкавй, до в і н к о в і .  Запрошенй ж ін ки  схо­
дяться съ „ п р и н о с о м ъ “ : мищиною м уки, крупъ або чого 
инчого, а зъ верха яєць колька, — и плетуть вінки. Молода 
зъ дружками, а молодый зъ боярами йдуть симъ часомъ — 
кожде зъ своей хаты, — до церкви сповідатися.

*) ІЦо се за слово?— не знаю; мабуть вбнь еЬ пытав, чи пбде за 
него, а вона каже п б д у. Авт.
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„П оплетниці11 плетуть в інокь, а плетучи співаю ть:
5. Благослови Боже 

И отець и мати 
В іночокь увивати!
Бий се в іночку гладко,
Я кь червоное ябко,
ІІбдемь зь тобовь меже люде,
Наша славонька буде.

6. Ой вь л і с і  на дуб і голубь гніздо вє,
А вь нашбмь дом і весілє,
Ж ін очки  собі гомонять,
Молодбй в ін о кь  лагодять.

7. Вь долину, панянки, вь долину,
По червоную калину
Та по хрящачій барвінокь,
Молодбй Мариси на в інокь.

8. Богдайсе той гай розвив!.,
Що намь барвінокь зродивь,
Що вь зи м і не змерзае,
А вт. л і т і  не згаряе.

9. Не казала намь мати 
В іночка увивати
Б езь  меду, безь горівки,
Безь скрипокь, безь сонівки.

10. Здригнули се С Т ІН Ь І,

Я кь свашеньки с іл и  ;
А ще гбрше се здригнуть,
Я кь се горівки  нанють.

Вбдтакь поплетниці ідять  перекуску и пють гор івку . 
У плівш и одинь в ін окь , кладуть его на стбль на два бохонці 
хл іба. В ін окь  той для молодого; для молодои плетуть 
пбзнійше.

Скоро молода прийшла зь церкви, саджають е і  на сто- 
лець, подушку пбдклавши, іцобь вбирати. Зь  неи здбймають 
хустку и кладуть на дружку. Ходить вь н ій  друж ка по с е л і 
потбмь ц іл у  суботу. Вбдтакь розплітає брать своій сестрі- 
молодой косу. Звичайно надплете є і  лишь на стблько, щоби 
собі в п л і  т к у  (стяжку) виняти ; належиться вона ему до­
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конечно. М іж ь тымъ, коли братъ розплітає а друж ка вбд- 
такъ молоду зачісує, співаю ть :

11. До Л інець , братчику, до Л інець,
Купи щ іточку й гребінець,
Розчесати косу-росу пбдт. в інець.

12. Возьми, братчику, столещь,
Достань зъ полиці гребЬнецъ,
Розчесати косу-росу пбдъ вінець.

Коли молода —  сирота, брата не має, то ій  сп іваю ть :
13. Не братъ косу чеше 

А н і рбдна сестрице, —
Ч уж ая чуженице,
Негодна негоднице.

Зачесавши ладкаю ть:
14. А дежь твои, Марисуню, скринёчки ,

Ой що въ нихъ стоятъ стонжочки ?
Поди, матінко, принеси!
Та найже я ся уберу,
ІІбду просити по селу.

Стяжки тотй привязують до в ін к а ; плачучи кладе мати 
вЬнокъ молодого донці на голову. Молода встає зо стблця и 
падає до нбгъ батькови й матери (и старості свому), зъ мо­
лодшими цілю еся. Вони ій  співаю ть :

15. Грайте, музики, р із ь к о !
Кланяйся, Марисю, низько 
Малому тай старому
И Богови святому.

Сироті співаю ть :
16. Комужь ты сє, Марисю, кланяєшь,

Коли свого батенька не маєшь?
Поклонюся чужому,
Буде ми ся здаватоньки, що свому.

Такъ пристроєна выбираеся вона теперь на село, на ве- 
с іле просити. Выпровожають є і  зъ музиками и дають два 
бохунці хл іба . На порозі кидає мати повісмо; йде черезъ 
него на сампередъ дружка *) ,  за нею молода, а пбддружка

*) Н іколи молода сама ан_Ь не потвора« а н і не зачиняв дверей; 
вбтверав дружка, зачиняв пбддружка. Лею.

3
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подносить его и бере пбдъ паху. ІТо селу, де прийдуть, да­
ють і й  по повісмови *). Въ третон хаті) лишають свои два 
бохунці, котрй вбдтакъ знову водносяться молодой. Селомъ 
идучи сп іваю ть :

17. Повій, в ітре, дорогоёвъ 
За нашовъ молодоёвъ 
Т а  розвій  косу-росу 
По червонбмъ поясу, —
Та най буде поголоска,
ІЦо була панєночка.

Въ Котузові ходять по в с ім ь  селу до кождои хаты ; въ 
ббльшихъ селахъ лишь до родины , сватбвъ и пр. Въ кож- 
дбй хат і,  де прийдуть, падають в с і  трое, кожда зъ окре­
ма , обоімь господарству до нбгъ и просять о благословен- 
ство и на вссіле. Молода каже : „Просили васъ тато й мама, 
тай я прошу о благословенство“. А дружки : „Просили васъ 
тато тай мама тай молода просить , абысте були ласкавй на 
вес ілє“. Зъ молодшими цілюються въ лице и просять такъ 
само. Въ той самъ часъ молодый зъ дружбами ходить также 
по с е л у ; коли въ якбй х а т і  здыблються обоє, то частуються. 
Молода ставить х л іб гь, а молодый горівку.

М іжь тымъ поплетниці дома плетуть вЬнокъ для моло­
дой, и плетучи сп іваю ть :

18. Ой казавєсь ми, кленбвъ листочку,
Що не будешь падати,
А теперь падешь, земленьку крыешь,
Бо тугу зимоньку чуешь.
Ой казавесь ми, мой батеньку,
Що ме не дашь вбдъ себе,
А теперь даешь, тай самъ не знаешь,
Що за доленька буде.
— „Тото ти  даю, що дома маю,
Доленьки ти не вгадаю :
Волы зъ оборы, скриню зъ коморы,
Мое любе дитятонько!
Будешь добренька,
Буде доленька“.

*) Звычаино тблько родина, розумівся, для молодой. Лет,
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19. За городомъ калина,
У городъ се схилила.
Тамъ Марисе ц в іт ь  калину ломила,
Батенька се пы тала:
„Скажи, батеньку, скажи:
Чи буду я такая,
Якъ калинокька тая ?“
— „Будешь, дитинко, будешь,
Поки при мині будешь.
А якъ подешь вбдъ мене,
Спаде красонька зъ тебе,
Згь тебе молодой,
Зъ косы золотой,
А зъ головоньки вінець,
А зъ личенька р у м ін ец ь“.

20. Ой посіявь  я въ полю нивку ленку,
А на той нивці жовтая конопелька,
На конопельці сивая зазуленька.
„Ой бодайже ты , зазуле, не кувала,
А що ты м и н і правдоньки не с к а з а л а :
Доки я маю паненкою ходити,
А коли буду зеленъ вЬнокъ носити ? “
— „А въ суботоньку ц іл у  дниноньку,
А въ неділеньку но годиноньку“.

21. Ой зацвили  ф іялочки, зацвили,
Ц іл у  гору кремінную укрыли,
Ино едну стеженьку лишили,
Куда йшла Марисуне молоденька,
А за нею і й  батенько зъ тихенька.
„Ой не ходи мой батеньку за мноёвъ,
Не маюжь я порадоньки зъ тобоёвъ.
Ой у мене порадонька — Ивасуньо :
Ой той мене молоденьку порадитъ,
Косу-росу пригладить“.

Оббйшовши все соло, молода зъ дружками десь вже ве- 
черомъ вертае до дому. Ставши подъ дверми співають :

22. Молодая Марисуне 
В с і  дворы обходила!
В с і  дворы обходила,

*



Слезоньки не вронила.
Ажь як ь  на свбй прийшла,
Тай стала й зап лакала:
„Ой дворе мбй, дворе,
Тожь томь ти се навкучила!
Не такь  тобі дворонькови,
Я кь  своєму батенькови,
Х л іб ь  ємь му переіла,
М ідь  — вино перепила!“

23. Ой чи огонь горить, чи поломінь палає ?
То на Мариси зелень в іиокь  сіяє.
А на н е і  сє и м ат ін ка  ззирає.
„Ой не ззирайсє матінонько на мене,
Не сходила я такого вінце у тебе!
Купивь го мині мбй миленькій у Львові 
За сто золотнхь, за чотири червонй“.

24. М ат інко-утко ,
Звивай сє хутко,
Я кь  ми се звивали,
Все село оббігали!
Не дайте намь стояти,
П устіте нась до х а т н !

Пускають ихь до х а т н ; сходиться ч е л я д ь  (парубки й 
д івки зь  села), — танцюють (звичайно на дворі, чи зима чи 
літо), молода ихь горівкою частує, — за те вони е і  вь не­
д ілю  ти м ь  раднійше, „дарують“.

VI.  З а р у ч и н и .

Десь по пбвночи приходить молодий зь своими боярами 
(сватами *) и дружбами) и своими музикам и; дружба ставить 
на стбль горівку. — Молоду сховали вь ком орі и показують 
насампередь першу дружку за н е і , потбмь другу дружку, 
потбмь сестру молодои (котра ніколи не буває дружкою). Сй
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*) Сватбвъ мав ипо молодий; бував ихъ 3—4 (можна и бблыпе) 
— чоловівь и ж ін к а , сватъ и сватова ; — сваты, староста и оба друж ­
бы називаються въ к у п і бояре Авт.
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не приймають е і  за молоду, вони кажуть: „А дежь то наша 
молода? — наша була така й сяка“ (вихваляють). Ажь за 
третымъ разомъ выходить молода зъ коморы и стае до зару- 
чинъ: кладе руку на стблъ, на ей руку кладе молодый свою, 
потбмъ ей батько й мати и вся родина и другії господарі, и 
кожде кладучи руку, д а р у є  молоду, обіцює і й :  „я дамь
рантухъ, я ягничку, я  те й те“ и т. д. Потбмъ співають:

25. Вже Марисуне по заручинахъ!
Погадай же ты собі,
Та якъ ж е буде то б і?
А въ чужой матіноньки 
Сніданенька не буде,
Обідець пбдъ полудне,
Вечеренька о пбвночи —
Выплачешь чорнй очи!
Вечереньку на стбвъ даютъ,
Марисуню высылаютъ:
„Иди, Марисю, по воду 
До далекого броду“.
Шзмъ Марисе зъ водовь прийшла,
Вечеренька вже вбдийшла.
„Помый, Марисю, миски,
Не стало тобі лыжки“.

Молода выносить зъ коморы молодому сорочку, що сама 
ёму вшила, червоною стяжкою застягнену, а на сорочці в і-  
нокъ. (Якъ прийшла зъ с е л а , то в інокь  молодого скинула а 
свой наділа). Молодый принісь  і й  рантухъ*) и чипець. Мо­
лода закладає теперь в інокь  на ш а п к у ; шапки у  молодого и 
дружббвъ смушковй, высоки, в е л и к о д н й , и ихъ не скида- 
дають вони черезъ ц іл е  весіле , н і  въ х а т і , н і  при ід л і .  
Дружка выносить рушники и молода роздає ихъ боярамъ мо­
лодого, що прийшли зъ ними (три або й больше паръ).

Сідають вбдтакъ за стблъ. Молодый и молода л ізуть 
черезъ стблъ и сідають пбдъ образами зъ обома дружками) 
сваты и дружбы стоять зъ переду передъ столомъ танцюючи;

*) Тымъ то дівчата на А ндрія, запаливши клочя, питаються въ 
него: „Палюхъ, палюхъ, палюшокъ,

Чи принесе Н. II. рантушокъ?
Оже принести д ів ч и н і рантушокъ — значить оженитись зъ нею. Л*т.
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дружки за столомъ такожь до нихъ и о р і . с а ю т ь с я. Му­
зики грають, сидячи такожь коло стола, з ъ г л у х о г о  к о н- 
ц я  (водъ иостеліз). Дружки й собі прибирають своихъ друж- 
бовъ ; беруть водъ нихъ шапки и пришивають до нихъ 
„ к в і т к у “ (зъ барвінку зшитый маленькій віночокт>) и довгу 
стяж ку ; прибравши шайку, дружка бере собі є і  на голову, 
стае на лав ц і  и приспівує :

26. ІІодивисе, дружбонько, на мене,
Красша я дружечка водъ тебе.
На мині шепочка — дробный макъ,
А ты дружбонько сиди такъ !

Мусить собі дружба шапку выкуцити : староста тримає 
тар ілку , а вонъ кладе въ ню гроші, но трохи ; торгуються : 
дружка каже, що мало, староста дружбу принукуе „ей, дай 
щ е !“ и дружба докидає, ажь поки дружка не зм іркує ,  гцо 
вже буде только, що еи стяжка вартує. Т о д і  бере гроші и 
воддає друж бі шапку. Такъ само и ноддружка зъ поддруж- 
бою. Потомъ вечеряють.

По повночи розходиться гулявша „че л я д  ь “, водтакъ йде 
молодый зъ боярами домові,. Молода йде ночувати до дружки.

V I I .  С  л ю  б ъ .

Въ неділю передъ службою Божою МОЛОДЫЙ, ПОКЛОНИВ­
ШЕСЯ до ногъ батькови и матери и доставши водъ нихъ бла- 
гословенство, йде зъ боярами своими по молоду. Коли прий­
дуть, то (такъ якъ перше въ нёго) сідають отець и мати еи 
на стбльци, середъ хаты, въ рукахъ держать по два бохунцЬ 
х л іба  и по топці соли ; молода падає имъ до ногъ и цілю є 
вотця и мат ірь  въ лице, въ руки и въ ноги. Староста почи­
нає довгу р ічь  словами: „Се дитятко стае нередъ Госиодомъ 
Богомъ, передъ вотцемъ и нередъ вами, наніматко*)...“ ; ро­
дичі благословлять є і  хлібомь и солю , и такъ три разы ;

*) Якъ до старосты. Ннчій скаже довше и ліпш е, инчій горше ; 
бувъ до недавня, въ К отузові староста ,,громадскій“, що старостувавъ 
ла кождбмъ весілю  въ ц'Ьлб.мъ с е л і , — того р ічь  лишь було послу­
хати ! Але старосты такй мало по малу переводяться ; тымъ в а ж н ій т е  
булобъ таку річь — де ино можь, — записати ; я не мавъ здогодно-
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всімт> другимъ кланявся такожь по три р азы , цілю еся зъ 
всіми и прощався ; в с і  плачуть, —■ музики грають, „сумнень­
ко“, а свахи співають:

15. Грайте, музики, р ізько!
Кланяйсе Марисю низько 
Старому й молодому 
И Богови святому.

Сироті сп іваю ть:
10. Кому ты се, Марисуню кланяешь,

Коли свого батенька не маєшь? ит. д.
Зъ молодою зъ ей хаты не йде ніхто до церкви. Доро­

гою грають музики и не устають п і с н і :
27. Ой іде , і д е  Ивасунё до слюбу,

Єму калина дорогу заступає;
Выймивъ щабельку, взевъ калину рубати, 
Бзела до нёго калина промовляти:
„Ой не для тебе то калинонька саджена,
Але для тебе Марися нарєджена“.

28. Мати сынонька вт» дорогу выправляла,
Мати сынонька хороше н ау ч ал а :
„Не пий, сыноньку, нершои иовнонькои*),
Бо перша новнонька — великая зрадонька ! 
Выллей, сыноньку, коневи на гривоньку“.

29. Ой ко н і мои воронії,
Чи чуете вы се въ силі,
Чи вытегнете кнєгиню 
До той горы крутой,
До той церквиці светои ?
А въ той церквици — светый Спасъ. —
Ей попе, попе, батьку папіь,
Звінчай двоє дЬточокъ зъ меже н асъ !

Сироті співають :
30. Отвирайтесе ворота,

Йде до слюбу сирота;

сти до сїто. Знаю лишь, акт. передражнюють старосту: ,,Се дитятко 
стар, передъ вбтцёмъ, якъ исомъ, и иоредъ нами, паніматко — якъ те­
лятко“. Авт.

*) Повнонька -  новня чарка напитку. Авт.
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"Ъй се серденько здригає,
ІЦо вона матінки не має.

3]. Крикнули янгелы а въ небі,
Збудили батенька (або матінку) а въ г р о б і : 
„Вставай, батеньку, до суду,
Стає твоє дитетонько до слюбу“.

Близько церкви перестають сп ів ати ; слюбъ беруть по 
сл у ж б і  Божбй. При слюбі, коли молода к л я кає , нбдстелює 
і й  дружка рушникъ. Вийшовши зъ церкви д іляться обоє мо­
лоди п р и л и п  к о ю  зъ х л іба  и ідять  є і  нбдъ церквою. Йдучи 
вбдъ слюбу сп іваю ть :

32. Дякуймо попонькови,
Якъ свому батенькови,
Що намъ слюбъ давъ,
Не богато в зяв ъ : 
бдного червоного 
Вбдъ пана молодого.

33. Радуйсє матінко, радуйсе,
Въ червонй чоббтки обуйсе,
Возьми вороги пбдъ ноги,
Лбы твои дітоньки здорови.

Ставши пбдъ хатою :
34. Хоть вже по святбмъ Дусі*),

Выйди матінко въ к о ж у с і ;
Якій той кожухъ пелехатий,
Такій твой зеть богатый.

Выходить мати въ ко ж у с і  выверненбмъ до горы воло- 
сомъ, а ій  співаю ть:

35. Радуйсе, матінонько,
Взєло слюбъ дитетонько,
Якъ твое такъ чужое;
Теперь твои обоє.
„Тогдымь се радувала,
Якъ ємь і  годувала, —

*) „До святого Духа но скидай кож уха“ ; каже приповідка; зъ 
за того тутъ просить м а т ір ь , щобы вышила въ к о ж у с і , хоть вже по 
св. Д усі. С в і д ч и т ь  с я  пісня, що давнішнє весіля  нно (або найббльше) 
бували въ теплй м я сн и ц і, по Зеленыхъ святахъ, и що теперь тблько 
задля зъубоженя справляють весіля  въ зи м і Лат.
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Теперь се не радую,
Бо вже і  не годую“.

Мати наливає въ чарку воды н дає нити молодому ; вбнъ, 
намятаючи на пересторогу (гл. нісню ч. 28), не пе є и , ино 
выливае по-за себе на тамтыхъ всЪхъ ; и другу чарочку, вже 
зъ горівкою, выливае по-за себе ; ажь третю вьіпиває Саме 
такъ и молода робить. Потбмт. обоє чіпаються материного ко­
ж уха и такъ входять у хату. Тутъ сідають до сніданя, до 
„печінки“ (п еч ен і) ; обоє молодй лізуть  зновь черезъ стблъ 
и ідять  одною лыжкою ; зъ ними сідають до „печінки“ лишь 
молодого бояре; другй вс і  чекають. По сніданю вертае мо­
лодый зо своими до дому; теперь дають о б ' Ь д ъ  для гостей: 
для тыхъ ж ін о к гь, що въ суботу приходили зъ приносомъ и 
ихъ чоловікбв'ь. Ч е л я д ь  (м олод іж ь : парубки и дівчата) 
м іж ь  тымъ танцює, якъ въ ней такъ и въ него.

V III . П о с а г  ъ.*)

Въ веч ір ь  „сідає молода на посагъ“ (а молодый у себе 
также). Зновь нередъ симъ отець и мати сідають на стблци 
середъ х ат ы , зновь говорить староста довгу р і ч ь , и зновь 
співають :

15. Грайте, музики, різько!
Кланяй сє Марисю низько и т. д.

36. Летіли біли  гуси по надъ ставъ,
Закликали Марисуню на посадъ.
„Ой щожь вамъ, білй гуси, до того,
Тай до мого посаженьку любого?’1

Вона л ізе  черезъ стблъ и с ідає  ибдъ образами (се й зна­
чить : с ідає  на посагъ) зъ своею дружкою ; докола стола д ів -  
зата співають. Теперь є і  „дарують“ (або нрипивають). На 
столі стоить горівки Фляшка на т а р іл ц і .  Дарує е і  насампе- 
редъ родина: перша — мати сыпле рукою схованою пбдъ ху­
стиною грош і на т а р і л к у ; за нею родина близька и далека.

*) Якъ правильнійто, чи „и о с а г ъ “ чи може , п о с а д ъ “ — не 
знаю; на Вкраині кажуть либонь посадъ, а и у насъ часомъ чути по- 
са д ъ ; тблько що при змінюваній кажеся приміромь „на п о са з і“, не 
на посаді. Авт.



Дружка заедно кл и ч е : „десь ту е тета (або хто другій) мо­
лодой (тутъ назве є і  но имени), — просить молода ваш еці на 
завитане, будьте ласкавй“. Закликана (або закликаний) при­
ходить до стола и кидає на тар іл ку  грош і,  молода частує 
є і  горівкою, дає закуску и цілю еся зт> нею черезъ стблъ въ 
лице (маму ц ілюе въ лице и въ руку). Скоро лишь хто гро­
ш і  кине, бере ихъ молода зъ мокрой тар ілки  и кладе въ 
хустку , що має передъ собою розложену. М іж ь тымъ с п і ­
вають : 37. Щожь то ми за дорога

Водь стола до порога ?
Родина удоптала,
Якъ Мариню дарувала.

По родині „приливають“ чи то дарують и другй: челядь 
и д іти  ось такимъ ладомъ: пбддружка выходить на двбръ, 
де челядь танцю є; хто хсче дарувати (та выпити горівки), 
каж е  і й :  „най мене кличе“. Вона вертає до хаты и каже 
д р у ж ц і : „того й того кличь“ — то дружка и кли кн е : „Десь 
ту є брать (кождого парубка называв братомъ, кожду д ів ­
чину — сестрицею) той а то й ! Просить ваш еці молода на 
завитане, будьте ласкавй!“ И вбнъ приходить до стола, пє 
„повноньку“, закусує, цілю еся зъ молодою и вбдходить на- 
задъ, та часомъ ще разъ каже кликатись. Дружка небога до­
бре выкричиться; звичайно якъ закличе нарубка, вонъ прийде 
та стане : „най ме ще разъ кличе“, — тай регочеся навісний. 
П іс н і  м іж ь  тымъ не втихають.

38. Горою соненько колуе,
Товаришь Марисю дарує :
Не великимъ даромъ-носагомъ,
Щ істєм ь ,  здоровемъ за столомъ.

39. Въ молодой Марисуні новый двбръ >
Выберала наненочки на выббръ.
Ой співайте наненочки, не сидіть,
На мене ее молоденьку не дивіть!
Бо я ныныса въ матіночки въ віночку»
А вже завтра у чужой въ рубочку.

40. Горою зазулє л і т а л а ;
А зъ кимъ ты, Марисю, слюбъ брала?
— Зъ тобоёвъ, Ивасю, зъ тобоёвъ,
Такъ якъ изъ ясноёвъ зороёвъ.

-  42 —
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— По чбмт> же тьі мене нбзнала,
Що -сь мене зоросвь назвала?
— По мові, Йвасуню, по мові, 
Червона шєночка на т о б і !

41. Вийшла Марисе за воротонька,
Тай на барвіночку стала, —
Вийшла до неи еи м а т ін к а :
— Що ти, Марисю, дієшь ?
Ой дію, дію, — красоньку сію. 
Вже-жь я і  розсіяла.
Ой як ь  же буде добра доленька,
То я і  позбираю,
А якь  ж е буде лиха доленька,
То й тоту понехаю.

42. С іял а  Марисе долю 
Стоячи надь водою:
— Плини доле зь водоіівь,
Я молода за тобоовт,.
Т ам ь  на воді б іл и й  камінь,
Тамь м и  собі снбчнемо,
До батенька листь напишемо,
Най се батенько кае,
Що мене замужь дає —
Такую молодую 
Вь сторононьку чужую ;
Я тамь людей не знаю,
Сусідоньки не маю.
— Вставай доню раненько (2) 
Иоііречь *) в ь х а т і  ладненько (2) 
Будуть тебе люде знати, (2)
За сусідоньку мати. —

43. Камянніи гороньки,
Чому ви се не лунаєте?
Камянное вь тебе, Мариню, серденько, 
Чому зь жалю не розпукався ?

*) Попрвчь — поирятай. Звукъ той тяжко вбддаги въ нисьмЪ: - 
«сть то властиво змягченв ііопереднои суголоснои ; р ’п такъ и ш'и
(швпка). Лет.
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Чомъ ты собі не заплачешь,
А н і слёзоньки не вронишь ?
— Я кь  я маю нлакатоньки,
Коли не маю жалостоньки ?
Дружки мині не співають,
Музики мині не гр аю ть ;
Дружку маю пышненькую,
А пбддружку маленькую :
Не хотеть мині співати,
Жалостоньки додавати.

44. Ой л ет ів ь  сокблъ по надь ставь,
Х о т івь  питоньки, не дбставь, —
Вдаривъ крильцями въ повноньки;
Честуе дружечка паненки.
Ино єдну Марисю минає,
Бо вона сє паненства зрікає ,
Тай до чесныхъ ж іночокь  пристає.

45. Ой л ет ів ь  сокбль по надь ставь,
Х о т ів ь  питоньки, не дбставь, —
Вдаривь крильцями по леду;
Солодшая Марисуне вбдь меду.

Сироті 46—47:
46. Світи місецю вь улицю,

Ясная зоре вь ворота :
Сідає на посагь сирота.

47. Марисунина мати 
Иередь Господомь стоить,
Навхресть рученьки держить,
У Господа се просить :
— Пусти мене Боже 
Чорновь хмаровь надь село,
Дрббнымъ дощомь на землю,
Яснымь сонцёмъ вбконцёмь!
Най же я сє подивлю (2)
На своє дитєтонько!
Нарєдили якь  нанетко,
Посадили, якь  сиротєтко

М іжь тымь зробилася вже темна ночь : чужй порозхо­
дилися вже, только молода сидить зь  дружками за столомь,



молодого дожидає. Коли вбнъ довго не приходить, с п і ­
вають :

48. Зелена рутонька, жовтый ц в іт ь ;
Чого-жь ты се забавляешь довго въ ночь ? 
Писала бымь листоньки — не вмію,
Слала бымь пбслоньки — не смію,
Пошла бымь сама — бою се:
Быстра річенька — втоплю се.

49. Зелена рутонька, жовтый ц в іт т . ;
Не пбду за тебе, пбду въ світь.
Закину косу на плече,
Не еденъ за мною заплаче:
Заплачуть ш евці и к р а в ц і ,
И вс і  Котузбвскй молодці.

У молодого тымчасомъ збираються йти. Свахи убирають 
коровай : затыкають го „квітковь“ (патычкомъ въ три гиль- 
ц і)  *) обвязанымъ вбвсомъ и барв інком ь); вбираючи коровай 
сп ів аю ть :

50. С усіди  — голубоньки (2)
Збйдітся до купоньки,
По словечку речіте,
Короваецъ в б е р іт е !

51. Выбирайсе, короваю,
Повеземъ те коло гаю,
Коло гаю, коло броду,
До самой панны-млоды.

Дружба обвязуе коровай своимъ поясомъ, бере ёго на 
голову и такъ йде до молодой зъ молодымъ, зо сватами и му­
зиками. Йдучи співають :

52. Місяцю-рогоженьку,
Світи намъ дороженьку,
Абы мы не зблудили,
Короваецъ не згубили!

Коли дорога дальша, то співають больше пісень, коло- 
мыйки и др. У молодой, скоро ихъ зачують, сп іваю ть :

— 45 —

*) Инде бував ее галузка смеречины; лишень що въ К отузові та­
ков деревины це мае. Авт.
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53. Приладь, приладь Марисуню, до стола: 
Обступили боярчики докола.
Кбньми граютъ, двбръ рубаютъ,
Шабельками вытинаютъ,
Марисуні гаукаютъ.
Гукнули бояре на дворі —
— Сховай мене, моя непе, вт» к о м о р і ! —
— Не поможе моя доню, ком ора:
Обступили боярчики докола. —

Вона припадає, якъ ій  п існя к а ж е ,  до стола, и (того 
п існя й казати і й  не потребуй) — плаче. Молодому на зу- 
стрічь співають :

54. Сивый голубъ скаче;
Чось намъ Марися п лаче!
Ивасуню, голубоньку,
Приголубь ты Марисеньку,
Приголубь е і  собі,
Най буде мила тобі.

Братъ є і  „засідає“ и не дає до ней приступити. Вони 
зъ нимъ торгуються : дають ему Фляшку го р ів к и , але вбнъ 
показує имт. борщу Фляшку, каже, що має своє „вино“. — 
Тамтй ему приспівують :

55. Братчику-ремісничку,
Не продавай сестричку !
Бо грбшь тоб і — слина.
Л сестра тобі м и л а ;
Бо сестра тоб і рбдна,
Въ ней косонька срібна.

Наконець сыпле ому молодый грош і по пбдъ хустку, 
накрывши нею т а р і л к у ; вбнт. пристає и вбдступає сестру. 
За те ему сп ів аю ть :

56. Татаринъ братчикъ, Татаринъ,
Що продавт. сестричку за таляръ,
А косу-росу за шостакъ,
Румяное личко такой такъ.

А молодый зновь черезъ стблъ л ізе  до молодой и сідає 
коло ней ; староста закидає на нихт. обоє ран ту х ъ , що і й  
вчора молодый приніст>; вона бере собі ёго на шию, пере-



— 47 —

вязуе черезъ груди на ббхрестъ и по пбдъ поясомъ завя- 
зуесь *). — Теперь дружба береся краяти коровай, що при­
несли зъ собою; здбймає наеампередъ поясъ зъ него и пере- 
вязує собі ёго черезъ плече. К оровай , коли можь — пше­
ничный, великій якъ  паска, зъ верха зъ рбзными вь'їмудріш- 
ками, „гусками“ и „хрестами“ ; въ середину кладуть, якъ 
печуть, 0 пирогбвъ и яєць двое. Сихъ двоя яєць дружба на 
самъ передъ зъ ёго выкравуе: одно с о б і , а друге дає 
своій друж ці,  кажучи : „а що то за ц в іто к ь  ?“ Вона по­
винна му вбдказати: „білокт. и ж овтокъ“. За дурну бы є і  
дуже мали, коли бы вбдповіла просто: яйце: По с ім ь  друж ­
ба крає коровай по кусневи и роздає: у перше молодой, по- 
тбмъ єи родині и всгЬмъ хто є. Коровай крає такъ, що лиша- 
єся груба „нбдошва“ ; вона по всякому праву належиться 
музиці. Йдучи въ часъ весільний въ нон£ділокь дорогою, 
подыблете пбдхмеленого чоловіка зо скрипкою пбдъ полою 
и великою коровайною подошвою, яко добре заслуженовь над- 
городою, пбдъ пахою : се зъ вес іля  вертав музика. Теперь 
„пританцёвують“ : стоить гор івка  дружчина, — хто прийде 
до стола, вьш є, заплатить и перетанцює зъ дружкою. А пе­
ретанцювавши зъ всіми, дружки вже своє д іло  окончили; водъ 
теперь до весіля не нотрібнй, хиба вже тблько дивляться зъ 
за дверей або м іж ь  „челядю“ танцюють. Свахи имъ с п і ­
вають :

57. До дому дружечки (або: панєнки), до дому, 
Парити свинямъ полову!

На се дружки: — А мы вже попарили,
Передъ свахи положили.

Дають вечеру: молоди обоє ідять  одною лыжкою, а по 
вечери (дієся те вже надъ ранёмъ въ понеділок!.) иыбира- 
ються вже зъ молодою до дому.

’ ) Може чи но ся хвиля заступала у насъ — за поганьства — 
нмнішньїй слюбъ церковный? Бысше нягадавъ я примовку, зъ котрои 
видно, що „принести д ів ц і  рантухъ“ тблько значить, що выбрати « і  
со б і за ж ін к у . Лат.
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IX.  П р о в о д  ы*).

Дружба бере д в і  подушки **) въ верету’ (простирало) 
завязанй, а свахи завязують: образы , лы ж ки , макогбнъ, 
кацюбу.... „Те, кажуть, молодой господини здасться“ ***). Те 
все везуть на колгЬснятахъ; дорогою дружба жартуючи бере 
на кацюбу повісмо и веретено и н іб и  пряде. Нередъ выхо- 
домъ ще дружба звязуе молодой руку, и цільїй п о н е д іл о к  
мусить є і  водити на хустц і ; коли вона йде въ танець , то 
конець хустки дає тому, що зъ нею танцює, и той мусить є і  
зновь вбддати дружбі. Коли-жь молода втікне ому, то по­
кепкують собі зъ него, ще й горівку свою за ту провину 
поставити мусить, щобъ молода зновь дала ёму взятися. При 
виході співають :

58. Наметай, Ивасеньку,
Даємгь то б і  Марисеньку :
Щобъ не були вбкномъ двері,
Щобъ не легла безъ вечері, —
А якъ буде зимна роса,
Щобы не ходила боса!

59. Выбирайсе, Марисю, зъ нами 
На малёванй сани:
Новеземъ те на Подоле,
До милого на подвбре.

60. Выбирай се Марисю зъ нами 
На малёванй сани :
Завеземъ те въ горы,
Вже не прийдешь ніколи.
У насъ горы золотій,
У насъ травы шовковій,

*) Въ „Правді на с ім ь  м ісци розділу  нема, — очевидно вбпъ 
черезъ помилку опущеный, бо слідуючій р озділь  мав число X. Въ 
рукониснбй нотатці розд іл гь зазначений. И. Ф.

**) Ся часть „віна“ доконечна ; крбмъ подушокъ дають родичі 
(богачі) доньці въ „ в ін і“ звычайно пару волбвъ, коли идо на грунтъ 
молодого ; коли-жь вона его ,.до себе на грунтъ приймає, повиненъ 
вбнъ мати свои волы. Лет.

**■*) Дружба крбмъ подушокъ вбдносить те все потбмъ на- 
задъ Авт.
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У насъ р ік и  медяній.
Н адлетіла зазуленька:
— Не слухай Марисенько,
Не покидай батенька!
Якій я край облітала,
Нікде-мь того не видала:
Всюды горы камянніи,
Всюды травы зеленій,
Всюды р ік и  водяній.

Дорогою співають пісню :
52. Місяцю рогоженьку, и т. д. — и коломыйки.

Пбдъ хату молодого прийшовши, заводять п іс н ю :
61. Ой отвори, мати, л іску ,

Ведемо ти невістку :
До хаты попрєтницю,
До коморы р о з Ф І й н и ц ю ,

А въ поли роббтницю.
Вбйшовши въ хату, заразъ имъ дружба стелить тотй д в і  

подушці и верету, а нодъ верету що спонаде: борону до горы 
зубами, и все те, що вбдъ ней принесли. Молодый сідає  на 
постіль; молода роззуває его; вбнъ ій  кидає въ чоббтъ грош і, 
вона собі выеынуе и ховає; коли-бъ молодый грошей не 
д а в ь , то молода мала бы право ударити его холявою по но- 
гахъ. Зъ дому принесла зт» собою молода пбдъ пахою въ ху ­
стин і : курку печену, соль, два бохунці хліба. Теперь вона 
сівши на постіль, крає курку ножикомъ и роздає, и сама 
ість  (а кбстки дружба збирає). По томъ вона скидає в інокь  
— и йдуть обоє спати; в с і  чужи (сваты, дружбы) йдуть до 
стодолы, але не коньче спати. Отъ примЬромъ дружба вкраде 
в ін скь  молодой, вбереся въ него, прийде до родины молодой 
я  показує кбстки зъ курки : „а д и в іт с є , що зъ вашои не­
в іс т к и !“ и розкидає кости по всій х ат і .  Незабавкомъ день 
зробиться. Встають молодй. Молода береся замітати ; не да­
ють ій ,  роблять і й  збытки. Якъ замете зъ до половины, роз- 
кидують зновь см ітя , розсыпують лыжки по хаті.  Молода все 
зносить терпеливо и зам ітає  зновь зъ конца. Такъ вона за­
чинає господинею бути, и вбдъ теперь вже (цільні тыждень 
ажь до н ед іл і) ,  якъ зъ кимъ витаєся, то рукою черезъ полу 
{черезъ запаску), „нібьі то вже така дуже господине“.

4
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Зббравшися йдуть (въ понеділокт> рано) до церкви на 
„ В ы в б д ъ “. По тбмъ йдуть до нона „зъ дарами“, несуть ко- 
ровайчикъ, когута и горівку. Тою горівкою частують ихъ 
у попа.

X .  П р о  и  о й.

Вернувшися зъ выводу беруть оба дружбы пирогбвъ ми­
ску и йдуть до батька й матери молодой просити на „пр о -  
п б й “ *). Вбдъ молодой родичг]звъ выбираеся до нихъ въ двое 
только , що приходило сватбвъ молодого (приходило ихъ ше­
стеро , то вбдъ нихъ теперь, крбмъ вбтця, матери и брата 
приходить 12-ро; приходило 16-ро, бо й такъ иноді у бога- 
ч'Ьвъ траплявся, то прийде 32-е). Братъ молодой везе моло­
дой скриню (сидить на верху на н ій ) зъ ей шматемъ и оде­
ж ею , а „ д р у ж б а  п б д ъ  к о р о в а й “ (котрого теперь умы- 
сне до того соб-Ь взяли), несе на голові коровай. Йдучи с п і ­
вають (такъ якъ тамтбй перше):

52. Місяцю рогоженьку и т. д.
(бо то веч ірь  дівся). Пбдъ хатою молодой зачинають:

62. Выйди, Марисю, выйди,
Чи не маешь ту кривды ?
При'Ьхавъ отецъ — мати,
Кривды се впоминати.

Зъ хаты имъ вбдказують:
63. Нема М арисі въ дома,

Пошла прати хусты 
За головку капусты,
За лыж ку росолу — и т. д.

*) Якъ рбжняться у насъ звьічаі и якъ бы бувъ ценный кож- 
дый опись весіля, хочь бы и зъ кождого села, доказомъ те, що примі- 
ромъ въ Голгочахъ, въ се л і I'/, м илі вбдъ Котузова, ино вже не на 
Подблго, а въ т. зв. „Л'Ьсахъ“, меже инчими рбжницями въ обход і ве- 
сільнбмь, на пропбй не йде дружба до дому молодой, а вылазить на 
молодого хату, с ід а є  на терлицю, котру выбираючися вбдъ молодой 
умысно взяли, якъ на коня и кричить въ сторону ихъ хаты: „Пані 
матко! просили васъ тато тай мама, тай молода просить на пропои — 
будьте ласкави!“ и т, д. Авт.



Або см ію т ь ся :
64. Не мае вна ту кривды.

Сидитъ пбдъ коберцемъ,
Ъсть ковбасу зъ перцемъ.

Але пустити ихъ не хочуть; вони просяться, що „здо- 
роженй“ :

65. П устіте насъ до хаты,
Не дайте намъ стояти,
Бо мы зъ далекой дороги,
Та болять насъ дуже ноги.

Наконець ихъ пускають до хаты. „А де наше донечка ?“ 
питаються вони заразъ. Тотй показують имъ дружбу. Д руж­
ба обкрутивъ собі перевееломъ голову, замастивъ лице са ­
жею: ,.А ци тота ваше донечка?“ — „Ой н і,  — кажуть, — 
наше була така, сяка, красна, румяна...“ Ажь выводять є і.  
Родичі зъ нею витаються (вона все рукою черезъ полу). „Отт> 
видите, ось то наше донечка“.

Теперь дають вечеру на два столы : одинъ коло порога, 
— коло нёго сажають одныхъ только вбтця и маму молодой; 
коло другого (пбдъ образами) сідають в с і  друг ії ; але коло 
тамтого стола вечера л і п ш а : тамъ дають курку печену и 
инчй присмаки.

По вечери сажають молоду молодому на коліна, и вбнъ 
ій  утинає косу н о ж о м ъ  (плачь). При тбмъ співають :

66. Зрадливый понеділку,
Зрадивъ есь намъ д івку  
Зъ пбдъ зеленого вінце 
До білого рубце.

67. Тони, віночку, тони,
Плыни, рубочку, плыни!
В іночокь по Дунаю,
Рубочокъ близько краю.

Т о д і  ій  чепець закладають на голову , и гості вбдхо- 
дять, овіваючи дорогою:

68. Булисьмо на пропою,
"Влисьмо бараболю,
Вбвсену паленицю —
За хорошу молодицю.
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69. Пропила мати дочку 
На еолодкбмъ медочку;
Д о б р е  буЛ О  МІД'Ь н и т и ,

Н іки м ь  се послужити.
Не такъ то і й  легко прийшло „ п р о п и т и “ свою ди­

тину ; прийшовши до х ат ы , що то недавно такъ весело въ 
н ій  діялося, ревно собі заплаче надъ тою піснею, що двома 
словами ій  наводить на память ту пустку теперішню и въ 
х а т і  и въ коморі :

70. Л н і  свічечки, н і  огарочка,
Н'Ьчимъ засвітити ;
А ні Марисі, а н і  дитинки,
Шзкимъ се послужити.

По весілю бувають С в а ш и н ы :  свахи приносять до мо­
лодой свою муку на пироги и свою го р івк у ,  и ідять, пють, 
гуляють цільїй день. Тыждень по с л ю б і : Г о с т и н ы :  въ не­
д ілю  йдуть отець и мати и родина молодого, сваты и обоє 
молодй до родичівь молодой , ідять  , пють , гостяться, але 
вже не танцюють. Молода цільїй тыждень по слюбі ходить 
въ „святочнбмъ“ : въ рантуху на голові и въ спбдници — 
не дьімці.



НАРОДНЙ ПРИКАЗКИ.

І .*)

Якъ собі народъ нашь кепкує зъ вс іхь  тыхъ, що гово­
рять и пишуть не для „пастуховъ“ и не „грубымъ простона- 
роднымъ н ар іч ієм ь“, а уживають для вбдданя своихъ, ча­
стенько дуже низкихъ гадок'і. — высокопарной мішаниньї чу- 
жихъ и своихъ кованыхъ выразбвъ, покаже намъ ся дотепна 
приповідка изъ зббрника умотворбвъ народныхъ В. Нав­
роцкого.

„Зайшовъ шкорярь до одного господаря на нОчь.
— А коли ты школярь (каже господарь), то скажи мені, 

що то ось тото ?“ тай показавъ на студню.
— Студня, каже школярь. — Н і.  — Ну, то вода. — Н і.

— А щожь ? пытаесь школярь. — Благодать.
— А що ось тото? — показавъ на хату.
— Хата — вбдказуе школярь. — Н і.  — То може дбмъ ? 

Н і .  — То камениця? — Н і.  — А щожь? — Храмина.
— А що тото? (Драбина въ сін5хь).
— Драбина. — Н і.  — То сходы ? — Н і.  — А щожь ?

— Лазитва.
— А що ось тото? (Огонь въ печи).
— Огонь. — Н і.  — Ватра. — Н і.  — А щожь ? — Те­

плота.

*) Напечатана въ .Правді“ рік III., 1869, ч. 21, стор. 208 п. н. 
гДо світогляду укр народу“. Выдач.
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— А що тото ? (Показавъ на котку).
— Котка. — Н і.  — То кбтъ. — Н і.  — А щожь ? — 

Ловитва.
Ну, нічо, — полягали вони спати. А школярь зловивъ 

котку, привязавъ і й  запаленый натыкъ до хвоста, тай пу- 
стивъ; котка вьібігла драбиною на вышку тай хату запалила, 
а вбнъ будить господаря : „Вставайте, газдо, ловитва вьібігла 
зт» теплотою по лазитві на храмину, теплота розгоріся и хра­
мину запали“. — А господарь р а д ъ , що той такті добре 
его науку переймивъ, зъ просоня и к а ж е :  „добре, добре“. Той 
зновь до него: „Газдо, ловитва вьібігла по лазитві на х р а ­
мину, теплота розгоріся и храмину запали!“ А вбнъ зновь: 
„добре, добре“. Ажь якъ той кри кн увъ : „Вставайте, хата го­
рить!“ — вбнъ схопився тай ставъ кричати: „воды, во­
ды !“ — (Забувъ відай, що то не вода , а влагодать !). Чи 
треба намъ лучшои сатиры на наше словесне пытане въ Га­
личині ?

Не будемо мы вправді (и насъ называли давнійше шко- 
лярями) уживати на натпихъ газдбвъ такихъ доказбвъ асі Ьо- 
т і п е т ,  якъ той розумный школярь, але огонь самъ прийде, а 
тод і стануть они певно кричати своимъ питомымъ языкомъ : 
„воды!“ — щобъ тоді вже не було за пбзно!

II. *)
Здыбались два рыбаки.
— Що ты зловивъ?
— Щупака.
— А я выдру.
— Е, коли ты выдрешь, то я кину, — тай кинувъ щу­

пака въ воду.

III.
Косили два косар і  : батько и сынъ.
— Ой, каже батько, — якъ ж е мы мало вкосили !
— Е, каже сынъ, — вы стар й , я молодый, — комужь 

ту було косити ?

*) Приказки II—XII. печатанй були въ „Пародномъ Календари на 
р. 1870“, выданбмъ „Просвітою ‘, стор 7 2 —85, де вони поміченй бук­
вою Н. Выдан.



— 55 —

Але с іли  вони полуднувати.
— Йой, каже батько, — якж е мы богато з ь іл и  !
— Ей, вбдказує сыпь, — вы хлопъ и я хлопъ, чижь не 

<іуло кому ?

IV.
Подыбавъ разъ цыганъ ияного ч о л о в ік а , що спавъ на 

дорозі. „Отъ, каже, ще му хто, борони Боже, чоботы здбйме, 
а  вбнъ и не вчуе !“ — Взявъ, стягнувъ му самъ чоботы и 
пбйшовъ.

V.

Иытався Русинъ Москаля: „Коли въ васъ Великдень?“
— Ну, каже Москаль, великъ день въ Петровку.
— Але коли Воскресеніє ?
— У насъ що н е д іл і  (а неділю зовуть вони воскресе- 

ньемъ). Съ тымъ и розбйшлися, непорозумівшись зъ собою.

VI. РОЖНИЦЯ ВЪ ОТЧЕНАШИ.

Полякъ к а ж е : Chleba naszego powszedniego,
Choc kawaJeczek, aby pytlowego.

А Русинъ собі по просту : Хлібт> нашь насущный,
Хочь разовый, абы кавалокъ слушный.

YII.

Ж ерлися въ ночи псы на дворі, а чоловікь  лежить въ 
х а т і  на постели тай к а ж е :  „гузя, гу зя !“ —  Йой, повідає 
ж ін к а ,  — якій ты чоловіче вбдважный !k‘ — „И, каже чоло­
в і к у  — я бы ще й до вбкна пбйшовъ“.

VIII.
Ъхавъ разъ собі панокъ до Бучача, тай подыбавъ пе- 

редъ тымъ славутнымъ містом ь жидка, ідучого на ярмарокъ 
до Бучача. Нанъ подивився грозно на жида, тай пытае: „Ж и ­
де, ты зъ вбдки?“ — „Зъ Б учача“ — одвітивь жидокъ, не 
знимаючи шапки. — „А ш апка!“ гукнувъ панъ сердито. — 
„Ну, шапка также зъ Бучача“ — вбдказавъ жидокъ тай по- 
торохкот'Ьвъ мимо паньскои коляски.
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IX.

Ипювъ цыганъ черезъ село тай побачивъ коня привяза- 
ного до илота. Сейчасъ его за поводы, вбдпинае тай хоче с і ­
дати. Ажь ту виб ігла  ж ін к а  зъ хаты тай кричить : „Гей,,
цыгане, — що ты дієшь зъ нашимъ конемъ ? — а прочь !“ 
— Пекъ, пекъ, — а я думавъ, що то кобыла, — каже цы­
ганъ, кинувъ вбжки, тай поплівся дальше.

X.

На ліниву наймичку кликала разъ паніматка въ ночи: 
„Гей, Насте, вставай, — не чуешь, дзвонять! горить!“1 (А то 
въ сусідьг займилася шопа). — Але імосць, — каже зъ про- 
соня л інка ,  — Богъ зъ вами, — се м ен і въ ухахъ дзвонить1*.

XI.

Ишли разъ глухій, сліпьій, кривый и голый черезъ лгЬсъ. 
Ажь каже глухій: „Слухайте, щось трісло !“ А сліпьій каже : 
„А дивіть, то розббйники!“ На те кривый : „В тікаймо!“ А 
голый: „Бо насъ обдеруть!“

XII.

Иду я въ ночи по надъ ставъ, — ажь тамъ вовкбвъ по- 
венъ ставъ ; я присівь, — а ихъ вже йно сЬ м ъ ; я вклякъ, — 
а ихъ вже йно п ять ; я стою , стою , — більш день, — а то 
въ воді чорный пень.

XIII*) КРАВЕЦЬ УДАЛЕЦЬ.

„Я собі майстеръ, панъ ! Я три н е д іл і  бувъ на прак­
тиці, трсмъ вбйтамъ язловецкимъ кожухи робивъ, тринай- 
цять гатункбвъ холошень знаю робити! Прийшовъ я до корш- 
мы и каж у музиці: „Грай м е н і ! “ А хлопъ-мудь каже му­
з и ц і :  „Грай м е н і !“ Я крикнувъ: „Н і, м е н і ! “ А хлопъ-мудь, 
три дни руку водь гною не вмывавъ, якъ мя талапне по ідзе- 
ню, то я  всій смакъ стративъ. А я якъ встану, якъ дамь 
хлопови, — то вбнъ и не чує. Приходжу до дому, ж ін ка ,  якъ

*) Приказки X III-X X V I зъ автогрги-бвъ зъ р. ] 867—70. Вид.
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звичайно газдиня , дає м ен і  картоФлі в-ь м у н д у р і , — а я 
істи  не можу, смакт» ємь стративті1*.

ХІУ. ПРИКМЕТИ.
„Е, коли ви вті синбй д и м ц і  та зт> широкими коміромгь

коло кожуха, то ви не зт> нашого села“.

XV.
— А що, любо, чи виділа-сь ц ісар я
— Ой, чому н і  ! Такті ємься на него надивила, яісь на

якого чоловіка, — але іцожь, коли вонь мене не в и д і в т і  !

ХУІ. ЗАПИСКА ЗТ> ОПОВ'ВДАНЯ ВОЙТА В Ь  КОРОСН'В.
— Ми ся правували зь паномг за л іс т , ; вьіправува- 

лисьмо кусень : правда, велика намь ошука, але добре й тото. 
Громада хот іла  продати. —

— Алесьте не продали ?
— Б а ,  то треба розумг мати; м и  продамо, а потом- 

томство-жь ? Ги той каже, будуть нась зь гробу вьіФ^рувати. 
Земля, то все земля, а грош і — слина! Земля — мама н аш а!

XII.
— Йване — каже жидь — дай гусемт> сіна.
— А дежь гуси сіно і д я т ь !
— Н и , коли траву пасуть , то чому би с ін а  не мо­

гли істи  ?

XVIII.
К аж е разь господарь до наймита: „Коби то ти  такь

р а з і  то в ар і  напась, щоби и х л іба  не хотівт, іс т и “. — ,,А 
коби ви, господарю, коли таїсь челядь нагодували, щоби по­
томи абн-що — не хот іла  іс т и “. — „Ну, згода!“ — ІІогнавт. 
наймиті товаре пасти, загнав і десь вь чужу конюшину чи 
що, т а к і  попась, т а к і  п опась , що годі. Ж ене до дому, ба, то­
в а р і  на х л і б і  и не дивиться. А господиня такожь наварила 
пирогбві и молочнои каш і.  ІІопоіли добре, тай встають, а 
наймиті витягає молодого гороху жменю тай кинувь на сто- 
лець, — а господиня перша дьібі д и б і  до того гороху, тай 
зачала істи.
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XIX.
ІІрийшовт, я до одной хаты, тамъ пироги роблять. Прий- 

шовъ до другой, тамъ пироги ідять. Прийшовъ до третои, тай 
воды напився.

XX.
„Я мому наймитови якъ  голову змыю въ суботу, то зновь 

ажь въ другу суботу, а свому чоловікови все, то на Рбздво, 
то на Великдень, то на Рбздво, то на Великдень...

XXI.
Подыбавъ цыганъ м'Ьдъ’въ дуплі, але высоко на дереві. „Ей 

— каже — Боженьку, кобымь ся на тото дерево дбставъ, таку 
бымь зт> того воску до церкви свічку  всукавъ, якъ емь самъ“. 
Якось вбнъ ся выдрапавъ. Н а івся  меду добре тай тогдгл ка­
ж е : „Чимъ будь Бога задурити, абы душу закропити“. Якъ 
скоро то сказавъ, якъ не впаде зъ дерева ! „Ай — каже — 
Боженьку, якъ ж е-ж ь ты нічого жарту не знаешь! Я то 
такъ жартувавъ, а ты за правду приймивъ“.

XXII.
— „Моя ж ін к а  якъ прийде до церкви, то в с ім ь  носы 

оббтре!“ (Бо якъ  зашмаркаеся, то тогды кожде, що є і  увидать, 
нбсъ собі оббтре).

XXIII.
— Нашь панъ въ гору ся подносить: зъ долины в р із у є  

а въ го р і  латає.
XXIV.

Прийшовъ дЬдъ до богача тай просить хліба. А богачь 
тогды пироги ів ь ,  тай к а ж е :  „Иди, дурный, — я самъ хл іба  
не маю, — видишь, пироги і м ь ! “

XXV.
— Оже выстане намъ х л і б а ! — каже богачь при кбнци 

передновку до ж інки .
— Е, бо я паленицями н ам агал а!

XXVI.
— Чи виділисте, куме, новй банки (банкноты)?
— Не видЬвъ. А бо якй?
— Нема жадной особы, — бо то московски, а москов- 

скій царь такій жесный, що не клавъ своей особы, жебы го 
ся люде не лякали.

 « З б С е б З » .—



Дещо про козаковъ Запорожцевъ и про ихъ 
рады войсковй.

Козаки Запорож ц і повстали зза двоякого гнету, якому 
нбдпадавъ нашь нарбдъ рускій. Зъ одной стороны наб ігавь  
Татаринъ на нашу Украину, нищивъ и паливъ добутокъ, и 
забиравъ людей въ неволю, — а зъ другой стороны вбдъ па- 
нбвъ польскихъ нарбдъ терн'Ьвъ кривду, робивъ тяж ку  иань- 
щину и мусЬвъ дивитися, якъ его в ір у  обертали на смЬхъ и 
наругу. Хто втоді наскучивъ собі неволю нбдъ польскими 
панами, або кому Татаре забрали родину и добутокъ, а бувъ 
сміливійшій — ишовъ на границю тодішнои У краины , на 
р і к у  Д н іп ер у  въ такъ званй „козаки“. Тамъ збиралися зб 
в ^ х ъ  сторонъ нашои Украины люде вбдважнй, въ одну гро­
маду, въ одно братство, щобы сполученими силами пбмститрг 
ся за свои кривды на нехристахъ, а часто такж е и на поль­
скихъ панахъ.

Д н ^ р ъ  — р ік а  велика ; береги заросли высокою трощею 
и дерсвемъ, повнй всілякого зв ір а ;  въ тбмь місци на р і ц і ,  
вбдъ берега до берега, выставали зо дна р іки  скалы — н і -  
бы великй пороги. Черезъ тй пороги, якбы черезъ розбрвану 
велику греблю, рвалася вода зъ великимъ напоромъ, и зъ гу- 
комъ та шумомъ тиснулася черезъ прогалины и поверхъ са- 
мыхъ скалъ. Такихъ порогбвъ було тамъ на чверть милі 13, 
и хто х о ^ в ъ  вздовжь нихъ переплисти, м у ^ в ъ  якъ найдо- 
кладнійше и тую воду и тотй пбдводнй скалы знати. При 
тбмъ тй пороги давали козакамъ охорону вбдъ П о л ь щ і: бе- 
регомъ нриступъ бувъ утрудненый задля мочарбвъ, рЬчокъ
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и х ащ івь  побережныхъ, — а д ол і  р ікою  черезъ пороги легко 
було заборонити ненриятелеви приступу. За порогами, на се- 
редъ Дніпра були сухи островы (ксмпы). На нихъ осідали 
козаки к о ш о м ъ.

Головний кбшь — головна козацка оселя , де вони в с і  
збиралися, де була и церква, и де сидЬвъ ихъ найстаршій Ота ■ 
манъ кошовый, називалася С і ч ь  З а п о р о з ь к а  (нібьі за 
порогами). Только вони самй знали сюда приступъ черезъ по­
роги ; ту н і  Польща, н і  Татаре не могли ихъ досягнути; въ 
Д н іп р і  и рЬчкахъ и охабахъ ДнЬпровыхъ ловили ры бы , но 
зарослыхъ берегахъ, въ Великбмъ Л узі,  стріляли зв іра ,  — 
а коли наступивъ Татаринъ на нашу краину, то вони ёму з а ­
ступали дорогу, вбдбирали невбльниковъ и добутокъ, що за- 
бравъ эъ Украины, и проганали ёго геть въ ёго селища; а якъ 
призбирали силы, то и на Чорне морс пускалися чайками, на­
падали м іста  турецки, добували самого Цариграда, столицю 
турецького Султана, — вызволяли христіяньскихь бранцівт, 
зъ неволі и вертались зо славою и зо скарбами домовь, до 
своей Січи. (Січею называли вони свою осаду на Дніпро- 
выхъ островахъ, въ котрбй зас ікалися остроколами и шан­
цями противъ ворогбвъ). За ихъ д іл а  лицарскй назвавъ ихъ 
нарбдъ лицарями-козаками, — и ще до ньіні величае ихъ такъ 
у своихъ н+.сняхъ и думахъ. Мало-помалу вони розжилися, 
розрослись и розсілись по всійнашбй крайні. Але Запорозька 
С ічь  все осталась головнымъ ихъ пристанищемъ и осередкомъ 
вольной Украины и козаччины.

Запорож ці ділились на к у р е н і .  Кождый курень мавъ 
свого курінного отамана, — въ Січи мавъ свой великій бу- 
дынокъ, що также назывався курень. Всю старшину выбирали 
собі козаки сами зъ ном іж ь себе; старшина була на те, іцо- 
бы вести порядокъ въ бою у Січи, и щобы выповняти волю 
громадську. О справахъ, що обходили ц іле  козацтво, стано­
вило тоежь на такт, званыхъ р а д а х ъ  в б й с к о в ы х ъ .

Такихъ радъ бувало до року колька. Перша козацка 
Рада бувала въ Новый рбкъ , — абы поділити м іж ь  курен і 
р ічки  и охабы Дніпровії на рыболовлю. На той р ад і  скидали 
козаки иноді и свои старшины, и выбирали новй. Рада бувала 
все зъ полудня, и скликувалася т а к ъ : Насампередъ казавъ
Отаманъ Кошовый гукнути зъ гарматы, щобы почули всі,  що
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були у Великбмъ Л у з і  — по рЪчкахъ, гаяхъ, островахъ, — 
и щобы сходилися до С іч и ; потбмъ казавъ Д о в б у ш е в и  
забубнити. Довбушь приносивъ бубенъ (іцо стоявъ все на ба­
з а р і  пбдъ стовпомъ, до котрого нривязувано звычайно зло- 
чинцЬвъ) зъ базару на майданъ середъ Січи, передъ церквою, 
и забубнивъ три разы. Асавулъ (адъютантъ генеральный) вы- 
носивъ зъ церкви хоруговь, и становивъ коло бубна. Козаки, 
почувши бубенъ, сходилися на майданъ. Коли довбушь по тре­
тій разъ забубнивъ, выходивъ Кошовый зо своею булавою , 
судія зъ войсковою иечатю, писарь зъ каламаремъ. Зновь 
имъ забубнивъ довбушь — на поклбнъ. Станувши посередъ 
громады, коло хоругви и бубна, знимала старшина шапки и 
кланялася козацтву на вс і  чотглри стороны. Потбмъ загово- 
ривъ Кошовый до цілои громады: „А що, панове-молодці и 
товариство! Ньіні у  насъ новый рбкъ. Треба намъ, по ста­
рому звычаю, розділити м іж ь  войско р ік и  и л уги!“ На те 
в с і  крикнули: „Добре батьку, — такъ и треба!“ И козаки 
жеребомъ ділили поміжь себе (куренями) р ік и  и луги, — 
и котрому куреневи достався якій пай , тон кур інь  зъ него 
мус^въ цільні рбкъ живитися и одівати. По р о з д іл і  пытався 
звычайно Кошовый дальше: „Панове молодці: чи не будете 
ссго року, по старому звычаю, нову старшину выбирати ? — 
такъ с к а ж іт ь !“ Коли старшина була козакамъ но в о л і ,  то 
кричали в с і :  „Вы батьки и паны наши добрй, вамъ надъ на­
ми панувати!“ Втоді Кошовый и вся старшина покланялася 
козакамъ и вбдходила до своихъ куренЬвъ. — Колижь хотіли 
Кошового або другого кого зъ уряду скинути, говорили до 
Кошового, щобы зложивъ свою булаву; втоді вбнъ покладавъ 
булаву на шапку и складавъ при хоругві, дякувавъ козакамъ 
за послухъ дотеперішньїй, и вбдходивъ до свого куреня якъ 
простый козакъ. Такъ и судія, писарь, и асавулъ, коли ихъ 
скинули, складали свои знаки : судія печать, писарь каламарь 
и т. и. Колижь иноді козаки ще надумалися инакше, и несхо- 
т іл и  го скинути, то кричали на него , щобы свого уряду не 
складавъ ; той мус£въ втоді лишитись на м іс ц и , и стояти, 
ажь в с і  не розбйшлися.

Коли выбирали нову старшину, бувавъ великій гамбръ и 
колотъ поміжь пбдхмелеными и сварливыми козаками. Одна 
сторона хо т іл а  старшину мати зъ того коріня, друга зъ ин-
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шого. Втоді починали крикъ, иноді и бойку, ажь поки або 
сильніща сторона не взяла верхъ, або наконець погодилися. 
— Коли кого выбрали, а вибраного не було на р а д і . втоді 
выправлялося по него 10 або и больше пбдвеселеныхъ молод- 
Ц І В Ь .  Прийшовши до него въ курінь, стали го просити, щобы 
приймивъ урядъ, на якій го выбрали. Коли ся вбдмовлявъ и 
не йшовъ но доброй воли до рады, то хватали го два молод­
ц і  за р у к и , другй пхали зъ з а д у , выводили такъ силомбць 
зъ куреня, провадили по п ілб м ь  м айд ан і,  м іж ь  козакові,, 
викрикуючи: „Иди, сякій такій сыну! тамъ тебе треба, ты 
нашь батько, будешь панувати надъ нами“. Скоро го привели 
въ громаду и в с ім ь  вбнъ бувъ по в о л і , то подарували му 
той знакъ, до котрого его выбрали : кошовому булаву, Писа­
рєви каламарь и т. д., однакожь по козацкому звычаю не 
с м ів г  го вбдъ разу приняти, а мус'Ьвъ два разы вбдказуватися; 
колижь ему по третій разъ подавали знакъ и казали, щобы 
вбнъ имъ бувъ коньче старшиною, и въ знакъ почести, добу- 
шеви казали ударити въ бубенъ, втоді вже мусЬвъ приймити 
урядъ и поданий с о б і  з н а к ъ , и за  честь поклонитися ко­
зацтву. Втоді зновь били въ бубенъ, и старшина и козаки 
сыпали новому старшині землю на голову, навіть не розби­
раючи богато, чи саме втоді порохъ, чи болото.

Крбмъ той Рады бувала друга Рада 1-го м ісяця  Вере­
сня, по св. Матери Божбй, до выборбвъ старшины. Якжежь 
не мали выбирати жадного старшого, або не було де скли­
кати Рады, то и не скликували. Такъ и въ Великдень бувала 
третя Рада, до выбору старшинъ, коли було треба.

Окрбмъ тыхъ установленыхъ часбвъ скликувалися Рады, 
коли только козакамъ захотілося , зъ якои небудь причины: 
про яку вразу, або гн1звъ, або коли хотіли скинути старшину. 
Втоді насампередъ потайно змовилися, и коли згодилося 10 
або больше куренЬвъ, посылали кблькохъ охотникбвъ, скли­
кувати Раду. Тй зносили сами бубенъ на майданъ передъ цер­
кву, и починали на нЬмъ тарабанити якими небудь патыками 
(бо палочокъ вбдъ бубна довбушь не лишавъ ніколи а все 
мавъ при собі). Довбушь , почувши бубенъ, мус!>въ до нихъ 
выйти, и запытати: на що кличуть Раду ? На те ему козаки 
вбдказували: „Бий раду, вражій сы ну! ще ся пытае ! бий лишь“. 
Довбушь тогды ставъ бубнити; и вбилибъ го, колибъ не схо-
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тЬвъ. Скоро ся козацтво зббрало, приходивъ Кошовый, судія, 
писарь и асавулъ, поставали, по обычаю, носередъ громады, 
познимали шапки, и поклонилися на вс і  стороны. Кошовый 
пы тавъ: „Панове м о л о д ц і! зъ за чого у  насъ сегодні Рада 
скликана?“ — На те вбдказували, коли хотіли скинути Ко­
шового: „Ты батьку зложи булаву, бо-сь намъ не сподобень“. 
И выговорювали му в с і  провины, яки на него знали. Коли 
хотіли скинути судію, писаря або асавула, то говорили: „До­
ста вже панують вражй сы ны ; уже ся наіли  войскового 
х л іб а !“ И втоді починали великій крикъ , и збігалися всі 
козаки, колько ихъ було на Січи.

Ділилися втоді звычайнно на д в і  стороны, — по дав- 
ному розділу  — на старшії и низган к у р е н і ; однії хотіли 
лишити давну старшину, другії скидати и новыхъ выбирати. 
Зъ того повставали сварні, иноді и бойка. Коли вже дохо­
дило до того, то старшина вся вбдходила зъ Рады въ свои 
курені.  А козаки тымчасомъ спиралися, ба и билися. Иноді 
розлючена сильніща сторона не только била людей, але и к у ­
р е н і  пустошила и все псувала, що лишь подпало; и втоді 
становила свою старшину. — Инчимъ разомъ и безъ бойки, 
а только крикомъ трібувала одна сторона постановити нову 
старшину. Старшина втоді, не чекаючи дальшихъ річей, скла­
дала свой урядъ , дакувала за честь имъ дану, и вбдходила 
до своихъ куренівгь. М іжь тымъ на ихъ м ісце приводили 
козаки тыхъ, що ихъ собі вже напередъ выглядали.

Колижь на р а д і  у с і  козаки згодилися, щобы одного або 
всю старшину скинути, то на запытане Кошового ц іл е  вой­
ско закричало: „Зложи урядъ, сякій, такій сыну ! Уряды и 
ианьство свое складайте, вражй д іт и ;  вы намъ не по в о л і ! “ 
— и що на нихъ знали, те и выговорювали. Уся старшина (або 
лишь тй, що ихъ незлюбили) мусіли втоді знаки свои поло­
жити на шапки и поставити при хоругві. ГІоклонившися вбд- 
такъ всему войску, и подякувавши, спішили до куренЬвъ, 
щобъ чого гбршого не добути вбдъ розъяреныхъ МОЛОДЦ'ЬвЪ.

Скликувалися Рады т ак о ж ь , коли мавъ бути якій по- 
хбдъ, або коли прийшло яке посольство, або що ничого важ­
ного настало.

Ж адне важне д іло  не д іялося безъ відомости и безъ 
волі козацтва. --------
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Не буде певно ніхто хвалити козакбвъ за те,  що ббйка 
и сварні передъ водили у нихъ на Р ад ах ъ ; бувъ то нарбдъ 
воівньш, що звыкъ бувъ оружною рукою боронити себе и 
свою Украину передъ тяжкимъ ворогомъ. Були въ нихъ ми­
мо того установы, якихъ не новстыдали бы ся ньіні и найсвіт- 
лійшй народы, за якими ньіні уб ігаєся не одинъ нарбдъ безна­
дійно. Грамада була у нихъ — великій ч о л о в ік ь ; управля­
лися и судили самй, о в ^ х ъ  своихъ д ^ а х ъ  самй становили, 
а старшину выбирали на те ,  щобы робила волю громадску.

Такъ було ще 94 л і т гь тому назадъ ; ажь въ 1775 роц і 
московска цариця Катерина великимъ вбйскомъ казала на 
Січі, наступити. Січь розруйнували, а козаки розбіглись то 
ло Украйні, то у Т урка пбшли шукати волі передъ загрібу- 
іцою рукою Москвы *).

*) „Народный календарь на рбкъ звычайный 1870“, выданый тов.
„Просвіта“, стор. 17—23. Выд.



К Р И Т И Ч Н І Ї  З А М Ъ Г К И .

І.

О ц Ь н к а  1-го ч и с л а  „ З о р к и  .

(Збрка, рукописна часопись зъ р. 1865 чи 1866? ч. 2).

Станиславов^ 17. октобргя.

Дуже наеъ зрадувало оголошене газетки, котру ( громада) 
видавати гадає, а еще больше утішилисьмося, колисьмо еи 
перше число до рукъ достали и въ еи середину заглянули. Єи 
поважный тонъ, єи многосторонна грясть, єи артикулы по 
ббльшбй части заслугують на уважане и перейшли майже на­
ши скромнй надій. Хочемо ту дещо о спбмненыхъ артику- 
лахъ поговорити.

„Слово вбдъ редакцій“ могло бы стояти и на чолі будь 
якои нашои друкованои часописи; признаємся, щосьмо не зъ 
таковь приємностевь читали „переднй слова“ „Вечерниць“ и 
„Нивы“. Радилибысьмо лишень вистерігатися провінціональ- 
ного а авторомъ улюбленого „ві“ м істо правильного „вы“ въ 
глаголахъ, якъ н. пр. „ в і д а в а т и “ місто „ в ы д а в а т и “ и 
т. д. Колька слбвъ такожь найшлисьмо не нашихъ, даючихся 
легко заступити правдиво рускими.

Наступає повісточка „Ворожбитка“. Хоть то повістка
— не-повістка, отъ розказане незначного Факту (по надписи 
и початку чогось вьібитнійшого надіятися можна), могучого 
найббльше уйти за анекдоту, до повісти отже неспосббного,
— а прецінь красный, поєдинчій стиль въ н ій  такъ занимає, 
що читався зъ неустаючимъ до кбнця интересомъ. Авторъ (все 
одно, чи вбнъ звеся Павло Иавловичь, чи може пбдъ тымъ

5
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именемъ укрываеся хто инный намъ знакомый, якъ н. нр. 
авторъ „Слова редакцій“ и „Думки“) мае, ели только не збу­
ває му на выображеню або якъ Німець каж е Erfindungsgabe 
(о чбмъ зъ „Ворожбитки“ ще а н і  троха судити не можемъ) 
непослідньїй даръ оповіданя, и радилибысьмо ему въ тбй ч а ­
сти особливо пробуватися, най ся лишь тримає того иоєдин- 
чого стилю.

О „Надгробной к а р т і “*) не судимо; то поезійка знако­
мого въ л^ературнбмъ рускбмъ с в і т і  поета, отже по надъ 
судомъ нашимъ. Намъ дуже ся она подобала, нескбнчено боль­
ше, якъ его в с і  до теперь надрукованй, намъ відомй поезіі.

Не судимо такожь зъ подобной причины о другбмъ в і р ­
шу „Розпука“ (Маркіяна Шашкевича), хотясьмо его надруко­
ваного вже читали (В інота I.), а такой ще и теперь нимъ 
досыть налюбуватись не можемъ. Ту мусимо однакожь ска­
зати, що мы бы радніййіе виділи орігінальнй недрукованй 
творы зъ поміж ь насъ самы хъ, молодшихъ, якъ переписанії 
зъ книжокъ. Зъ того взгляду авторы двохъ елЬдуючихъ в ір -  
шбвъ заслугують на похвалу:

„До щастя“ (О. зъ Волощины) віршь милый, и якъ на 
першу пробку навіть дуже бувъ бы добрымъ.

„Думка“ (безименно); декуды недостатки въ прозодіі да­
ються чути; щось недокбнченого, хоть вбдъ тамтого року по- ф 
ступъ видный и въ Формі и въ мысли, але мы ожидалисьмо 
большого. Bпpoчiмъ гадка досыть красна, такожь не маемо 
нічого противъ способу писати безъ риму.

„Жива словесность“. Гадку збираня пісень народныхъ 
похваляемъ; жадали бысьмо больше уваги при збираню, якъ 
н, пр. та коломыйка :

Ой ходила Файна любка по надъ полонину;
Ой выйди ко моя мила, на одну годину.
Та выйди ко моя мила най я ся запишу,
Най я свои кучерики въ Станиславі лишу. —

Здаеся намъ повинна такъ звучати:
Ой ходила Файна любка по надъ полонину:
Ой выйди ко м б й м и л е н ь к і й  на одну годину!

*) Луки Данкевича, напеч. въ „ Д іл і“, 1883, ч. 144. Выдав.
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Та з а ж  д и ко моя мила, най я ся запишу,
Най я свои кучерики въ Станислав^ лишу, — 

а  то по аналогій подобной коломыйки , котру въ Коломый- 
екбмъ сп ів аю ть :

Ой ходила дівчинонька по надъ Коломыю :
Выйди, выйди, мой миленькій, най кучер і  змыю !
Ой зажди ты, моя мила, най я ся запишу,
В ідай я ей кучерики въ Коломыи лишу, —

<ю спомнена коломыйка въ той Формі, якъ є і  „Сирота“ по- 
давъ, не мае змыслу. Такожь що до ортограФІи въ тыхъ ко- 
ломыйкахъ впало намъ въ очи колка разбвъ „ с і “ и „ т і “ м і ­
сто „ся“ и „тя“. Чи збирачь може хотЬвъ вірно наслідувати 
народну „вімову“ ?

Тблько о першбмъ ч и с л і ; теперь до редакцій и до чи- 
тателЬвъ. Ж а л ь ,  що такъ мало зъ номеже насъ въ „З бр ц і“ 
участь бере ; надіємося, що редакція за помочевь ш. громады 
найде больше епбвроббтникбвъ.

І І .

П о с м е р т н е  слово  л іт е р а т у р і „ г а л и ч с к о -о б щ е  р у с с к о й “.

,.М  о н а х  і,“, н о в е л я  С т е б е л ь с к о г о .
(Правда, рік IV , 1870, ч. 1).

Ж итє наше народне, якъ  воно по 1848. р о ц і  розвива-"| 
тись стало въ Галичині,  не сприяло розвиткови „красной“ і 
письменности у насъ. Свідчить се о неприродности того житя,* 
бо письменнбсть всюды и у в с іх ь  народбвъ буває его вір- 
нымъ образомъ. Рабска політика пристаюча завсігдьі до 
сильнійшого на службу, наметности обрядовії, аристократичнії 
понятя о становиску интелігенціи нашои до простого народу, 
то найважнійшй нризнаки того житя. Що ту могло поднести 
руского духа до высокости правдивои поезій ? Що могло вы- 
робити у насъ поняте о правдиво краенбмъ ? — То й не ди­
во. що у  насъ були поетами Дідицкй, Гушалевичі, Лисике- 
вичі, — що ихъ называли „соловіями“, а ихъ стихи на „те- 
зоименства“ и инчй такй „ о к а з і і“ называли поезією. М усіла
реакція, що постала проти тымъ основамъ нашои штучной

*
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"жизни, въ обороні гбднбйшои нашого народу, свободной по­
літики, въ обороні ровности в с іх ь  людей, самодільности на­
родові и в с іх ь  великихъ идей нашого в іку, — также и прав- 

^диву поезію пбддвигнути на гбдне ей становиско. Бой, подня­
тый народовцями проти гробарямъ нашого народу, есть ра- 
зомъ боемъ нравдивои поезій противъ ей карикатуры. Проти 
Дідицкихь, ГушалевичЬвъ, Ъ. Ь. Ь.-бвъ, — выпровадили мы 
Шевченка, К ул іш а, Кониського , Нечуя, Федьковича, П. Р а ­
тая. Хто годенъ бувъ устояти проти такимъ героямъ ? То й 
бачили мы, якъ зъ противнои стороны нашй „соловіі“ зъ 
разу поволи, потбмъ чимъ разъ скорше уступили зъ м ісц я ;  
супроти голоснои украиньскои кобзы затихали катеринки зъ 
противнои стороны, и майже несподівано, нагло побачились 
мы побідниками на поли поезій. В с і  вони уступили зъ тото 
поля, и ограничились вже только на Фалшованю исторіи и 
карикатур і  політики, а „обще-русско-галическа-< поезія усту­

п и л а  за горы, на Угры...
Якъ по тучи перепадають ще р ідкй  к а п л і  дощу, такъ и 

у насъ о б щ е - р у с с к а  идея не одно ще повиннабъ проя­
вити, щобъ закрыти у т ікаю ч и х ^  Въ Сербіі приміромт>, хочь 
тамъ д іло  вже ЗО. л і т ь  тому назадъ рішилось на користь 
мовы народной и правописи ф о н є т и ч н о и , до н и н і  ще зъ 
разъ на рбкъ появляються утворы писанй, коли не старо- 
вірскимь жаргономъ, то бодай ще етимольогіею. У насъ за ­
ледве оденъ В. Стебельскій проявивъ минувшого року „Мо­
наха“. Неперечно Стебельского мусимо зачислити до „ н а й д а -  
р о в и т і й ш и х г “ изъ помеже поетбвъ противнои стороны; 
вони-жь его самй за такого мають. Тому-жь и не дивно 
намъ, що вбнъ найдовше зъ нихъ вытревавъ у консеквенціі, 
хочь н ід е  правды д іт и ,  та консеквенція багато потерпіла 
черезъ уступки въ користь народнёго языка.

Не прийшла гора до Магомета, мусить помалу Магометъ 
потрудитися до го р ы ; не дався Куліпгь звести обіцянками 
„оды“ нашого автора на его становиско, проте-жь все таки 
нашь авторъ конче хоче пописатися „одою“ и тр ібує  писати 
иашимъ языкомъ, хочь зъ другой стороны ему такъ се иде 
тяжко, що мусимо его числити ще до тамтого товариства, 
хочьбы и не писавъ вбнъ уже бувъ (въ Монаху) „русскій“ 
двома с, и окрбмъ того ще не^попадавъ у смішнбсть, пишучи
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н. пр. б у л б ы  (що не мае значити: бульбы, якъ бы се зъ 
першого погляду здавалось, а б у в ъ  б ы) ;  и н ы й ,  що не зна­
чить то само що въ н^мецкбмъ Reif, — а и н ч і й ;  в а р я т ъ  
(що не значить : в а р я т ь ,  а б о ж е в б л ь н ы й ;  в а м п и р ъ  
що не мае означати африканьского л и ли  к а ,  а нашого таки 
питоменного о н и р я ;  з а с л е ж е н а ,  (що мае походити вбдъ 
с л ё з  а);  р о з  м о л е н а ,  (не сказано о пшеници — а о 
молячбйся д івч и н і) ;  забулъ за все, а вид іль  только ю , 
только ю — (не значить що монахъ вьідівь букву ю, — а 
свою милу: ei),  и т. д. и т. д. безъ кбнця.

Теперь про саму річь. То такъ було : На празнику въ 
с е л і  пбдгбрскбмъ стрічаємо попадянку Олю, дуже сентимен­
тальну , ноетку , артистку ; имнровізує на Фортепяні, читає 
Шевченка, малює олійнй п ейсаж і (ну, р ід к а  проява навіть 
м іж ь  попадянками!). Залицяєсь до ней п. Орестъ, проФесоръ 
гимназіяльньш, але вбнъ самъ таки пбзнае, що вона его не 
любить, що у ней е вже хтось у серци. Хто ? — на те вбд- 
повідає на небі хмара, дивно выглядаюча, „щось въ род і чо­
л о в ік а  зъ малою головою, а великимъ горбомъ“. Увидівши 
таку дивну хмару на полудневбмъ н е б і ,  крикнула Оля , що 
„се вбнъ, се монахъ!“ У другбмъ акт і,  (бо авторъ оповідає 
въ Формі драматичной, тому позволимо собі назвати роз- 
ділт. — актомъ). — вже Орестъ у Львові въ салоні гра- 
ф и н і  Аделі, котру вбнъ оборонивъ насередъ м іста  вбдъ яко­
гось водоноса, що признавався ей батькомъ. Графиня Аделя 
дає вечеры особливо для женщ инъ, бажаючи чогось, що ав­
торъ называв „еманципацією“. Гр. Аделя хоче Ореста зро­
бити „евангелистомъ“ той „еманципаціи“, але Орестъ яко ф и -  

лологъ и великій приклонникъ ІІлятона, не даеся. Середъ той 
диспуты „ ч е р т а е  с я  въ дверяхъ монахъ, въ долгой р я с і ,  
котра майже ц іл е  лице закрывала“, за квестою, въ „имя 
Х риста“. „Въ имя М еФистоФелеса“ вбдповідають ему середъ 
см іху  гості, — и вбнъ вбдходить. Въ хвили свого загадоч­
ного „чертаня с я “ загубивъ монахъ манускриптъ (habeiit sua 
fata libelli !) ; товариство найшовши его, заразъ и каже читати 
секретареви Гамлетови тую „автобіографію монаха“, — якъ 
ся показує зъ ней — одного изъ тыхъ неудавшихся „генгЬвъ“, 
що то ихъ представляли намъ писатслі рбжныхъ степенівь 
по тблькй вже разы, що вони сталися простою шаблоною до
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вбдбиваня для всЪхъ тыхъ такъ само „гешяльныхъ“ живыхъ 
поетбвъ, богатыхъ запасомъ порожныхъ Фразесовъ и хороб- 
ливои Фантазій, але безъ якои небудь самодельной творчои 
силы. У л ітературі такъ якъ и въ малярстві можна в с і  на- 
слідуваня, в с і  недостатки слабой творчои силы заховати пе- 
редъ очима звычайного читателя романсовъ пбдъ яскравії 
краски высокопарного стилю и н езрозум ^ы хъ  (часомъ и 
самому авторови) Фразесовъ, за довгимъ рядомъ сензацій- 
ныхъ сценъ, одна вбдъ другой (но дум ц і автора) принадній- 
шихъ, не такъ грястею, якъ, сколько, можна драстичнымъ ма- 
люнкомъ. Можна сховати, але и до сего навіть Стебельскому 
не достає писарскои рутины нiмeцкиxъ Фейлетонистбвъ, що 
то богатирівь  своихъ гонять зъ одной муки у другу, зъ од­
ного контрасту въ другій, зъ одного поля д іланя, зъ одного- 
краю у щоразъ иншій, щобъ только знудженымъ читателямъ 
якъ  въ калейдоскопі показувати щоразъ нови образы, щобъ 
имъ при читаню н і  разу не дати вбддыхнути. Правда, що но 
перечитаню такой приправки ч о л о в ім  стае такій розумный 
(а може и не такій) якъ бы бувъ и не читавши... Авторъ 
„Монаха“ зачавъ що лишь только трібуватися на той дорозі. 
Єго монахъ родиться дуже романтично, „пбдъ розвалинами 
Галича“ (зъ сего очевидно треба догадуватись, щ оГаличьбувъ 
тод і въ розвалинахъ, и що герой Иванъ родився въ пивници); 
вонъ вірить въ великого свого генія и мае охоту статися ве- 
ликимъ маляремъ. Въ той ц іли  йде вонъ (не выбувши довго 
въ п ан с іон і , де вонъ учивъ рисункбвъ д ів ч а м  и одну зъ 
нихъ — мабуть Олю — очарувавъ собою), йде розумівся не 
де инде а до И таліи , бо дежь инде мбгъ бы нашь авторъ 
мати таку добру догбднбсть блыснути передъ очима зачуду- 
ваного читателя Фразесами о „Фрескахъ ватиканьскихъ“, о „ко- 
люмнадахъ божои матери“, о „реготі оранжь“, о „байронь- 
скбй ночи“ о говорі „колюмнъ заиавшихъ“, порохахъ Цеза- 
рбвъ, о „бородатыхъ маццинистахъ въ страшныхъ, пбдземныхъ. 
пивницяхъ“, (якъ таки „заговоръ“ мбгъ бы де инде вбдбува- 
тися, якбы не пбдъ землею, зъ доконечными при сій  оказ іі  
декораціями темной ночи , розвалинъ монастыря, штилетбвъ 
и т. д.!), и иншихъ такихъ чудесахъ той „землі чудесъ“ ? К о ­
ли ему въ тбмъ що до знакомства краю и людей не пора­
дить Вайескег, то вбдъ чого буйна Фантазія автора? Середъ
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тыхъ чудесъ Иванъ пересвідчаєся, що ему далеко до „генія“ 
або „Бога“ ; за легко собі важивъ тую штуку. Стративши 
в ір у  въ свою великбсть, тратить всяку моральну опору и 
пускаеся просто на псы. Помимо того чуеся вонъ „о много 
лучшій вбдъ усЪхъ маццинистбвъ“, до котрыхъ вонъ зъ вели- 
тои жажды славы приставъ, и котрыхъ вонъ вконець — для 
коханки — здраджуе. Коли-жь дбзнався, що та его люба, — 
люба и преФектови римскому, у т ік ає  соромно зъ Риму, каеся 
за все на пустыни кампаньскбй, де и мусЬвъ певно попасти 
межи черці, бо вбдъ теперь его здыбуемо вь чернечбй оде­
жи. На тбмъ конець автобіографій монаха. По перечитаню ей 
оповіщає гр. А д ел я , що завтра вертае назадъ до дому до 
Испаніи. Але ба! графиня стріляє, а п. Гаммеръ, директоръ 
львбвскои поліцій, к у л і  носить; секретарь Гамлетъ не що 
инше, а агентъ, высланый поліцією до студіованя той квестіи 
„еманципаціи“. Зручный Гамлетъ вбдкрывае, (помимо пере- 
ш кбдъ . яки ему у сЬыъ поклавъ самъ авторъ, заховуючи 
усёму конці, такъ що жаденъ читатель кр1мшальныхъ ро- 
мансбвъ тутъ нічого бы не догадався), що гр. Аделя не есть 
н іхто иншій, якъ власне та зводителька нашого монаха зъ 
Риму, а разомъ дійсно донька водоноса, ех-економа. А що 
вона утікаючи зъ Риму, обокрала свого префекта, то е і  за- 
разъ и хватають и задівають десь на велику радость автора, 
котрому вона вже непотрібна (хочь по правді вона и зъ разу 
1^Ьлкомъ не була потрібна). А теперь на закбнчене щожь якъ 
не весілє ? А чиє ? — нixтo5ъ ся и не догадавъ — Ореста 
зъ Олею. Чому воно не було заразъ на початку цілои  „но­
в е л і “ ? Ну, очевидно, бо инакше и цілои новелі не булобъ; 
— але за те булабъ ся уратувала логика. И справді, кож- 
дый, хто тыхъ 48 сторбнъ прочитає, здивуеся, зъ водки взя­
лася у О л і  разомъ охота йти за Ореста ? Не вжежь для того 
только, щобъ выратувати автора зъ клопоту , що зъ нею на 
кбнци зробити ? Бо объ с і м ^  що ей давный коханокъ мона- 
хомъ стався и женитися не може, знала вона вже у першбмъ 
своЬмъ виступ і (на 4тбмъ листку). Конець кбнцемъ, наша 
„новеля“ — якъ статочной новели инакше й не можна — 
кончиться в е с іл є м ^  Музика добра, д івчата гарни, дружба 
веселый, слюбъ — якъ с л і д ^  А при слюбі : зновь являеся 
монахъ и благословить ихъ, потбмъ у т ік ає  десь въ дебры, не



— 72 —

покидаючись такой ще своей хорои Ф а н т а з і й  и высокопарныхъ 
фразесовъ: „послідньїй гр!зхъ моей жизни прости, а за пса- 
ломъ розкаянія подай силу, душ і просвіщати !“ Не багато-жь 
ты, небоже, душь просвітить  такою бесідою !

Отъ и скбнчилисьмо „новелю“, и не вынесли зъ ней н і ­
чого. Якоись новой гадки год і вбдъ „Монаха“ и жадати; ста­
рой якои та глубокой правды, котру-бъ „новеля“ убрала тблько 
въ нову о д іж ь ,  читателямъ у науку и користь духов­
ну, авторъ видко и не б аж ав ь подати; симпатіи якои не­
будь не заслугуе собі жадна особа; бо жадной тамъ и нема, 
що называеся у поезіі, „живои“ особы; бо авторови значить 
больше, якъ  творити живи особы — творити нечуванй ком- 
бінаціі слбвъ *). Одна тблько особа, що здаеся живою (за те 
подякувати треба-бъ передвічньїмь взорамъ, вбдъ старыхъ ти- 
танбвъ почавши), тратить у читателя симпатію своею невьілі- 
чимою бомбастичностею ( г р іх у  очевидно, первородный, вбдъ 
духового свого батька перенятый). Знаючи „монаха“ такимъ 
богатымъ на пусти слова, ніхто не повірить въ серіознбсть 
такоижь бомбастичнои обіцянки — поправы.... Коротко ска­
завши, нічого не дасться написати о „Монаху“ доброго (злого 
було-бъ ще богато!) окрбмъ того одного, (чого зъ самой книж­
ки ніхто не вычитае), що чистый дохбдъ зъ его розпродажі 
призначивъ накладця на ф о н д ъ  стипендійньїй.

III.

С б о р н и к ъ  л и те р а ту р н ы й  „ Г а л и ц к о - р у с к о и  М ати ц і» “, 1. и  2. 
в ы п у с к ъ  з ъ  р. 1$<>9. и  его „ у к р а и ііо м а н ь с к й  те н д е н ц ій “ . 
Н а ш а  и сто р іо гр а Ф Ія  и  п о м и л к а  а е т р о н о м и ч н а  и . 111а- 

р а н е в и ч а . П о е з ія .

( П р а в д а ,  р і к  ІУ , 1870, ч. 2.)

„Галицко-руска Матиця“ стала вторбкъ намість „Сбор­
ника наукового“ выдавати „Сборникъ литературный“. И не 
треба мыслити, що то тблько зм іна наголовка — одной и 
той самой р і ч и ; — правда, що скблькбсть пренумерантбвъ 
(цісарске число 25) ледво чи перемінилась, — бо таке н ер і-

*) Ось вязанка самыхъ найкрасшихъ: . грае (дівчина) серенаду 
глубокой печали ; толкова за н а в іса веде до будуару“ і х т о  инчій бы ду- 
мавъ, що власне „занавіса“ замыкав будуаръ, а не веде до него); „од­
носложный“ Орестъ; монахъ пише „остатками крови зъ пбдъ серця“ ;
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шуче перехилюване ся на сторону народной гадки а н і  дав- 
нМшихъ проводирбвъ Матиці не збудить зъ оепалости, а н і  
Украинц^въ не вдоволить; але поступъ зроблено великій; до- 
сыть сказати, що 1. и 2. выпускови „Сборника“ можна-бъ 
см іло  закинути то, що закинуло було „Слово“ (не маючи чого 
иншого), „Календареви“ П росветы: „козакоманско-украино-
ф и л с к и  тенденцій“.... И въ б ес ід і  видно нохвальне намагане 
(шкода що не всюды успішне) ве1>хъ майже нисцйвъ, писати 
по народнёму, окрбмъ, правда, двохъ мародербвъ, котрыхъ 
статіі выдЬлъ редакційньїй здаесь только въ приступі яко­
гось доброго гумору помЬстивъ. Инакше и не могли бъ мы 
зрозуміти, що мають робити ,.1Іленипотентг.і“ И. Гушалевича 
и „Отчитъ популярный“ Дра Антоневича въ орган і Матиці, 
котра зъ давна мае нретенсію бути парижскою, або що най­
менше Петербурскою „Академією Н аукъ“, для насъ нищихъ 
галицкихъ Русинбвъ. Про „Пленииотентбвъ“ поговорить хто 
инчій, я тутъ только зроблю коротку примітку, що обі зга­
данії гуморески рбжняться одна вбдъ другой тымъ, що, коли 
„Пленипотенты“ (мелодрама !) проти волі автора вводять чи­
тателя въ добрый гуморъ, то „Популярный отчитъ держаный 
въ пользу педагогического института въ Дрогобичи дня 4(16) 
мая 1868 г. про®. Др. Антоневичемъ“ помимо бажаня автора, 
слухач івь  и читателя розвеселити, недотепный н і  трохи. 
Шкода, що у наведенбмъ наголовку „Отчита“ не названо р ічь  
про яку вь н iм ъ  говориться. Бо зъ самого „Отчиту“ год і  се 
вбдгадати. Говориться тамъ зъ початку о етнографіі и посту­
п і  чоловіка, а конець, у котрбмъ слухачі приголомшенії ку­
пою наведсныхъ подрббныхъ Фактбвъ дожидають якогось за- 
ключсня, посвяченый обороні многоженьства у схбдныхъ на- 
родбвъ. Ну, сказано — дуже популярна наука ; — особливе для

меже челюстями (!) скелетовъ сидить Фаустъ; монахъ не покидав, а 
„повергав* Львовъ, а за нимъ учениця „молилася дрім отою “ (гарна мо­
литва при розпуц і : дрім аю чи!); „щобы св ігь  миліоиами рукь вязалъ 
славы котурнъ до ногъмоихъ!'1 монахъ „Бога молитъ нім ою  розпукою  
атеиста“ (якій хитрый! и атеистъ, и Богу молитьсяі, — „цілує травицю 
могилъ народа свого“ ; маючи охоту топитися, не „вергає“ ся тамъ де 
глубоко, але именно „въ бродъ“ Тибра; „хоче збудувати найщиршой Лю­
бови бурной жизни жертвеннчкъ и зъ розбитыхъ стакановъ гулянки и 
спепелільїхь талій газарда, и рчдутныхъ масокъ цинизма и. т. д “
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бридшои половины дрогобицкого товариства. — Поважнійша 
праця заступлена въ „Сборнику“ нашимъ ученымъ Шаране- 
вичемъ. Въ своихъ „Изсл,Ьдован1яхъ наполи геограФІи и исто- 
р іи“ стягнувъ вонъ зъ хроникъ и літописей богато люзьныхъ 
подробностей, щобы выказати намъ давни дороги кунецкихъ, 
пол!тичныхъ взаеминъ меже Галицкимъ княжествомъ, а Поль­
щею и Уграми черезъ Бескиды и Сянъ и Вислу. Двохъ р і ­
чей дуже важяыхъ недостае працямъ п. ІПараневича якъ и 
всіх'ь загаломъ историкбвъ нашихъ Галицкихъ, простуючихъ 
немовь умысне до того, щобъ своій прац і (проти власному ин- 
тересови) водняти всяку симпатію у читаючои публики.[ Не 
досыть намъ зъ рбжныхъ джерелъ стягнути купу историчныхъ 
Фактбвъ и списати ихъ хронологичнымъ порядкомъ оденъ 
за другимъ; треба зъ поодинокихъ Фактбвъ, якъ ихъ намъ 
подають уж е и хроники, вывести якйсь загальнй заключеня ; 
треба подати повный и живый образъ давнои жизни нашого 
н арод а ; треба намъ дати понятя о гадкахъ, якй порушували 
Тую его жизнь и провадили его до д іл а н я ; треба черезъ гу­
щу поодинокихъ Фактбвъ прорізати дорогу, якою йшла та 
исторія ; треба, щобъ не читали мы своей исторіи, якъ исто- 
рію чужого намъ, незнакомого народу; вынайти нитку, ко- 
трабъ нашу давну, минувшу жизнь вязала зъ нашою тепе- 
перішною...; треба бути окрбмъ хронографа — и ф и л о с о ф о м ъ . 

— И не досыть того : треба то все убрати въ якусь приступ­
ну Форму, щобъ читатель не потрібувавт. собі ажь въ голові 
порядкувати поданый матер1ялъ; щобъ перечитавши, почувъ 
якесь задоволене, якъ зъ кождого иншого д іл а  штуки — а 
не лишився ему несмакъ насилу вбдбутои натріотичнои пан­
щины... Наши историчнй прац і сухи, бездушии тематы, якими 
ньіні наука забороняє мучити школярЬвъ... Наша исторія въ Га­
личині заледво выходить зъ 1-ои стадій розвитку, въ котрбй вона 
ще не могла называтися исторією, а хронографією, літописею. 
Але скажемо ще и те,що коли-бъ нашй літописи перекласти на 
нашь языкъ, то вони найшли-бъ собі далеко охотнійшихт> чита- 
телів'ь, якъ дотеперішнії галицкй историки, бо вони богатй ц і-  
кавыми подробностями нагаои жизни и тымъ дають живійшій 
образъ еи, бо вони писанії нбдъ свЬжимъ враженемъ онису- 
ваныхъ подій, бо писанії людьми, котрымъ оповіданії ними 
п о д і і  порушували душу; не була меже ними а оповіданою
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псторією такъ перетята нитка, якт» се учинивъ меже нами а 
нашою княженецкою исторією часъ, а ще больше наши тепе- 
рішнй ей историки. Що до першои згаданои потребы, то у 
Шараневича видимо (вбдъ часу выданя Исторіи Гал. Волод.) 
поступъ; видно его особливо въ монографійці, друкованбй у 
календари „П росв іти “.

ІЦо до другого, до Формы, видимо также намаганє, але 
ц ілком ь  неуспішне, особливо въ ньінішнбй праци. Що сему 
за причина, що нашь историкъ, хочь чуе потребу и силуеся 
подаваный богатый историчный матер1ялъ убрати въ арти­
стичну Форму, а не може тому дати рады ? ІІайважнійша 
окрбмъ, розумівся, большого або меншого артистичного уда- 
рованя, котрого трудомъ тяжко ся доробити, коли воно намъ 
не вроджене, — есть неумінє и занедбане рускои бесідьі. — 
Дивно дуже, якъ люде образованй можуть не знати три зна^П 
комой правды, що бесіда, — то найдорожше майно кождого 
народу, найсвятійша спадщина нашихъ батькбвъ, найсиль-1 
н ійш а подпора и охорона кождои пригнетенои народности, 
— що калічити и перекручувати є і  — то грЬхъ проти при­
роды, котрый метиться на виновнику, на кождбмъ его по­
ступі. Бо вона такъ тісно зрослася у кождого чоловіка, зъ 
якого небудь народа, зъ его душею, гадкою, чутемъ, що пере­
кручуючи бесіду — вбнъ скривлює душу, запоморочуе гадку, 
тратитъ чуте всёго красного. Досыть глянути на т. з. поезію7 
„галическо-русску“, писану такимъ зопсованымъ языкомъ и 
пошукати тамъ якого небудь живого ч у т я , здоровой гадки, 
артистичного смаку. Тому мы й сказали що у тбмъ недостатку 
артистичнои Формы, оглады и ясности в ^ х ъ  праць п. Ш ар а­
невича, винно особливо калічене нашои бесідьі. Щобъ доказати, 
якъ таке уживане чужого намъ и вс1шъ народамъ на с в і т і  
языка, не вже тблько артистичну Форму, але навіть  просту, 
здорову гадку проти найліпшои волі і і и с ц я  передражнюе, но- 
трібую лишь подати початокъ зо статіи п. Шараневича : ,,...Пе- 
реіжджаючому по побережныхъ ровнинахъ вздолжь Дністра... 
они (Карпаты) отъ полудня обмежуютъ горизонтъ якбы вели- 
каньская природная завіса , з ъ п о з а  к о т  р о и  с о л н ц е  в с х о -  
д и т ъ  и з а х о д и т ъ . . . “ II. Шараневичь географію знає, и знає, 
що намъ Галичанамъ „солнце“ не може поза Карпатами „отъ
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полудня *) обмежуючими горизонтъ“ разомъ и заходити и всхо- 
дити, особливе „проЬжджаючимъ по нобережныхъ ровнинахъ 
Д н істра“ ; але мацане за штучно-коваными словами и страхъ, 
щобъ борони Боже, въ „солнци“ не выпустити приналежного 
„л“, такъ мусить заняти в с і  гадки автора, що вбнъ тратить 
увагу на саму р ічь  и пише такй дурниці. Дуже намъ сумно, 
що въ нашой Галицкбй письменности и на такй р ічи  мусимо 
звертати увагу, але хто виненъ ? Що авторъ мае добру волю 
привернутися до народного языка видимо зъ кблькохъ місць, 
де вбнъ що грубиш архаизмы стараєся обойти, до иншихъ 
зновь додає въ скобкахъ пояснена.

„Украиномански тенденцій“ Сборника заступає п.В. СтеФа- 
новичь 2ма „уступами зъ исторіи Украины и козацтва“, и п. 
Ив. Верхратскій трёма поезійками. Въ нершбмъ „уступі ист. 
Укр. и Коз.“ : „Украина передъ р. 1626“, подає В. СтеФано- 
вичь незгбршимъ народнымъ языкомъ коротко зббране и по­
пулярно (навіть, якъ  на „Сборникъ“ надто популярно) роз­
казане те, що объ Украйні написали въ ббльшихъ д ^ а х ъ  
ПІайноха (Dwa lata dziejow naszych) и п .К ул іш ь  (Нерв, п ер ед ъ  
козацтва, Правда 1868). Въ другбмъ уступ і : „Дві облоги Льво­
ва черезъ Хмельницкого 1648 и 1655“ порбвнює на пбдставі 
трехъ знакомыхъ хроникъ м. Львова становиско Хмельниц­
кого супроти чужихъ и у власнбмъ народ і въ р. 1648, коли 
вб н ъ , гетьманъ вольной У краины , стрічаньїй бувъ всюды 
нашимъ народомъ въ Галичині якъ освободитель, а чу­
жими послами якъ представитель незалежного народу, — а 
1655, въ котрбмъ Львбвъ зновь побачивъ Хмельницкого, але 
вже не гетьманомъ вольной Украины, не освободителемъ ру- 
ского народу, а „вірно пбдданого вазаля“ Москвы, йдучого 
пбдбивати зем лі для бго Царского Величества. — Хочь то 
знакома річь , а всежь воно — въ „Сборнику“ Матиці — не 
завадитъ пригадати ще разъ, яко гарну, дуже гарну науку. 
Двіста л і г ь  пбзнійше — повторилися обі исторіи у  насъ въ 
минятурі 1848 и 1855.

Нашому збирачеви номенклатуры природописнои, п. 
Иванови Верхратскому, не чужа и поезія, якъ видно зъ его 
3-хъ спЬванокъ поданыхъ у „Сборнику“ (зъ застереженемъ

*) а властиво вбдъ полудневого заходу. Авт.
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правописи). Що до якости, то розум івся, не можна ихъ рбв- 
нати зъ поезією Ив. Гушалевича, бо треба знати , що п. Ив. 
Гушалевичь спорудивъ для „Сборника“ одно стихотвореніе ; 
але борони Бож е щобъ я его нарушавъ. Противъ такимъ д і-  
ламъ критика есть цЪлкомъ безсильна.

Отъ и всё, що оббймае 1 и 2 выпускъ (въ одной книж ці) 
„Сборника“ зъ р. 1869. Выпускъ 3 и 4 (также разомъ) мае 
выйти тыми днями.
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Rivista Europea (anno IV. vol I e 2. Firenze 1873.)
(Правда, рік V I , 18Ï3, чч 7—11).

Въ першій се разъ стае наша література въ такъ зао- 
кругленомъ образі передъ публикою захбднои Европы, якъ 
є і  — хочь только яко бібліографичньїй оглядъ — передста- 
вивъ въ меженародномъ поважномъ ж у рн ал і ,  на итал1йскомъ 
язьїці, п. Ukraino *). Само зъ себе розумівся, що авторъ, хочь 
самъ Украинець, подаючи публиці европейской, котра ледви 
чи ясно знає о истнованю малорускои народности та ще 
й не бачить богато еторонъ, зъ котрыхъ бы нашь нарбдъ для 
ней мбгъ бути предметомъ для ей студій интереснымъ, — не 
могъ писати, и то въ ж урнал і,  ц ілои компендіи украиньскои
літературьі. Статя п. Ukraino, котра м у с іл а  стрітитись зъ
пересудами, несвідомостею и обоятностею публики, м ус іла  
зъузитись въ не надто довгу, якъ на исторію літературьі — 
хочь досыть обширну и подробну, якъ  на артикулъ журналі- 
стичный — студіго полємічпо-критичну, розширюючусь тамъ, 
де треба було вынайти пункты стычнй зъ интересомъ инді- 
Ферентнои заграничной публики, а зновь переходячи кОлькома 
словами надъ подробностями, де подрббна спеціфікація мо- 
гла-бъ только змучити читателя-космополита. И треба при­
знати , що коли авторъ (що розумівся у  кождого автора)

*) Михайло П. Драгомановъ. Вид.



хотЬвъ для своей п р ац і  здобути интересъ у той перебирчи- 
вои публики, удалось ему те добре. И не только те ; п. Ukraine, 
представляючи объективно природный розвбй нашои л ітера­
тури въ Poccii  и Галичині зъ ширшои, европейской точки 
погляду, вбдкрывае тй стороны нашого напрямку літератур­
ного и с о ц і а л ь н о г о ,  котрй его зъ загальнымъ рухомъ нашого 
в ік у  природно вяжуть, котрй для нашого народу и для на­
шого напрямку добувають призначив м ісце м іж ь  проявами 
обходячими усю просвічену Европу. Такимъ чиномъ не только 
проста цікавбсть, або жадоба знаня спеціяліста-Филолога чи 
етнографа, але интересъ загально-европейскій заставляє кож- 
дого чужинця-читателя пбзнати близше той, другій разъ вже 
„вбдкрытый нарбдъ“, и то цЬлкомъ инчимъ способомъ, якъ 
се пр им ір о м ^  знамірювала брошура п. Delamarre, закрыва- 
юча нагшеомъ (трохи купецкою реклямою тхнущимъ) „Un 
peuple europeén de quinze millions oublié devant l’histoire“, ан- 
нексійнй тенденціі польски.
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I. Etnografia e storia.

П. Ukraino выходить въ cвoiмъ огляді зъ такихъ кве- 
стій и Фактбвъ, маючихъ интересъ и розголосъ загально ев- 
ропейскій, якъ памятна кампанія публіцистично-дипломатична 
захбднои Европы проти Россіи въ 1863 р., и другій в ^ м ъ  
звісньш Фактъ, гцо Французке обще мнініе, шукаючи въ Ев- 
роп і  ал1янтбвъ для изолованои вбдъ часу посліднои войны 
Францій, обернулось изъ симпатіями політичньїми до Россіи, 
и въ за га л і  до Славянщины, „жертвуючи (по словамъ одной 
части Французкои прессы) гуманнй и космополітичнй симпа- 
т і і  для иригнетенои Польщі, интересови патріотичному Фран- 
цузкому“. Але, каж е авторъ, недоконче Французкому обще­
ству жертвувати с р а в е д л и в й  симпатіі до польского на­
роду, коли хоче увбйти въ приязнй ЕОДНОСИНЫ зъ Россіею. 
Треба только завсігдьі знати вбдрбжнити, що у тенденщяхъ 
Полякбвъ е справедливого и реального, а що несправедливе и 
загонисте (esagerato), которе вбдрбжненє причинилоб-ся также 
и м іж ь  Поляками и Россіянами до уложеня modus vivendi, 
выгодного и доконечного для обоихъ сторбнъ. Тблько-жь для
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такого розумного розм іру  симпатій межинародныхъ потрібне 
знане исторіи и етнограФІи к р а ів г  и народовъ славянскихъ, 
якого, на нещастє, не мають въ за га л і  публіцистьі захбднои 
Европы, не только загальна ихъ маса, але и богато заслуже- 
ныхъ писателівг, котрй займались нашими справами. Всту- 
помъ тымъ оправдує п. Ukraino поводь, чому, пишучи для 
меженародного италіяньското ж у р н а л у , першимъ тематомъ 
выбравъ собі сюжетъ зъ першого погляду маловажный : бі­
бліографію „нровінціональнои літературьі“. Ш кщ ъ сей бібліо- 
граФичный малорускои (rutena) літератури кине (сподієся ав- 
торъ) трохи світла на деякі! важнй пытаня въ вбдносинахъ 
славяньскихъ народовъ. Передо всЬмъ п. Ukraino вьісвічує 
описуванй и выкручувани столько П оляками, а за ними и 
Французами (Duchinski „de Kieff“, Mickiewicz Wîad., H. Mar­
tin, Delamarre, Yiquesnel, Laveleye) етнограФичнй, языковй и 
историчнй вбдносины Русинбвъ до Полякбвъ и до Великору- 
сбвъ. Проти теоріі тыхъ посл'Ьдныхъ, по котрбй широкій край 
вбдъ Карпатъ по Ураль, с. є. Нолыца и европейска Россія, 
має двояке населене : славяньске и монгольске, изъ тыхъ
с л а в я н ь с к е  есть выключно польске — бо народность Б і ­
лон и Южной Руси только окремый типъ народу польского, 
— а м о н г о л ь с к е  становлять Великоруссы або М о ск ал і ,— 
противъ той теор іі  авторъ приводить ученй выводы про®. К о­
стомарова, „котрого и п. Laveleye у  своій статіі  про Галичину 
называв однымъ изъ представителЬвъ идеі народной малору­
скои“, изъ зв ^ т н ы х ъ  статей Основы: „О твігь  на выходки
„Czas“-y и „Revue Contemporaine“, „Правда Полякамъ объ 
Россіи и Руси“, „Д ві русскія народности“, придаючи для чи- 
тaтeлiвъ  Rivista Europea списъ другихъ важнМ шихъ дЬлъ Ко­
стомарова и примічаючи, що професора сего, одного изъ най- 
пильнМшихъ н найученМшихъ розв ідувателівь  исторіи ру- 
скои и польской, котрый за Миколая I. за свои демократичнії 
и малорускй пересвідченя выгнаный бувъ зъ Кієва, а котрого 
потбмъ защитники одностайности рускои завзято нападали въ 
россійскбй печати, зъ болыпимъ правомъ можна призивати 
до розрішеня пытань о малорускбй народности, якъ  ділетанта 
п. Духиньского, хочь вбнъ и пбдписуеся „de Kieff“. П. Ukraino 
не заперечуе, що колонізація славяно-руска на пбвнбчнбмъ 
сході зъабсорбувала много елементбвъ расы ф и н ь с к о и  и ту-
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раньско-татарскои, того не заперечують и великоруски исто­
рики (прим. Кавелинъ: „Мысли объ исторіи русской“), — и 
ассіміляція ся расы неликорускои а ф и н ь с к о и  и татарской, 
якъ тежь подобна ассіміляція — хочь въ меншомъ р о зм ір і
— малоруского племени зт. племенами турецкими (Торки. Бе- 
рендіі, Касоги, Печеніги и др.), була бы гбднымъ предме- 
томъ поважныхъ студій исторично-антрополопчныхъ. Толь­
ко жь треба памятати, що вже въ IX. ст. народность славяно- 
руска займала Б ілозерскгь далеко вбдъ Новгорода; що л ітопи­
сець Несторт. м іж ь  племенами славяно-рускими вьілічує Ра- 
димичЬвъ и Нятичів'ь (въ теперішньїхт) губерніях!) Могилів- 
скбй, Орельской, Калужской) и сповіщує — ц ікавий  Фактъ!
— що тн племена, бсзъ сумніву родичі теперішнои народ­
ности великорускои, прийшли въ давни часы зъ теперішнои 
Польщі ; що вже сынъ св. Володимира на початку XI. в іку  
сидЬвъ въ Муромі надъ Окою; княжества Рязань, Муромъ, 
Суздаль, Владкмиръ надъ Клязмою були ще передъ прихо- 
ходомъ Татаръ р у с к й ; а н і  напады татарски а н і  ноступъ 
(Великоруссбвъ) на пбвнбчный схбдъ а ассіміляція племенъ 
тураньскихъ и ф ш ь с к и х ъ  не перешкодили имъ заховати пе- 
реважный характері) славянорускій, котрого имъ не вбд- 
мовляли ніколи населенні Кієва, Чернигова, Вольїні и д р . , 
и задля котрого си Южно-Русины, батьки теисрЬшныхъ Ру- 
синбвъ (Ruteni), якъ передъ нападомъ Татаръ зъ одной, а на- 
падомъ Литвы зъ другой стороны, такъ и потбмъ чулися за- 
всігдьі родомъ близшими до Великоруссбвъ зъ Москвы, якъ 
до Полякбвъ зъ Варшавы.

Але що таке Русины (Ruteni) ? иытаеся авторъ, и выкладае 
подробно, якъ  латиньскою писовнею выразъ „Рускій“, котрыхъ 
называли Византійці князЬвъ Шевскихъ ще въ договорахъ 
зъ X. в іку, перекручено на Ruthenus. Назване „рускій“ роз­
ширилось — изъ збблыпенемъ територія княжества св. Воло­
димира и колонізацією на пбвнбчный схбдъ — на усю Ф е д е ­

рацію кннжествъ пбдъ династією рускою (rutena); имя се ли­
шилось епбльне такъ для галузи той, котра у ХІУ. в ік у  прий­
шла пбдъ панованє династіи Гедимина (котра по забраню Кіє­
ва писалась князями Литвы и Руси) и сконсолідувалась у два 
роды (specie): Б іл о -  и Мало-Русбвъ, — и галузи сходной, 
въ котрбй основалась въ XIY. в. держава Мозковска, займивша

6
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въ XVI. в. всю народность великоруску пбдъ князями Москвы. 
Назнане Никм-ВиЛелі давали писателі латиньскй середного 
в ік у  ХУГ. до XVII. сто л іт  л безъ рбж ниці и народности б і ­
ло- и малорускбй, увбйшовшбй въ Федеративный звязокъ зъ 
Польщею, и населеню сходному або московскому. Коли въ
XVI. в ік у  князі  Московскй зъ династіи св. Володимира, злу­
чивши всю народность великоруску пбдъ своею властею и 
звбльнившись вбдъ вазальства татарского , придали собі до- 
стоиньство Царівт>, а рядъ Литвы и захбднои Руси по уло- 
женю уній зт. Польщею (1509) и закбнченю династіи Геди- 
мина, становився интересом!, и тенденціями все больше ла- 
тиньско-нольскимъ: тод і почала держава московска вважати 
себе репрезентанткою всего славяноруского люду, и звбдти 
почала называтись В е л и к о ю  Р у с е ю .  Южна Русь, остаюча 
пбдъ Польщею (вже за князФ.въ Литовскихъ называна Укра­
иною), приняла назване М а л о й  Р у с и ,  а пбвнбчна Русь ли- 
товска — Б і  л о и Р у с и .

Якъ же-жь Мала Русь пбдъ проводомт. свого войскового 
стану — ВанорожцЬвъ, — повставши проти польской аристо­
кратій за Хмельницкимъ, трактатомъ Переяславскимт. (1(554) 
прилучилась до державы „сходного ц а р я 1, и царь московскій, 
перейшовши всю Б іл у  Русь, увбйшовъ въ Вильно: приложивъ 
собі царь Олексій титулъ царя „всей Руси: Великои, Малой, 
и Б і л о н Такимъ чиномъ епбльне имя „ р у с к й “ сталось м а­
ло-помалу с і н о н і м о м ь  имени частного „ в е л и к о р у с к и “, 
хочг, ще и у XVIII. в ік у  комшляторъ исторіи Малой Руси 
Конискій назвавъ свое д іло  „Исторією Р у с с о  в ъ “. Но окку- 
п ац іі  за Катерины берегові. Чорного Моря прибула до той 
номенклятуры ще Нова Русь — полудневй степы колонізо­
ванії малорускимъ людомъ За третимъ поділомт. нещасливои 
Польщі прийшла и Украина правого боку Дніпра въ друге 
до Россіи.

Утворений тымъ историчнымъ ходомъ народъ (мы-бъ 
сказали докладнійше: п о л і т и ч н ь ї й  н а р о д ъ )  россійскій 
розпадався на три народности: В е л и к о р у с ы  або Р у с с к и  
(Віші), котрыхъ докотрй въ захбднбй Европі называють Мо­
сковитами, а котрыхъ и въ Р о сс і і  народъ Южной Руси на­
зывав Москалями, числомъ 35 м1лшнбвъ , заселяючі! пбвнбч- 
ный ехбдъ имперіи и сягаючй колоніями до А зіи ; Б і л о -
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р у с ы ,  ЧИСЛОМЪ 4 МІЛІОНЬІ , у губерніях!) Витебской, Моги- 
лівскбй, Миньскбй, большой части Гроденскои и третей части 
Виленьскои, называнй тежь Литовцями, хочь властивії Литовці 
(бблыпбсть населеня Августовской, Виленьскои, Ковеньскои гу­
берній. Курляндіи и ЛІФландіи) зовсЬмъ и не Славяне, — мову 
б ілоруску вважають декотрй пбднарічіемг в ел икорускои; 
третії: М а л о - Р у с ы ,  У к р  а й н  ц і  або Ю ж н о - Р у с ы ,
числомъ 12 м іліонбвь, заселяючії полудне Россіи вбдъ ліній 
Холмъ-Седлець-губершя Курска-Вороніжска, до Чорного и 
Азовского моря, зъ придаткомъ ще козакбвъ Чорноморскихъ 
або Кубаньскихъ, иотомкбвъ З а п о р о ж ц ів ^  числомъ 600.000. 
Другії козаки: Доньскй, Уральски, Сибирски и надь Терекомъ 
належать до вЬтвы великорускои*). До того-жь'южноруского 
населеня належить по свому характеру историчному, етно- 
граФичному и языковому бблыпа часть Галичини, нрилученои на 
пбдетаві прав'ь угорской короны до Австріи, де но Сянъ (?! Ііанр.) 
маса населеня, зъ выимкою польской шляхты и міщаньства 
ббльшихъ городбвъ, руска (2,315 000), дальше бблыпа поло-

*) Выписуемо изъ етатіл подрббнй даты статистичнії королівства 
Польского, Б іл о Р у си  и правоббчнои Украины, ннтереснй и для па­
ши хъ читател!въ:

К о р о л і в с т в о  П о л ь с к е :  2.116 миль квадр геогр.; людность 
6,319 368 д у т ь ; м іж ь  тыми 3,450 00,і Полякові., 600.000 Рускихъ (въ 
большой части Малорусбвъ), 289X00 Н ім ц ів ь , 284000 Литовцівь, 693.000 
Жидбвъ.

II б в н б ч н о - з а х б д н и п р о в і н ц і ї .  Губ. Пильно: на 899.903 
.людности 14.-i.2SS Полякбвъ, 174 905 Рускихъ (очевидно тутъ по боль­
шой части Б ілорусові.) 473.5о2 Литвинбвъ, 104.007 Жидбвъ. — Губ. Би- 
тебскъ: разомъ 776.739 люд.; зъ тыхъ 502,736 Рускихъ, 40.725 Полякбвъ, 
162.021 Литовцівь. 70.5.0 Жидбвъ. Губ. Гродно: разомъ 894.194 люд.; с к. 
Руск. 694.632, ІІольск. 89.8?3, Литв. 3 012, Ж ид. 99.473. — Губ. Копио: 
разомъ 1,002.161; Руск. 24487, Поляк. 30.874, Литв. 870.249, Жид. 111.214. 
— Губ. Мннскъ: разомъ 1,001 335; Руск. 781.602, Поляк. 117.748, Жид. 
.98.462 — Губ. Могилінь: разомъ 921 322; Руск. 772.545, Поляк. 26 115, 
Ж ид. 122.662.

П р о в і н ц і ї  п о л у д  н е в о - з а х б д н й : Губернія Кіевь : разомъ 
2,012095; Руск 1,686^0), Поляк. 71.639; Ж ид. 250.804. — Губ. Волынь: 
разомъ: 1,602.715; Руск. 1,129.329, Поляк. № .405, Ж ид. 194.803. — Губ. 
Подольска: разомъ [1,863.857; Руск. 1,383.758, Поляк. 233.647, Жид. 
205.167. — Шкода только, що авторъ не мбгъ докладно подати числа 
наплывового, великоруского елементу изъ загального числа руского іве- 
лішо- и малоруского) населеня сихъ нолудневыхъ губерній. Наир.

*
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пина Буковины (165.000) и край У горщ ини м іж ь  Тисою, По-  
прадомъ и Карпатами (487.000). Населене се въ Австрії, для 
водрожненя водъ населеня Гоееіи . прозвано по немецки Ru- 
thenen, и те назване перенесли ф і л о л о г и  и  етнограФЫ заходно- 
славяньскй и німецкй и деяки инши на усіхт, Малору- 
еовъ, также и въ Poccii, а деякй ще и на Б'Ьлорусовъ, ли­
шаючи имя Рускй (die Russen, les Russes, the Russian«) только- 
для названя Великорусовъ. Найліпше, думає п. Ukraino, прий- 
мити номенклятуру: Великорусы, Малорусы и Белорусы,вид- 
повідаючу розділови славяноруского племени (авторъ каже 
nazionalitâ) на три вітвьі, котрый приймила ф і л о л о г і я  и у м і-  
єтна етнографія на пбдставі студій мовы , звычаЬвъ и житя 
народного сходной Европы, „хочь (каже авторъ) степень рбж- 
ниці и схожости м іж ь  тыми трёма родами (specie) еще до* 
теперь наука не означила остаточно*)“. — ЗакОнчагочи сей 
вступъ исторично-етнограФичный, додаємо ще, що авторъ, хочь 
поминувъ се тутъ выразно примітити, назвою Ruteni, lettera- 
tura rutena, оббймае только нарбдъ малорускій, літературу 
Украиньску и Галицку. лишаючи літературу білоруску на 
боці въ другой части своей статіи. Тую другу часть випи­
шемо тутъ ширше, якъ сей вступъ, котрый мусілисьмо ско­
ротити значно, задержуючи только провбдну гадку п. Ukraino 
и выписуючи только важніший або незгбднй зъ нашими по­
глядами уступы власними словами автора, насколько богату 
вымовнбсть чужого языка вбддати моглисьмо своєю мовою..

*) Мы п р и м і т и м о  т у т ъ ,  що а в т о р ъ  п р е с у м у в а в ъ  науц і, нриймив- 
ш и  терміни трохи надто далекосяглй : tre specie (le nazionalitâ — хочь ce 
не дужо маємо у зло н Ukraino; такъ якъ и вонъ (коли „Правда“ по- 
падеся ему подъ очи) не буде намъ віавь у  зло нашого противного 
мнінія  : що наука власне вж е ріш ила те пытапе, признаючи Малору- 
с а м ъ  право н назване окремои породности (nazionalitâ); свідком ь ф і л о -  

логъ Міклошичь, Великорусы Лавровскій, Пышшъ, Прыжовъ ; иеторикъ 
л  е т н о г р а Ф Ъ  Костомаровъ, котрый въ приведеної! паномъ Ukiaino пра­
ц і  : Д в і русскія народности“ самымъ написомъ свідчить проти сему 
мпіню  п. Ukraino. Або - хиба мы не докладно поняли, що р озум іє  
авторъ подъ выразами: nazionalitâ, зресіе? На всякій злучай, може и не 
годиться намъ спорити дуж е зъ авторомъ статіи, призначеної! для чу­
жой и н/Ьлкомъ инігіои якъ наша публики, котра не має а н і интересу 
а н і потребы застановлятись глубше надъ такою рожницсю Навр.
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II. І.бМега№га.

Пбдъ конець XVII. столітя  (каже п. ІЛсгаіпо дальш е, 
переходячи до огляду літературного) огнище рускои просвіти 
було въ Кіеві, серци народности малорускои, ажь поки Пе­
тро Великій, навпередженый и пбдпомаганый въ своихъ ре- 
-Форматорскихъ прямованяхъ учениками кіевскои академій 
перотворенои 1631 р. митрополитомъ Петромъ Могилою (1597— 
1647), ученикомъ Парижскимъ и иублщистомъ), отворивъ Ве­
ликой Руси „вбкно до захбднои Европы'* основанемъ Петер­
бурга. Т о д і  стали столиці Петербурга и Москва въ Велико- 
Руси центрами, абсорбуючими всю майже просвіту новой 
державы „всероссійскои“ (у с іх гь Русей). Такимъ чиномъ 
руска (гивйа) літературна мова*), котра почала вытворюва-

*) Мы-бъ сказали о тбй м ов і тогдішного часу: „россійска дер­
жавна мова“, котра не вытворилась а н і принялась въ н ар од і, и не 
для літератури, але зшита була а но части и (імпортована людьми дер­
жавными для щоденныхъ потребі, державы и церкви, такъ якъ Петро 
15. для державныхъ потребъ импортувавъ рем існикбвь, проФесорбвъ, 
лнструкторбвъ вбйсковыхъ, тюки мало-помалу нарбдъ вел.-руекій, вы­
свободившись зъ макароиізму церковно- б іл о - и малоруского, на его рун­
н і  и на т л і народного языка нытворивъ свого, не общу, але великоруску 
мову літературну; — такъ якъ зъ другой стороні,! Южна Р усь , поки­
нувши схолястику публіцистбвь XVI.—XVIII. ст., не поднесла свбй я- 
зыкъ народный на степень літературного языка малоруского (Енеіда 
17!>8). Мбгъ языкъ літературний великорускій и до сего часу больше 
задержати елементу церковного а зъ другой стороны зиовь може мова 
літературна малоруска сильпінше опиратися на язьїці п ісень и думъ 
але не можна черезъ те вже (по нашбй д ум ц і) а н і колишный мака, 
роїіізм ь, а н і теперіш іш й літературний языкъ великорускій (хочь вбнъ 
и панує пбдъ авторітетомь державнымъ на вс!мъ поли публичного 
житя виключно, а въ высшихъ верствахъ товариства переважно) ува­
жати яко . літературний языкъ загально рускій“ (Великои и Малой Руси), 
а теперіш ну мову малоруску, якъ вона намъ представлявся въ літера- 
турныхъ творахъ нашихъ знаменитых], нисател івь , тблько его людо- 
вымъ пбднарічіемь. — Такимъ его не будемо вважати навіть тогды, 
коли згодимося зъ паномъ І’кгаіпо залічити дсякй писаня Гоголя до 
літератури україшьскои, хочь в с і вони писанії по великоруски. II Ко­
стомарові. н много инчихь Украинцівь пишуть діла, навіть таки, ко­
трії безпосередно дотыкають Украины, великорускою мовою, — бо 
склоняють ихъ до сего инчй, а не національнії взгляды. Чому-жь ихъ 
мимо того не маємо уважати украиньскими писателями, коли признаємо
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тись на ю з і  изт. сум іш ки языка такъ названого славяно-цер­
ковного и н ар іч ія  (dialetto!) южно-руского, усе больше на­
хилялась до наріч ія  Великои Руси , до котрого вона у ио- 
сліднй десятилітя тымъ больше зближилась, чимъ бблыпь 
росте, изъ иоступомъ нащональныхъ и демократичныхъ идей,, 
вплывъ народныхъ масъ на высшй верствы сусибльности. — 
Але той самъ поступъ идей народныхъ и демократичныхъ 
вызвавъ зновь въ новбмъ виді языкъ народный малорускій 
до літературного житя, и утворивъ въ Россіі літературу въ 
мові народной (сільскбй) Южной Руси, Украины. Сей літе- 
ратурный напрямокъ, названый въ россійскбй печати „украи- 
н о ф н л ь с т в о м ъ “ , а въ польской (въ Россіі и на „еміграції;“ 
— прим. Навр.) „хлопоманіею“, мае деяку аналогію зъ на- 
прямкомъ б р е т о н ь с к и м ъ  въ Ф ранціі, к а т а л  о н ь с к и м ъ  
(vlamsche beweging) въ Б ел ьг і і  и Ф ранціі,  галлезшекимъ въ 
Англіі, и др. Якъ у с і  напрямки, основанй на иде і народно­
сти и поругааючй народнй традиціі историчнй, такъ и укра- 
и н о ф и л ь с т в о  не лишене певнои барвы політнчно-соціяльнои т 
надаючои ему тымъ больше интересу *). Перазъ горячй сто­

нравду тымъ Н імцямь, що д іл а  Ляйбніца, писали по Французки, ува­
жають національною влаелоетою Н ім ц ів ь , — и Полякамъ , котрії до 
своей літературьі вчисляють хроністбвь н ноетбвъ латиньсклхъ серед- 
ного в ік у ?  Але про те и сами-бъ мы сміялись, коли бъ якій ФраН- 
цузъ або нотомокъ старыхъ Римлянъ зъ за того , що Ляйбніць писавъ 
по Французки а Кадлубекъ по латильски, языкъ лімецкій або ноль- 
скій хот івь  ставити въ вбдносины вазальства або якоп побудь пбдряд- 
ности до Французкого и италіяньского або латильского. - ІТе пишемо 
сихъ словъ просто н виключно противъ п. Ukiaino, бо вбпъ ледви де- 
куды зазначивъ легко теє своє м н ін е, але противъ деякихъ украинь- 
скихъ патріотбвь нашого часу, до котрыхъ и л Ukiaino належати здай­
ся, котрымъ богата, усею потугою зцентралізованои на полночи дер­
жавы пбдпирана література великоруска не допускав самостбйного, 
мужеского погляду на питому мову и свою власну літературу, а спо­
нукує ихъ ставляти диппу теорію якогось Феодального порядку м іж ь  
літературами и мовами двохъ народностей. На op.

*1 П. Ukraino додав тутъ гарне пом ічене, що у с і  подобий на­
прямки, якъ провансальскій, каталоньскій, бретоньскій, галлезійскій, 
Флямандскій и д р , хочь вони що до тыхъ держань и літературі, у  ко­
трыхъ повстали, мають характеръ децентралістичньїй. однакожь по 
при те веюды не лишенії нанроманізму, папкелтизму, нанславянізму; 
доказъ, що у с і  си напрямки, будучи больше або и менше демократичнії, 
больше суть Федералістичнй, чимъ сепаратистичнй — и се имъ, каже
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ронники народной идеі малорускои выражали свою нахиль- 
нбсть (вітража) до автономій Малой Руси, у якбй вона сто­
яла въ XVII. в іку ,  коли козаки Малой Руси мали запору- 
чене (авторъ властиво каже гісопиасіиіо, с. є. признане) въ 
П ереяславі трактатомъ зъ московскимъ царствомъ право вы­
бору своихъ старшинъ (гетьманбвъ) и свою адміністрацію. 
Але — застерігайся авторъ-Украинець — коли деякй Фразы 
въ утворахъ ноетбвъ малорускихъ могли служити позоромъ 
правнымъ для певныхъ иритыкбвъ для політичного сепара­
тизму, то стремліне масы народной малорускои до сполученя 
изъ своими братами и одновірцями Великои Руси пбдъ од- 
нымъ владінємт., у одной держ аві,  вызначилось надто сильно 
въ исторіі Малой Руси.

Устрой козацкои Украины (гетьманщины), зваленый К а­
териною II. (1765), бувъ вельми несовершенный, больше вбй- 
сковый якъ горожаньскій; намаганя козацкихъ старшині, ма­
лорускихъ перевернутись въ аристократичну верству на взбръ 
польской „шляхты“ и „дворянъ“ великорускихъ и бажаня 
пбддати собі не только масы селя н ъ , нролившихъ столько 
крови въ вбйнахъ противъ польской аристократія, щобъ „до­
бути козацкои в о л і“, але и иростыхъ козакбвъ (що вбдъ сего 
не остерегли Украину нови порядки ц ар и ц і  Катерины, дока- 
зомъ далг.шй слова автора. — П рим. Н аир .), — тй аристо- 
кратичнй терденціі гетьманщины надто выдимй, якъ щобъ 
правдивый приятель народу (ророіо) малоруского, пбсля уче- 
ныхъ высл’Ьдокъ родной исторіи Костомарова и товари ш ів^  
мбгъ думати о нриверненю сего стану річей, доброго тблько 
для минувшихъ часбвъ. Въ загал і  сказавши, коли були въ 
у к р а и н о Ф и л б в ъ  с е р і о з н й  идеі політичнії, то були вони и е 
больше соціяльнй якъ нолітичнй. Передъ 1861. рокомъ лежали 
вони найголовнійше въ бажанго за вызволенемъ зъ к р іп ац ­
тва н а р о д у  украиньского, котрый въ Украйні нравоббчнбй 
мало-помалу нонавь въ XVIII. стол, въ неволю панбвъ, стар-

И ІІкгаіпо, об'Ьцгоє многоважиу будучнбсть, дарма що топорь нони за ­
микаються у таких'ь не иризіїачішх'ь розм ірах^ И пьпгЬ вони вж е, 
думає апторь, становлять певний єднаючій мотивь м іж ь  Францією и 
І Іспанією (и по части Италіею), м іж ь  Францією и Ирляндією, Англією 
и Бельгією м іж ь  Бельгією, Нідерляндами и Нижною Німеччиною, м іж ь  
Австрією н Россіею, и др
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їлинт. козацкихъ переверненыхъ у шляхтич1звъ зъ правами 
„дворянъ“ великорускихъ (1793), и захожихъ дворянъ зъ Ве- 
ликои Руси, котрымъ рядъ россійскій за Катерины II. роз- 
давъ широки зем лі въ Малой и Новой Poccii. Въ У крайні 
правоббчнбй уложився пбдъ конець XVII. ст. порядокъ вель­
ми уражаючій чувства народу и патрштбвъ украипьскихъ. 
Самоволя аристократій польской надъ народомъ украинь- 
скимт. по переході краю пбдъ панованє россійске (1783—1795) 
становилась горшок» якъ передше. Держава россійска, маючи 
у себе таке-жь кріпацтво, не тблько узнала status quo въ но- 
выхъ вбдъ Польщі забраныхъ земляхъ, себъ то власть поль- 
скихъ ианбвъ надъ рускими кріпаками, але, будучи сильній- 
шою, оперта на л іпш е зъоргашзованбмъ войску, могла и 
л іпш е придержувати порывы народу до повстань, котрй не 
уставали въ сімт> к р а і  черезъ нротягъ X V II—XVIII. с т . , а 
зъ котрыхъ послідне не довго нередъ нергаимъ поділомт> 
Польщі угашено тблько зъ помочею войска россійскои 

* . У ^ и ц і .
*' Се погане положене украиньского люду по XVIII. ст. 

було причиною, що натріотьі и посты украиньскй, згадуючи 
минувши часы, идеалізували „козацьку волю и давну Укра­
ину“. По вызволеню хрестянт.-кріпакбв'ь у всій Poccii  (1861) 
и выгбднбмъ для селянъ захбднои Россіи н а д іл і  земель но- 
чатбмъ рядомь россШскимъ въ J 863 р .,  уступили згаданії 
кривды, и теперь прямованя патріотбвт. малорускихъ можуть 
тблько залежати въ епбльнбй прац і зъ сторонництвомъ лібе- 
ральнымъ всей Россіи надъ придбанемъ горожаньскои сво­
боды, автономій ировінціональнои и громадскои и розшире- 
немъ образована и науки м іж ь  народомъ.

Рухъ літературньїй розпочинають пародіі (Енеида 1798), 
комедіі и шутки, сентиментальнії новелі, мельодрамы и идилі 
въ народной мові, відповідаючії літературному смакови пер- 
шихъ десяткбвъ нашого столітя. Але мало-помалу вбдъ буй- 
ныхъ думокъ сентименталізму и романтизму звернувся вбнъ 
до ученой прац і надъ житемъ , поезією, мовою и исторіею 
народною, до идей демократичных!) : заступаючи зъ одной
•стороны права масы народной, и вырабляючи зъ другой сто­
роны у высшихъ верствъ товариства пошановане для простого



люду, для его исторіи, житя, поезій, и мовы ; передаючи на- 
родови ведомости науковії и моральнії на питомой мові.

Одно изъ першихъ и дуже важне м ісце м іж ь  тыми на­
уковими працями займають выданя творовъ поезій и тради­
цій народной. Въ нашомъ столітю печатано много зборни- 
ковъ пісень и казокъ народныхъ. Изъ тыхъ важнійшй : князя 
Цертелева (1819), проф. Максимовича: п іс н і  народнії укра- 
иньскй (1827, 183^ и 1849. Шевъ), проф. Срезневского (Запо­
рожская старина 1833— 1838. Харьковъ), проф. Метлиньско- 
го : народнії пісни Южной Гуси (Кієвт., 1854), Закревского : 
Старосвітскій бандуриста (Москва, 1860), п іс н і  и думки укра- 
иньскй и галицкй изъ словаремъ ; про®. Костомарова п іс н і  
зобранй на В олин і въ зборнику л1тературномъ малорускбмъ 
Мордовцева (Саратовъ, 1859). Великій матеріялт. поезій на­
родной містить у собі важне выдане исторично етнограФичне 
пана К у л іш а :  Записки о Южной Руси (2 т. 1855—1856); тутъ 
поміщенії ліпшії варіянтьі спЬвовъ историчныхъ, названыхъ 
на Руси „думами“, котре назване авто]>ъ выяснюе своимъ чи- 
тателям ъ , подаючи при томъ о цЬннМшихъ думахъ свои 
уваги про те, що вони оспівують : про неволю Христіянт, у 
Турковъ въ XVI. в., про побіга  трёхъ братовъ изъ Азова, 
про зручне вызволене гетьмана Кушки XVI. в. зъ неволі т у ­
рецкой, про Марусю Богуславку, ж ін к у  п аш і турецкого, якъ 
вызволила невольниковъ украиньскихъ, про походы гетьмановъ 
Байды-Вишневецкого (1557— 1564) и Ивана Свирговского (1574)f 
противъ Т у р ко въ , про угнетене народу водъ католицкои 
шляхты и жидовъ въ Х У І—XVII. в. и войны горожаньско- 
народнй подъ проводомъ Наливайка (1596), Хмельницкого 
1648— 1657) и незнакомыхъ' Морозенка и Н и чая , про конець 
ренегата Савы Чалого (XVIII. в.), що зъ козака перевернув­
ся въ польского ш ляхтича, про зависть м іж ь  реестровыми 
козаками ннвиджеными въ X V I—XVII. в. рядомъ польскимъ 
и чернею (дума про Ганджу Андыбера), про неприязнь м іж ь  
иредставителемъ народного (людового) сторонництва Пал1>емъ 
и аристократичного — Мазепою і про котрыхъ п. Ukraino подає 
колька иоясняючихъ словъ). Иншй думы співають про ма- 
т ір ь  и ей сыновъ, про сестръ и братовъ, одна старинна про по-\ 
ганьского к н я з я , котрый заплывъ до Царгорода и принявъ 
христіяньску віру.
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Зт. видань такихт.-же музикальних!. подає п. Ukraino яко 
лучшй : додатокт. музикальний до Запис,окт. Куліш а, видана 
професора Рубця (Петербург!. 1871—1873, 3 томи) и п. Ли- 
сенка (Липскт. 18(59, 1872, 2 томи). ІІисателі захбднои Ев- 
ропн, котрй займались народною поезією малорускою (каже 
дальше п. Ukraino), Talvj и Friedrich Bodenstedt, не мали ще 
передт. собою нових!, и повних!, видань Костомарова, Мет- 
линьского, К ул іш а ; Фр. Боденштедгь, один!, з!, лучшихт, жі- 
ючихт. ноєтов!» німецких'ь, перекладчикь ІІушкина , Лєрмон­
това и др., видав!, гарний перекладе деяких!, пісень укра- 
иньеких!. ибдт. написом!,: Die poetische Ukraine, eine Sammlung 
kleinrussischer Volkslieder (Stuttgart. Cotta, 1845). Bü перед- 
нбм!. слові хвалить вонт. дуже поезію народну украиньску : 
In keinem Lande, каж е Боденштедтт., hat der Baum der Volks­
poesie so herrliche Früchte getragen, nirgends hat sich der Geist 
des Volkes so lebendig wahr in seinen Liedern ausgeprägt, wie 
bei den Kleinrussen. Welch’ ein ergreifender Geist der Wehmuth, 
welche Tiefe echt menschlicher Gefühle sprechen sich in den 
Liedern aus, welche der Kosak in der Fremde singt. Welch’ eine 
Zartheit, mit männlicher Kraft gepaart, durchweht seine Gesänge 
der Liebe. Noch ist der Takt und die Züchtigkeit des Gefühles, 
das in allen vorherrscht, besonders hervorzuheben. Unter allen 
kleinrussischen Volksliedern — und es gibt ihrer Tausende ! — 
ist keines, vor welchem die jungfräulichste Wange zu erröthen 
brauchte. Man muss in der That annehmen, dass ein Volk, wel­
ches solche Lieder singen und Geschmack daran linden konnte, 
auf keiner ganz niedrigen Stufe der Bildung gestanden haben 
kann...“ (Die poetische Ukraine, c t .  16)*). Из'ь всіх!, язиков-ь 
словяньских!., каже Боденштедтт,, мова малоруска наймузи- 
кальнійша.

Переходячи до других!, водділовт. нашои літератури, на­
зиває п. Ukraino на першомт. м ісци п. Костомарова, яко най- 
знаменитшого историка украиньского народу, котрого праці,  
многоважнй наукою и соціальним!, впльївомь , збудили таки 
новй симпатій для духа украиньского народу, обьявляючогося

*> Другії що писали про сен предмета : Talvj, Uihersichtliehes 
Handbuch einer Geschichte der slavisciien Sprachen und I.ittoiatur nebst 
einer Skitze ihrer Volkspoesie. Leipzig, 18.">2. — Luldcz , Slavische Blätter- 
Wien, 1S56. 0 Heft І04.
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въ его исторіи ; но нізмг п. Куліш а, котрый колька важныхъ 
своихъ праць историчныхъ печатавъ въ великокускихъ жур- 
налахъ, а но малоруски выдавъ (1857) роотансъ историчный 
„Чорна Рада 1662“, не м енте  знаменитый задля науковои 
якъ и літературнои вартости, и д ільце „Хмельнищина“. — 
К ул іш  ь тежь (думав п. Ukraino) здав'я бути авторомъ „Пер­
вого періоду козацтва ажь до ворогуваня зъ Ляхами“, на­
друкованого въ малорускбй мові въ часописи „Правда“ 1868. 
р. въ Галичині. — Але и поеты и новелісти малорускй при­
чинилися такожь богато до зросту сочувства и прихильности 
для простого народу Южной Руси. Изъ тыхъ наводить п. 
Ukraino Котляревского (1769—1838), Квітку-Основяненька 
(1778—1843), К ул іш а, Марка Вовчка (пані Марковичева, ко- 
трои народнй оповіданя зъ 1858, переведенії на великоруске 
славнымъ Тургеневомъ, справили вражене подобие тому, яке 
зробила була „Хата дядька Т ома“ пан і  Beecher Stowe), котрый 
картины зъ житя и типы народнй малює говоромъ народнымъ, 
єднаючими, у собі гуморъ зъ теиломъ поетичнымъ.

До тыхъ иисателЬвъ треба по дум ці п. Ukraino причи- 
слити и Гоголя зъ его першими творами: „Вечеры на хуторі 
близь Диканьки“ (1830), и другій зббрникъ оповідань нбдъ над- 
писомъ „Миргорода“ (городъ въ губерніі Полтавской въ по­
в і т і ,  въ котрбмъ родився сей славный гумористъ и реформа- 
торт. літературьі великорускои) ; изъ того зббрника переве­
дено одну новелю (le ménage d’ autrefois) и историчный ро- 
мансъ „Тарасъ Бульба“ на Французку мову. — Хочь Гоголь 
и писавъ свои новелі не на малорускбй , але на великорус­
кой м о в і , котра въ Poccii сталась головнымъ (per eccelenza) 
языкомъ літературннмь, але вбнъ бувъ любителемъ пісень 
и казокъ народныхъ и традицій украиньскихъ, и выявлявъ 
въ своихъ оповЬданяхъ невбдмінну сімпатію для поетбвъ и 
новелистбвъ украинскихъ якъ Котляревскій, Артемовскій и 
власный его батько ; — тому Гоголь зъ такою живою прав­
дою представлявъ въ своихъ опов1)даняхъ богато характербвъ 
и тинбвъ народныхъ, козакбвъ, шляхтич1.въ, попбвъ и семина- 
ристбвъ малорускихъ. Гоголь не только навчивъ публику лі­
тературну великоруску смаку до украиньского гумору и до 
реалізму, той сильнои подставы кождои національнои літера-
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ратуры, але и показавъ першій, якъ жите простонародне мо­
же бути представлене въ літературі.

Нашимъ читателяхмъ мусимо пригадати, каже дальше п. 
Ukraino, що украиньскй писатель и Г оголь, своими обра­
зами сельского (мужуцкого) житя выпередили богато ро­
ками сельски новелі ингаихъ літературь якъ „La petite Fa- 
dette“ пан і  George Sand, „Schwarzwâlder Dorfgeschichten“ (1843) 
Авербаха, и др. Сей орігінальньтй періодь исторіи нагаои л і­
тератури и образована тымъ больше заслугує на увагу, що 
еще недавно одинъ историкъ літератури, Joh. Scherr, выпо- 
вЬвъ свой судъ, столько разовъ повторений въ европейской 
пресі, що „література и просвіта (культура) въ Россіі  — то 
ростина не только екзотична але й „закнутована“ бруталь- 
нымъ революціонеромгь, Петромъ Великимъ“ *). На новели- 
стахъ украиньскихъ и на Гоголі маемо оденъ изъ миогихъ 
прим'Ьровъ, котрй намъ вказують, що также и исторія куль­
туры въ Россіі, якъ въ кождомъ иншомъ краю, розвивавсь 
власновольно подъ вплывомъ своихъ вбдрубныхъ услововъ 
житя , и въ той самъ часъ водповідаючихт. поступови исто­
ричному загальныхъ идей усего чоловіцтва даного часу. Рос- 
СІЯ, ЯКЪ ННЧИХЪ больше к p a iв ъ  славянскихъ, есть землею се- 
ляньско-людовою (мужицкою) въ переважномъ змьіслі того 
слова : теперь ще въ Россіі только 10% населеня живе у 
м'Ьстахъ, коли въ Прусахъ ихъ 29°/0, въ Ф ранціі  30°/0, въ 
Англіі 50°/о ; але й багато населенц'Ьвъ м іс т а  россШскихъ 
такй-жь хлібороби якъ и селяне. Спомнути треба для ита- 
л1яньскихъ читател'Ьвъ, що селяньство въ Россіі  мае свой 
орігінальньїй характеръ: 1) селяне живуть нероздробленй по 
изолованыхъ хатахъ, але въ громадныхъ осадахъ, иногді по 
5— 10.000 душь , котрй теперь мають свою адміністрацію и

*) Слона ей пынятй нзъ звістного д іл а : Alliçemeine Geschichte (1er 
Litteratur. 1872—IV. выд. ст. 383-3U2. --  На скблько сей славный и 
ученый писатель здббный судити и вчити літературу россійску, бачимо 
зъ того, що по прп Гоголю называв вонь якого тамъ Карлова. Щукина 
и др., а Герцена ставить м іж ь  „критиками остетичнымн и историками 
літературньїми“ рядомъ изъ Гречомъ, урядовымъ нубліциетомь Нико­
лая I., ,.unrl clen geistvollen Ftlisten Wàéemskij“, котрый, по еловамъ проф. 
Scherra, мавъ на етблько вбдвагн визнати (буде тому 40 або 50 рокбвъ) 
що нарбдъ роесійскій дожидає що своей літературьі! — Ukr.
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судъ автономічний и виходячій зъ зыборбвъ ; 2) у с і  майже
селяне мають свои власнй хаты и 3) 58 "/0 выкупили уж е на 
власнбсть ролю, 2 */2 десятинъ*) пересічно на одного мужа, 
а именно : въ королевстві нольскбмъ и губерніяхгь захбдныхъ 
в с і ;  въ южныхъ губ. до 59.87°/0, въ губ. великорускнхъ до 
30 81°/0 ; прочй селяне держать зем лі въ незміннбмт. посі- 
даню **) пбдъ унормоваными условіями, зъ правомъ выкупу 
за посередництвомъ уряду.

ІІосілбсть зем л і  въ названыхъ высюе крапхъ р о зд іляв ­
ся отъ якъ: 1) въ А нгліі  зъ 29,000.000 люд. єсть посідате- 
л ів ь  зем лі 239.000; 2) въ Ф ранціі  зъ 37,381.255 люд. (1801 
р.) посід. зем л і  — 8,000.000; изъ 42,000.000 гектарбвъ***) 
усей зем л і  належить б 1/2 міл. до вел. властителів?., 25]/2 міл. 
до середныхъ, 10 міл. до малыхъ або властивыхъ селянъ 
(хлоибвъ); 3) въ Прусахъ зъ 18,500.000 люд. посідали (1861) 
землю только 2,141.730 (?****); зъ усей територій до вели- 
кихъ пос^ателЬ въ  належало 40%, до середныхъ 50%, до 
дрббныхъ 2”/о ; 4) въ Poccii европейской зъ 69,364.054 люд. 
посідають землю 55.000.000; зъ територій 377,000.000 деся­
тинъ въ Poccii европейской припадає на великихъ и серед 
ныхъ п о с ід а т е л ів ь : 104,000.000, на коропныхъ селянъ (27
міл.) 122.000.000, — 25,500.000 десят. выкуплснй дворяньскими 
селянами (крестинами), а 101.582.000 посідає держава для 
над ілу  приростаючого населеня. (Си данй выйнятй зъ д іл а  
Стронина: Политика яко умієтнбсть, ІІетерб. 1872). Сей ха- 
рактеръ селяньскій и мужицкій народу руского надає орігі- 
нальный тонъ исторіі рускбй , его пытанямъ полкичны м ъ, 
сощяльнимъ, его л ітератур і и цілбй ку льтур і  въ Poccii  въ 
минувшости, теперішности и, по думці автора, въ будучности 
сего краю и народу.

Задля того , хочь к у л ьту р а , наука и література руска 
(загально-руска, въ змьіслі , якій сему слову дає п. Ukraino) 
себъ то велико- и малоруска) у многихъ рЬчахъ ще й доси по­
ступала за просвітою англійскою , Французкою, німецкою ,

*) =  4s/4- 5  морговъ в’Ьдеиьскихъ. Прим. Навр.
**) За чнншомъ — Прим. Навр.
***) =  больше менше 37.000.000 австр. моргбвъ. — Прим. Навр.
*'***) мабуть иомылка друкарска, пошшно-бъ стояти: 12,141.050. 

П рим . Навр.
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бачимо, що въ справахъ, котрй дотикають житя сільского и 
(просто)-народного, вона йде зовсім!) самостбйно, не огляда­
ючись на своихъ знаменитых!) учителівт. захбднои Европы. 
Такъ було и зъ студіями надъ поезією народною, котрй 
въ Р осс іі ,  якъ  и въ Сербію, Чехах!), П ольщ і, почались 
перше, закимъ наука н ім ецка звернула увагу публики евро­
пейского контіненту на сей многоважный и интересный 
предметі. *).

Саме такъ, помимо кріпацтва, у котрбмъ нарбдъ въ Рос­
с і і  остававъ ажь до посл'Ьдныхъ часбвъ, а може власне зъ 
ласки той незгбдности, у якбй стояло истнуюче кріпацтво 
зъ бажаними людей серця и просвітьі, випередила руска лі­
тература въ представляню житя простонародного вт> иоезіі 
и новелі и то живымъ ЯЗЫКОМ!) такъ мало- якъ и великору-

*) 1!ъ Англії) видаване и наслідуване поезій народной починавсь 
зъ кбнцемъ XVIII в ік у ;  поредъ веде поезія загибаючои народности 
галло-кедтицкои, зъ которой дають пробы выдане: Evans, „Specimens of 
the ancient Welsh poetry U769), и славный псовдо-Оссіяиь Macpheison-a 
t l i3 j — 1797); слідую ть зббрники стариииои поезій англосаксоньскои 
(Реї су, „Eeliqnies of ancient englisch poetry“, 17(55; и поезій народной Шко- 
цін въ выдашо W. Skotta (Minstrelsy of the Scottish border, 1802—1803) 
и Chambors-a (The Scottish songs, 182У). Macpherson и W. Scott були безъ 
сум ніву першими иніціяторами студій надъ іюезіею народною, котра 
такъ займає наше століте.

Въ Р о сс іі першій друкований зббрникъ п ісень народныхъ вели­
ко- и малорускихъ выдавъ Чулковъ (1788, 4 томы); по н ім ь  йдуть 
епбмненй высше зббрники пісень малорускихъ и выдане пісень вели- 
корускихъ Сахарова (1838) Кнріевского (1860—71), Рыбникова (1861) и 
др. — Въ другихъ краяхъ славяпьскихъ перши выданя пісень народ­
ныхъ: П і с н і  ч е с к и  (и кольки рускихъ. иольскнхъ и д р ) Челяков-
ского (4 томы 18^2 1827), П і с н і  с е р б с к й  Караджича (4 т., 1823) и 
Мплготиновича (1837), П і с н і  п о л ь с к и  Войціцкого (1836), П іс н і  
польски, білоруски и малорускй Чечота (1838), и др.

Въ Н ім еччині пбеля Deutsche Ileldensagen W. Grimm а (182У) вы- 
данії: Historische Volkslieder des Dentschen Volkes Wolf-a, въ p 1830, збор- 
никъ Erlach-a въ p. 18i4 —1837, и многоважный зббрникъ Firmenich-a 
(Germaniens Vidkerstimmen) въ p. 1843.

Въ И таліі недавнымъ ще и громадиымъ студіямь поезій народ­
ной давъ початокъ Tomaseo въ р 1841.

У Ф ранціі теперь ще стоять на першбмь міпци праці кельти- 
ста Villema: qne Chants pop. do la Bretagne, 1816, Champfleury Chants pop. 
des provinces de France, 1860, Arbaiul Chants pop. de la Provence 1862, Puy- 
maigre Chants pop. dans le pa;s теззіп 1865 и др — П рим U/cr.
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скимъ, літератури высоко просв1щеныхъ, але при тбмъ ари- 
стократичныхъ або міщаньскихт. народбвъ захбдныхъ.

Въ Россіі именно Украина есть краемъ, въ котрбмъ на-^ 
рбдъ заховавъ бувъ найдовше свободу особисту, де найсиль- 
нійше удержалась ровность верствъ народу, и традиції исто- 
ричнй въ самбмъ народі заховались далеко важніший, н іж ь  
въ другихъ сторонахъ. Безъ сумніву се була причина, чому 
ажь до р. 1860—1861 живійше провадились студії надъ 
украиньскою н.іродною поезією, чимъ надъ великорускою, и 
чому на Украйні и въ украиньскбй беллетристиц! взяла свой 
початокъ щаслива репродукція народного житя и збудився 
наирямокъ літературньїй демократичный, зъ своимъ вбдруб- 
нымъ характеромъ украиньскимъ, котрый разомъ изъ реа- 
лізмом'ь перенісгь Гоголь до Велико-Руси. Такимъ чиномъ 
утворилась и тамъ школа літературна, аналогічна украинь­
скбй л іт е р а т у р і , а „Записки Охотника“ Тургенева, новелі 
Писемского . Решетникова , поезіі  Некрасова, и особливе ко- 
медіі  Островского вбддають нарбдъ великорускій, якъ вбнъ 
живе, думає, говорить, зъ докладностею и реалізм омь, ко ­
трый значно перевысшивъ нершй початки украиньскихъ пи- 
сателЬвъ *)»

У с і  ей приведенй высше обставины исторіи и жизни на­
родной Украины були причиною, що зъ вбдеи выйшовъ най- 
ббльшій поетъ рускій народный, въ славяньскбмъ змьіслі сего 
слова (національний — прим. Навр.), до котрого ириходимо 
заразъ, и котрый нисавъ мовою малорускою. — Се именно 
Т а р а с ъ Ш е в ч е н к о .

Головнй сюжеты поезій Шевченка, каже п. Шг. (привів­
ши попередъ важнійшй данй про его жите и выданя его 
д1лъ), — т о : бажане и образы щастя въ житю родины, взо­
ры самовбдверженя материньскои любови (Наймичка), дівчиньї 
(Неволькикъ), вбдбиваючй р ізко  вбдъ кривдъ и у р а з ъ , якії 
терпіти мусять біднй вбдъ людей пр1в1лепованыхъ клясъ 
(Катерина и др.), образы деспотизму панбвъ и ряду (поетичнії

*) Спбмнути тутъ треба по ири славнбмъ авторі баёкъ Крылов! 
1768—1841) іце й сына убогого купця въ В орон іж » , поета Кольцова 
(1809—1812), котрый въ 30—10 рокахъ стоявъ бблыне-менше самот­
ньої въ літературі (вел.-) рускбй, и порушивъ де въ чбмъ соціяльнй 
обставины (просто-) народного житя. — їїкг.
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монологи Кавказъ, Сонъ и др.), жаль надъ нуждою народу, 
пбдданого панамъ московскимъ и польскимъ и жидамъ ли- 
хвярамъ. Въ контрасті зъ сею нуждою теперішною выстав­
ляв вбнъ минулу славу народну (п іс н і  до Основяненька , 
Чигиринъ — столиця гетьманбвъ XVII в.), сміливй боі за 
волю иротивъ Татарамъ и Туркамъ (Иванъ Подкова, Гама- 
л ія ) ,  иротивъ Иолякамъ (Тарасова ночь 1638, Гайдамаки 
1768); вбнъ завзывае богатыхъ и м ож ны хъ. щобъ зреклись 
своихъ прівілегій, щобъ „оббймили найменчого брата“ (По- 
сланіе до землякові»), завзывае славяньскй н ароды , щобы 
спбльно боролись за волю (Иванъ Г у с ъ \

Особистості, и д іл а  Шевченка майже зовсЬмъ не зна 
комй въ захбднбй Европі, бо только поменшй творы переве­
денії на німецке паномъ Обрштомъ: Т. G. Schewczenko, ein 
kleinnissischer Dichter, Czernowitz, 1870. (Мы додамо, що пе­
реводі. не дуже то удатный, и коли хто зъ захбднои Европы 
читаві. сю черновецку роботу, то не дуже мбп. одуїпевитись 
Шевченком!.. (Прим Нчвр ) *). Але мы, каже п. Ukr., не ва­
гаємося сказати, що Шевченка вважати треба однымъ ,изъ 
великихъ (maggiori) постбвъ правдиво народныхъ. значить не 
только нащональныхъ (бо нащонал!змъ лучить у собі звы- 
чайно певну ограничепбеть идей зъ „шовінізмомь“), але до 
поетові, демократій, вол і  и гуманности.

Въ першбмъ пятилітю но амнестованю Ш евченка , въ 
рокахъ безпосередно передъ и по освободженю селянъ въ 
Госсіі,  въ рокахъ великого руху и розбуджена россійского

*) И. U. хвалить біографію и характеристику Шевченка (Lwow, 
1866) п. Гнідо бр. Баттаглія, и его остру критику нападбвъ польской 
публіцистики на стороішицтво народне руске въ Галичині, котре Шев­
ченка признало не тблько своимъ пронбдникомъ літературньїмт., але ft 
політично-соціяльньїмь. — Кобзарь, каже п Ukr., переведений и на 
польске (Sowiiiski, Gorzalczynski, Syrokomla; на.мъ звіснй ще переводы 
деякихъ творбпъ Шевченка на языкъ сербскій въ „Пилі* 1868—1868 
часоп. л ітерат, редагованої! теперіишьімь міністрошь просвітьі въ Сер­
б і! , н Стояномъ Новаковичемъ, и на болгарскій въ часописи ..Свобода“, 
въ Б укареш ті 1870, пбдъ редакцією п. Л. Каравалова. — Пр. Шар.). 
ПроФссоръ рускій въ Галичині, н. Нартицкій, почавъ ширшу студію 
надъ Шевченкомъ, зъ котрои выйшовъ досел і тблько першій выпускъ 
пбдъ надписомъ: „Ировбдіш и д е і въ иисьмахъ Т. Шевченка“. Львбвъ 
167^, писаный зъ великою способностей) (con molta abilita).
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общества, воджили также надій патріотбвь Украины. Окромъ 
колькохъ альманаховъ и зббрниковъ лкературныхъ , новыхъ 
выдань поезій и новель живыхъ и помершихъ писателівь, 
выходивъ въ лйтахъ 1 8 6 1 -6 2  въ Петербурзі мйсячникъ юж - 
ной Руси, Основа, въ котромъ печаталось богато статей, нау- 
ковыхъ, писаныхъ найбольше „спольнымъ языкомъ літератур- 
нымъ рускимъ“ (такъ его называв п. IJkr., не Основа), и бо­
гато поезій и оповідань языкомъ малорускимъ. Але черезъ 
польске повстане и слідуючу за симъ реакцію напбткнувъ 
рухъ украиньскій на переш коди, котрй споломъ изъ недо- 
статкомъ енергій и деякою нерозважностею (?) власныхъ 
еторонниковъ, стримали розвой его на довгій часъ. — Най- 
болыпою зверхною перешкодою бувъ адміністративннй заказъ 
печатаня св. письма и бібліотеки елементарныхъ наукъ на 
м ові народной, на котрй проф. Костомаровъ зобравъ бувъ 
колька тысячь рублйвъ въ Руси полудневой и повночнбй, а 
именно въ П етербурзі и Москві. Сей заказъ, противъ котро­
му полемізовали головніший часописи россійскй, не выймаючи 
органу „ м о с к о в ск и х ъ  сл авя ноФ ш ю въ “ (День), вызваный бувъ 
зпершу инкріминаціями одной части аристократій польской 
котра въ напрямку украинскомъ вид іла перепону дальшого 
панованя надъ народомъ заходнои и езуитскои пропаганды, 
и выступаючи яко елементъ консервативный въ своихъ часо- 
писяхъ заграничныхъ и въ Poccii (въ П етербурзі, Бильні и 
Варшаві) и урядовыхъ рапортахъ пред^дател'Ьвъ дворян­
ства россійской адм ін істрац іі , що У к р а и н ц і , або якъ ихъ 
называли Поляки „хлопы“ прямують до соціяльнои револю­
цій*). По сімт> выступивъ органъ жидовъ, „Сшнъ“, по поводу

*) Отъ прим4ръ, якъ виражався писатель польскій, котрый на­
зывав себе „un oukiainien“, въ д і л і  приведенбмъ высше (la Pologne et 
ses provinces méridionales. Paris, 1863) Владыслава Мицкевича: „Руеино- 
маиы — молодики зъ усЬхъ клясъ, люде безъ иміня, изъскрывлеными 
умами, и недоученй „Les russomanea (ou les russiens) des jeunes gens de 
toutes classes, des homes sans foitune, des esprits faux et des demi-sa­
vants..“ (стр. 5 6); „зббръ всілякихь поезій, якъ Ivobzar, Hajdaraaki, 
Chata, Narodni opovidanné, Azbuki (поезія?), Oramatki etc. творятъ стра­
шенну батерію, вьімірену противъ панамъ, або, сказати правду, тОлька 
противъ богатшимъ изъ межи нихъ. Оргаиомъ, котрый лучить у с о б і  
y e t  помыслы деструктивного комунизму и соціялизму, есть петербур- 
ска О с н о в а .  Журналъ сой шкодливый для Поляковъ якъ Dzien (День

7
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полеміки надъ вбдносинами жидбвъ до народу на Южнбй 
Руси, иротивъ украинофилбвъ, називаючи ихъ „сепаратистами“, 
котрії зъ жидовскими торговельниками не для того такъ мало 
симпатизують, що вони становлять елементъ визискуючій и 
непродуктивный, але зъ за того, що жиды працюють для цгЬ- 
лои россійскои вотчины, а украинціз — для сепаратизму. Но 
с'1змъ и „Московскія Ведомости“, органъ пбдъ той часъ сто- 
ронництва ретроградно-аристократичного и (въ кождый часъ) 
доктринербвъ централістично • бюрократичныхъ, напали на 
украинофилбвъ за ,.сепаратизмъ“. До инкрімінацій польскихъ 
за ]іеволюціонерство и жидбвъ за сенаратизмъ додали „Моск. 
В ідом .“ ще одно, — що украиноФилы ведуть спбльне д іло  
зъ поляками *).
т огд і органъ московскихъ славофилбвъ), задля цепной зручиости и 
оглядного выбору редакторбвъ. Нисане ей находять боязливый и не­
долугій вбдголосъ у Львбвскбмъ „С лові“ ; але се ПОСЛІДІІЄ письмо ле- 
дво заслугуе, щооъ про него н споминати...“ (ст. ‘24—‘25). Снбмнемо туть 
про Граматку --  букварь — Куліліа. Истинно, що репрезентація поль­
ской шляхты Кіівскои губерній домагалась вбдъ геиералъ-iубернатора 
и вымогла въ 1850 р для губерній К іів ск ои , Волыньскон и Подоль­
ской заказъ сего букваря, котрый, по мнінію  шляхетныхъ критиковъ, 
„мавъ на ц іл ії вызвати нову революцію соціяльну въ родиинбй земли 
найббльшого революціонера — Хмельницкого '.

Въ 1862 р. домагалась шляхта польска Кіівскои губерніі — зне- 
сеня могилы Шевченка, котру могилу (на правому бер езі Дніпра коло 
м іста  Канова, згадуваного часто въ исторіі Украины) называли газеты 
польски „Меккою руско-московскихъ реводюцшнербвъ и черн і украин­
ской“. — ІІрим. п. Ukr.

*) Деяке понятіе о напастяхъ Московскихъ Відомостей можуть 
дати захбднбй публиці — прим. Навр ) статіі Eug. Oarcin-a иротивъ 
провасализмови (Croisade du piovencal contie le F.ancais à la Revue mo­
derne 1859 и др.) и агітація Французкихъ цептралістбвь иротивъ „Ligne 
de décentralisation méridionale“ (18(i8), противъ „Ligne méridionale de la 
defense nationale“ и др. Выображеие аналоичныхъ украинскимъ прямо- 
вань може подати статя п. Gaidoz „La Poésie Bretonne pendant la guerre1“ 
въ Revue des deux Mondes 1871. déc 15. Иитереснй слова, якими ученый 
сой кельтистъ кончить свой оглядъ руху літературно-педагогічного 
бретоньского : „Середпа кляса хоче задержати моральне и політичне
проводирство краю ; але се вона заслужити мусить т о г д і , якъ буде 
въ н ароді клясою найббльше просвіченою, найббльше діяльною, най­
ббльше вбдданою обіцому добру. Коли рядъ свободный може] устоя­
тись остаточно у Ф ранціі, то тблько тогді, якъ вбнъ опертый буде на 
■селянахъ, але селянахъ просвіщеньїхь и такихъ, котрыхъ справы ну* 
бличнй обходять; а не заитересуете ихъ сими справами, працюючи
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НаслЬдкомъ усЬхъ тыхъ напастей була збольшена стро­
гость цензуры для всЬхъ выдань малорускихъ. Для ділт, 
•св'Ьтскихъ строгость ся теперь вже устала; але для книжокъ 
церковныхъ, котрыхъ цензуру держить вь рукахъ гіерархія, 
заказъ водъ 1803. року тр іває  и до теперь, такъ що пере- 
кладъ 4 євангелій, одобреный ГІетербурскою Академією Наукъ, 
не могъ бути друкованый въ Poccii  и выйшовъ у В'Ьдни. Коли 
• О с н о в а  перестала выходити, перервались не довго по с'Ьмъ 
и прац і етнограФ ичнй и историчнй надъ жнтемъ народнымъ 
Южной Руси, вынявши хиба ще дуже добрый зборникъ при- 
казокъ п. Н о  м и с  а (въ Петербурзі 1864) и документы исто­
ричнй, выдаванй коміссіями археологічньїми въ Петербурзі 
(редакцій Костомарова) и въ К і і в і  (ред. спершу про®. Анто­
новича). К іівска  комісія, черезъ выпечатане (1846— 1864) 10 
томОвъ памятниковъ и хроншъ сучасныхъ малорусовъ X V II— 
X Y IIL  в. (головна хроніка Величка, 4 томы) и 10 томОвъ 
(1859 — 1870) Архива Югозападной Россіи (3 томы подъ пра- 

■сою), водкрыла, можна сказати, внутрішню исторію сего краю. 
Але мало-помалу подняла въ п о сл ^н ы х ъ  рокахъ праса у 
Р о сс іі  на ново наукову працю надъ народностею малорускою. 
Водъ р. 1869 вы друковано спомненй повысше зббрники ка- 
зокъ и пісень народныхъ пп. Рудченка, Лисенка и Рубця. 
Россійскй часописи заповіли зновь выдане дуже богатого ма- 
тер іялу етнограФ ичного, естетичного И ФИЛОЛОГІЧНОГО , якій 
зббрала експедиція етнографічна подъ дерекціею п. Чубин- 
ского, выслана „русскимъ геоФраФическимъ обществомъ“, зъ 
обширностею помыслу и щедроетею, властивою сему товари­
ству. ІІослідню редакцію пісень народныхъ для сего выданя

только надъ уділ ом ь  ихъ въ справахъ комуны (громады) и департа­
менту, але пОдоймаючи просвіту ихъ на такбй м о в і , яку вони розу­
мію ть. Се у теперішньїй часъ одна изъ найнаглійшихь нашихъ по­
винностей •. — Порбви. річь у  корысть „patois“ при н ауц і народной 
въ д і л і  про* Bi (;al : Quelques mots sur 1’ instruction publique en France, 
Paris, 187:4 pag. 05, и д іл о  нім ецке Richter a: Unterricht in der Mutter­
sprache und seine nationale Bedeutung, Leipzig, 1872. — На закидъ сепа­
ратизму и тбй справі найліпша вбдповідь одной италіяньскои часо­
писи (Corriere di Milanoi, дана на слова певнои публікацій сицилійскон : 
„декому сей льокальпый патріотизмь може здаватись вже ажь надто 
крайнымъ — намъ н і , бо у н ім ь  бачимо найліпшу пбдвалину патріо­
тизму національного“. — Прим. п. Ukr.
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поручено проф. Костомарову. Въ 1870 выйшла важна книжка- 
проФ. Потебні въ Харкові, „о малорускбмъ нар іч ію “. Ж у р ­
налы россійскй подали последними часами кблька займаю- 
чихъ х а р а к т ер и ст и к  житя и духа народного Южной Руси,, 
за піснями народными. Т акъ  подана въ „Чтешяхъ царского 
общества исторіи и древностей“ (чвертьрбчнбй публікаціі)1 
р. 1867 (томъ IV.) статя п. Боровиковского „Женщина въ 
иЬсняхъ народныхъ малорускихъ“, тематъ, до котрого п і с н і  
украиньскй дають пребогатый матер1ялъ, такъ  якъ найббль- 
ше пісень очевидно зложенй женщинами. Дуже поважный: 
(вел.-) рускій журналъ „Вістншп> Европы“ подавъ (анонім­
ну) статію „Малороссія въ своій л іт е р а т у р і“, въ котрбй зб- 
бранй зъ пісень народныхъ згадки про часы давныхъ кня- 
збвъ, про службу Русебвъ въ Византіі, ихъ походы морскй 
зъ X —XI.; интереснй, для сучаснои исторіи и політики, по­
данії у с іп  стат і і  найновійшй п іс н і  о панщині и еи значе- 
ню, о революцій угорской зъ 1848. и польскбй 1863; у одной 
и другой стоить нарбдъ по стороні р я д у : ц ісар я  (въ Австріі) 
и царя (въ Россіі), бо волю одержавъ водъ ряду а не водъ 
повставшои аристократій, котра кблькома Фразами демокра­
тичными и обіцянками, даными вже у ч а с і  самой револю­
цій, думала затерти въ памяти народу в і к и , въ котрй надъ. 
нимъ знущалась. Въ р. 1872. п о м ^ ти въ  „В істнита Европы“ 
д в і  статіи п. Рудченка „Чумакъ въ пісняхт* народныхъ“, у 
котрыхъ представлено, якъ  поезія народна вбдобразувала 
живо жизнь зъ єи у с ім а  пригодами и систематичный тииъ. 
подорожныхъ купц'Ьвъ, называныхъ въ Южной Руси „чума­
ками“ *). Щ е большой ваги обіцює бути обширна монографія 
„Объ историчной вартости народной поезій Южной Руси“г 
котру проф. Костомаровъ почавъ друкувати въ ж у р н ал і  „Б е ­
с ід а -  въ Москві. Д о т еп ер ^ н ы х ъ  пять статей займались с л і ­
дами мітологіи у с ій  поезіі ; але найважнійшій интересъ

*) Для чужихъ читателівь подав тутъ п. її  к г. близшу характер 
ристику чумакбиъ, котрыхъ знакомбсть ббльше-менше иресумуемо у 
нашихъ читателівь; приводимо задля того только послідне приміча- 
нє: „Симпатичнй ей п іс н і  (чумацкй) зъ ихъ музикальними мотивами 
показують, що чумакъ бувъ не тблько купцемъ, такъ якъ и другій 
сылъ старой Украины, козакъ, не бувъ тблько боевникомъ, — ало й 
ч о л о в і к о м  ъ “.
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■буде, здався, мати тая часть п рац і  знаменитого историка, де 
авторъ подає характеристику житя родинного, вбдносинъ и 
идей пол1тичныхъ и сощяльныхъ народу въ минувшбмъ часі 
и въ теперіш ности; для тыхъ предметбвъ дае народна пое­
зія малоруска пребогатый матер1ялъ. — Думаємо (каже п. 
Ukr.), що, якъ-бы тая нова праця п. Костомарова переведена 
•була на будь котру захбдно-європейску мову, вона не тблько 
доповняла-бъ для захбднои Европы пбзнанє поезій народной 
загально россійскои (себъ то велико-, б іло- и малорускои — 
прим. Навр.), у  котрбй украиньскій епосъ историчный и укра- 
иньскй ліричнй п іс н і  стблькожь въ своімь  род і орігінальнй 
и гбднй уваги , що й „былины“ або Ф а н т а с т и ч н ы й  епосъ ве- 
ликорускій, але й мала-бъ интересъ політичньїй, вбдповідньїй 
тому, якій має для европейской публики нытане польско рос- 
сійске : студіі малорускои историчнои поезіі значно-бъ его 
прояснили.

Посліднй м іс я ц і  принесли колька книжокъ писаныхъ 
вже й по украиньски. Важнійшй изъ нихъ, або, сказати правду, 
однй тблько й важнй : Б а й к и  Глібова, и Д е  щ о п р о  с в і  т ъ 
Б о ж і й  — выкладъ популярный астрономіі и ф і з и ч н о и  гео- 
графіі. Сподіваємось, що та послідня книжочка буде почат- 
комъ цілого ряду поиулярныхъ выкладбвъ, такъ конечно 
пoтpiбныxъ рускому народови.

Вбдъ 20—35 л'Ьтъ рухъ літературньїй украинскій сто­
ить у близкихъ вбдносинахъ зъ такимъ-же рухомъ австрій- 
-скихъ Русинбвъ. Бувъ ч а с ъ , коли література въ Галичині 
•стояла самыми д ілам и духовными, въ духу, якій нанувавъ 
въ академ іі  духовной кіівскій и въ греко-ушятскбмъ инсті- 
т у т і  Львбвскбмъ. Першй пробы евітскои літератури, зъ якими 
выступивъ поетъ галицкій Ш а ш к е в и ч ь  (1811—1843) въ по- 
с л ^ н ы х ъ  рокахъ четвертого десятка нашого ст о л іт ія , зро­
бленії були пбдъ вилывомъ д ^ ъ  п выдань пісень народныхъ 
украинскихъ Котляревского, Максимовича и др. Въ 1848 р . , 
коли в с і  народы австрійскй выступили зъ доказами своей 
индівідуальности, заявились Русины, въ п р о п а м я т н б м ъ  
п и с ь м і  збору патрштбвъ рускихъ („Рады рускои“) до ряду 
и до рады державной, частею народу малоруского. Оживаюча 
на ново діяльнбсть літературна на россійскбй Украйні (ров-
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ночасно зъ початкомъ системы констітуційнои въ А встрії)  
займила и Галичину.

Украински писателі найшли другу вотчину: тутъ вони 
друковали д іла ,  забороненії цензурою въ Россіі, якъ п рим і- 
ромъ Пентатевхъ, бвангеліе (.1871), Псальмы Давидовй и др., 
память Шевченка сталась тутъ неначе-бъ р е л т й н ы м ъ  куль- 
томъ, евяткована урочистыми вечерами, котрй патріотичне 
руско товариство уряджує що року въ день его смерти во 
Львові (тутъ именно вызначаесь патріотичною діяльностей) 
товариство „Б е с ід а \  Перемышли, Відни. Въ газетахъ и жур- 
налахъ перепечатувались стат і і  Петербурскои „Основы“, а 
коли сей журналъ переставъ выходити, друкуються новії л і ­
тературнії творы малорускй вт> галицкбмъ ж у р н ал і  „Правда“. 
Изъ тыхъ новинъ спомнути треба именно оповіданя молодого* 
писателя п. Нечуя, особливожь оповідане „Причепа“ (котре 
назване п. и . Пталіянамт. переводить 1 рагавіЧі); представлене 
тутъ жите двохъ честныхъ, трудящихъ родинъ украинскихъл 
одна убогою священника, друга міщаньска, котрыхъ щасли- 
вый бытъ знищило супружество зъ особами польской шляхты,, 
принісшими зъ собою намаганя и пересуды аристократій и 
невважанє п р ац і  (1868). Окреме выдане новель Нечуя вый- 
шло недавно. Зъ новинъ поетичныхт* и зъ белетристики дру- 
кованыхъ въ посліднбмгь рочнику „Правды“ стоить спомнути: 
иерекладъ першои книжки „Иліядьі“ Руданского, и опові­
дане незвістного автора, напевно початкуючого, „Лихій по- 
иутавъ“, исторія дівчиньї — сироты, написана не зъ великою 
вправою, але зъ великимъ почутемъ діпстного житя и зъ та- 
лантомъ обсервацшнымъ.

Галичина выдала колька цінньїхт. праць орнчнальныхъ, 
писаныхъ языкомъ больше або менше схожимъ зъ народною 
мовою. Граматикою и выдавництвомъ пісень народныхъ зай­
мався зъ добрымъ успіхом'ь п. Головацкій, бувшій проФесоръ 
університету Львовского, теперь пресідатель археологічнои 
комісіі ьъ Бильні. Грубый зббрникъ пісень народныхъ ру- 
скихъ зъ Галичины и Угорщины — праця большого числа- 
патріотбвь, зредагована п. Головацкимъ — выдрукована въ 
спбмненбй вже нубликаціі „русскаго историческаго общества“ 
въ Москві (1863—1870), и оббймае у с і  п рац і  на тбмъ поли, 
рускй (Шашкевича и др.) и иольско-рускй (\¥ас-]а\та г Оіевка :
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Piesni ludu ruskiego w Galicyi. Lw. 1833. и Zegoty Pauli Lvvow
2. т. 1839— 1840). Словарь німецко-руекій зложивъ про®. 
Партьщкій (1867), граматику руску Головацкій. Осадця. Исто- 
рію княжества Галицкого и Волыньского писали Зубрицкій 
(по польски и по великоруски), п р о Ф . ІНараневичь, про®. Не- 
трушевичь (не п р о Ф е с о р ъ , але к р и л о ш а н и н ъ  прим. Лавр.). 
Исторію Червонои Руси, у паралел і з ъ  исторіею другихъ Р у ­
сей, зложивъ трудящій публіцисті, Дідицкій. На згадку за- 
слугують ще поезіі и новелі Маркіяна (очевидно п ом и лка , 
повинно-бъ здався, стояти: Володимира прим. Навр.) НІаіпке- 
вича, Заревича, Данила Млаки, Згарского, Лучаковского, дра­
матичнії пробы Дениса зъ надъ Серета и др. Але сказати 
треба, що реалістичний способі» зобразованя дійстного житя 
слабо ще принявсь у галицкихъ ииcaтeлiвъ: вони (якъ и
другй писателі аналогічньіхгь напрямкові» лп'ературныхъ) 
надто гребуть у минувшости и займаються в'кршованемъ те- 
матбвъ дуже вже перебитыхъ и деклямаціями, хочь и на те- 
маты гбднй, але всежь деклямаціями, не то що поезія, ко- 
тра-бъ вбдновідала нашому часови, значить щобъ сягала 
своими образами и проблемами у глубінь людского житя въ 
суспбльности.

Великій таланті» (il maggione t.) м іж ь  поетами и нове­
лістами галицко-рускими выявивъ Федьковичь у своихъ ное- 
з1яхъ (3 т. 1861 — 1870) и кблысохъ новеляхъ зъ житя жите- 
Л'1»въ Кариатъ, друкованыхъ въ П равді (1867.) Федьковичь, 
ровно якъ и Шевченко, выйшовъ зъ селяньскои родины на 
Б у к о в и н і ; служивъ у войску — зъ своимъ полкомъ бувъ 
тежь и въ И таліі  — и есть чоловЬкомъ , „котрый самъ зъ 
себе зробився“, а будучи зовсімь самоукомъ, взнісся до не- 
звычайнои величности и благородности идей. У своихъ луч- 
шихъ в ipш axъ и п icняxъ малюе вбнъ жите жовняря, сумує 
надъ кривдами політичного и с о ц і а л ь н о г о  житя, творить пре- 
гарнй образы своей гарной, родимои краины. Але на неща- 
сте и Федьковичь такожь не зъyм iвъ  рішучо выбратись на доро­
гу правдивого реалізму, въ зъобразованю соціяльного житя , 
хочь но его новеляхъ можна було много надіятись. Въ по- 
сліднй роки вбнъ самъ себе повторює , наслідує Шевченка 
до нересыту, и то наслідує не у добрбмъ , але и у той его 
м ногосл овной  деклямаціі, у  его Ф р а з е о л о г і і  трохи мистичной
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або пише драмы безъ ніякои реальной гадки (Довбуть) або 
таки парафразы чужосторонныхъ комедій, якъ его Фрашка 
(buffonata) на тематъ Шекспирового „Уговкуваня химернои“ 
(Правда, 1872), у котрой рускій авторъ иерегонивъ грубый 
гуморизмъ XVL в іку  по за в с і  границі правдивости. Въ 
ііослідномТ) ч ас і  Федьковичь приготовивъ переводъ Макбета, 
и зъ порученя товариства „Просвітьі“, о котромъ поговоримо 
пбзнійше, працює надъ выдавництвомъ книжокъ народныхъ*).

Н а ц і о н а л  ь н ы й  р у х ъ  літературньїй м іж ь  Русинами 
въ Галичині росте также зъ кождымъ днемъ, помимо у с іх ь  
перенонъ, изъ котрыхъ поминувши застоялость идей руского 
(гр. кат. клеру), головнійши отъ яки : перешкоды ставлянй 
пануючими въ Галичині Поляками, дволицевость бюрократій 
австрійскои, котрой одного дня подобався протегувати розвой 
народный рускій, другого приходить страхъ передъ получе- 
немъ своихъ РусинОвъ зъ шизматиками въ Россіі. Хочь и 
ровноправность усЬхъ народностей столько разовъ проклямо-

*) Не можемо окончит бібліографій рускои поезій и  новелі 
въ Галичині не спбмнувши о новоляхъ, котрй писавч. но німецки  
якійсь-то Сахеръ-Масохъ, а  котрй теперь lfevue des deux Mondes з ъ  
пильностею, годною ліиш ои справы, друкує по Ф р а н ц у з к и ,  пбдъ на- 
писомъ: Récits de la Galicie або Récits de la petite Rassie (Don .luan de 
Colomea, Dmitri Balahan, Marcella). Честну редакцію великого француз- 
кого журнала змістіфіковано, и  вона на вбдвороть містіфікуе, мимохбть, 
своихъ читателівь обоихь половинь зем лі, представляючи Сахерь-Ма- 
соха яко „малоруского писателя — реаліста“. Именемь рускои публики 
можемо упевнити шановный ж урналъ, іцо а н і такихъ боярбвъ я к ъ  
Don Juan de Colomea, а н і гра«бвъ, котрй сільскимь дівчатамь чита­
ють п іс н і  Кольцова, Мертвыя души, О нігина, и переводять д л я  н и х ъ  
Фавста на мову малорускихъ селянъ, якъ се робить гр аФ Ъ  Комаровъ, 
нема въ Галичині, де в с і шляхтичі — Поляки ; и  що т а к й  сцены, л и ­
шенії всякого здорового розуму, яки дію ться м іж ь  г р а Ф о м ъ  Комаро- 
вымъ и Марцелею (особливе стор. ІіО— 133) неможливй на обоихъ по- 
ловинахъ світа, а не то вь Галичині, и на копець, що ф і л о с о ф і я  Сахеръ- 
Масоха, котра по дум ці Revue de deux Mondes представляти маедухъ націо­
нальний рускій, малорускій, не есть н іщ о ииче. якъ маяченв німецкого  
бурша, котрый, маючи Katzenjammer м іж ь  двома публичными маскарада­
ми вь Diana-'aal у  В ідни перечитавь одну сторону’ ІПопенгауера „Сучасно­
г о  Буддиста*. Revue des deux Monde?, маючи м іж ь  своими сотрудниками 
Тургенева, котрый перевівь лучшй новелі малорускй, м о г л а  бы роз­
добута с о б і ліпш ихь инФ ормацій о Малоруси, о народнбмь д у с і и  реа­
л ізм і рускбмъ. Прим. Ulcr.
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вано въ Аветріі, такой рускій елементъ, зложеный въ ббль- 
шости зъ еільекого населеня, попбвъ греко католицкихъ и 
трохи м іщ ангь и урядникбвъ, не высвободився ще вбдъ су- 
прематіи польской, скріпленои ще недавно констітуціею зъ 
1867 р. До теперь ще истнують въ Галичині середновічнй 
прівілегіи шляхты, прим'Ьромъ : монополь горівки, именованє 
священникбвъ (себъ то „пропінація“ и „презента“ — п. Н )  и 
др. Соймъ провінціональньїй, у котрбмъ на пбдставі неровного 
для селяньскои клясы выборчого статуту, Гусины завсігдьі 
въ меншости, и начальна Рада школьна не допускають руского 
выкладу въ гімназіях^, зъ вьіімкою низшихъ клясъ одной 
гімназій во Львові (въ другихъ по руски выкладаесь только 
релігія и література), и домагаються рускбй н ауц і и въ шко- 
лахъ елементарныхъ ставити перешкоди *). Борба противъ 
той сунрем атіі  и противъ пр1в1лепямъ шляхты, намагане до 
осягненя цілои ровности вправъ рускои народности зъ поль­
скою, въ школахъ высшихг и низшихъ, судахъ и въ адміні- 
страціі  : отеє ц іл ь  діяльности рускихъ нащонакбвъ; тымъ 
то и діяльнбеть літературна въ переважнбй части мае тутъ 
характеръ політично-педагогічньїй.

Коротка характеристика газетъ и журналбвъ рускихъ 
въ Галичині дасть де въ чбмъ нбзнати станъ житя політич­
ного и интеллектуального еэго краю. Теперь выходитъ въ Га­
личині 9 рускихъ (niteni о rnssi, себъ то рускихъ и „общерус- 
скихъ“ — п . Н.) письмъ періодичньїх'ь; изъ тыхъ газета „Сло­
во“ (три разы въ тыждень), основана пбдъ редакцією Дідиц- 
кого въ 1861. р., заступає сторонництво національно-клери­
кальне, котре вбдъ часу инавгураціи політики Бейста, за ко­
трого мЫ стеръ Гербстъ сказавъ до польскихъ послбвъ „wir 
haben Ihnen die Ruthenen aufgeopfert“, шукає помочи для ру­
скихъ нрямовань у централістичнои партій въ Poccii. У вну- 
трішнбй політиці, сторонництво репрезентоване „Словомъ“ 
держиться завсігдьі централістичнои партій австрійско-ні- 
мецкои, побоюючись, що коли бы Галичина одержала авто-

*) Коли-бъ помста була річею  розумною, то була-бъ со мала ре­
пресалія за те, ідо рядъ россійско-бисмарковскій зробивъ у ІІольїци, 
В Ь ІТ ІС Н Я Ю Ч И  ВСЮ ДЬІ языкъ иольскій на користь о ф і ц і я л ь н о г о  (вел.-) ру­
ского. Не радили-бъ мы Полякамъ уживати подобныхъ репресалій. Чу­
ж а свобода лякає только боязливыхъ иедолугбвъ. — Прим. ред. B iv. Eur.
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номію, якои жадають Поляки, безъ поиередного поділу краю 
на д в і  части историчнй и геограФичнй або безъ достаточной 
гварантіи рускои народности*), Руоины-бъ попали зовсімь 
подъ польске панованє. — Місячний журналъ „Правда“ ува- 
жаєсь органомъ сторонництва, названого „народпымъ“ або 
„украиноФильскимъ“, и стараєсь, опираючи розвбй л ітера­
турний на живой мові народу въ Галичині и Южной Руси, 
провадити спбръ противъ польской аристократій на п одетав і  
просвітьі народной у с ій  мові, застерігаючи индівідуальнбеть 
галузи (гато) южнорускои и противъ Полякамъ и противъ га- 
лузи великорускои. Снбмнулисьмо вже про деякй творы пое­
тичнії, друкованії въ с’Ьмъ ж урн ал і .  Изъ публікацій нолітич- 
ныхъ, яки подала „Правда“ послідньїми часами (минувшого 
року — п. //.), на найббльшій интересъ заслугуе слово по­
сла о. Качалы, выголошене въ соймі галицкбмъ. Рускій де- 
путованый критикує подробно постуноване польской бблыпо- 
сти, котра, зам ість злучитись зъ сторонництвомъ Славянъ и 
Федералістбвт> австрШскихъ, накладає завсігдьі зъ партією 
німецко-централістичною, а въ консеквенціі прусофильскою, и 
такимъ чиномъ нриготовує уиадокъ Лвстріи а зъ нею народ­
ности польской, такъ пригнетенои въ Нрусахъ. Зъ такою-жь 
самою енергією виступає о. Качала противъ своимъ родим- 
цямъ, шукаючимъ такожь свого добра въ звязку зъ сторон­
ництвомъ німецко-централістичньїмт,, котрому а н і  Русины 
а н і  Поляки не суть на думці, а тблько: сіегійепсіо ітрегаге-
О. Качала жадає чеснои згоды Нолякбвъ и Русинбвъ ибдъ 
условами рбвноправности и епбльного звязку зъ сторонниц­
твомъ славяньско-Федеральнымъ.

Газета „ О с н о в а “, заложена не (?) безъ субвенціи уря- 
довои въ р. 1871, коли міністерство гр. Гогенварта объявило 
охоту, нольску „резолюцію“ о автономіі Галичины**) приняти

*) Сего услову ..Словисты-1 не ставили ніколи, се програма народ­
ного сторонництва; а жадане под іл у  Галичины , яко незгодне зъ по­
літикою утілітарною, Рада руска покинула заразъ у першбй сво- 
ій  петиціі до 1’ады державной. — Лри.п Ред. Правда.

**) Нрограмъ м н. Гогенварта не бувъ такій узкій якъ резолюція 
аио иншими словами: програмъ сей розширити хот ів ь  галицку резолю­
цію на в с і к р а і Австріи, вбдбймаючи ій  (резолюціі) те, що було у н ій
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за свой програмі», пропагує згадку згоды зъ Поляками *) и 
приняте той „резолюцій“ зо стороны Гусинбвъ , але безт. 
усіхт. застережень противъ Полякамъ, въ плятонічнбй надій  
на добру волю нануючои стороны.

Згадуючи про „Сіонт. рускій“ характерузує дальше гі. 
Ukr. сторонництво, котре-бъ мы назвали на теперь митропо- 
литальнымъ, а котре „обминає пытаня літературнії и полі­
тичнії, щобы не заманіфестуватись зъ симпатіями до Россіи и 
панруссизму на взбръ „Слова“, и не утратити кредиту уря- 
довыхъ кругбвъ Віденьскихт. и Ватиканьскихъ. яко шизмати- 
ки и сепаратисты, — але зъ другой стороны боиться и сим­
патій до сторонництва народного або украинофильского, щобы 
не объявитись демократами, революціонерами и такожь сепа­
ратистами и шизматиками , позаякъ ббльшбсть народу укра- 
иньского живе въ Poccii и завсігдг.і протестувала противъ 
у н іі  зъ римскою церквою. Н ічого“, каже и. Ukr., въ ста- 
тіяхт. „Сіона“ не ма живого. Не менше мертвый и педагогіч- 
ный журналъ „Учитель“ зъ додаткомъ для д ітей ,  „Ластбв- 
кою “. Противно газета „Гада руска“ и м іс я ч н и й  „Н аука“ 
выданя популярнії, редагованії зъ великимъ талантомъ и нрак- 
тичнымъ хбсномъ. Оденъ великій блудъ сихъ выдань, се ихъ 
теоретичнії ионятія, релігійнії, національнії и політичнії, вель­
ми заилісніл ії  и нетолєрантнй. Хочь редакторъ ихъ (еіль- 
скіи священникъ Наумовичь) належить до сторонннцтва пан- 
русского, але пише мовою народною, украинско галицкою, 
досьіть чистою и живою **'.

непотрібного або шкодливого, а додаючи гарантію національним’!, мен- 
шостямъ черезъ т з Nationalitätengesetz.

*) До сего додає редакція liivista Епюр, свого п р и м ітк у: „Мы 
не знаемъ гарнійшои гадки, якъ ся, и мы бажали-бъ только, щобъ 
пона принялась въ найшнршбмъ к р у з і;  хочь и сумніваємось объ сім ь , 
бо не можна зъ сого письма шановного укряинця добачити достаточно 
тон симпатій м іж ь  народомъ рускимъ и польскою расою, котра такъ 
конечно потрібна для основний у насъ великої! Ф едерацій політичної!“. 
Примітка ся якъ зъ одной стороны доказує що Италіяне интересують- 
ся славянскими справами, такъ зъ другой свідчить, що редакція Riv. 
Eur. не зовсім ь ще зьоріентувалась въ тeпepiшныxъ ирямованяхъ сла­
вянских! народбвъ. — Прим. Pet).

**) Іїослідньїми часами (сказано , стагія писана ще минувшого 
року — прим. Навр.) перестала выходнти О с н о в а  задля недостатку
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Иоббчь еихъ перюдичныхъ выдань спомнути треба ще и 
тй, котрй часъ водъ часу друкують рускй товариства въ Га­
личині. Головн'Ьйшихъ такихъ товариствъ мають Галичане два: 
„Галицко-руска Матиця“, основана 1848 р., стоить подъ упра­
вою сторонництва клерикального, мае во Львові будынокъ 
(помылка п. Икг. — {Прим. Наир) и кашталъ надъ 20.000 зр- 
— але не объявляв великой ревности для літературьі и про­
светы народу, що було ей иервобутною ц ілею  , и выдае въ 
продЬлахъ 12 — 18 місяцівт> „Сборникъ литературный“, зло- 
женый изъ статей историчныхъ и археолопчны хъ: Друге то­
вариство, дуже не давне и дуже небогате, „П росвіта“, осно­
ване въ р. 1807 (1868 — П рим . Навр.), працює дуже енер- 
гічно для просвітьі народу, выдаючи альманахи и читанки 
для сільского народу, и хрестоматіі и подручники для гім­
назій и семінарій. За міністерства Гогенварта, коли тракто­
вано надъ угодою усЬхъ народностей австршскихъ, и также 
м іж ь  Русинами и Поляками (дотычный ироектъ вбдложила 
бблыпбсть польска львбвского сойму асі calendas graecas, по­
мимо нaйyмipкoвaнiйшиxъ жадань рускихъ), признавъ вы- 
дЬлъ сойму Галицкого „П р о св іт і“ 1000 зр. рбчнои подмоги.

Зъ нашого нарису рухуг літературного руского въ Галичині 
бачать читателі, сколько ще працювати тамъ треба Русинамъ; 
але еамопочуте народне розвинулось добре, а що разъ т іс -  
нійшій звязокъ патріотизму руского зі, демократичными и 
ліберальньїми идеями нашого в ік у  дає н а д ію , що имъ до 
осягнсня ц іли  — себъ то просвітьі (іпст1ітепі;о) и освобо- 
дженя народу, не такт» дуже далеко.

Сподіємось также, що сторонництво дійсно ліберальне

абонентбвъ, противно-жь появився гумористичний „Страхопудъ“. ко­
трий, хочь приклонникъ и д е і панрускои, зачіпав вьісгаій клиръ, ко­
трый майже нічого не д ів  для пбднесеня народу а претендуе на вьі- 
клгочну репрезентацію руского народу. Въ посл ідіш хь дняхъ пбднісся  
живый спбръ м іж ь  . Словомъа и высшимъ клиромъ; и консисторь ми- 
трополитальный заказавъ (?) духовеньству нренумерувати „Слово' ; се 
каже надіятись утвореня споломъ изъ партією украинско-народною  
новой, посереднои партій світскои и народной, и улекшав спбльну ак­
цію обоихъ сихъ партій. — Такъ надіявся п Икг. Мы по досвідахь  
водъ того часу перебутыхъ скажемо на се теперь: Іазсіаіе о^пі зреі ап - 
га. - Прим. ред.
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и демократичне, яке почало творитись м іж ь  Галицкими По 
ляками (воно завсігдьі починає, але н іколи не кончить тво­
ритись — нтрим. Ред.), признасть рускому народови право до 
жизни и до розвою по своій власнбй воли, безъ кривды для 
своихъ польскихъ сусЪдовъ. Сего признаня и уложеня modus 
videndi м іж ь  Русинами и Поляками въ Галичині бажати 
треба-бъ тымъ больше, що воно-бъ потягло за собою наслідки 
вельми хосеннй для всего славянского м и р у , а вбдбило бы 
ся также и на вбдносинахъ Полякбвъ по за Галичиною, именно 
въ имперіі россійскбй. У с і  люде просвіщенії и ліберальнії 
въ Poccii  бажають самостбйности (independanza) польской на­
родности въ ей дЬйсныхъ границяхъ етнограчачныхъ; — и се 
становить рбжницю польской квестіи въ Poccii  и такоижь 
въ Прусахъ *).

*) Що духъ публики россійскои не есть непріязньїй польской на­
родности въ ей етнограФичныхъ границяхъ, може читатель пересвід­
читися яъ прикладу, що В і с т н и к а  Е в р о п ы ,  котрый изъ журна- 
лбвъ (місячникбвь) россшскихъ мае найббльше читателівь (8000 або- 
нентбвъ, коло 200и въ самбмь П етербурзі въ 1872.), помістивь въ р. 
1873 рядъ статей: „Восточная политика Германій и обрусеніе (Ноль- 
щи“), въ котрыхъ критикуеся централістична система россійска, истну- 
юча вбдъ р. 1866 въ Польщи, и доказуеся, що ся система, зъ выемкою 
наділу земного и зьорганізованя сільскихь громадъ выгбдныхъ для 
народности польской, не есть н іщ о инчого , якъ тблько наслідуване 
черезъ россійскихь доктринербвъ системы прускои въ Познаньскбмъ, 
не вбдповідаюче правдивому интересови а н і народу а н і державы рос - 
сійскои. Подобий гадки вьшовідавь журналъ московскій „Б есіда“. 
Другй журналы. „Отечественный Записки-1 (4595 абон. по за Петербур- 
гомъ въ р. 1871), „ Д іл о 1 (4421 абон. по за Петерб. 1871 р ), ,,Н еділ я“ 
(1097 аб. но за Петерб. 1871 р ), тежь непріязнй національному центра­
лізмові!. Треба знати, що журналы въ P o cc ii лучше репрезентують за­
гальну опінію P o c c i i , якъ газеты, котрыхъ тблько й однихъ цитуе 
праса европейска, коли о тбй он ін іі говорить — Але и зъ газетъ 
(дневникбвъ) россійскихь тримаються: С - П е т е р б у  р с к і я  B i  д о м о ­
с т и  (7601 аб. р. 1869; 4151 по за Петерб. р 1871), Новое Время (1852 
аб. 1869) гадки Вістника Европы, — а изъ газетъ ббльше або менше 
поважаныхъ въ P o cc ii тблько Г о л о с ъ  (не завсігдьі) (5290 аб. 18 59; 
4981 по за Петерб. 1871 р ) и М о с к о в с к і я  В і д о м о с т и  (4500—5000 
аб.) заступають центра.шзмъ народный. Польскй патріотьі завсігдьі шу­
кали аліянсбвь у непріятелівь россійскон имперіи и россійского на­
роду, всілякихь родбвъ, у  Туркбвъ, ультрамонтанбвъ и у славолюбныхъ 
воякбвъ и дипломатбвъ, якъ Бонапарте, або (по части) у  слабой рос-
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Але а н і  общество русске (себъ то россійске и руске — 
пр. Я.), а н і  держава не можуть спочнути, гадки автономій 
провінціональнои и ровноправности народной не можуть пойти 
народною дорогою, поки меншости польской въ заходной Рос- 
сіи и еміграцій, насунротивъ исторіи и етнограФІи, иротивъ 
вол і  народной масы, заховуватись буде Панованя въ надто ши- 
рокихъ границяхъ, и розорваня уній племенъ (rami) народу рос- 
сійского“ (се-бт>то общерусского. — пр. 11.), такимъ трудомъ до- 
бутои. Припризнане правъ руского народу въ Галичині вбдъ 
стороны Поляковъ покаже, що не только мирне сусідуване масы 
народа польского и руского можливе, але также що польска 
менпшеть аристократична зрозуміла задане кождои розумнои

еійскои партій революційної!, — h не осягнули нічого Думаємо, що, 
судивши по теперіш ному духови росеійскои прессы, мы въ праві 
сказати, що вь ісл ідои . бувъ бы далеко лучшій для народности поль­
ской, коли-бъ щирй и просвіщенй польскй патріоти були шукали 
аліянсу п р а к т и ч н о г о  съ своимъ власиымъ людомъ, и коли-бъ були 
злучились зъ сторонниками реформы въ еуспблыюсти россійскбй II ко- 
ли-бъ зъ народомъ рускимъ обходились були справедливо, Яко оденъ 
иаъ объявовъ выступаючого того почутя справедливости для народу 
руского въ аристократпчномъ гшльскбмъ общ естві, приводимо недавну 
публікацію , Афоризмбвъ“ не жиючого вже шляхтича и давного депу- 
тованого Федоровича (але жь далеко бблыие Русина п іж ь  Поляка — 
■пр рад ) (Aforyzmy Jana Fedorowic/.a. Krakôw, 187a), котрый аристократіі 
польской въ краю, у  котрбмъ нарбдъ єсть рускій, ставить дилему: 
або еміграція до краю чисто польского, або асиміляція зъ народомъ 
(людомъ) рускимъ, -  въ обохъ разахъ чесна праця для люду.

Думаємо, що лучшимъ црсдставителямъ польской шляхты въ ру- 
скихъ земляхъ а особливе въ Галичині не доконче зрывати нагально 
зъ польскою народностей) а н і зъ своею минувшостею. Доволі на те­
перь зречися забаговъ иеретворюваня народу руского по своій  Фанта- 
з і і  а противъ его вол і, розширити свои идеалы політичнії и соціяльнй, 
и взятися зъ тымъ благороднымъ ж аром ъ , якй объявили щирй поль­
скй патріоти въ Захбднбй Руси при обороні справъ (помимо у с іх ь  вы- 
сокопарныхъ Фразъ) одной только клясы, до позітівнои праці для до­
бра цілого населеня. Зъ нашою гадкою, здається, згоджуеся Полякъ, ав- 
торь брошуры Паризкои (1870) „Слово до иителігенціи россійекои“. 
Спбмнемо такожь брошуру La Pologne et la liussie dans la Slavie par 
M. Mikoszewski, ancien membre du comité central et du gouvernement pro­
visoire de Pologne en 1863. Genève 1872. — Богато тежь на дальше о б і-  
цюб той духъ ум ієтно позітівішй исамостбйна критика, зъ якою висту­
пає тыждневый польскій Przeglad Tygodniowy въ Варшаві, a Pochodnia
("скоро загасла
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меншоети нашого часу: и конечность, вбдречися прівілегій, 
нбдпомогати просв іт і  люду и лучшому уладнаню его еконо- 
мічнои жизни •— причинитись до мирного переходу тыхъ 
кріз'ь интеллектуальныхъ и сощяльныхъ , котрыхъ початокъ 
мы бачимо у всЬхъ краяхъ Европы. Меншости польской въ 
западной Руси и въ Галичині треба бути тымъ больше ро­
зумною, бо м іж ь  нею а масою народною не только продЬлъ 
интиллектуальный и економичный, але и рбжниця етногра- 
Фична и неприязни историчнй традиціі. Се не увбльняе ще и 
пpeдcтaвитeлiвъ руского народу, такъ въ Россіі  якъ и въ 
Галичині, вбдъ розумного и толерантного ноступованя про- 
тивъ польского елементу : вони повиннії розуміти, що зам іна  
застарільіхгь понять и пересудбвт», иереміньї въ моральнбмъ 
И СОЦ1’ЯЛЬНОМЪ устрою не можуть діятись инакше, якъ нере- 
міньї въ оргашчнбмъ с в іт і ,  значить — новоли; не повиннй 
забути нримірьі несправедливости, нетолеранціи противъ По- 
лякамъ. Щ о-жь именно до Галичины, тамъ повинна сторона 
сильнійша и нрівілегована, значить Поляки, котрымъ консті- 
туція австрійска усе жите політичне здала въ руки, зробити 
иніціятиву въ той толєранціі у розумнбмъ поступованю. Мо­
жемо сказати , що не лишь будуїца доля Галичины, але и 
судьба народности польской и ей будучнбсть залежить вбдъ 
справедливости и розуму въ поступованю Полякбвъ въ Гали­
чині противъ рускому народови. Якъ видно, въ Галичині 
спотыкаються зъ собою многй и важнй нытаня, котрй вбдно- 
синамъ нацшнальнымъ и справамъ лггературнымъ сего краю 
надають преважный интересъ на ввесь миръ славяньскій.



Историчеснія ( t a  мЕморусскагп народа
съ объсянешями 

В л. А н т о н о в и ч а  и М. Д р а г о м а н  о в а.

T. I Юевъ, ]874.

(ІІравОа, рік У I I I 1875).

Колька поменшихъ пісень, будучихъ у  мене подъ ру ­
кою а не выдрукованыхъ у названомъ на вступі зборнику, 
яки я вважаю не лишнимъ туть подати для его доповнена, 
дають м ен і способность, за однимъ разомъ такожь у  сполці 
зъ читателями „Правды“ переглянути сей зборникъ коротко, 
и такимъ чиномъ тыхъ читателівті, котрй доси ще може не 
вспіли зробити знакомства зъ симъ вельми цЬннымъ д іл о м ^  
нознакомити зъ нимъ близше.

По словамъ ученыхъ редакторовъ зборника, вонъ мае 
обоймати тй в с і  п існи малоруского народу, въ котрыхъ вы- 
значились зміньї иоспольного порядку того народу, такъ якъ  
въ инчихъ, В Ъ  Н І И №  не помЬщеныхъ пicняxъ, водбилась исто- 
рія его релігійнои, семейной, економічнон жизни. Такъ пред­
ставити мае зборникъ „ п о е т и ч н у  и с т о р і ю  ПОСІІОЛЬ-  
н ы х ъ  (п о л і т и ч н о-с о ц і я л ьн ы х ъ) п р о я в і ,  н а  Ю ж н о й  
Р у с и  в й д ъ  (ідо н а й м е н ш е )  IX.  в і к у  а ж ь  д о  т а к и х ъ  
Ф а к т й в ъ  н а й н о в і й ш о г о  ч а с у ,  я к ъ  з н е с е н е  п а н ­
щ и н ы  и у г о р с к а  р е в о л ю ц і я  в ъ  А в с т р і и ,  а з н е с е ­
н е  к р е п а ц т в а  и п о л ь с к е  п о в с т а н е  р. 1863 въ  Р oc-  
c i  и“. Такимъ чиномъ зборникъ сей зъ одной стороны не 
ограничаеся только на пісни, у котрыхъ розказанй тісно 
историчнй Факты — бо обоймае и в с і  такй, у котрыхъ вод- 
бились у с і  дробнй объявы поспольного житя данои историчнои
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епохи — ; але зъ  другой стороны выключено изъ зббрника багато  
такого, що бы намъ дало познати исторію морального, вну- 
тріш н ого ж итя наш ого народу. Зббрникъ, по свому за л о ж е-  
ню, подає хронольогічньїагь порядкомъ п іс н и  маючи звязокъ  
зъ историчными Фактами и ихъ обставинам и; и у  тбмъ, здав­
ся м е н і, леж ить головна вго вага, що ти п існ и , доси пороз­
киданії по друкованы хъ и рукоиисны хъ зббр н и к ахъ , ученй  
авторы звели до купы, означили хронольогічно, себъ то р о з­
в ід а л и  и назначили кож дбй зъ  тыхъ п ісен ь  часъ є і  повста- 
ня и вбднесли к ож ду до певного историчного Факту, або до 
обставинъ певнои историчнои епохи. У ^ м ъ  треба д іл у  пп. 
Антоновича и Драгоманова для нашои етнограФичнои л ітера-  
туры признати епохальну заслугу. А ле в с і  инчн п існ и , вы- 
ключенй зъ того зббрника, а вбдносячйся до релігійного, с е ­
мейного, економічного ж итя, ж дуть ще и доси  подобного уп о -  
рядкованя, бо ихъ шш. авторы зъ  ц іл о ю  св ідом остею  вы­
ключили, вважаючи ихъ далекими вбдъ залож еного предмету. 
М ожнабы на се ж ал увати сь , тымъ больш е, що п існ и  при- 
знанй редакторами за  историчнй и обнятй въ зббрнику, якъ  
се и о 1гЬсняхъ историчныхъ ус'Ьхъ другихъ народбвъ ска­
зати м ож на, для Фактичнои исторіи н ароду подають д у ж е  не^ 
повны й, а ще менче автентичний (правдивый) матер1ялъ; 
коли противно до исторіи п оезій , розвою идей и въ з а г а л і  
п р о с в іт н , только въ полученю зъ  другими п існ ям и  на те- 
м атъ м ітольогічньїй , семейны й, економічньїй, становили бы 
ц іл бст ь  д у ж е  вдячну для студій надъ культурнымъ стано- 
вискомъ м алоруского н ароду въ исторіи и тепер іш ности . Ска­
зано : могли бы-сьмо ж алуватись, але не ж ал уєм ось , знаючи, 
що такій повный зббрникъ, даючи м іс ц е  кож дбй п іс н и , ко- 
трои часъ повстаня означити дасться , теперь ще при н едо­
статочности зббраного м атер ія л у , ледве чи м о ж л и в и й ; по 
крайнбй м і р і  трудъ и всякй мож ливії переш коды, на якй-бъ  
ул адж ен е такого зббрника конечно напбткати м у с іл о , бу -  
ли-бъ его опбзнили до далекого часу.

Ты мчасомъ и за симъ зббрником ъ, хочь зъ того боку  
не повнымъ, м ож на зъ интересом ъ н р осл ідж ув ати  розвбй  
идей у  м алорускбм ъ н а р о д і.

Н айдавнійш й, поганьскй, и старокняж енсцкй часы заступ -  
ленй богато, именно колядами и щ едрбвками, богатш е чим,ъ

8
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якого небудь другого народу въ Е вропі,  якъ  се виказують 
авторы въ переднбмъ слові до зббрника.

ЗамЬтный въ тыхъ найдавнЬйшихъ п існяхь  — хоть ихъ, 
якъ  коляды, співають теперь хлопці найббльше для дівчать, 
а га івки  вже таки сами дівчата співають — майже цілко- 
витый недостатокъ елементу еротичного, такъ богато заступ­
леного, въ пбзнМшихъ шЬсняхъ. Можна споритись, що пісни 
еротичнй, и въ загал і  пісни про тісн ійш ій  домашный по- 
бутъ, затратились, вытисненй новыми на той тематъ, або коли 
и схоронились, то зъ часомъ утратили рисы давнійшого утво- 
реня. Але скорше можна, анальогічно до розвою письменной, 
а здаєся и народной поезій народбвъ захбднои Европы , по­
ставити догадку, що любовь и инчй подобий чувства не дали 
початку малорускбй народной поезій. Лірика середного в іку, 
пісни провансальскихъ трубадурбвъ, н імецка „ т і и п е “ по­
являються доперва въ X I—XII. вЬкахъ. ІІершй въ зборнику 
поміщенй пісни мають характеръ виключно мітольогічнглй 
и героічньїй. Сколько въ нихъ мітольогічного, скблько героіч- 
ного, трудно розббрати. Коли редакторы зббрника прихиля­
ються до дум ки , признаючи имъ у  важной части историчне 
значінє, другй, якъ примЬромъ у нослЬдныхъ н-ахъ „Правды“ 
п. Нечуй, пбдкладають имъ виключно мітольогічньїй тематъ. 
Чи ся послідна думка дасться оправдати, я судити не бе- 
русь ; але заневно можна черезъ половину въ нихъ добачити 
мітольогіи, що и признають пьідавці Можна такимъ чиномъ 
припустити, що перши ти початки поезій повстали зъ міто- 
льогіи и були поетичнымъ выразомъ поганьского богословія 
нашого народу. За симъ свідчить ще и те збережене ихъ х а ­
рактеру обрядового до теперь ; вони співаються на Рбздво, Ве­
ликдень, співались и въ часы поганьскй на вбдповіднй при- 
роднй с в я т а ; навіть коли славословія героямъ, князямъ с п і ­
вались при такихъ нагодахъ, якъ примг1зромъ повороті, изъ 
щасливого походу, то мусіло се напевно діятись при релі- 
гшныхъ обходахъ сихъ подій. Коли признаємо колядамъ и 
щедрбвкамъ сей первісньїй мітольогічньїй характеръ, то з а м і ­
тимо тутъ у зборнику прогалину; не бачимо тутъ того пере­
ходу зъ поганьскихъ понятій до культу христіяньского боже- 
•ства и святыхъ, якъ  се по льогічному порядку р ічи  конечне, 
я к ъ  се бачимо въ л ітератур і другихъ народбвъ. Споминка
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въ одной пісни про будоване церкви , може (якъ се п. Не- 
чуй зам’Ьтивъ) вбдноснтись и до поганьскои святьіні позаякъ 
у  всЬхъ нісняхт> приходить богато термшбвъ модершзованыхъ. 
Прогалина та выйшла зъ выключеня богато зв'Ьсныхъ колядъ 
и щедрбвокъ темату релігійного, объ чімт, видавц і споми­
нають въ переднбмъ слові. Интересна булабы студія того пе­
реходу поганьскихъ понятій до выображень хриспяньскихъ и 
то  власне въ тбмъ найдавнМшбмъ род і п ісен ь , мало для 
змінт, нриступныхъ, що намъ дае певнбсть о давности при- 
нявшоися въ нихъ христіяньскои номенклютуры. Въ однбй 
изъ звісньіхт> мені колядъ господарь саджає Бога по конець 
стола, коло нёго святу Пречисту а доокола вс/Ьхъ святыхъ и 
частує и х ъ : Господа Бога зеленымъ виномъ, Пречисту со-
лодкимъ медомъ, а вc ixъ  святыхъ кудривцемъ-пивцемъ. Въ 
инчбй зъ рефреномъ: „чотыри волы въ золотыхъ ярмахъ хо­
дили“, представляєся св. Петро нлугаторомъ. Въ третбй 
пречиста Д іва  — друга Церера — справляє, що пшениця од- 
нимъ днемъ з а с ія н а , на другій день пристигає до ж н и в а ; 
потбмъ точить св ічку  изь снігу, креше вогонь изъ леду и 
засвічує на ввесь св іть*) .  Ще инча описує хрестины Исуса 
Христа. „Всі святій — верховній“ збираються на раду, яке 
бы ему имя дати; пропонують вс ілякй , але на кожде Мати 
Б ож а „не злюбила, вбдъ престола вбдстунила“ ; ажь вконець 
годиться на Исуса Христа. — Колядъ такихъ співаеся сила 
въ Г ал и чи н і; але позаякъ почастійше галицкй збирачі вла­
сне задля той релігійно-христіяньскои барвы прикладають имъ 
мало интересу (дуже несправедливо), то и менче ихъ прихо­
дить въ галицкихъ друкованыхъ и рукописныхъ зббрникахъ. 
М іж ь  тымъ вони зрідка, або з о в ^ м ъ  не грішать тривіяльно- 
стію, якъ се на першій позбръ здаватися може, и р ізко  вод- 
рбжняються вбдъ релігійньіхгь пісень пбзнійшого часу, ко- 
трыхъ утворене сягає, здаеся, не давнЬйшихъ в ік о в у  якъ по- 
чаткбвъ заведеня у н ій , а може и богато пбзнМ ш ихъ, якъ 
прш ^ром ъ  п існя „Пречистая Діво мати руского краю “, 
або п існя про нападь Татарбвъ на І Іо ч а ів ^  зъ котрои м ен і 
приходить на память такій уступъ:

*) Запис. Мих. Царь коло Львова.
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Турки, Татаре 
Кляшторъ облягли,
И монахови 
Голову стяли ;
А вбнъ бере свою главу,
Д і в і  Марій на славу 
На престолъ кладе-'; 

и в с і  другії звіснй зі. друкованыхъ (иногді латиньскими бук­
вами) молитовникбвъ, въ котрыхъ находимо, хочь зъ р ідка ,  
такожь и коляды релігійнії цЬлкомъ вбдмінного характеру 
вбдъ народныхъ. Изъ штучного складу и мовы, пригадуючои 
языкъ письменный теперіганьїхт. „Словистбвъ“, заразъ пбзначне 
авторство спеціялістбвь церковныхъ, монахбвъ, дякбвъ и 
зр ід ка  може только л ір н и кб в ^  образованыхъ въ практичной 
ш колі „вбдпустбвъ“.

Не можь и тому нослідному родови поезій заперечити 
важности, хочбы негативной, для нашои ноетичнои исторіи ци­
вілізацій : именно вказує неистнованє народныхъ пісень на той 
тематъ, себъ то релтй н ы хъ , черезъ тй довгй віки, вбдъ часу утво- 
реня чи перетвореня посліднои релігійнои народной коляды ажь 
до теперішного часу, котрый недостатокъ штучне, на нбвъ 
письменне умотворство заступити м усіло  , — на глубокій 
дуже давныхъ историчных!, часбвъ сягаю чій индсФФерентизмъ  
релігійний малоруского народу.

Якъ вже замічено, займає въ найстаршихъ пЬсняхъ, по- 
ббчь мітольогічного, головне м ісце елементъ героічньїй. В с і  
тй коляды и щедрбвки, котрй посля инчихъ признакъ вбдне- 
сти треба до нершихъ в1щбвъ рускои исторіи , мають тема- 
томъ войну и ловы. Коли у іцедрбвці про „роздгьлъ здобичтъ“ 
споминаються женщины, то только яко часть здобичі, невбль- 
ниці ; такъ само въ кблькохъ вар!янтахъ про „добуване горо­
да“ міщане щасливому лицареви выпроваджають дівчину на 
окупъ. Пригадує се тй ч асы , котрй мабудь закбнчивъ в. кн. 
Володимиръ, идучи, безъ попередного залицяня, зъ вбйскомъ 
добувати ж інки. Пригадує такй часы и п існя  весільна, ко­
тра повинна-бъ була (я думаю) поміститись на ^ м ъ  м ісц а  
въ зборнику:*)

*) Гл „ В ес іїе  въ К отузои і“ оп В. Навроцкій. Правда, р. 1869
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Припадь, припадь Марисуню 
До стола,
Обступили боярчики 
До кола ;
Кбньми грають,
Двбръ рубають,
Марисуні шукають.

Шзснямъ, у котрыхъ женщины выступають вже якъ ровно- 
ряднй боярамъ товаришки, по тбмъ, що сказано высше, я бы 
приписавъ небогато, але все пбзнійіпій часъ утвореня. Такимъ 
прим'Ьромъ коляда (нр. 4.), въ котрбй до гордого пана, що на 
„в1рганахъ“ *), грає приходять „три панны зъ В ідн я“ (коли се, 
якъ  вказує „Відень“, не пбзнійша вставка); дальше коляда 
(нр. 13) „ Панъ Перемышльныйи ; „боярске сватане“ (нр. 16.), де 
вже бояринъ не добуває дівчиньї силою, але (симболічно) 
полює за нею. До того сватаня я бы якъ p e n d a n t  вставивъ 
тутъ коляду, співану на Подгорю*), у котрбй звенить стиха 
вже еротична струна „мінньї“ X I —XII. в іку ,  а богатй обста- 
новы (що не поетично увеличенй, о тбмъ пбзнійше) припада­
ють до час'Ьвъ князівских^  а не пбзнМшихъ:

Ой по пбдъ лужечокъ, по пбдъ калиновый 
Калина, калина вина, а вина ся наше ягода.
Тудажь ми іхали  кон і вороній,
К оні вороній, возы кованій,
Возы кованій, слуги молодій,
А въ переднбмъ вбзку сама гречна панна,
Сама гречна панна, а панна-жь бо H. Н.
А за нею ід е  сивымъ кониченькомъ,
Сивымъ кониченькомъ самъ поповиченько.
„Загадаємо, ти дві-три загадочки :
Ой якъ вбдгадаешь — то наша будешь,
Якъ не вбдгадаешь — то батькова будешь.
А що ми цвите тай безъ сино-цвіту ?
А що ми горить тай безъ поломени ?

*) Сей инструмента, въ инчихъ колядахъ „вірганьї“, вартъ зам і- 
чаня, позаякъ вбнъ попри гцимбалахъ“ приходить частійше въ коля­
дахъ. Зв існ а  м ен і одна коляда, тежь здаеся давна, зъ рефреномъ ■ Ой 
грали, грали Вор мене на золотій вірганьї (въ другбмъ варіянті „цимбалы1').

**) Сажавка Станісл. околу. wp Н )
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А що ми шумить тай безъ буйно-вітру ?“
— „Папороть цвите тай безъ син о-ц віту ;
Золото горить тай безъ поломсни ;
Шубонька шумить тай безъ буйно-вітру“.
— Дай ти Боже з іл е  — а въ х а т і  весіле. —

Колька галицкихъ и волыньекихъ п іс е н ь , приведеныхъ.
въ зборнику на кбнци сего періоду, вбдносятг, вьідавці вже 
до певныхъ историчныхъ осббъ. Такъ пісню про „т ягня  
Иванка11. И имя и титулъ незвычайный ( =  княгеня), задер­
ж аний може зъ давнои вымовы , и обставина, въ котрої! се 
княгеня являвся „н а  л у г а х ъ ,  н а  б а р з ъ  ш и р о к и х ъ , .  
т а м ж е  м и  г о р и т ь  т е р н о в ы й  о г ни  к ъ “, и розказаний 
Фактъ всадженя до т ем н и ц і , свідчать за догадкою выдав- 
ц і в ^  що мова тутъ про Иванка Берладника (Ростиславича),. 
що бурлакувавъ по широкихъ степахъ подбльскихъ и беса- 
рабскихъ. Позаякъ намъ сю историчну особу передав л іт о -  
пись яко бурлака ,  трібуючого зъ помочею простонародной 
черни прийти до княжества, мусимо признати, що, если до 
котрого изъ РуриковичЬвъ простый нарбдъ мбгъ водноситися 
симпатично и ажь до н и н і  зберегти его память у  пЬсни, то 
до Ивана Берладника, або его сына найскорше. Другу пісню 
(нр. 12) вбдносять в и д а в ц і , не безъ причины , до Романа 
Мстиславича. Позаякъ, чимъ больше вар1янтбвъ збереся, тымъ 
ліпш е для вьірозуміня и означеня пісни, подаю тутъ варьян- 
ты є і ,  не приходячй въ зборнику.

«)
ГАгВБКА пбдъ названемъ ВОРОТАРБ*).

Воротару, воротару, воротареньку !
Отвори, отвори воротонька.
А щожь ми то, а щожь ми то 
За панъ ід е  ?
А щожь ми, а щожь ми 
За даръ везе?
— Крайное, крайное дитетонько,
Золоте, золоте зернетонько.

Г а ів ку  сю співають хлопці и дівчата, тримаючися одно

*) Запис Навр. въ К отузові, Бережаньского окр.



другого полы, и переходять ключемъ по пбдъ пбднесенй руки 
двохъ осббъ. Тй задержують последнего въ черзі, и ставля­
ють ему пы таня: Кого любишь ? и т. д. — Дальшй два *) ва- 
рьянты представляють цікавй, въ жаднбмъ зъ 11-хъ варьян- 

.  тбвъ въ зббрнику помЪщеныхъ не приходячй вбдміньї:

б)
1. ключь сп іває :  Городе, горо деньку,

Чіижь то воротонька?
2. клю чь: Пановй та крблёвй (2).

1. И рец іж ь  насъ припустіте.
2. Чимъ же насъ даруете ?
1. Тымъ крайнымъ дитетонькомъ.
2. Чиежь то дитетонько ?
1. Панове и крбльове.
2. Въ ч iм ъ  тее дите ходи ?
1. Въ с р іб л і  тай золоті горитъ.

В)

Ой городе, городеньку,
Ч и і  то воротенька '?
То нашего пана кроле,
Що пoixaвъ на Подоле.
Ой чоже насъ не пустите?
А чимъ ж е насъ даруете?
Вось тымъ крайнымъ дитетонькомъ.
А въ ч'Ьмъ же те дитетонько ?
Въ біленькбй плахтинці,
Зъ берегомъ въ хустинці.

Посліднй два в ір ш і ,  здаеся, переиначенй въ новМшбмъ 
часі,  вказують на реалістичньїй змыслъ народной поезій, дба- 
ючои про те, щобы представлене годилося зъ представлеными, 
дійсними обставинами. Видно зъ сего, що згадуване въ там- 
тбмъ варьянті срібло-злото въ у б р а н і , заступлене въ дру- 
гбмъ на б іл у  плахтину, не есть поетичною гиперболею, утво­
ру новійшого часу, а останкомъ зъ тыхъ часбвъ , коли сей 
описъ убраня згбдный бувъ зъ дійсною правдою.
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*) Запис Мих Царь въ Поберіізцяхь коло Львова.
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До циклю пісень починаючихся колядою про „ Пана 
11еремышлъногои, въ котрыхъ вьідавці зборника добачають спо­
минку вбдносинъ Галицкого княжества зъ У грами, а котрй 
вони зъ великою правдонодббностію вбдносять до историчного 
Факту введеня князя Данила на Галицке княжество зъ помо- 
чію Угровъ, додаю д в і  пісни, выдавцямъ, здаєся, не звіснй, 
тежь зъ рукописного зборника п. М. Царя.
1. ключь : П устіте насъ (2) до гбръ воювати
2. ключь: Не пустимо (2): мосты поломите.

1. Хоть мы мосты поломимо,
Ой то мы вамъ заплатимо,
Самыми талярами.

2. Не хочемо вашои заплаты,
Не пустимо до горъ воювати.

(Дальше сл ід у ю ть : перши 4 віршй такъ само зъ вод- 
міною пятого):

Самыми сорокбвцяли.
(потому) Самыми рублями.

(ІІослідня строфа, якъ першй 3, потому :)
Собі дівоньку возьмемо 
Хотьбы найкраснійшу.

б)

П устіте  насъ (2) до горськои землі.
Не пустимо (2) поломите мосты.
Заплатимо золотымъ зернеткомъ.
Не хочемо золотого зернетка.
П устіте насъ до горськои землі.
Не пустимо, поломите мосты.
Заплатимо тымъ крайнымъ дитеткомъ.
Не хочемо крайнего дитетка.

Пісню „Ооярске х о з а й с т и о закбнчуе зббрникъ часы 
у д ^ ь н ы х ъ  князЬвъ Рурикового роду. Но крайнбй м і р і  не 
вбдносять редакторы зборника далыпои пісни Ж урило , помі- 
щенои по тамтбй, а н і  до якои небудь иевнои историчнои особы 
а н і  историчного Факту; вирочЬмъ и змЬстъ п існи жаднымъ 
словомъ, окрбмъ хиба назвою (Ж урило-Чюринъ\ не нагадує 
якои небудь историчнои ЄІІОХИ.
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П існ я  про князя М ихайла  вводить насъ за однимъ ра- , 
зомъ в ъ  нову епоху політичнои исторіи И СОЦІАЛЬНОГО побу­
ту южноруского народу, поетичнымъ и дуже огляднымъ 
представленемъ акту магнатской самоволі и розпусты. Мож­
на бы, здаеся, зъ пісень на подббный тематъ, захованыхъ до 
теперь м іж ь  народомъ и по части вже друкованыхъ, зложи­
ти хронольогічно досыть поважный зббрникъ, иллюструючій 
тую власне пассивну сторону соціяльного побуту малору- 
ского народу ; зббрникъ такій сягавбы ажь до новыхъ часбвъ, 
— а коли вьідавці мають пбдъ рукою и помістять въ пбз- 
нійшихт. томахъ цикль пісень про пана Каневского и Бод- 
нарбвну, то сей першдъ историчный, початый піснею про Ка- 
синъ вінець знятый княземъ Михайломъ, дуже характери­
стично закончиться на сімт, другбмъ трапком1чнбмъ героі 
часбвъ „розборовыхъ“ и прилученя Галичины до Австріи.

Актъ захбднои цивіл ізац іі , ооиіваньїй въ пісни про 
князя Михайла, посередничпть у переході до пісень другой 
части того тому зббрника, въ котрыхъ дуже живыми б ар ­
вами улюстроване азіятске варварсво. Про перши напады 
Татаръ зъ часу Pypикoвичiвъ нема сл іду  въ нашихъ народ- 
ныхъ пісняхі,; по крайнбй м і р і  тй п існи , що выдрукованй 
въ зббрнику, жаднымъ признакомъ не вказують на походжене 
зъ такъ давного часу,; здавалобся, що нарбдъ , пораженый 
першими нагальными погромами, замовкъ зъ переляку. Н а ­
родна поезія, котра въ першбмъ періоді оббймала своею твор­
чою силою релігію, княжй и боярски военнй походы, ЛОВЫ и 
урочистй обходы часбвъ супокбйныхъ, а въ конець и — 
такт, сказати — епічну любовь, не найшовши въ своій 
традиціі нічого подобного с ій  новой прояві (що значили 
супротивъ того Половецки князьки, зъ котрыми Русины биЛися, 
але и сваталися!), не змогла вбдъ разу нерестроитись на но­
вый ладъ, н і  найти нового вбдповідного выразу поетичного 
для новыхъ обстановъ. Редакторы противно здаються прихи­
лятися больше до думки, що напады Татарски зъ того часу 
народови зовсімгь не такъ були страшнй, щобы его вызвати 
могли до поетичнои творчости на той тематъ , задля того и 
въ поезій по собі не оставили ; але признають ще и ту третю 
можливбсть, що пісни утворенії въ тбмъ ч а с і , вьітіснились 
або зм інились утворами зъ другого періоду Татарщины. Якъ
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воно не е , але пісни про Татарщину, захованії до теперь и 
выдруковани въ зборнику, носять на собі слідьі значно вбд- 
міннои и вбддаленои вбдъ давнои князівскои епохи. (Мы 
говоримо тутъ про пісни ліричнй, попереджаючй козацкй 
думы въ зборнику). Даремно шукати тутъ того епічного су­
покою, якими вызначаються коляды. Л якъ и перестрахъ вбд- 
биваються въ самой поспішнбй м і р і  в ірш а якъ н. пр. „за 
р ічкою  вогні горять“, „ой тамъ въ полю береза стояла“, 
„чому куры не п іе т е“, — такъ вбдмінного вбдъ повольного, 
широкого ритму колядъ. ІІ існя стае безпосереднымъ выразомъ 
особистого житя сп івака; а такъ якъ те перше чуте, котре 
і і  вызвало, бувъ смутокъ, то и нута глибокои мелянхоліи 
придалась до н е і  и перейшла зъ часомъ на у с і  пбзнійшй 
пісни нашого народу, пбддержувана всіми пбзнійшими его 
нещастями. П існя сумує надъ руиною рбднои з е м л і ; жалуе- 
ся надъ долею дівчиньї взятой въ неволю; сестра тужить за 
братомъ. — По вычерпаню и ослабленю тыхъ першихъ мо- 
тивбвъ лірика захоплює новый, а такъ близкій передметт.: 
д івчина остерігав козака передь Татарами, а козакъ д а л і  
вж е — въ пісни — стає до дівчиньї залицятись. Въ великой 
нздоли зближуються люде, рбвняються оба полы ; женщина 
выхопляеся до горы ; у п іс н я х ^  про котрй тутъ мова, вона 
починає грати найважнійшу ролю ; можна навіть допустити, 
що у с і  тй пісни зложенії були самыми, такъ якъ и теперь 
у с і  ліричнй пісни співаються майже выключно женщинами 
и носять (въ Галичині) назване „ж ін о ц к и х ^ 1. — Мужамъ на­
значує и нісня инче д іл о : вони дбають про оборону рбднои хаты, 
вбдбивають своихъ рбдныхъ Татарамь зъ н евол і,  йдуть „у 
чорный лЬсъ на сторож у ',  поединкомъ. Д ал і  вже исторія 
научає насъ, якъ вони збираються потому въ окружнй купы, 
організують козаччину и зъ вбдпорного становиска перехо­
дять рішучо В7> аггресивне. Той перехбдъ не м ус івь  бути 
скорый. ІІершй щасливії напады поодинокихъ купъ на маро- 
дербвъ татарскихъ мусіли вызывати до важн'Ьйшихъ нодви- 
гбвъ, а наслідкомт> того до іциршои організацій. Тутъ но 
щасливий вьшраві, при таборовыхъ огнищахъ, по зимбвкахъ, 
въ ч ас і  зимового вбдпочинку, мусіли  ходити оповіданя про 
взаимнй пригоды, про незвычайнй акты богатырства, и скла­
далися помалу на тй мотивы, котрй дали початокъ козацкому
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епосови. У найббльшбй части д у м ъ , пом'Ьщеныхъ въ сЪмъ 
т о м і зббрника, в іє  духъ  см іл и в и й , непридавлсный ; видно, 
що въ ч а с і  ихъ ут зор ен я  козацтво чулося силою и мало за  
собою  неодну щ асливу пригоду.

„Was unsterblich im Gesang soll leben , muss im Leben 
untergehen“ —  слова ей нер азъ  дискредитованй , н а й в ір н ій -  
ше ще дадуться приложити до епосу, и на столько мають а б ­
солютной правды , що п іс н я , оп ов ідаю ч а якійсь Фактъ , не 
м ож е повстати вбдъ разу, сер едъ  вбдбуваю чогося Факту, але 
аж ь по зуповнбмъ его доверш еню , коли по розббраню  пер ­
шого его в р а ж ін я  наступає рефлексія. Т о г д і ,  якъ ліричнй 
п існ и , згаданй высше, могли въ той самой хвили, рбвночасно 
зъ дію чим ся Фактомъ и вызванымъ чувствомъ злож итись (и 
тому такъ , якъ се зробили редакторы , и я бьшь давъ имъ  
м іс ц е  передъ дум ам и) : то думы водъ самого Факту м у с іл и  
стояти подальш е. Вони могли повставати въ мысли и устахъ  
стары хъ козакбвъ, що перебули вж е осп івув ан ії въ дум ахъ  
пригоды, передум али надъ ними и м ож уть вж е на нихъ ди­
витись объективно. Могли и скорш е повстати, але въ мысли и 
уст ахъ  такого, що осп івуванй  пригоды видів'ь але не бравъ  
у  нихъ чинного у д іл у  ; а коли гравъ у  нихъ яку важ ну р о­
лю, то только пасивну : але т о г д і у  его п існ и  оббзвеся чутно  
також ь лірична струна. IIpим ipoм ъ : думы про турецк у н е­
волю, можь на певно сказати, компонували сп р а в д і турецкй  
невбльники ; багато у  нихъ ж ивого и багато сам онереж итого  
болю —  зъ  вбдти и сей л1ризмъ чутный у  нихъ ббльше чимъ 
въ другихъ  дум ахъ ; але тй невольники не ск л адал и , а вж е  
певно не сп івал и  своихъ дум ъ, сидючи ще въ турецкой н е ­
воли ; бо въ нихъ є и описъ и р осказъ ; хто описує неволю, 
той певно не робить сего а н і  для своихъ товарипгЬвъ по доли, 
а н і  для себе самого : тутъ  зрозум на только чкето лірична  
п існ я , подобна тымъ, про котры хъ и попередъ сказано. Думы  
тй про неволю сп ів а л и  мабуть повернувшй або вбдбитй зъ  
н ев о л і б р а н ц і козакамъ для збудж ен я  с о ч у т я , яко подяку  
за  вы свободж ене, въ кбнци м ож е и зъ  агітаторскою  тен ден ­
цією . П озаякъ такихъ невольницкихъ дум ъ  ст р іч аєм о  ббльше, 
и складу такого сам ого якъ в с і  инчй думы : насуваєсь д о ­
гадка (не пропущ ена и редакторам и), що въ з а г а л і сю Форму 
поетичну утворили турецкй невольники, и переломавш и въ
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думахъ т’Ъсноневольницкихъ посліднй акорди л ірики , дали 
намъ правдивый епосъ козацкій. Старый, давный козакъ, по­
вернувши иногді окаліченьїй — якъ въ Шенченкбвскбмъ 
„Невольнику“ — зъ Туреччини, пристававъ, зъ нічого ро ­
бити, зъ давнои привычки, зъ потребы, до таборбвъ козацкихъ; 
снЬвавъ спершу про свою неволю, потбмъ про свои давнй 
д іл а  и пригоды, а д а л і  вже и про сучаснії богатырски по­
ходы, котрыхъ бувавъ бездільньшгь св'Ьдкомъ. Иотверджае 
сю догадку и т е , щ о , якъ видно зъ примітки при варіянті
3. думы про Поповича, оденъ кобзарь такії думы козацкй, 
якъ може давнійше и загально ихъ называли, именуе „не- 
вольницкими“. Такъ коли першй изъ иом'Ьщеныхъ въ ^ м ъ  
т о м і  думъ, про Лянцкороньского, про Байду-Вишневецкого 
(если признаємо имъ хочь но части автентичнбсть), судивши 
по дуже загально и недокладно поданыхъ Фактахъ, складанй 
були авторами въ ч ас і  багато пбзнМшбмъ, якъ самъ Фактъ 
сподіявся: то приміромт, думы про Свирговского (1574), про 
Богдана складали видно близькй, сучаснй с п ів а к и , може 
навіть очевидці. Пбсля сего можемо на певно той часъ (по­
ловину XVI. в.) приймити за часъ утвореня козацкого 
епосу.

В бдп ов ідн о до епічнои, поважнои оп овісти , народня п о е ­
зія для дум ъ творить нову артистичну Ф орм у, мова не с т іс ­
нявся римами, а ритмъ зм ін явся  вбдп овідн о до розвою оп о­
в ідан ого  Факту.

Замітно, що силы природы въ думахъ не грають ж а д ­
ной переважнои, чиннои р о л і ; представлене природы ужите 
въ нихъ мірно, только декоративно, яко малюнокъ и при по- 
рбвнаняхъ, всюды дуже гарныхъ, якъ н. пр. въ д у м і  про 
Свирговского, коли бнъ на р а д і  „сивымъ орликомъ л ітавь ,  
яворонькомъ гнувся“ ; дума про трёхъ братбвъ въ в і р ш а х ^  

„и тбльки поле леліє,
„на стену трава зелена зелен іє“ 

двома рисами вбддає містерно ц іл у  обставину драмату ; не- 
згбршій такожь описъ чорноморскои бурі.  Въ за га л і  выдат- 
н ійш а роля природныхъ силъ ограничена до рЬдкихъ дуже, 
але за то пориваючои силы м іс т ц ь , въ котрыхъ чоловЬкъ 
приголомшеный недолею, звертався до н и х ъ , якъ до рбвно- 
рядныхъ собі осббъ, якъ се пpимipoмъ въ д ум і про трёхъ
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братбвъ угЬкаючихъ зъ неволі, розмова ногибаючого молод­
шого брата зъ орлами, котрй „въ головахъ ему с ідаю ть“ : 

Орлы сизоперй,
„Гості мои милй...“ 

або въ д у м і  про Свирговского, въ котрбй співакт, пытаеся 
буйныхъ вЬтрбвъ, кречетбвъ, орлбвъ про погибшого гетьмана. 
— Поминувши ей, впpoчiмъ цЬлкомъ людски и зъ модерны­
ми поетичными приемами зовсЬмъ згбднй у ступ ы , всюды въ 
думахъ ч о л о в і к  стоить на першбмъ місци у всЬмъ cвoiмъ 
діяню  и мысленю людскій, не идеалізованьїй, не пбдношеный 
а н і  кермований надприродными силами *); всюды стоить вла- 
енглми силами, поводуеся чисто людскими мотивами и пбд- 
даеся чисто людскимъ иохибкамъ. Поспбльнбсть, про м іж ь  
котрои вытворилась така устна література и котра опбеля на 
такой літературі образовалась, мус іла выробити собі велику 
самодільнбсть мысли и чину ; м ус іла  обладати спорымъ за- 
пасои}ъ енергій, м у с іл а  мати дуже живе почуте власнои му­
жеской силы и власнои одвічальности, и прийти до незвы- 
чайнои, якъ  на сей часъ и край, ясности погляду на себе и
ОКОЛЯЮЧІЙ СВІТТ).

Въ однбмъ изъ оповідань польского писателя Качков- 
ского, основаныхъ на устной традиціи зъ послідньїхт, часбвъ 
Речипосполитои, герой оповіданя, панъ „староста Голобуц- 
к ій“, называе правдивою приемностю битву зъ Гайдамаками, 
котрй, звісно, въ тыхъ часахъ репрезентували звівшеся вже 
трохи потомство давнои козацкои поспбльности; вони, каже 
Качковскій, бються по лицарскй, а передъ битвою кланяють­
ся до нашихъ шапками, щобъ, мовь, зачинали. Сей характе­
ристичный рисъ козацкихъ звь іча ів^  нагадуючій по неволи 
часы найширшого розцвіту захбдпо-европейского лицарства, 
бувъ, видно, однимъ изъ останкбвъ, завіщаньїхь гайдамакамъ

*) Якъ ее н. пр. противно бачимо въ богатырскбмъ еп осі серед- 
ного в ік у  въ захбдныхъ літературахь або сорбскихъ н існяхь Выимку 
становлять — б о и  тутъ мусять найтися выимки — дума про Поповича, 
въ котрбй буря утихає по сповіди Поповича; однакожь и тутъ, хто 
знає чи се чудо не нриноровлене значно нбзнійшими кобзарями до 
моралізаторскои тенденцій тон думы , якъ вона намъ теперь предста- 
вляеся, дуж е повно и въ многихъ варіянтахь захована, котрй свідчать,, 
що дума ся переходила рбжнй перероблюваня.
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зъ часбвъ, въ котрыхъ утворились думы, коли козацтво сто­
яло на верху своєі историчнои міссіи : нереднои сторожи ев­
ропейской цивілізацій суиротивъ е і  аз1ятскихъ ворогбвъ. 
Въ думахъ, про котрй говоримо, можнабы найти багато та- 
кихъ рисбвъ, котрй, разомъ зббранй , моглибы зложити пля- 
стичный образъ духа и обычаю давнои козаччины.

Въ думахъ козаки представляються заступниками хри- 
стіяньства; въ неволи козакъ волить терпіти найбільшії му­
ки, якъ потурчитись. Козакъ умираючи дарує свому чурови 
свою збрую и коня и навчає его бути в ірнь їв^  товариству; 
а щобы пересвідчитись, чи буде зъ него козакъ якъ с л і д ^  
каже ему гарцювати передъ собою на кони. Погибшого въ 
поли козака товариство вкрывае червоною китайкою, копає 
ему грббъ шаблями; надъ гробомъ „звонять“ ему вьістріла- 
ми зъ „семинядныхъ пищалей“, въ сурмы грають, и затыка- 
ють на могилі спису зъ пропорцемъ, радуючись, що „козац- 
ка голова добре знала, що безъ войска козацкого не вмира­
л а “. По нещасливбй битві козакъ памятае, щобы хоругви не 
покинути ворогови; ховає і і  при собі и хоронить черезъ 
дові й часы неволі. Сомко Кушка такимъ знакомъ, захова- 
нымъ по битві, опосля вертаючи зъ н евол і,  дає себе и сво- 
ихъ товаришЬвъ неволі нбзнати войску козацкому.

Найкраще захованії и найгарнійшн м іж ь  думами того 
тому зборника — то дума про „Самдйла К иш ку11 и дума про 
,,побтьгъ трёхъ братбвъ изъ Азова1,1; вони и що до объему перше 
м ісце займають м іж ь  думами. Для доповненя мого огляду 
подаю читателямъ коротку ихъ Ф абулу, наги ихъ Факты, ко­
трії народному поету дали мотивъ до двохъ творбвъ незрбв- 
нанои красы. Въ обохъ думахъ описаный нобігь  невольни- 
кбвъ зъ неволі. Сомко Кушка (особа исторична, коло р. 
1599), атаманъ запорожскій страдае въ турецкой неволи на 
великой военной галері, разомъ зъ лбвчверта стомъ това- 
рипгёвъ козакбвъ, м іж ь  котрыми три изъ старшины козац- 
кои. Четвертый, Ляхъ Бутурлакъ (потурнакъ*) ?), сотникъ 
нереяславскій, потурчився и въ ч ас і  коли дЬеся Фактъ, вже 
вбдъ 24-хъ рокбвъ живе вольный, служить ключникомъ при

*) Тогочаснії хроністи польски називають перскинчикбвъ бисур- 
меньскихъ „потурнаками4.
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галер і,  т. е. сторожомъ надъ невольниками, бо носить 84 
ключів!., котрыми ланцухи невольникбвъ замкнути. Молодый 
власитель галеры, Алканъ Паша, „княжя трапезунцке“, иде 
зъ великимъ почтомт. окруженыхъ Я тчарбвъ  и Туркбвъ и 
богатыми приборами до города Козлова, до „дівки — Сан- 
джакбвны“ въ зальоты. По дорозі пбзнаемо всю нужду не­
волі, яку козаки терпіти  мусять, и двозначный характеръ по- 
турнака, давного сотника переяславского. Алканъ Паша, видно, 
недовірчиво дивиться на своихъ невольникбвъ; вбнъ мае 
грбзнй сны ; але и ему дума не вбдмовляе зовс'Ьмъ гуман­
ного чувства, кладучи ему въ уста всюды въ промовахъ епі­
тета : „біднй невольники“. Доплывши до Козлова, выходить 
Алканъ паша до м іст а  и гостює разомъ зъ Турками и Яні- 
чарами у Санджакбвны. Але вбнъ не довіряє и Л яхови Б у- 
турлакови; высылав Туркбвъ на пбдслухи до галеры, чи Бу- 
турлакъ не змовлявся зъ невольниками, — ажь успокоеный 
описаною сценою брутальства, яка вбдбулась на галер і  м іж ь  
Сомкомъ Кишкою а ключникомъ, вбддае^я з о в ^ м ъ  радощамъ 
бенкету зъ Санджакбвною, а вірному ключникови посылае 
на галеру наниткбвъ. При вині находять на перекинчика не­
веселії д у м ы ; вбнъ згадує в ір у  христіяньску, ему тяжить 
самота; вбнъ запрошує до вина Сомка Киш ку; але Сомко 
Кишка нібьі не. а вино все выливае на сторону, поки ключ­
ника не заиоивъ до сну. Тогд і вбнъ выймае ему клю чі зъ 
пбдъ подушки и роздає козакамъ, щобъ новбдмыкали замки 
у  своихъ ланцухбвъ, але ланцухбвъ не каже скидати зъ себе, 
доки не мине пбвнбчь. Въ ночи вертае Алканъ паша зъ Т у р ­
ками на галеру ночувати — тихцем ъ, щобы вірного ключ­
ника не збудити; передъ спанемъ каже осмотрити ще в ^ х ъ  
невольникбвъ,‘чи котрому ключникъ, подпивши, не давъ пбльги. 
„Богъ номбгъ“, каже зъ сумнінною докладностю дума, — 
хочь всякого чоловіка осмотр я л и , але „за замокъ руки не 
приймали“. О пбвночи, коли Турки полягали спати, Кишка 
встає, тихо скидає зъ себе кайданы, будить козакбвъ и не- 
казуе, щобъ также тихцемъ ланцухи покидали въ море, роз­
дає выбрану збрую и убиває сонныхъ туркбвъ, лишаючи Ля- 
ха-Бутурлака ж ивы м ъ, щобъ бувъ за яризу *) вбйскового,

*) Слово „ярим“ м ен і не зрозуміле. Колядники у насъ, идучи
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Рано галера вбдплывае зъ вольными козаками зъ пристани, 
супроводжена зъ берегу плачемъ Санджакбвны, котра не 
знаючи що сталось, жалуесь на Алкана пашу, що і і  на со- 
ромъ покидає такъ скоро. Бутурлакъ справді стае козакамъ 
въ пригоді. За его порадою Кишка половину козакбвъ посадивъ 
при веслахъ въ кайданахъ, друга половина перебиравсь въ ту- 
рецке плате. Вбдъ Царгорода вьібігають противъ нихъ 12 га- 
леръ турецкихъ, поздоровити Алкана нашу зъ Санджакбвною; 
дають сальвы зъ гарматъ. Тогд і Бутурлакъ промовляє до 
нихъ ,.разъ по турецки, а друге по грецьки“, щобъ тихо зъ 
Богомъ вбдплывали, бо Алканъ паша спить, „на похмілє зне- 
могае“. Такимъ способомъ доплывають до Лиману Дніпро­
вого ; кланяються Днінру-Словуті и дякують Богу за вы- 
зволене зъ неволі. Але при Тендерь-острові стоить гетьманъ 
запорожскій Семенъ Скалозубъ зъ козаками на сторожи; по­
мітивши галеру, вбнъ ій  не ймае в ір ь і , хочь его товариші 
догадуються, що се може утікаючи невольники. Дума пере­
провадивши насъ черезъ ц іл у  скалю рбжнородныхъ ч увству  
дбйшла до пункту кульмінаційного цілого д ійства, розвива­
ючи ситуацію глубоко зворушаючу, повну трагічнои грозы. 
Б іднй  невольники, що прожили „пятьдесять чотыри л і т а  въ 
н ев о л і“, высвободились зъ ней п осл^н ы м ъ высилкомъ енер­
гій, подступу, см іл о сти , минули столько небезпеченьствъ 
вбдъ ворога и елементбвъ; коли вже думають бути на кбнци 
своей Одиссеі, вже бачать рбдну землю, чують шумъ род­
ного Д ніпра , вже дякують Богу, що имъ дасть теперь хочь 
на хвилинку прожити на воли : въ той радостной, не оціне- 
нбй для нихъ хвили, котрои выжидали довгй л і т а , котрои 
н ад ія  може только давала имъ силу переносити на собі 
тяж ку муку неволі — наразъ бачать внміренй противъ себе 
гарм аты , пбзнають зъ д ал ека , якъ не хто иншій, а только 
ихъ б р ат ъ , гетьманъ запорожскій дає недвозначный приказъ 
козакамъ, якъ козаки гарматы „набирають“ (ладують). Дума 
розумієся, не описує намъ тыхъ в ^ х ъ  чувствъ подробно, якъ

колядувати, мають зъ собою одного „березу\ бути може зопсованый 
выразъ зъ „яризы“ ; „береза“ дав усему ладъ и пильнує уменно міш ка, 
до котрого складають дану имъ коляду (дарунхи); нбсля того зиачив- 
бы „яри-за“ стблько може, що шаФарь, господарь
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се и зрозумно по н ату р і  епічнои поемы; але слухачь чи чи­
татель мае часъ, проміжь довгй розважувана Скалозуба и 
его козакбвъ — чи стріляти  чи н і  — , перейти ей чувства 
въ думці и вбдчути въ серцю. Розважаня окончились. Коза­
ки быоть зъ гарматъ и вражають галеру; вона починає то­
нути, „дніпровои воды“ наберати... Але Сомко Кишка най- 
шовъ вже свою притомность духа; вбнъ выстунае на чер- 
дакъ (покладъ), добуває червону, хрищату, давну коругву“ 
козацку и

Розпустивъ,
До воды похиливъ ;

' Самъ низенько уклонивъ:
Козаки, панове молодці! сі я галера не блудить,
Н і  світомь нудить ,
Н і  много люду царського (турецкого) мае,
Н і  за великою добиччю г а н я є :
Се єсть давній, бідньїй невольникъ,
Кишка Самбйло изъ неволі у т і к а є ;
Були нятьдесять чотыри годы у неволі,
А теперка чи не дасть намъ Богъ хочь часъ на в о л і“. 
Скалозубові! козаки ратують тогді его и товаришівь на 

каю ках ъ ; слідує бенкетъ, под іль  здобичі, радбснй сальвы 
зъ „семипядныхъ пищалей“. Часть здобичи, по козацкому 
звычаю, дають на три церкви, для котрыхъ козаки здавна 
мають особливый пошановокъ: на Січеву Покрову, на Межи - 
горскую (въ Кієві) и на Трехтимирбвскій монастырь (вбдъ 
часбвъ СтеФана Баторія арсеналъ козацкій). — Дума закбн- 
чуеся звісньїм'ь славословемъ на честь всего народу христіянь- 
ского и войска Запорожського.

Коли дума про Самбйла Кишку вбдслоняє намъ, спосо- 
бомъ дуже нагляднымъ, плястичнымъ, одну картину изъ за- 
бутои, навірно богатой въ подобий епізодьі исторіи подви- 
гбвъ козацкихъ на морю: то у д у м і  „про трёхъ братбвъ“ 
бачимо безъименну, вражаючу до найглибшого чувства драму, 
розграваючуся на пустбмъ, широкбмъ степу, розтягнутбмъ 
м іж ь  татарскими кочовисками а першими людскими оселями 
на Украйні, — безъ шякихъ свЬдкбвъ, „орлбвъ сизоперыхъ“ 
и „вовкбвъ c ip o м aн ц iвъ“. Якъ т я к и м ъ  чиномъ не люжемо по- 
мыслити, що дума про Самбйла Кишку, запускаючись въ такй

9
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реальнй подробности , не есть нравдивымъ и м айж е зо в с ім ь  
автентично, только зъ поетичною прикрасою , описанымъ Фак- 
томъ : такъ о д у м і про трёхъ братбвъ льогічно мусимо п р и ­
знати, що се чистый твбръ Фантазій, котра поданый с о б і ,  
р озум ів ся  зъ устны хъ аналбвъ, о частыхъ напевно п о б і-  
гахъ невольникбвъ, мотивъ зт>уміла въ такъ поетичнбй Ф ормі 
спож иткувати. Помимо того вона —  Фантазія —  не пусти­
лась и тутъ  на бездор ож а , для котрыхъ тутъ було такъ ши­
роке ноле ; не вынаходить ніякихт» нeим oвipны xъ выпадкбвъ, 
не выводить ш якихъ надприродны хъ истотъ, а н і  d e u m  e x  
m a c h  і п а ;  въ дійствуючихт> особахъ дає намт> людей, м іж ь  
котрыми н авіть  найгбрш ій характеръ чує и д іє  зовсім т, по 
людски, —  и тымъ власне дум а враж ає намъ такъ глубоко  
до серця.

Безлюдный, яловый степъ пашить вбдъ пром ін івь  л і т ­
ного сонця; жаркій пісокт» и розпалене кам іне ;  три брати 
утікаю ть по нему зъ татарской неволі. Два стариш вспіли 
роздобути собі коней, та ще и здобычь захопити: татарске 
дороге плате. Третый, наймолодшій (звісньїй мотивъ нашои 
народной поезій, такъ въ г^сняхъ якъ  и въ ка зках ъ ) , пбд- 
б ігає  за ними босый и „пішій п іш ениця“ ; вбнъ утомленый 
нросить, благає братбвъ, щобы его подвезли на коняхъ, по­
кинувши часть здобичи. Братя не хочуть; найстаршій, котро­
му слабовольный середульшій пбддаєся, зъ жорстокимъ сар- 
казмомъ дорікає  ще ему, що не на те брали богату здобичь, 
щобы для него, труна, нокудати і і  марно. Вбнъ тогд і про­
сить, щобы его хочь сами убили, не давали его т іл а  зв ipям ъ  
на поталу; „рубати тебе“, вбдказуе стямившись старшій 
(братъ), рука не зведеться, серце не осмілиться — здоровъ 
будешь, и до зем лі христіяньскои добіжиш ь, ховаючись по 
супочинкахъ вбдъ татарской погоні, тогды якъ насъ, на ко­
няхъ, скорше зазр ію ть“. Гонять, покинувши брата, стеиомъ ; 
середульшій, мякшого серця, лишае ему по степу знаки, щобы 
не змыливъ дороги; коли не стае тернины, вбнъ вже й не 
жалуе на признаку дерти свое дороге плате и покидати но 
дорозі. Наймолодшій біжить за ихъ сл’Ьдомъ, пбзнаючи зъ 
вдячнымъ чувствомъ, що браты о німт, памятали. Добігши 
до голыхъ обшарбвъ, де середульшій покидавъ шматки одежи, 
вбнъ зъ жалемъ догадуєсь, що ихъ тутъ орда нагнала и по-



— 13 1 -

.лонила або повбивала : хоче шукати за ихъ тілами, щобъ не 
пошли птицямъ на поталу. Ажь вт. конець дорога его зне- 
могае; „безводдя, безхлібя , в іт е р г  его зъ нбгъ зваляє“. 
Вбнъ девятого дня побігь  до Осавуръ-могилы — вже-вже 
земля христіяньска недалеко, але у него не стае вже силы ; 
лягає на могилі. До него вовки ся наближають; орлы с ід а ­
ють вт. головахъ, зачувають жиръ. Вбнъ зъ богатырскою р е­
зигнацією , зъ смертельною иронією, веде зъ ними розмову, 
якъ зъ собі ровными, бо теперь сильнійшими вбдъ него : 
щобъ, мовъ, заждали ще хвилю, ажь козацка душа розлу­
читься зъ тЬломъ; умираючи, приходить єму тиха, жалбсна 
д у м ка : въ турецкой земли бувавъ, не згинувъ, ажь тутъ, зъ 
голоду, зъ нуждьт треба умирати. „Не чорна хмара н а л і ­
тає, не буйнії вітрьі вінули, якъ душа козацька-молодецька 
зъ тгЬломъ розходилась“. Вовки и птиці справляють ему шум­
ный похоронъ, пируючи на его т і л і .

Тымъ часомъ кбннй браты добігають до р ічки  Самарки, 
до посл^дныхъ границь пустого степу. Ажь теперь обзываеся 
и въ старшого брата жаль за покинутымъ молодшимъ. Стань­
мо , к а ж е ,  пождім о, може вбнъ надбіжить; я всю здобичь 
тогд і скидаю и беру его на коня. На те єму, якъ обуджена 
совість, вбдказує середульшій, що вже за пбзно; вбнъ де­
вять день не і в т . , не пивъ, єго вже й на с в і т і  не має; не 
теперь, а перше було мати надъ нимъ змилуванє. Въ деко- 
трыхъ вар!янтахъ дума закбньчуе тымъ, що браты добивають 
щасливо до родины. Въ другихъ, артистично лучше выробле- 
ныхъ, народня Фантазія пошукує поетичнои справедливости. 
Братя змовляються при вбдпочинку, якъ оправдати передъ 
родиною, що молодшого брата нема, якъ вони тогд і спадщину 
по н iм ъ  м іж ь  себе розділять. Тутъ „не сизи орлы заклеко­
тали, — то орда ихъ зъ за могилы н а б іг л а ; вбдбймають имъ 
здобичь и рабують, стріляють обохъ братбвъ. Розумієся, що 
коротке моє оповідане не въ си л і  анй въ сотнбй части вбд- 
дати красу поетичного оригіналу. На сихъ двохъ вытягахъ 
треба намъ закбнчити оглядъ д у м ъ ; есть ихъ въ зббрнику 
споро, и кожду стоить перечитати въ о р и г ін ал і , якъ ціннй 
взбрці поезій м іж ь  ноетичными утворами в с іх ь  в ^ б в ъ  и на- 
родбвъ. Вони дають намъ м ір у  о дорогоц^ны хъ скарбахъ 
поезій, яки духъ народный зложивъ бувъ въ тыхъ часахъ у сво-

і*
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ихъ пЬсняхъ и яки безъименнй козацкй барды розсыпали ще­
дро передъ слухаючимъ уважнымъ товариствомъ козацкимъ, 
середъ украинскихъ степбвъ, свідкбвт, д1злъ богатырских!!. 
осп1званыхъ у тыхъ н’Ьсняхъ, розгріваючи не одного изъ слу- 
хач'Ьвъ до такпхъ самыхъ лицарскихъ подвигбвъ и выробля- 
ючи у тогдішного козацтва почуте самовіжи и годности, тымъ 
сильнійше, бо поставлене нодъ контролю такой сумліннои, у 
найкрасшу шату поезію прибранои публіцистики. Про бога- 
тырскй д іл а  тыхъ людей исторія мовчить; для Сомка Кишки. 
прим’Ьромъ, літописець мае заледво колька слбвъ споминки; 
богатьірі, малй и великії, погинули безъ спомину на широ­
кихъ боевищахъ козацкихъ, сягаючихъ вбдъ Фінляндіи до 
Царгороду, а найбблыпа, може найкраща часть думъ про нихъ, 
котрй завчасу зббранй могли-бъ утворити другу може Илія- 
ду — такъ якъ п о б ^ ъ  Сомка Кишки, по м оій  думці, сміло 
мбгъ бы станути поббчь найкрасшихъ рапсодбвъ Одиссеи —, 
загинула безповоротно разомъ зъ замовклыми кобзами и зам­
кнутыми устами посл'Ьдныхъ кобзарбвъ козацкихъ.

Збирачі, що пильностю своею уратували тй останки, ко­
трй намъ подають редакторы у ньінішнбмт» и подадуть ще 
у  дальшихъ томахъ зборника, заслужили на почесный спо- 
минъ въ исторіи нашои культуры, а пп. Антоновичі, и Дра- 
гомановъ на велику вдячнбсть за те, що ихъ изъ п ом іж ь  зъ 
пбвкопы книгъ зббрали и зложили въ одну наглядну ц ілбсть.



V I S U M  R E P E R T U M .
(Нова казка для тыхъ дітей, що є і  не будуть читати).

{Правда, рік У I I I . ,  1875).

То бувъ конець м ісяця  мая .. 75. Весна, котра того року 
троха була опбзнилась, зъ кбнцемъ того м ісяця збйшла на 
землю у вс ій  своій благодати — зъ яснымъ, синимъ небомъ, 
свЬтлымъ сонечкомъ , срібно-пухою росою, зеленю левадъ и 
б ільш і, цвгЬтомъ садбвъ. Высоко надъ землею розбивались 
поетичнй жайворонки ; въ ц в і т і  вишень и черешень критичнії 
пчолы шукали за медомъ; на зем лі ч о л о в і к  захидився не 
зовсЬмъ практично надъ прозою роботы на насущный хл ібь .  
На широкбмъ зеленбмъ л а н і  зъ пбвъ копы парубкбвъ и д ів -  
чатъ пололо паньску пшеницю; на другбмъ л а н і  сапали ро- 
ббтники бараболю; ж ін ки  на своихъ загонахъ садили росаду. 
Якійсь пбзный Иванъ волочивъ на засохлбй роли зас іяну 
греч ку ; причину такого опбзненя зpoзyмiвъ кождый, хто за- 
разъ недалеко его нивы, на граници побачивъ ажь три коршмы, 
одна близько другой , а при кождбй великі! шматы поля зъ 
зеленою, рослою озиминою.

Поперекъ черезъ в с і  нивы и ланы йдуть рядомъ стовпы 
телеграфічні! а по при нихъ ж ел ізн а  дорога. Часъ вбдъ часу 
переходять зъ гукомъ и свистомъ поіздьі ж е л і з н и ц і , одни 
прямуючи до великого міста , котре зъ за невеликихъ горббвъ 
выглядае своими в еж а м и ; другй вертають въ сторону про­
тивну — идъ западови сонця. Машина, якъ охваченый конь, 
вбддыхае тяжко, „робить боками“ , тягнучи за собою несчи- 
сленный рядъ возбвъ зъ наборомъ ; конець ноізду ще не вый-
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шовъ зъ по-за мМскихъ горббвъ, а чоло поізду зъ машиною- 
вже не за довго сховаєся на заиаднбмъ закруті.  И мужикъ- 
при бороні, и роббтники на паньскбмъ лан і ,  и окономъ, що 
стоить надъ роббтниками, повставали и дивляться за нимъ зъ 
глуповатымъ выразомъ зачудованя на лици. Вони що дня, що 
д в і  годины такъ стоять и дивляться на те саме ; н і  одному 
зъ нихъ не прийде на думку, що таке въ тыхъ возахъ вы- 
правляеся въ далеку дорогу на западъ ? що то — чисте, повне 
зерно подольской пшениці и выборного ясита; грубй пороги 
дубовй, що росли на тбмъ МІСЦИ , де теперь пустый корчу- 
нокъ, засынаный нёскомъ и рідкими безпотрібньїми пняками; 
однимъ словомъ весь найббльшій плбдъ ихъ зе м л і ,  И ихъ 
тяжкого труду. Вони на те зерно орали , вони его с іяли  и 
зббравши очистили, але — більш хлг1збъ зъ него будуть істи  
англійскй роббтники и німецкй міщане ; вони тыхъ волбвъ 
выпасали, але мясо зъ нихъ буде годувало віденьского ба­
рона зъ К ^ в іга в в е ,  або якого Фабриканта иуговиць, котрый 
пришле имъ незабаромъ зъ тыхъ самыхъ волбвъ копыта и 
роги. Онъ дивіть: зъ по-за захбдного закрута, за котрымъ 
зникло ваше зббже, закурилась пара. ІІриізджає новый по- 
iзд ъ  до насъ. Машина посвистує собі такъ весело, такъ лег­
кодушно, якъ віденьскій данди и сопе такъ зъ горда тымъ 
поспгЬшнымъ тактомъ, якъ  може чули-сьте вбрменского шлях­
тича зъ пбдъ Городенки або Бережанъ. Якій легенькій на- 
ббръ! 5— 6 возбвъ ; пoiздъ гонить, ажь вбдъ в ітр у  за нимъ 
порохъ зъ дороги пбднимаєсь. Се, бачите, западъ приславъ 
вамъ заплату за плоды вашои прац і.

Але роббтники и окономъ и пбзный Иванъ такъ само 
безъ мысли вьітрішили очи якъ и перше, потбмъ тй збтхну- 
ли, другій сплюнувъ а третій почісався въ голову, и приня­
лись дальше за свою роботу. Може хочь той пастушокъ, що 
сидить на р о в і  при коровахъ и читає якусь книжчину, зро­
зум іє  , що то за великаньскій драматъ вбдграваєея передъ 
его очима? Хиба якъ подросте, а „неКонцессіованй“ шин­
к а р і  дозволять его научити, що вбнъ зъ ними не має „спбль- 
ного интересу“ ;... теперь ще вбнъ“ чує пбдъ ногами тверду 
землю, але звбдки-жь бы ему теперь прийшло на думку, що 
тая земля, котра такъ непорушена стоить пбдъ его ногами, 
непбзначно, помалу высуваеся зъ пбдъ него; що тая мати
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наша, якъ землю поетично називає нашь мужикъ, має про­
різанії жилы, а зъ нихъ жива кровь безъ перестанку, безъ 
повороту точиться и точить и вбдплывае въ чужії богатії кра і,  
на далеки моря. Якже жь бы вбнъ мбгъ се подумати, коли 
те не прийде на думку и панови тыхъ ко р о въ , що вбнъ 
ихъ пасе ?

НоЬздъ приспЬвъ до двбрця и остановився; коло него 
зароилось робучимъ людомъ. Поспішно выберають зъ него 
пакунки, носять, важать, ладують на возы. Помимо непри­
язни, зъ якою мы дивились на той маловажный даръ западу, 
присланый намъ за нашй сотки тысячЬвъ сотнарбвъ зббжа, 
мы бачимо заразъ знамено вплыву западной циви л ізац іі : 
р у х ъ , побуджене до п р а ц і , до живого житя ; неначебъ зъ 
серця, котре беся десь далеко въ западныхъ центрахъ про­
мыслу, вдарила с в іж а  хвиля животного соку до насъ. Возы 
зъ наборомъ розбігаються по всіхт, улицяхъ м іст а ,  стоять 
передъ склепами, тутъ выладовують пуделка зъ модными к а ­
пелюшиками ; одно таке пуделко, важке въ 5 Фунтбвъ, сто­
ить може за оденъ вбзъ чбльного жита; оденъ поставець лег­
кого сукна — за три возы нашои вовны; оденъ мандель гар- 
ныхъ меблЬвъ за нашь цільїй ліст,. Але передъ другимъ 
скленомъ добувають и другії дары зап ад у : великії присылки зъ 
книгами. Тії книги росказують о новыхъ здобуткахъ науки, 
о всйхъ, що найббльшй и найліпшії люде цілого св іта  мы- 
слять и роблять для добра людскости; приспівшії газеты опо­
відають о всіхт. объявахъ житя народбвъ Европы и Амери­
ки ; о бою, якій веде безперестанно сила фізична зъ правомъ, 
ноступъ зъ реакцією, праця зъ капиталомъ, вольность зъ де- 
спотизмомъ, просвіта зъ темнотою. Живый здоровый умъ 
може почерпнути дещо зъ той завсігдьі с в іж о и , ніколи не 
высыхаючои криниці ; мысли вияснюються, серця кріпляться ; 
домашнії заступники такихъ самыхъ идей набирають новой 
силы до дальшои праці. Такъ якъ сонце вбдъ сходу прине­
сло намъ весну, розбудило жизнь въ природі, такъ захбдна 
цивилізація безперестанно шле до насъ| світло своей науки, 
тепло своихъ идей и будить и пбднимає житє въ духовбмъ 
св іт і . . .

Только въ приличной світлици великого темного бу­
динку при „кракбвскбй торговици“, не видно и не чути а н і
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той небесной весны въ п р и р о д і , а н і  той земной, людской. 
Вбкна позамыканй и закрытй тяжкими заслонами, въ св і-  
тлици мрачно и душно. Кблькоро людей стоячи обступили по­
стель хорого. ІІбвголосна, урывана розмова ; хорый страждає 
тяжко. Вбнъ кидаеся, вымахуе руками, закрывав соб'Ь очи, 
очевидно говорить зъ горячки. „Wasni! podburza! b luzni! О, чи 
вы мене хочете забити? Якъ мене очи болять вбдъ того с в і ­
тла! чого такъ ясно! замкніть вбконниці!... забійте вбкна!... 
Що за воздухъ!... мені св іж е повітрє вбддглхт. запирає... 
Закадіть  ладаномт., запаліть  оковиту, але такъ, щобы я с в і ­
тла не бачивъ!“ Свідки того иоглянули смутно по с о б і : 
„Чому ксёндзъ Хелмскій не вертає? тутт. только ще св. вода 
37, Люрдъ ПОМОЧИ може... А ОСЬ може и В0Н7.!“ — и погля­
нули з с і  на двері. За дверми почулась розмова; тихій го- 
лост, локая и гнівна, голосна вбдповідь. „Тутъ лежить не­
безпечно хорый, — чи вы католикъ ? Вамъ тутт, не можна 
вбйти“, — чути було тихій голосъ локая. — „Якт, то“, гук- 
нувъ гнівньїй голосъ другой особы, „хорый? комужь можна 
до хорого, як7. не м е н і . л ікареви  ?■' — „Тамъ вже є най- 
ббльшій тутешный л ікарь ,  дръ Кржечуновичь, — послали ще 
по св. воду“...

Тутъ залунавт. сильный штурханець, и чути було , якъ 
локай покотився по земли. Двері вбдомкнулися и въ нихъ 
показався незнакомый, освічений ясным г. свЬтломъ зт, на- 
двору. ,.Де хорый?'* спытавъ голосно.

— „Цытьте“ оббзвався голост, дра К., „не будіть его“. 
Але незнакомый вступивъ безъ обавы вт. світлицю. „Якт. вы 
его л ічи те?  Въ такой пбтьмі! Вг,і его тымъ самымъ убете“. 
Вбнъ пристунивъ до вбкоиъ, и пбдтягнувъ заслоны ; ясный 
СВІТ7. розбйпювся но світлици. Хорый закрывт, собі лице 
руками, и застогнавъ. Незнакомый докторъ ставт, насередъ 
св іт л и ц і  и роздувъ нбздрі. „Що ее за запахъ ? тутъ чути 
наче гор івку?  Щ о ! -1 кликнувъ вбнъ на весь голосъ, „се-жь 
комната, вт, котрбй засідала передъ годиною комісія нропі- 
наційна! И вы тутт. положили хорого?“ Вбнъ шурнувъ ку- 
лаком7. в7. найблизше вбкно; д в і  шибы вьілетіло , до хаты 
вступивъ прудъ свіжого повітря.

Але тая нагла зміна, намість помочи, зашкодила. Хо­
рый затрясся, хлыинувъ ще разь воздуху, закашлявся, и про-



— 137 —

отягнувсь на постели. Все, що въ німт, було ще живого, вы­
летало зъ него ; лишилось нерухоме, мертве тіло. Дръ Крже- 
чуновичь взявъ тогд і незнакомого поважно за руку, и при- 
в^въ до постелі.

„Що вы зробили, шановный колего? Вбнъ черезъ сильну 
иритацію на вчорашнбмъ засіданю соймовбмъ дбставъ удару 
на мозокъ ; только герметичне вбдсторонене вбдъ світла и 
вбдъ свіжого воздуху могло его ще выратувати ; его орга- 
т з м ъ  привыкъ бувъ до темности и того запаху. Вы его уби­
л и “. Незнакомый похилився недовірчиво надъ мерцемъ, истук- 
нувъ тричи пальцемъ объ его чоло : чоло воддало голосъ якъ 
порожный горнець. Незнакомый усміхнувся и глянувъ на дра 
К .:  „Чи чуете? порожна, зовсімт, порожна. Тутъ новиненъ 
сидіти мозокъ, я его, якъ чуете, нема. E r g o  — де нема 
мозку, тамъ не могло бути удару на мозокъ ; ваша діягноза 
не устоиться передъ симъ яснымъ Фактомъ, шановный коле­
го“. Доктора К. сей несподіваний оборотт, р ічи  видимо за- 
интересувавъ. Вонь не зважаючи на тихій плачь двохъ дру- 
гихъ людей, що вбдсунулися до другого кута, оббзвався по­
спішно до незнакомого: „То якж е,  шановный товаришу по
науці, выясните хоробу и наступившу напрасну смерть?“ 
Незнакомый пом'Ьркувавъ хвильку. „Гмъ, хоробу? смерть?... 
побачимо : насампередъ треба намъ порозумітись : що вы на­
зываете хоробою ? Чи также только ослаблене и утрату най- 
важнгМшихъ Функцій душевныхъ — розуму и вол і  ? Въ та- 
кбмъ р а з і  сей моральный кадаверъ бувъ хорый вбдъ наро- 
дженя, а беручи р ічь  докладно — вбдъ того в ік у ,  въ ко- 
трбмъ вбнъ повиненъ бувъ прийти до розуму. Якъ жежь 
вбнъ не мавъ властивого р о зу м у , то не мбгъ мати и того, 
що мы называемо людскою волею; вбнъ мавъ только сурро­
гат?, того, природнії забаги, по польски popedy, по німецки 
Triebe, управлянй намість розумомъ — инстинктомъ его р а ­
сы. Якійсь незвычайный высилокъ тыхъ Функцій м у ^ в ъ  ихъ 
теперь ослабити ; слабость хронічна перейшла въ остру ; але 
на злучай — коли вбнъ справді в м ер ъ , то хто з н а є , чи 
тблько не морально: mors moralis, котру треба добре вбдрбж- 
няти вбдъ звычайнои смерти ф і з и ч н о и . 6 го оргашзмъ ф і з и ч - 

ный выглядае здорово и здббный до механічного чину ; вы 
бачите, яки вбнъ мае здоровй, гнучкй суставы. Але приглянь-
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мось его лицю. Якъ вбнъ его сильно закрывъ руками! По­
пробуймо ихъ вбдоймити“. Вбнъ нахилився надъ нащентомъ, 
зъ силою вбдоймивъ ему руки и — глянувши однимъ окомъ 
на его лице, вбдскочивъ якъ пилка вбдъ постелі. „Га, га, 
га! та се панъ По-по-по... Га, га, га!  се нашь Демостенесъ 
сеймовый! Га, га, г а !“ Дивный докторъ не сміявся, а рего­
тався на весь голосъ, якъ навідженьїй, пбдскакуючи по с в і ­
тлиця. „Чому-жь вы м ені сего заразъ не сказали ?“ Вбнъ 
приступивъ зновъ до постелі, и зъ чувствомъ подивився на 
„Демостенеса“. Мертвець лежавъ теперь зъ вбдкрытымъ ли- 
цемъ, у всімт. сво!,мъ маєстаті, але не у тбмъ, якій придає 
чоловікови смерть ; се бувъ маестатъ шляхецкій; лице л е ­
жало якъ зр іл е  яблуко, на п о ду ш ц і, пухнате, р ум яне , зъ 
„старопольскимъ марсомъ“ ; воно мало выразъ звіснои добро­
душной сердитости — мимоволі нагадуючи старосвітского 
оконома або мандатора панщинного часу, котрый, якъ приеу- 
джувавъ винному кару, то робивъ се зъ патр1ярхальнымъ, 
старо-народовымъ гуморомъ: „Ты мудю! будь л аск ав ъ , по­
ложись! Не хочешь? а попросіть но его хлопці на лавку, 
най я ему вліплю причастіе ! „Чому жь вы мені сего не ска­
зали — сміявся незнакомый докторъ дальше — га га, г а ! 
а бодай васъ ! То що иншого; теперь я вамъ все выясню. Я 
его хоробу студповавъ зъ галєріи соймовои.

Послухайте, шановный товаришу по Ескуляпі.  Зъ его 
власныхъ, автобшгразачныхъ и генеальоичныхъ споминокъ я 
вамъ збудую всю исторію розвою его слабости вбдъ часу его 
народженя, — ба, що я к а ж у ,  вбдъ 5 генерацій его пред- 
кбвъ. бо се хороба Фамілійна. Єго предки передъ пятьма ге­
нераціями були такъ ласкавй — зъ якого краю? не запи­
сала исторія, але певно зъ Короны або зъ Литвы, бо инчихъ, 
цивілізованьїхт, к р а ів ь  тогді ще не було въ Европі — при- 
вандрувати въ Жовкбвскй стороны. Чи вы поймаєте всю ве­
ликость той ласки для Русинбвъ, а спеціяльно для рускихъ 
хлопбвъ того щасливого села ? Вони-жь могли вбдъ свого 
короля домагатись „наданя“ въ Короні, або спровадити собі 
польскихъ хлопбвъ; але н і  — ихъ  чуле серце тягнуло сюды, 
нести світло цивілізацій въ Жовкбвскй п у сть ін і , освітити 
нимъ темнй головы рускихъ хлопбвъ, намагаючи на угоду, 
котру заключили предки тыхъ предкбвъ въ Городлі и Лю-
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блині зъ предками властител’Ьвъ тыхъ хлопбвъ. Новой ко- 
дичйкаціи той угоды вони не потребували, бо вони носили 
і і  въ серцю ; друга контрактова сторона, рускй хлопы, коли 
і і  не мала также въ серцю , н у , то имъ не завадило пара­
графы угодовй аплікувати поверховно, куды попало. Врешті, 
якъ  воно тамъ и не було , але интересъ ихъ бувъ завсігдьі 
спбльный, его предкбвъ зъ рускими хлопами: хлопы робили 
на панскбмъ л а н і , — паны предки іл и  зъ того самого 
лану хл'Ьбъ; хлопы брали гор івку  въ ихъ арендаря, — паны 
предки брали вбдъ того самого арендаря грош і за пропіна- 
ціго. Тая спбльнбсть интересбвъ тр івала  черезъ б1/* генера­
цій ненаруїпено; ніколи паны предки не| позывали своихъ 
хлопбвъ до суду, бо, якъ зайшло яке мале непорозуміне, то 
заразъ ихъ загодивъ давнійше подетаросці, а пбзнійше ман- 
даторт,. Ажь прийшовъ той нещасливый рбкъ 1 848 ! Австрій- 
скій (бррр !) парляментъ пбднЬсъ соціальну революцію, и — 
дивно, що тогд і не стався конець світа. Вбнъ поважився той 
спбльный интересъ назвати египетскимъ; вбнъ осмілився ро- 
збрвати вбдвічну згоду, заключену м іж ь  рускими хлопами 
и панами на тысячи поляхъ битвъ, ще иередъ Городломъ и 
Люблиномъ, и выдерши намъ ихъ зъ пбдъ серца, заплативъ 
намъ за се подлою монетою. За  60 мЫ онбвъ австрійскои ва­
люты — вбнъ думавъ — можна зречись того спбльного ин­
тересу ! Чуле, набальсамоване серце предкбвъ мусіло тогді 
обернутись въ мурованбмъ родиннбмъ г р о б і ! Але вбдвернім- 
ся вбдъ того сумного образу , роздираючого серце кождого 
щирого патріота, стоячого на грунті звістнои державной 
идеі. Вернімся до нашого пацієнта. Вбнъ дбставъ въ спад­
щ ині добре, чуле серце своихъ предкбвъ. Вбнъ н. пр. ПОЗВО­

ЛИВ!, себе охрестити рускому ПОПОВИ. Вже въ невинной ди­
тині, лічившбй свой в ік ь  не на роки, а дні, вы бачите тую 
ласкавбсть; бо якже-жь ! хто ему, потомкови пяти генерацій, 
бувъ бы завидувавъ, якъ бы вбнъ бувъ давъ охреститись гнізнен- 
скому'примасови, або навіть пап і  римскому! Тая чулбсть серця 
не опускала его черезъ ц іл е  его жите. Черезъ 50 рокбвъ вбнъ, не 
зважаючи, що мбгъ простудитись або набавитися катару, робивъ 
деревянбй, рускбй церкв і тую честь — що н е д іл і  приходивъ до 
ней въ половині проповіди, щобы у с і  при хожане его бачили, 
и зъ его побожности брали собі тымъ ліпшій прикладъ. Вбнъ
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черезъ тыхъ 50 рокбвъ що н е д іл і  позволявъ Фальшивому спі- 
вови руского дяка ображати свои делікатнії, вельми музи­
кальнії уха, хочь зoвciмъ не потребувавъ того, бо мбгъ, якъ 
захот'Ьвъ , записати ф о н д ъ  на вывчене и удержане хору до- 
брыхъ голоебвъ, бо мавъ до сего, яко патронъ церкви, повне 
право... Се вже маете одинъ важкій блудъ въ его умыслО- 
вбмъ організмі. Бо въ здоровбмъ т і л і  мусить бути захована 
рбвновага органбвъ, такъ ф 1з и ч н ы х ъ  я к ъ  и духовыхъ. Якъ 
серце его було надто чуле, то его голова м у с іл а  за те усту­
пити далеко на другій плянъ.

,,Дальше. Вправді не выкрыто до теперь ще ніякого до­
кументу историчного (маймо надію, що се удасться одному 
зъ тепер^пныхъ историкбвъ державной и д е і ) , на п ідстав і  
котрого вже теперь можнабы зъ певностію выказати, що оденъ 
зъ его предкбвъ бувъ батькомъ династіи Пястбвъ, Ягайло- 
нбвъ або якихъ инчихъ королЬвъ; але знаємо, що его предки 
якъ були шляхтичами и мали свою загороду, були рбвнй 
будь котрому воєводі, могли бути вьібранії на королг1звъ , и 
зъ помочею політичнои системы: kraj stoi — nierzadem. ря­
дили великою державою. Мало того. Тй предки, все posito, 
що були bene nati et possessionati, воювали надъ Алтою, пбдъ 
Жовтыми Водами , Берестечкомъ , Збаражемъ (котрй м ісця , 
мимоходомъ сказавши, такими-жь сильными документами у- 
годы, якъ и поля пбдъ Шрхгольмомъ и Хотиномъ) и въ ин­
чихъ сто битвахъ. Одно и друге выробило въ тыхъ предкахъ 
не только незвичайну вбдвагу, але и незвичайне почуте вла- 
снои, шляхецкои годности, амбіцій. Тії об і власности , такъ 
перша якъ и друга, такъ ноля, якъ загодженй руекй хлопы 
и инчій живый и мертвый инвентарь дорогою спадщины пе­
рейшли зъ предкбвъ на нашого пацієнта. Вбнъ заявивъ одну 
и другу на 100 иоляхъ кбньскихъ гонитвъ, при 1000 зеле- 
ныхъ столахъ, и на 10 сесіяхь соймовыхъ. А звісно, що такй 
д в і  власности, коли надто переважаютъ надъ инчими люд­
скими здббностями, придушують ВЪ ЧОЛОВІЦІ, по перше, жи­
ве почуте справедливости, по друге почуте поважаня мні-  
ній другихъ лю дей, котрй не суть bene nati et possessionati: 
по трете выроджують ВЪ ЧОЛОВІЦІ въ высокбмъ степени 
дражливбсть на кожде суперечне м н ін є , котре вбнъ тогді 
приймає якъ особисту уразу своей амбіцій.
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„Пригляньтесь теперь той голові ,  и скаж іть  сами, чи 
поббчь тыхт> трехъ важкихъ власностей умысловыхъ для ро­
зуму ту не було м ісце надто тісне? Объ с/Ьмъ мы пересвід­
чились вже передше простою механічною пробою. Крбмъ 
того я для подпоры мого теоретичного вьіслідку подаю вамъ 
ще таки практичнй доказы. Мы зъ его ораціи знаємо, що 
вонъ 50 рокбвъ живъ въ Ж овкбвскбмъ, де весь нарбдъ го­
ворить по руски ; его пбпъ рускій хрестивъ, въ нёго на певно 
мамкою була Русинка котра тую Функцію сповняла за „пань- 
ске“, годуючи „ясного панича“ рускимъ молокомъ ; такъ само 
локай, камердинеръ, кухта, п істунка ,  нянька, гардеробяна, 
швачка, прачка и т. д., и т. д. зъ котрыми вбнъ малымъ а 
по части и пбдросткомъ бувши, мусЬвъ часто спотыкатися. 
Знаємо, що вбнъ 27 рокбвъ вже самъ въ своімь сел і госпо- 
дарить ; и яко господарь напевно мусівт, черезъ цільні той 
той часъ щодень спотыкатись и розмовляти зъ своимъ карбо- 
вымъ, гуменнымъ, атаманомъ, стаеннымъ, стангретомъ, по­
бережниками, парубками, женцями, косарями, молотільни- 
ками, громадскимъ вбйтомъ, присяжными, „депутатами“, про­
візорами, и — коли въ его сел і  рускій пбпъ завівт> школу, 
такожь зъ шкбльнымъ комкетомъ. В с і  тй люде — Русины, 
и нз говорили до него певно инакше, якъ по руски. Вбнъ 
черезъ 50 рокбвъ кождои н е д і л і , не лічивши св я т ъ , бувъ 
въ рускбй церкві, отже выслухавъ 2.600 рускихъ пропові­
дей, хочбы только по половині ; и слухати ихъ мусів 'ь уважно, 
бо преці, яко властителя пропінаціи, м ус іло  его троха инте- 
ресувати, хочбы черезъ одну цікавбсть, пытане: чи пбпъ го­
ворить такожь що о пьянстві до консументбвъ его горівки, 
и чи вбнъ выступав за — чи противъ тверезости ? Усе те 
вбнъ чувъ по руски.

Теперь же подумайте: Вбнъ, якъ самъ ся признавъ въ 
своій ораціи, не розуміє  до теперь ще рускои м овы ; а ще 
лучше объ тбмъ самй можете пересвідчитись, порбвнав- 
ши его орацію зъ „Ластбвкою“... Ну, скажете, а л е ж ь , щобы 
за 50 рокбвъ житя, при такъ глубоко въ серци закопанбмъ 
епбльнбмъ интересі его зъ его рускими хлопами, навчитись 
— не говорити, але хочбы розуміти  по руски, до того треба 
капинки интелігенціи. А, и я н ічо инчого не кажу, я только



— 142 —

констатую, що вбнъ того не навчився ; видно, не доставало 
ему власне той каниночки.

„Другій прим-Ьръ. Я бувъ только разъ въ рускбй цер­
к в і  а памятаю собі добре, що не только священникъ (бувъ 
се великій католикъ, кс. Томашь Баревичь) благословивъ и 
хрестився завсігдьі по три разы; але такожь и в с і  парафіяне. 
Ну, се намъ, латинникамъ, легко загіамятати, бо для насъ 
се р ічь  незвычайна. Багато интелігенціи до сего не потрібно. 
А бачите-жь вашого пацієнта ? Вбнъ выслухавъ 2.600 службъ 
Божихъ рускихъ, а въ кождбй самъ священникъ хреститься 
и благословить найменче зъ 10 разбвъ трикратно, отже-жь 
вбнъ бачивъ въ сво'Ьмъ житю 78.000 рускихъ хрестбвъ. Як- 
же-жь перечитавъ о такбмже хресті въ „Ластбвці“, то вбнъ 
той 78.001-тый, 2-ій й 3-ій хрестъ взявъ за найважнійше зна­
мено православія. Таке qui pro quo лучиться у насъ дуже 
часто, але только людямъ дуже слабой памяти, отже и сла­
бой интелігенціи“.

Незнакомый остановився хвильку и глянувъ на слуха­
ч і в ^  Дръ Кржечуновичь слухавъ его уважно, зъ саркастич- 
нымъ усм'Ьхомъ на лици ; другій св ідота  c i в ъ ,  спершись 
лбктями на с т о л і , заткавъ собі у х а , и читавъ уважно нр. 
122 „Ojczvzny“, и плакавъ ревно; слёзы одна по другой ко­
тились по его лицю, и спадали дощемъ на папірт,, зливаю­
чись въ маленьке озеро разомъ зъ патріотичною водою, роз­
литою щедро по всій  газеті. Третій с в і д о к  стоявъ близше, 
и мавъ таку хмару гн іву  на лици, що здавалось тутъ-тутъ 
загремить, заблысне, и перунъ гн іву  вдарить просто въ свя- 
тотатскй уста незнакомого. Але вбнъ здержувавъ ще той 
гнівт, въ собі. „Чи вже скбнчилисьте?“ сикнувъ вбнъ крбзь 
стисненії зубы до незнакомого. — „Н і ще ; ваша пильна 
увага побуджає мене, представити вамъ ще оденъ Фактъ для 
докладности мого visum repertum. Вы собі певно пругадуєте, 
якъ  на сессіи соймовбй р. 1873 рускй послы запитували ко­
місари рядового, чи ц. к. рядови звісно, що оденъ ц. к. ста ­
роста выславъ до одной рускои громады , котра осмілилась 
до него написати руске письмо, такъ званого „штрафбота“, 
абы сидівь на екзекуцій такъ довго, ажь тая громада не на­
вчиться писати по польски ? И якъ на се ц. к. комісарь вбд- 
пов’Ьвъ, що правда, рядъ объ ^ м ъ  знає, але позаякъ о с ім ь
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довідався за пбзно, тогді, якъ вже ц. к. староста перенісся 
дуже далеко, на ц. к. староство Ряшбвске, то — р ічь  окон­
чена? Ну, се усе правда, бо Фактъ ствсрдивъ п. радця На- 
містництва Бартманьскій, котрый, якъ зв існо ,  Фразъ не го­
ворить, — и Фактъ сей такій ц ік а в и й ,  що кождый зъ якою 
такою памятю и интелігенціею, мбгъ его зрозуміти и запа- 
мятати, хочь на 2 роки. Нашь пацієнта се чувъ, бо бувъ 
на тбмъ засіданю соймовбмъ , а навіть его тая справа му- 
с іл а  больше заинтересувати , якъ кого иншого, — бо вбнъ 
родомъ и посломъ зъ Жовкбвского, а Факта стався въ сел і  
Б у ти м і ,  пбдъ Ж овквою , а той староста бувъ Жовкбвскій. 
А прец і на усе те нашь пацієнта, коли мавъ свою нещасливу 
орацію, забувъ зовс15мъ: слаба память , и неясне, дуже не­
ясне зрозумінє донеслости того Факту, разомъ зъ его всіми 
попереджаючими и послідуючими обставинами. Мягке серце 
— амбіція, слаба голова — вбдвага; чоловЬкови, котрий по­
с ід ає  таки моральнй власности, дуже небезпечно пускатись 
на ховзку дорогу соймового посла. Бо якъ вбнъ разъ вбйде 
до соймовои салі,  то особиста вбдвага силує его вырыватись 
заразъ зъ бесідою о р ічи  , котрои вбнъ очевидно розуміти 
не може. Така бесіда, розумівся, не може удатись, и викли­
кує иногді навіть въ нашбмъ еоймі з о в ^ м ъ  противнії на­
слідки, якъ було ораторомъ намірено. Се у такого чоловіка 
зъ такою амбіцією и такимъ серцемъ — мусить д ілати смер­
тельно. Нашь ораторъ, не зважаючи на те небезпеченьство, 
дався вибрати на посла. Се було єго перше и найббльше не- 
щастє. Вбнъ црійшовт, до сойму ; тутъ велася р ічь  о того б ід ­
ного руского хлопа, о єго просв іту , о єго охорону иротивъ 
найгбршого д і л а , якимъ ему грожено : противъ книжокъ. 
Вбдъ чогожь бы було нашого пацієнта мягке серце, йдуче зъ 
лицарскою вбдвагою завсігди  въ п ар і  ? Вбнъ вставъ — в с і  
голови поднесли ; вбнъ промовивъ — вони поникли ; v e n i t , 
vidit, et — hostes vieerunt. Слабость хронічна, anaemia inora- 
lis, перейшла, наслідкомь такого выходу, въ дуже злосли­
ву, особливо для пол^ичныхъ м у ж ів гь, хоробу — morbus 
blamage.

„Я не потребую вамъ, шановный товаришу по Ескуляпі,  
пригадувати звісне правило, що хороба ніколи не наступає 
сама одна ; вона завсігдьі провадить за собою инчй слабости,
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въ органахъ найбблыпе до надпсованыхъ зближеныхъ. Такъ 
и тутъ; вбнъ ще правдоподобно въ шкбльныхъ л'Ьтахъ захи- 
рівт> на horror librorum, ksi§gowstr§t, якъ ся слабость назы- 
ваеся по польски (у Русинбвъ вона не объявляеся такъ при­
людно, то и не прійшли ще до технічного терміну'); до того, 
якъ се звичайно діеся, прійшла ще задума конфесійна, me­
lancholia ultramontanica, объявляючася тымъ, що хорый думає : 
хто не вірить въ неомыльнбсть папы и не тримався певныхъ 
ритуалбвъ, той мае въ собі) живого чорта. Те и друге выкли- 
куе въ такихъ хорыхъ ще и той Феноменъ, що вони не тер­
плять св ітла а н і  вольного воздуху; найраднійше люблять 
нбтьму, и насл’Ьдкомъ того ніколи не знають бблыне св іта , 
якъ только, що въ дирці вбдъ вбкна. Я ,  не знаючи, іцб 
за хорый тутъ лежить, не заховавъ потрібнои осторожности, 
и спровадивъ конечну катастрофу, хочь вона и такъ колись 
наступити м усіла . „Осудіть теперь самй“.

Тутъ сентиментальный читатель „Ojczyzny“, котрый якійсь 
часъ вже ночавъ бувъ прислухуватись его р іч и ,  збрвався 
и схопивъ незнакомого доктора за руку. „Чоловіче, що ты 
за оденъ ?! Тебе певно выслали сюды тй . що вербують вже 
войска до забурень сощ яльныхъ, іцо здраджують найвысшй 
добра суспбльности: свободу со в істи , порядокъ, згоду су- 
спбльну, навіть ще горш е, вже розрывають в а л ъ , котрый 
насъ ділить вбдъ заграничного неприятеля! Ты роздираешь 
ропіючу рану, и ропа розливався вже п о ..............“ Незнако­
мый докторъ, намість чекати кбнця бесідьі, вхонивъ его за 
пульсъ и выймивъ годинникъ. „Гмъ, гмъ, хочете знати, що я 
за оденъ ? Я — новый директоръ певного доброчинного за ­
кладу на Кульпаркові, и зачинаю боятись, чи не буду му­
с і  въ назначити и вамъ не за довго безплатне поміщене, въ 
одной зъ моихъ найліпше обезпеченыхъ кватиръ“. Вбнъ пбд- 
н ^ ъ  очи, и зам'Ьтивъ и другого, якъ той пбдносивъ зъ гні- 
вомъ до него руку. Незнакомый подивився и на того зъ ви- 
димымъ сочутемъ. „Чи и вы хочете, абы вамъ пульсъ пома- 
цяти ? н і  ?“ — Але той, поднесши руку до неба, выбухнувъ 
довго задержуванымъ гнгЬвомъ: н і,  того вже ажь надто! А н і 
въ вольной Ф ранцій , а н і  въ вольной Англіи, а н і  въ демо­
кратичной и вольной Швайцаріи такихъ гадокъ вьіповідати 
не вольно ; а хто ихъ вьіповідає, той одвічае передъ судомъ.
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Тамъ вбнъ не сидівбьі въ директорскбмъ бю рі на Кульпар- 
ков і,  а на л а в і  обвиненыхъ передъ судомъ“. И закбнчивъ 
гласомъ велшмъ : гДо прокуратора зъ нимъ!“

„До прокуратора зъ н им ъ!“ завторувавъ ему посіда- 
тель „Оз'сгугпу“.

„До прокуратора!“ вбдозвалось, неначе е х о , вбдъ по­
стел і  мерця.

На сей несподіваний голосъ в с і  разомъ замовкли, а оба 
докторы насторошили уха. Кульпаркбвскій директоръ, ко- 
рыстаючи зъ того застановленя военныхъ крокбвъ, промо- 
вивъ поважно : „Чи чуете ? Заж діть  же-жь ще хвильку, за- 
кимъ заведете мене до прокуратора; мимоходомъ сказавш и, 
прокураторы бувають люде розумнй, а зъ такими вамъ не 
добре вдаватись. Бачте, въ нашбмъ пацієнті є ще трохи ду- 

\  ш і ;  его легке робить якъ за жит.я , и мае силу, выпускати 
вбддыхъ черезъ гортань , и добувати зъ ней артикулованй 
зву ки ; значить вбнъ мае бблыне-менше столько, сколько мавъ 
передъ своимъ моральнымъ самоубптствомъ. Тблькожь, якъ 
бачимо на сг1змъ п р и к л а д і , треба ему завдати яке средство 
стимулятивне, апаїерілсипі, щобы оживити въ н iм ъ  в с і  жиз- 
неннй силы его т і л а “.

„Може бы воды зъ Л ю рдъ?“ з а м ^ и в ъ ’успокоеный ама- 
торъ прокураторіи.

„Н і, се булобы за слабе, а впpoчiмъ вбнъ и такъ мае 
досыть воды въ собі, бму треба завдати або чогось дуже 
приємного, або чогось дуже прикрого, або на вбдміну — од­
ного и другого. Перечитайте єму петицію „Просвітьі“ ; думаю, 
що то средство дуже сильне“. Сентиментальный читатель 
„С^сгугпу“, пошукавши въ актахъ, найшовъ те письмо, и зъ 
неохотою, але зъ в ірою  въ добрый н а с л ід о к ^  почавъ чи­
тати. Перши слова вызвали три морщины гн іву  на марсо- 
вбмъ чолі пацієнта: але чимъ дальше до кбнця, тымъ скор­
ше морщины никли, и на устахъ видно було навіть щось 
якбы легкій усмехъ задоволеня. Докторъ ударився по чолі. 
„Е, я забувъ зовсімь на ступінь интелігенціи нашого Демо- 
стенеса. Вбнъ очевидно не въ си л і  зрозуміти всю донеслбсть 
сего письма. Вбнъ не вхопивъ властивои мысли, моральной 
науки, а понявъ — въ духу Бгіеппік-а РоМ-ого — лишь 
только, що ббльшбсть соймова зыскала назадъ 2.000 зр. до

10
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своей розпорядимости. Треба ему, коли вже вбнъ на той до­
розі,  щось сильнійшого въ тбмъ самбмъ духу. Вбдчитайте-но 
ему ще §. уставы ироиінаційнои“. В с і  три слухач і  кину­
лись до акту, котрый виciвъ на головной с т ін і ,  въ гарныхъ, 
золотыхъ рамцяхъ. Ж аденъ не xoтiвъ  вбдступити другому 
приемности читаня той magna charta галицкихъ вольностей; 
ажь погодивъ ихъ Кульпаркбвскій директоръ, выложивши имъ, 
що, правда, в с і  вони змыслъ того параграфу дуже добре ро­
зумію ть, але ніхто не годенъ слбвъ тыхъ водчитати зъ та- 
кимъ чувствомъ, якъ той дитины рбдный батько. Рбдный 
батько зъ тршмфомъ здбймивъ р а м ц і ,  и выголосивъ урочи- 
стымъ голосомъ, помалу и добитно, цільїй §., котрый поста­
новляв, щ о , по заплаченю вартости пропінаціи, властителі 
будуть мати право на вічнй часы шинкувати горівку безъ 
ніякого консензу. Перечитавши, вбнъ впавъ въ такій Ферворъ, 
що до тексту додавъ ще вбдъ себе маленькій коментарь, в и ­
кладаючи, що то за золоте право такій неконцессіонованьїй 
шинокъ. Чому? бо ихъ буде мало; консснза на другй шинки 
буде выдавати рядъ только поряднымъ людямъ ; не дасть 
консензу а н і  конокрадамъ , а н і  лихвярям ъ, а н і  всЬмъ ин- 
чимъ такимъ, котрй кожду коршму до теперь робили голов­
ною стацією в с ^ я к и х ъ  недозволсныхъ промыслбвъ, и черезъ 
те за коршму могли платити властителеві! дуже значну аренду. 
Колижь такихъ иорядныхъ арендарбвъ буде дуж е м ало , то 
в с і  инчй будуть мусіли добиватись о аренду того одного не- 
концессіонованого шинку за великй гроші.

Окончивши читане, вони глянули на постіль. У пацієнта 
нбздрі розширились , лице выгладилось ЗОВСІМ'Ь и приняло 
выразъ, якъ въ голодного чолов іка ,  до котрого усміхався 
стблъ добре заставленый. Але вбнъ а н і  ворухнувся. Директоръ 
зъ Кульнаркова усміхнувся мелянхолічно. „Бачите — лгЬкъ 
починає ділати, а теперь, поки часъ, ужіймо яркого контрасту. 
А л е !“ тутъ докторъ зъ Кульнаркова зробивъ вельми серіозну 
міну — „мои панове! я Васъ роблю уважными : я  чую въ 
«об і силу, однимъ л іком ь  єго воскресити до житя ; тблькожь 
я не маю силы, его черезъ те зробити инакшимъ, якъ  вбнъ 
бувъ ; таки люде суть безсмертнй ! вбнъ, якъ ожіе, буде вже 
потому жити вічно. Подумайтежь, чи добре буде для нашого 
краю, для вашого народу, для вашои партій, коли будете
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тати  вічно такихъ людей, якъ я его схарктеризувавъ перед- 
ше ? Се не одна звичайна особа, се типъ, котрый найде по- 
с л ід у в а т е л ів т . , сторонникбвъ, котрий колись всЬхъ вашихъ 
потягне за собою, коли се доси ще не сталось. Гляньте въ 
вбкно : тамъ весна; світить ясне сонце, в іє  вольний, св іж ій  
воздухъ; гляньте на землю — тутъ люде жіють и хотять 
жити, борються зъ перешкодами, якй имъ поставили давни 
в іки  темноты и неволі, поступають на передъ. бму те с в і ­
тло, той воздухъ — прикрй; оживши, вбнт. буде терпіти вічнй 
муки, бо вбнъ вбдъ нихт. н ігде не втече а н і  заховавсь. Такъ 
само якъ не закрнете рукою сонця, а н і  не задмухаєте губою 
в ітру , а только визвете cм ixъ  людей такою пробою: такъ и 
вбнъ и вы, коли схочете хоронити себе и тыхъ, котрымъ вы 
накидаєтесь опікунами, вбдъ вплыву цивілізацій, визвете только 
cм ix ъ  Европы, а поступу не здержите. ГІодумайте-жь добре, 
и скаж іть  сами, чи не лучше мертвого лишити въ супокою, 
и вбддати те, що належить до Вашого Фамілійного гробу, то- 
мужь гробови?“

„ H Ü “ кликнули вс і  три зъ щирымъ сердечнымъ пато* 
сомъ, „поверни его намъ; намъ такихъ людей треба. Наша 
партія безъ него бы не истнувала; нашг. нарбдъ безъ тыхъ 
людей не доконавбы своей цивілізаційнои міссіи! Поверни его 
до житя, або мы закличемо: Polizei!“ ,.Га“ , сказавъ незна­
комый збтхнувши, „нехай ваша воля станеся, вы того хотіли. 
Вбдступіть же ся, бо я буду чарувати“. Вони зъ страхомъ вбд- 
ступились. Кульпаркбвскій докторъ нахилився надъ мерцемъ, 
зробивъ надъ нимъ знамено х р ес т а , и почавъ рбвнымъ, по- 
важнымъ голосомъ говорити:

„Благословлю тебе но разъ першій!“ — Лице вмерлого 
не змінило свого задоволеного выразу.

„Благословлю тебе по разъ другій!“ Лице вмерлого при­
брало выразъ сумнівого ожиданя ; его уха поднеслись троха, 
але очи лишились замкнутії. Т огд і докторъ пбднЬсъ голосъ : 

„И бла-го-сло-влю тебе по разъ третій!“ сказавъ и вбд- 
■скочивъ на ббкъ.

Т огд і сталось нечуване чудо. ЧоловЪкъ лежавшій на 
постели, ІІОДНІССЯ сильнымъ рухомъ въ гору, отворивъ о ч и ,  

скочивъ на рбвнй ноги, здоймивъ руки до горы, и кликнувъ 
великимъ голосомъ: „Bluzni!! ро trzykroc Mogostawi — ро

*
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^ у к г о с  Ьіийпі!“ И — в и б іг ь  зъ св ітл и ц і  и зникъ въ найтем- 
нМшихъ закрутахъ коритаря. За нимъ вьібігли зъ радбсны- 
ми окликами в с і  три его приятелі.

Нашъ чарбвникъ стоявъ хвильку зъ ирошчнымъ усм і-  
хомъ на середині пустой св ітлиц і.  Потбмъ стямився, засви- 
ставъ арію зъ оперетки „Три пары черевикбвъ“, выходячи зъ 
будинку, и пбшовъ своею дорогою. По дорозі, видко*, забувъ 
вже про свою пригоду, бо очевидно его голову запрятали мы­
сли надъ своимъ Фаховымъ д ^ о м ъ ; — вбнъ моркотЬвъ собі 
пбдъ носомъ: „Оденъ Кульпаркбвскій закладъ для Галичи- 
ны — то капля въ мори, зерно п іску  на березі, одинъ ши- 
нокъ для влacтитeлiвъ нропінаціи“.

'« 3 8 Є 8 Є » —



САТИРИЧНІ ОЧЕРКИ И УРЫВКИ.
(3 ъ а в т о г р а ф  б в ъ 1867 — 1872 р о к б в ъ).

І.  К А З К А * )

Бувъ ту д^дъ и баба, мали вони курочку сорокатопю- 
рочку, знесла имъ запортокъ — „проектъ латиньского абе- ' 
цадла. „Основа“ {перечеркнем: богдай не здорова) вража ди­
тина розбила запортокъ на д в і  половины. Д'Ьдъ плаче и баба 
плаче, а курочка кудкудаче.

Але иде баба до Полтвы воду брати тай плаче, а Пол- 
тва до ней : Он бабо, бабо, колько ты разбвъ изъ мене воду 
брала, н іколи ты такъ не плакала, ажь теперь! — А баба 
каж е : Ай Полтво, Полтво, не знаешь ты бабинои причины!
Бо  то була у насъ курочка жовтопюрочка, знесла запортокъ 
на нолици въ рукавици ; „Основонька“ враж а донька розбила 
запортокъ на три шматочки. Д’Ьдъ плаче и я плачу, а когу- 
тикъ кудкудаче. А Полтва к а ж е : А я ся розвоняю!

Але гетьманъ князь Яблоновскій на валахъ занюхавъ се 
тай к а ж е : Ай Полтво, Полтво, — кблько я надъ тобою стою, 
н іколи  ты ще такъ не воняла, ажь теперь ! — А вона к а ж е : 
Ай княже, княже, не знаешь ты бабинои причины! Бо то бувъ 
когутикъ жовтопюрый, зн іс т  вбнъ запортокъ на полици въ 
рукавици. Д ^ ъ  плаче, баба плаче, а когутикъ кудкудаче, — 
и я ся розвоняла. А князь каж е :  А я собі бороду оборву! 
Тай  взявъ, оббрвавъ собі.

*) Зъ автографу 1871 р., коли н выходила львбвска »Основа“. Въгд.
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Але левъ на „Домі Народнбмъ“ побачивъ се тай до не­
го : Ой гетьмане, гетьмане, — колько я зъ тобовь сусідую, 
все ты мавъ бороду здорову, ажь теперь обмыкана! — А 
князь : Ой левку, левку, не знаешь ты бабинои причины! Бо> 
то бувъ д1здъ тай баба, мали запортокъ на полици въ рука- 
вици. ДЪдъ плаче, баба плаче, а когутикъ кудкудаче, ІІолтва 
ся розвоняла а я собі бороду оббрвавъ. — А левъ к а ж е : А 
я собі черево р о з р і ж у ! Тай взявъ тай собі другу половину 
черева вбдpiзaвъ и ставъ такій якъ  дошка.

Але львиця, що лежить пбдъ поліцією, побачила се тай 
каж е: Ой левку, левку, — колько я львбвъ виділа, жаденъ 
не мавъ живота такого плескатого, якъ ты! А вбнъ к а ж е :  
Ой львице , львице , не знаешь ты бабинои причины! Бо то 
бувъ д ід ь  тай баба и мали полицю въ рукавици. ДЬдъ плаче 
и баба плаче, а когутикъ кудкудаче, и Нолтва ся розвоняла 
и князь Яблоновскій собі бороду обмыкавъ, и я собі живбтъ 
вбдрізавт,. А львиця к а ж е : А я ся розстогнаю! Тай лягла 
собі пбдъ брамою, розстворила ротъ тай стогне.

Але прилетіла кавка зъ намістництва, с іл а  на поліціі 
тай каж е: Ай львице, львице, — колько ты вже ту пбдъ
брамою лежишь, а ще ты ніколи такъ не стогнала, ажь те­
перь ! А на те і й  львиця: Ай кавко, кавко , не знаешь ты
бабинои причины. Бувъ ту когутикъ, мавъ вбнъ д ід а  тай бабу 
на полици въ рукавици. Д ^ ъ  плаче, баба плаче и когутикъ 
кудкудаче, Полтва ся розвоняла, гетьманъ бороду оббрвавъ , 
левъ собі живбтъ в б д р іза в ^  а я бідна стогну. — А я позе­
ленію , — каже кавка. Взяла тай позеленіла.

П олетіла  вона на ратушь тай сіла , а той левикъ на р а ­
туши побачивъ тай к а ж е : Ай кавко, к а в к о , вбдъ коли я на 
ратуши стою, ще я н іколи зеленой кавки не видЬвъ, ажь те­
п ер ь ! А вона до него: Ай левику, левику, не знаешь ты баби­
нои причины! Була ту рукавиця, мала вона д ід а  тай бабу 
въ полици на когутку. Д ^ ъ  п лаче , баба плаче а когу­
тикъ кудкудаче, Полтва ся розвоняла, князь собі бо­
роду оббрвавъ, левъ собі живбтъ в б д р ізав^  львиця стогне, 
а я позеленіла. —  А я ся повішу, — сказавъ левикъ тай 
повісився, тай киваесь и скрипить — скрипить на ратуши. 
Отъ що може оденъ запортокъ: ц іл и й  Львбвъ нещасливымъ 

^  зробивъ. Бо у Львові н іхто  не спить, бо левикъ на ратуши
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скрипить, бо губерніяльна кавка позелен іла ,  бо поліційна і 
львиця стогне, бо ,.народный“ левъ живота не має, бо князь 
Яблоновскій безъ бороды, бо Полтва воняе, бо дЬдъ плаче и | 
баба плаче, а курочка кудкудаче!

II. Рецепта на розвиване руского народу +).

ГІиеалисьте, п. Редакторе, що вбдповідати на напады про- 
тивъ с а м о с т о й н о с т и  нашого народу не будете для того, 
що вбдповіла на нихъ давно наука. Я знаю , що Вамъ на 
такй р ічи  часу и паперу шкода, и що наука найліпше лі- 
тературнои самостойности нашого народу боронить. Але-жь 
з в а ж т е , кблько то лю дей , що читають „Слово“ а навіть и 
„Основу-', не мають а н і  часу а н і  догбдности до сего , щобъ 
занятись глубше лінгвістикою и етнографією, а кблько зновь 
людей (але то вже только изъ спеціяльного табору „Слова-') 
бояться выроблювати собі свой власный судъ о р'Ьчахъ и для 
того в ірять  усе на слово „головамъ иоважнымъ“. Такою по­
важною головою м іж ь  инчими есть дописуватель „Слова“ — 
„ и з ъ  С т р і л ь ч а " .  Правда, що тая его повага походить ще 
зъ тыхъ незапамятныхъ часбвъ (передъ 5 роками!), коли то 
ще посолъ Наумовичь выстуиавъ въ соймі львбвскбмъ за 
субвенцією для руского театру, коли грбмкимъ голосомъ за- 
являвъ себе Мало Русиномъ, сыномъ народу ц-Ьлкомъ вбдруб- 
ного вбдъ Велико-Руского.... Але у насъ, по звістнбй посло- 
вици, хто повагою уродився, той повагою й згине, хотьбы тая > 
повага разъ называла чорнымъ то, що инчимъ разомъ назы­
вала б’Ьлымъ ; ба, у насъ повага переходить и въ насл ідств і зъ 
батька на сына, а иноді навіть  черезъ женитьбу зъ тата на 
зятя ! Такъ и не важте со б і  легко і^ого небудь , що якимъ 
чиномъ разъ здобувъ собі повагу, бох така повага у насъ 
стае часомъ за всякй доказы, за всяку науку.... Отъ хоть бы 
Вамъ оденъ примЬръ такого наследства поваги! Только не 
думайте у своій зл о б і ,  що я хочу тутъ говорити о потом- 
ств і  давнійшого „отця Руси“, живучого теперь за пашпор- 
томъ у Россіі (Головацкого? Вы д). Н і ,  я хочу говорити о

*} Зъ автографу зъ р 1871. Выд
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повазі, якою тішиться н ім ецка „Neue freie Presse“ у „Слова“ 
и у  его ученого (якъ самъ твердить) дописувателя „изъ 
С трільча“. Ся повага также зпала на н е і  въ дорозі на- 
слідства.

Т акъ  якъ у  насъ „отецъ Руси“ есть батькомъ руссоФИ- 
лбвъ, такъ у Відни Шмерлингъ бувъ батькомъ централи- 
стбвъ, а органомъ централистбвъ есть Neue freie Presse. А що 
п. Шмерлингъ (зъ вбдки, то вже насъ не обходить) бувъ для 
нашихъ полггикбвъ соймовыхъ „повага“, такъ и у дописува­
теля изъ Стрільча евангел1емъ. у котрбмъ вбнъ „на в с і  не­
д і л і  и празники“ находить вбдповіднй цитаты , есть Neue 
freie Presse. Инакше и вытолкувати-бъ собі г о д і ,  зъ вбдки 
ему прийшло цитатами зъ Neue freie Presse доказувати неист- 
новане народу руского. Такъ таки, такъ ! Дописуватель С тр і-  
лецкій двома-трема цитатами изъ Neue freie Presse згладивъ 
цільїй 15-тиміліоновьій нарбдъ безмилосердно изъ св іта  бо- 

t  жого ! Хто не вірить, най подивиться у Н. 8 „Слова“ (зъ р. 
1869) и змовить тамъ н а  е г о  м о г и л і  анг«лгк копїаіік за 
душу сего многонадійного младенца, безвинно убитого „во­
єнною“ штукою о. Стрілецкого у спблці зъ Фелетонистомъ 
Neue fr. Presse! О всемогуща Neue freie! спади до насъ „ог- 
немъ содомскимъ“ твоихъ артикулбвъ народопожираючихъ и 
згладь намъ (тобі се легко двома-трема шпальтами хочбы и 
дробного друку) зъ докола насъ нарбдъ польскій и москов- 
ск ій , и зроби докола н а с ъ , якъ твои земляки докола Пари­
жа, „штучну пустыню“ або широке море, якъ сего Стрілец- 
кій дописуватель въ якбмсь приступі хвилевого помилованя 
нашому народови бажає. — щобы мы тод і могли нашу по­
гану, бідну, низьку et cet. народность самостбйно розвивати. 
Якъ розвивати? або Вы не знаете? Ось Вамъ на се рецепта 
зъ рукъ дописувателя Стрілецкого и зъ домашнои аитички 
Народного Дому !

Отже маючи докола себе таке м оре , що будемъ роби­
ти ? П ер ед о в^м ъ  скличемо „раду руску“ до театральной с а л і  
Народного Дому (только прошу, не думайте, що въ ц іли  вб- 
дограня комедій), и выберемо насампередъ „Отца Руси“ ; безъ 
„Отца Руси“ Русь негодна зробити нічого, хочьбы була трема 
морями и трема огняными рікам и вбдъ решты св іта  вбдру- 

>бана. Позаякъ намъ се не богато часу заб ер е , бо батько
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Руси самъ ся намъ зарекомендує, то заразъ приступимо 
до другой точки програми (въ розвиваню Руси)! и с к о  в е р -  ^ 
к а н і е  у к р а и н о Ф й л о в ъ  и и м ъ  п о д о б н ы х ъ  с т р а х о -  
п у д о в ъ .  Правда, що тод і не буде вже причины перечитися 
зъ ними за „одинъ народъ“, бо великоруекого вже не буде 
на с в і т і ;  але украинофилы все зостануть украиноФилами, 
завсігдьі вони щось найдуть, щобъ позбавити „отцовъ Руси“ 
смачного сну': то Отецъ Руси буде имъ неспособный, то Ма­
тиця буде имъ за нерухава, то Рада русска за загониста, то 
схотять змінити право наслідства въ батьковстві Р у си , то 
захочеся имъ просвічувати простый народъ, то театру забаг­
нуть, — ба! посміють мати болыпость на „ Б е с ід і “ и на ве- 
черахъ музикальныхъ скажуть „русскимъ“ танцювати такъ, 
якъ вони заграють ! а у конець ще — бо хто годенъ змірити 
ц іл у  бездну лукавства и злобы, яка  крЫеся въ серци тыхъ 
безсов^тныхъ полономановъ — у конець ще поважаться вы- 
давати часописи и водбирати „Слову“1 не только пренумеран- 
товъ, але и дoпиcyвaтeлiвъ ! Н і,  „панове“, год і вже того по- 
лоноФильства ! Мы-бъ васъ найрадше выслали у Сибирь ; але 
що насъ N. fr. Presse вбдъ Сибири вбдділила моремъ, то зро­
бимо для васъ малу руску Сиберію — для духовныхъ въ око- 
лици Х риплина, Бурштына й инчихъ (м ені не зв^тн ы хъ ) 
сотрудничествъ, именно на уніятскбй Буковині, —  для С В ІТ- 

скихъ въ бурсі въ Народнбмъ Дому, де вони и такъ одни 
зъ голоду а другй зъ вохкости въ короткбмъ ч а с і  выгинуть.

По тбмъ а к т і  розуму політичного пбдемо дальше въ 
розвиваню народу руского. Отже будемо застановлятися надъ * 
пглтанемъ літературного языка. Але зъ вбдки-бъ то зачати 
тую — якъ  о. Гушалевичь каже — „квестію азбуки?“ З а ­
чнемо водъ того, що уж е стоить яко аксшмъ: 1) п е в н ы м ъ  
« с т ь ,  що  о д н о г о  я з ы к а  л і т е р а т у р н о г о  Р у с и н ы  
м а т и  не  с м і ю т ь  (яко противность звістного, наголову по­
битого внесеня о. Якимовича). Друга, не менче свята правда, 
вьіповіджена дописувателемъ изъ Стрільча : 2) що нашь на- ч 
рбдъ потребує чогось высшего, якъ нашь простый, хлопскій, 
кождому, навіть найбіднійшому парохіянинови панотця Стрі- 
лецкого зрозумілий, коротко сказавши, рускій языкъ, — от­
ж е  м у с и т ь  м а т и  я з ы к ъ  „ н е п о н я т н ы й “, щобъ хотЬвъ 
датися просвітити. Отже ухвалить „рада русска“ дальше,
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щобъ утворено було (тимчасово) кбльканайцять „нарічей“, 
незрозумЬлыхъ народови рускому, и поручить — на мое вне­
сене — сю працю комісій зложенбй зъ о. Гушалевича яко 
знаючого найббльше нарічей рускихъ и п. Браника , автора 
„причинъ твореняся н ар ічей “ и „испытованого учителя“ гім- 
назіяльного.

Зробивши тее, стане нарбдъ рускій писати д іл а  науковй 
и закладати школы. Яки ? Военнй. Якто военнй ? спытаете 
мене, — або-жь мы схочемо кого воювати? тожь нарбдъ р у ­
скій зъ роду бувъ хліборобгь и любивъ передовс-Ьмъ миръ. 
А ! то нічого не поможе, — вбдповідаю заразъ зъ дописува- 
талемъ изъ С т р іл ь ч а ; мы мусимо мати д іл а  науковй военнй 
и такй-жь школы, щобы статися правдивымъ народомъ. Ма­
ють Прусаки свого С1аи8е\?Нг’ а, то мы мусимо мати свого 
Стрілецкого дописувателя, котрый намъ заразъ и напише 
„популярный катихизмъ штуки военной“ ; а щобъ не позо­
стати въ практичной ш туці военной по за Прусаками, то я 
вношу на Мольткого выбрати „юного друга“ панотця С т р і­
лецкого, п. Авдыковского, котрый судячи по данбй недавно 
пробі свого правдивого московского военного духа *), нбб« 
на чолі своихъ 13 аргонавтбвъ у ^ х ъ  украинофилбвъ на го ­
лову , якй бы ще де небудь на універзитеті львбвскбмъ , у 
П росвіт і ,  у Січи, на Б е с ід і ,  въ театр і  рускбм ъ, въ Пере- 
мыскбй Р а д і  народной, на У крайні и въ инчихъ такихъ ку- 
тикахъ вбдшукати далися.....

Но тбмъ що дальш е, що дальше ? Єй Б о г у , не знаю.
V Треба бігчи до С т р іл ь ч а : панотче дописувателю, радьте, на 

Бога, радьте . бо нарбдъ рускій згине у т е м н о т і , або вигу­
биться взаимно за помочею своей науки военной, не дождав­
шися ще таки просвітьі и высшого розвитку, хочь и вбдді- 
леный морями вбдъ ц ілого світа. Що жь Бы на теє, Отче? 
Чи на той точці вже може кончиться розвбй якогось наро­
ду ? Чи такій може у Васъ идеалъ розвитою народу обще­
русского ? Мині здаєся, що н і , але я Вамъ скажу, чому на 
пбдставі Вами выпов'Ьдженыхъ гадокъ дбйшло бы ся до та­
кихъ и ще инчихъ абсурдбвъ. Бо въ тыхъ вашихъ гадкахъ

*) Натякъ на з віїстий зборы академічніш молодежи, на котрыхъ 
и. А. свого товариша-украиноФила публично ударивъ въ лице. Вид.



— 155 —

нема слова правды ! Ж аденъ народъ, хочь бы и морями вбд- 
рубаный вбдъ с в іт а ,  не доведе до нічого на пбдставі Ва- 
шихъ теорій о безмірнбй низькости власного языка, о немож- 
ливости выробленя одного языка літературного спбльного 
вc iм ъ  писателямъ одного н ар о д у , о потребі (ще до тыхъ 
рбжныхъ индів ідуальньт. языкбвъ) высшого , низшого и се- 
редного языка для народу починаючого що только творити 
свою літературу и зложеного до того ще майже изъ одной 
только верствы суспбльнои, — о потребі науки военной пе- 
редъ наукою читаня и т. д.

— Тымъ то я и утверджаю — вбдкажете В ы , що на- 
рбдъ нашь мусить образоватися языкомъ чужимъ (бо свого 
цураєся); що мусить статися великорускимъ (бо не має са- 
мостбйности політичноп); що мусить приняти языкъ и літера­
туру великорусску (бо нашь языкъ только діялекта и не мае 
власнои літературьі). Придивімся симъ Вашимъ выводамъ зъ 
близька. Що вони ученй , мусимо вірити , бо такъ Вы самй 
твердите насупротивъ „неуцтва“ о. Якимовича; але чи прав­
дивії ? — — — — — — — — — — — — —

III. Водкрытый замахъ украиноФилбвъ.

Черезъ наши широки стосунки, котрй сягають ажь пе- 
peдпoкoiвъ грубопала (слухайте! слухайте!) Єго ексц. б. 
Бейста, удалося намъ вбдкрыти и въ зароді уничтожити злоб­
ный плянъ такъ званыхъ украиноФилбвъ, — въ самой річи 
же Полякбвъ больше польскихъ, якъ „Бяіеппік РоЬкі“, иско- 
ваный тыми врагами русского единства на згубу „Бесідьі Русь- 
кои“ у Львові, мавшій въ оденъ мигъ заснувати на руинахъ 
„Бесідьі“ Січь Запорозьку. Нлянъ той подаемъ въ головныхъ 
рисахъ тутъ, такъ якъ намъ то телеграмъ его принісь  ньіні 
въ ночи. Дальшй подрббности дамо всЬмъ предплатникамъ 
нашого письма умыснымъ пбсланцемъ знати, якъ  скоро только 
достанемо зъ Відня.

На загальне зббране  (тутъ полишено порожне місце-
Выд.). На даный знакъ повыскакують (украиноФилы) зъ сво- 
ихъ сховкбвъ, повяжуть проводирівь и передадуть чекаю- 
чимъ пбдъ вбкномъ Полякамъ; на страчене. Потбмъ выберуть
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Кошового зъ помеже звЬстныхъ трехъ Фонетиковъ (зъ ко- 
трыхъ властиво оденъ етимологъ, якъ самъ недавно прися­
гався и хрестъ на те цйлувавъ въ редакцій „Слова“) ; потбмъ 
образови царя Александра выберуть о ч и ; потбмъ зрушать 
весь порохъ, пбдъ котрый комісія „Нар. Дому“ заховала би- 
бліотеку „Народного Дому“ и повытинають изъ вс^хъ книгъ 
и писемъ Ъ, Ы  и Ъ, а наконець возьмуть и перевернуть 
„Дбмъ Народный“ до горы ногами,] такъ що левъ стане на 
взнакъ, а бурса и п. Палюхъ на горі.

IV. Проектъ до згоды поданый Поляками.

Для правдивыхъ Русинбвъ мы нічого вбдмовити не
можемо.

1. Для розвиваня ихъ науки въ К іев і установлявся уни- 
верзитетъ зъ рускими выкладами.

2. Кождбмъ с е л і  на Волыни и У крайні заложиться 
гимназія зъ рускими выкладами.

3. Языкъ урядовый въ тыхъ краяхъ — рускій.
4. Въ Галичині, позаякъ еще теперь потребы нема, уста­

новиться на Знесіню одна тривіялка руска на кошты краевй 
ажь тогды, коли въ соймі львбвскбмъ ббльшбсть послбвъ 
будуть Русины. BIIpoчiмъ лишався на тогды вольна рука 
соймови.

5. Параграфы 1—3, розумівся , мають только поти зна- 
чінє, поки не буде П ольщ і! Якъ буде Польща, тогды без- 
мыснымъ було бы удержувати въ Кієві, на польскбмъ грун­
т і  , рускій универзитетъ! Теперь принаймій буде Моска- 
лЬвъ коштувати!

V. Двь душъ.

Отъ знаете люде мою б і д у ! Т а  у мене в ажь д в і  душі. 
К ажу вам ъ : одна такожь не б і л а , а д р у г а , то вамъ чорна 
якъ смола, а гр іш на така, що якъ  дбстанесь колись до пе­
кла, то і і  зъ вбдтамъ и чотырма польскими радными школь-
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ными не вытягне, хоть преці раднй шкбльнй на те и є , 
абы душ і вызволяти зъ вбдтамъ, де панує тьма и скрежетъ 
зубовъ.

Маю-жь я клопбтъ зъ тыми двома душами въ м о ім ь  • 
хлопскбмъ т і л і ! Бо к а ж у т ь : де д в і  господьіні, тамъ хата не 
м етен а ; одна другой хотілабьі старшувати та одна вбдъ дру­
гой бути мудрійшою, — то цільїй божій день только й ро ­
боты, що сваряться. Та ще Богъ знає, вбдки об і таки взя­
лися страшно розумнй, що я сиджу роззявивши ротъ, та слу ­
хаю слухаю, та зъ того розуму ажь глупію . А не можу за­
тулити уха и не слухати, бо то нібьі меже собою, а вони 
просто таки мені самому о б і  штрыкають въ очи.

На хресті мені дали имя В асиль, а зъ батька-матери 
я Наумъ Нероба. Отъ вони пбдхопили мои два прбзвиска та 
одна другу лає то „Наумъ11, то „Нероба“.

Отъ слухайте! Я собі сплю, ажь ту зачинає мені въ 
голові ш ум іти ; я вже знаю, що то значиться. Чую ри-ипъ! 
вбдъ правого у х а , нібьі д вер і  отворились до м оє і головы, 
якъ  бы зъ хаты до спбльныхъ сіней. То вийшла моя б і ­
ла душа.

— А вставай, ты Неробо ! Довго ты тамъ будешь спати ? 
Та  вже куры давно вбдпіяли! Ой Неробо, Неробо ! Не дурно 
тебе назвали Н ероба!

Отъ и я прокинувсь, але не встаю, такъ ми ще хочеся 
полежати до горы животомъ. Слухаю, що то учую вбдъ л і ­
вого уха. Ажь ось вбдъ лівого уха такожь ри ипъ ! нібьі зъ 
сусіднои хаты зновь до спбльныхъ сіней въ моій голові. — 
Ого, думаю собі, — треба полежати, буде-жь ту розп рава!

— Ой ты розумный Науме ! А ты-жь не знаешь, що вчера 
бувъ 1орданъ, таке велике свято....

Записки па краяхъ.
Н е р о б а  — , критикує, и зъ негативной критики вытя­

гав внески до индолєнціи.
Н а у м ъ  + ,  простує и аналізує критику, але подносить 

стороны позитивнії Фактичныхъ обставинъ, зъ котрыхъ можна 
бы и при теперішнбмь стан і  богато зробити, а при тбмъ по­
дав способы, якъ прямувати до поправы Фактичныхъ стосун- 
кбвъ, до реформы на в ^ х ъ  поляхъ ф і з и ч н о г о  , умыслового и  

політичного житя.
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На кбнци треба выткнути индолєнцію въ п о л іти ц і, въ 
д є ф є н з и в і  и о ф є н з и в і  проти Полякбвъ, въ рбвнодушности при 
выборахъ до сойму, до рады державной, до рады школьной , 
до паньекихъ штучокъ , и выказати, що власне зъ того все 
лихо выходить.

IV. Дивный край.

Край, за котрый я тутъ хочу Вамъ розповісти, кождый 
видить а мало хто знає, бо то дивный край.

Кождый Русинъ, выйшовши въ повню м іс я ц я , може го 
навіть безъ далековида побачити. Не хочу я тымъ сказати, 
абы го и коли инде не можна було доглянути. Але въ повию, 
то л іпш е, якъ въ инчбй порі Такъ тод і тихо вбнъ у ср іб - 
нбмъ м ^ я ч н б м ъ  с в іт л і  м р іє  — далекій край ! за серце туга 
бере, дивлячися на него.

Я неразъ бажавъ приглянутися ему зъ близька, але не 
було у мене пoтpiбныxъ знарядбвъ астроном!чныхъ. Ажь 
разъ сидЬвъ я довго , вдивляючись въ нустый простбръ, — 
коли зиркъ — ід е  Жюль Вернъ ! Кождый з н а є , що Ж юль 
Вернъ не ід е  звычайными дорогами а н і  звычайными возами, 
а только летить бальономъ въ численнбмъ и веселбмъ това­
ристві. У мене загорілась охота проіхатись зъ нимъ въ кра- 
ину росказуванглхъ нимъ астрономичныхъ чудесъ, побачити мо­
ж е и той край, о котрбмъ мова. Я зложивъ кулакъ въ трубу и 
крикнувъ?

— Мусіє Вернъ (бо вбнъ, знаете, Французъ), гей, мусіє 
Вернъ !

Вбнъ выхиливсь зъ бальону.
— Ке вуле-ву? Що тамъ за душа и чого бажає?
— Ой, пане Вернъ, же-ву-прі, возьміть мене до вашого 

бальону !
— Гмъ, гмъ, — а зъ якои-жь вы народности, чоловіче? 

Во мы ту интернаціональне товариство. Сли е вже зъ вашого 
народу хто , то нема що й говорити о т б м ъ , щобы намъ ще 
й васъ ту було потрібно. Є ту вже Ирляндець, панъ О’Поги- 
бель, є Англичанинъ панъ Джонъ Б у л ь , Американець, панъ 
Енк1съ, Россіяниігь панъ Хохлоедовъ, Полякъ панъ Выядлов-
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скій (зачерпнемо ,,ObiecaIski-Nie<lalski;< и „Peînogçbski“ Выд.), 
Италіянець панъ Н ічомині,  Мадяръ панъ Годовадошь, німець 
панъ ДранГнахостенъ, Румунъ панъ Бульбаческуль. А вы що 
за оденъ ?

— Ой начоньку, — чи м ен і передъ такимъ панствомъ 
признатись до своей народности ? Але цікавбсть перемогла.

— А я Русинъ ! сказавъ я.
— Русинъ ?
Они почали нараджуватись межи собою, видно було, що 

ихъ то застановило. Чути було голосъ пана Выядловского :
— Але дежь то правда, коли н iякиxъ Русинбвъ нема! 

Але швидко якось панъ Вьіядловскій зам овкъ, видячи, що 
другй ему не вірили. Высунули велику руру и люпою по­
чали м ен і приглядатись.

— А знаете, — сказавъ Джонъ Буль, — то екземплярь 
якоись цікавои народности. Чи вы бачите, яке у него чорне 
пбднебіне ?

— Чи вже жь ? сказавъ Вернъ. — О, то давайте го сю­
да! Я вже сл ідж у  вбдъ давна, а ще доси н ігде не оглядавъ 
людей зъ чорнымъ нбднеб^ем ъ !

Спустили драбину, я пoлiзъ  , и вьілізши, чемно всЬмъ 
поклонився. Панъ Вьіядловскій очевидно мене игнорувавъ...

(Дискусія надъ кождымъ предметомъ. Вьіядловскін все 
знаходить въ якъ найкрасшбмъ порядку. Москаль, Румунъ и 
Мадяръ сваряться о гегемонію надъ Русинами).

VII. Князь Буй Немысло.

У Дримбовли, въ гр ад і  княжбмъ, древле зіло
Княживъ въ радость Дримбовлянамъ князь Данило.
А що буйный бувъ и въ мысли не богатый,
8а  те Русь го, шануючи, стала звати
(Для рбжниці вбдъ нашого Осмомысла)
Дримбовельскимъ Даншломъ Буй-Немысломъ.
Князь Немысло бувъ князь добрый, не лукавый,
Не бажавъ намъ вбнъ а н і  крови, а н і  славы.



\ц\  тутъ не писати сатиры.
(.П р а в д а , р і к  1 8 7 8 , fol. Ч. 11)^

X.*).

Сподіватись треба, іцо Вы приміткою, доданою водъ 
себе до статіи : „Ruthena Vindobonensia etc. (фелетонъ Ч. 9.) 
не хотіли разъ на завсігдьі замкнути дискусію отворену па- 
номъ X. надъ стилёмъ и чистотою нашои письменной мовы. 
Бувбы то прикладъ досыть небезпечный. Въ нашой молодбй 
літературі, де нема а н і  словаря а н і  такоижь граматики, не 
можна розрішити порушеного такъ нагально и зъ такимъ 
гомеричнымъ розмахомъ пытаня —  въ одномъ ф є л є т о н і ,  про- 
стымъ поединкомъ межи безъименнымъ Аяксомъ и редакцією.

*) Для зрозум іня сеи статьи а особливо ей т о н у  мусимо сказати 
тутъ пару слбвъ. X. — авторъ Фелетону въ 9. ч. Правды“ зъ 1878 р. 
п. з. „Ruthena Vindobonensia Ruthenis quibusdam Halicensibus opposita“, 
де зъ початку критикуеся руску кольонію въ В ідн и , товариства (якъ 
напр. „Січь“, щ о-д і „пбшла зъ ласки звЬстныхъ людей (украинцівь?! Вид.) 
живцемъ до гробу“, дал і послбвъ, особливо-жь Наумовича м іж ь  инши- 
ми и за его слова въ р а д і державнбй о нисьменскбй неспособности (мало)- 
руского языка. Затымъ X. находить, що й „Правда“, котра выступила за 
те противъ Наумовича, и въ загалі люде народовскои партій Фактично 
пбдпирають те, що сказавъ Наумовичь, позаякъ въ м ов і ихъ маса кова- 
ныхъ и чужихъ слбвъ, туманность И т. д. Се все вода на млынъ Наумовича. 
Таки напр., по дум ці X., „Просвітнй починки“ и „Нагонка за соціа­
лістами1, въ котрыхъ вбнъ бачить оборону „згубного“ и „чужого“ для 
Руси соціялізму. Пок. В. Навроцкого, — котрый тогды единый зъ наро- 
довцівь оббзвавея бувъ въ „Правді“ противъ неправедной гбнкиигид. 
кои лайки на укр. соціялистбвь — очевидно вразили наведенй повысше 
далеки натяки X , — якъ видно зъ примітки „Правды“ и дальшихъ его



Матеріяльї до знаня нашои мовы розсіянії межи сотками дру- 
кованыхъ тво р івь  рожнои вартости, тысячами плодбвъ уст­
ной словесности друковаными и недруковаными, и межи мі- 
ліонами лю дей; н іхто  ихъ доен не зббравъ въ яку небудь 
цілбеть. А якъ довго воно такъ е, такъ довго а н і поодинокй 
люде, хочбы найученійшй, а н і навіть ц іл й  товариства, хочбы 
и академія наукъ (коли-бъ була) не можуть собі припису­
вати знаня ц ілого  богацтва нашои мовы, а н і права, розр і- 
шати подобий нытаня въ посліднбй инстанціи. Инакше мог- 
лобы ся стати щось т а к е , чого а н і ш. Р ед ак ц ія , а н і  — 
тымъ менче — п. X. не можуть собі бажати. Моглобы ся 
стати отъ щ о : Поединокъ вбдбуваєся; противники, вымацав- 
ши собі взаимно у с і  (по своій найліпшбй відомости) слабй 
стороны, подають собі руки и правлять компліменти. С відки  
поєдинку, публика, зложена зъ багато старшихъ, а може ще 
больше молодшихъ читaтeлiвъ ,,Правды“, засудженії на мов- 
чане въ той справі, можуть хиба, взоромъ хору въ грецкой 
трагедій, зъ боку собі засп івати : „О й, якйжь вони вбдваж- 
нй, та якъ вони знають нашу мову!“ — и п. X., котрый м у­
сить п рец і усе богацтво рускои мовы мати въ малбмъ паль- 
ци, коли такъ безъ ніякого страху кидає анатему и на ав­
тора знаменитого на всю Славянщину зббрника народныхъ 
приповідокь1), и на „Правду“, котра довгій часъ була майже 
единымъ зббрникомъ творбвъ малорускои літературьі въ Га-

статей въ той самбй справі, — священника и записного Филолога, и Навр. 
зовеЬмъ не языкословъ, и выливъ свою злбетьи на X. и на ред. „Правды“, 
въ Ф о р м і ,  на яку позволяли тогдашни гал. цензурнії порядки, и на найчут- 
кійш бмь для X. ноли — языкословнбмъ. Що ходило тутъ такожь и о не- 
праведнй папады на украин цівь ,— в ь ч ім ь  тогды найбблыне вбдзначи- 
лася була „Правда', — се видно зъ того, що редакція остатнои дуж е не- 

.охочо помістила сю статю Навроцкого. Вреш ті X. самъ швыдко по­
хопився , и въ двохъ своихъ далынихъ статяхъ п. з. Любімся якъ 
братя. а рахуймося якъ жиды“ и „Иди въ м ирі и не согр іш ай1, зъ 
котрыхъ перша поміщ ена передъ стат ІІавр., въ тбмъ самбмъ ч., до- 
сыть спокойно и зъ толкомъ стае: на чисто языкословнбмъ ру- 
скбмъ поли; що-жь до соціялизму, то хоть уважає его для Руси 
згубнымъ и чужимъ, то все таки инакше вж е говорить про украин- 
ц'Ьвъ, котрыхъ таки напр, праці, якъ Антоновича и Драгоманова 
„Пстор. п існ и “, зъ котрыхъ ІІавр. робить цитаты, зве „дуже важными“ 
и нимъ „дуже респектоваными жерелами“. Вид.

“) Комиса. Выд.
11
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личині и на У крайні;  — а но менче и ньінішна редакція 
„Правды“, коли вона такому великому знавцеви нашои мовы, 
якимъ показався н и н і  н. X. зьу м іл а  (ну, зт. тяжкою бідою 
з ъ у м ^ а  . бо и на сонци лучаться плямы) — закинути хочь 
не дійсне псоване рускои мовы, и не уживане „кованыхъ“ 
слбвъ, але бодай примішуване до нашои мовы нерускихъ и 
неславянскихъ виражень. Радуймося, бо черезъ нашу неу- 
тральнбеть выграли не только мы, але и наша мова. Мы те­
перь тбльки читаймо добре, и уч ім ся : що назвавъ п. X. круче­
ною Фразою або кованымъ словомъ або путаниною чи плете- 
ниною (? „Тепіїеіеі““ ?), а редакція не вбдперла, того высте- 
рігаймося якъ огня. Усежь, чого редакція у статіи п. X. не 
з а м іт и л а , у с і  ужити нимъ слова и Фразы, котрй редакція 
одобрила мовчки, — мы ихъ уч ім ся  на память и наслідуй­
мо, а тогді будемъ могли сміливо (ба н і ,  выбачайте: с м і ­
ло*) сказати, що въ „нашбй“, такъ очищенбй мові нема а н і  
„монстрбвъ“, а н і  „абсурдбвъ“, а н і  „ см ітя“. — Бо не може 
бути , абы писатель , котрый такъ сміливо кидаеся на у с е , 
що ему не подобаеся, котрый въ cвoiмъ святбмъ ГНІВІ ІІО- 
казуеся немилосерднМшимъ, чимъ страшный Богъ Израиля 
надъ грішною Содомою, — бо за двайцптъ вынайденыхъ **) 
въ „Нашихъ просвітннхь Починкахъ“ „крученыхъ“ слбвъ и 
Фразъ не пожалувавъ ц ілои  оббймаючои 55 битыхъ сторбнъ, 
и зъ рідкою у насъ основностію написанои брошуры назвати 
„монстромъ“ ; — абы такъ непорочный авторъ, котрый по 
такбмъ сумаричнбмъ засу д і  чужихъ Формъ, застерігає вы- 
разно „нетыкальнбеть“ с в о е й  Формы (значить взывае насъ 
выразно : пишіть тбльки такъ, якъ ось я пиш у!), — въ сво-

*) Бо п. X. зъ такихъ сторбнъ де намість сміливо — уж иваю ть: 
см іло, и выкомбшувавъ со б і, що сміливо значить : gewagt. А  я буду 
такъ „сміливьш“ зам ітити, що се гроха за „смілива“ комбінація; бо 
тамъ де нарбдъ уживає слова ..сміливглй“ (колом, и станисл. Пбдгбрв, 
Бережаньскй стороны), тамъ вбнъ не уживає ніколи Формы „смільїй“.

**) II треба сказати: „з ъ тяжкою біьдою ъышуканыхъ“ ; а якъ ихъ 
шукавъ щиро, показуеся зъ того, що выписавъ м іж ь  иншими зъ вели­
кою ут іхою  слбвце „статотиа“, т. є. Форму, котрои авторомъ есть зе- 
церь друкарні Ш евченка, а не п. Д. Т . , якъ се можна нбзнати изъ 
спису похибокъ друкарскихъ поданыхъ на кбнци брошуры: статотна 
■ читай: статочна.
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пмъ писаню допустився якихъ небудь похибокъ, окрбмъ хиба 
тыхъ кблькохъ чужихъ слбвъ, якй вбнъ впроч4иъ уживъ зъ 
умыслу задля наданя своій ф і л і і і і ц і  больше иронічнои бар- 
вы. — Такъ уч ім ся вбдъ п. X. чистои, непорочной, рус- 
кои мовы“.

Такъ, ш. Редакціє, перекрадаєся до нашои лггературы 
те „см ітє“, на котре п. X. бажавбы вынайти мітлу. Бо м іж ь  
читаючою публикою завсігдьі найдеся певна ч асть , котрбй 
друкована зарозумілбсть мусить импонувати, и котра готова 
присягнути на у с і  слова п. X. для того только, що вбнъ 
самъ заборонюе о правдгЬ ихъ сумніватись. Задля того по­
звольте ш. Редакціє, и Вы, п. Х„ змішатись и намъ, публи- 
ц і ,  до Вашои розмовы. Застерігаючи се право для у ^ х ъ  
мыслячихъ читaтeл iвъ ,  я першій позволю собі прикинути 
того не богато, що самъ знаю и виджу: не буде то нічого 
ученого, а такъ просто, argumenta ad hominem.

1) „ Д я к а  н і м е ц к о м у  п а р л я м е нт  а р  и з м о  в и“. 
Слово „дяка11, котре тутъ уживъ п. X., есть коване, не дуже 
давнои даты, и не можу добачити, въ ч iм ъ  бы воно могло 
бути л іпш е вбдъ напятнованого п. X. „озирку“. Тблькожь 
треба бы звернути пану X. увагу, що конструкція, въ яку 
вбнъ тутъ те слово на силу у м іс т и в ^  не руска, а живцемъ 
зъ німецкого перенята „Dank dem d. Parlamentarismus“. И 
тогді, якъ ужите „озирку“ можна тымъ оправдати, що на те 
понятє наша мова не м ала ,  закимъ ще не була письменна, 
вбдповідного выразу (бо н. пр. „оглядь“ тежь коване слово),
— то н ім ецка  конструкція п. X. не може бути такимъ са- 
мымъ недостаткомъ оправдана, бо въ рускбмъ кажеся „не­
хай буде д яка“..., або „дякувавши німецкому п.“, анальогічно 
якъ кажеся „шанувавши св іть  божій и Васъ яко честныхъ“.
—  Саме таку конструкцію живцемъ переняту зъ німецкого 
дає намъ п. X. — 2) въ отсихъ словахъ: „ и з ъ  г о р і  м н о ю  
н а в е д е н о и  п р и ч и н ы “. Може я и помыляюсь (на те и 
пишу публично, щобы мене, коли треба, поправити), але м е­
н і  дуже здаєся, що въ нашбй мові по предлозі мусить за- 
разъ  безпосередно наступати той падежь, якого предлогъ вы- 
магає, отже повинно по м оій  думці бути сказано : изъ на­
веденои (2-ій падежь) мною го р і  причины“ або „изъ причины 
наведенои мною г о р і “, инакше думавбы хто, що власне „го-

*
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p i “ есть тымъ другимъ падежемъ, и ново-вынайденою Фор­
мою намість „горы“. По крайнбй м і р і  для мене комбина- 
ція „изъ го р і  мною“ була при першбмъ читаню также н е ­
зрозумілою и немилою для уха, якъ для и. X. ужита паномъ 
Д. Т. Фраза „гуманно культурнії заходины“. Дуже консеквентно 
(бо 5—6 разбвъ) ужуває п. X. 3) слова „ т о г д ы “, котре въ 
рускбмъ н іколи не есть чимъ инчимъ, якъ тблько нарічіємь 
(adverbium) означаючимъ близше ч а с ъ ,  — до лученя періо- 
дбвъ, значить, якъ чистый союзъ (conjuctio) въ такій примі- 
ромъ спосббъ „Русинбвъ є у Відни 8.000 головъ, не гово­
ривши вже о послахъ, котрыхъ число змінне. Судячи т о г- 
ды  но числі здавалобыся и т. д .“ Мимоволі впадає намъ пы- 
танє : коли ? — на котре въ сихъ словахъ зовс/Ьмъ нема вбд- 
ііовіди. Ба, колибы у с і  читателі мыслили такъ , якъ  п. X., 
по польски, то булобы имъ заразъ ясно „S^dzac t e d  у wedtug 
liczby... Те саме (т. в. що п. X. даєсь уводити звукамъ по- 
дббныхъ польскихъ слбвъ, маючихъ въ рускбмъ з о в ^ м ъ  инче, 
а по крайнбй м і р і  не идентичне значіне) можна сказати 
4) о уживаню слова „ с у д и т и “, котре вбнъ бере за иден­
тичне зъ польскимъ sadzic. М іж ь тымъ такъ не е, и н імецке 
„meinen, glauben“ (sadzic) не можна всюды вбддати руским ъ: 
судити (richten, urtheilen, а по польски т а к ж е : sadzic), якъ 
показує пpимipoмъ оттаке не дуже щасливе сказане пана X . : 
„не д у ж е  б ы  т о й  м ы  л и  в с я ,  к о т о р ы й  б ы  т а к ъ  с у ­
ди в ъ “ (sadzii, а по руски: думавъ). Мимоволі у писателя, 
котрый такъ гороіжиться противъ кованыхъ слбвъ, впадають- 
въ очи такйжь кованй слова, котрй вбнъ самъ безъ ніякого 
сорому уживає. Не є то грЬхъ, але все таки — не велика 
слава для автора, котрый такъ безъ церемоній кепкує собі 
зъ и. К. К. власне тбльки за „укованй выразы, котрії ажь 
стогнуть пбдъ тягаромъ чужой синтакси*. Отъ примЬромъ 
также 5) „ в ы е м к и “, слово се нашихъ часбвъ, але ще не 
такъ зле уковане якъ 6) „ г р я с т ь “. Або ще горше така 
фраза 6) „ Р у с ь  т а к и  н е  б е з ъ  в ы г л я д и  в ъ “ ; поминув­
ши, що не кождый те перенесене німецкои Фразы (nicht ohne 
Aussichten) до нашои мовы назвавъ бы щасливымъ , — але 
само слово : выглядъ. Слово те передъ 10 роками на певно 
не истнувало въ нашбй публіцистичної! мові, а навіть здається 
въ загал і  въ нашбй мові. Можу се сказати на невно, бо коли
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не я самъ, то може хто зъ моихъ знакомыхъ, але м ен і та­
кой дуже здався, що Вамъ покорный слуга бувъ его хрест- 
нымъ батькомъ. Не можу бути гордымъ зъ той вьіімковои у  
п. X. чести, яку вонъ зробивъ хрестоносному батькови, ужив­
ши того слова, якбы воно не було уковане; але осміленьш 
тою ласкою мушу его заразъ запытати, чому вонъ межи род­
ными, або бодай одного хову дітьмьі робить таку рбжницю ? 
Бо слово „нагонка“, за котре м ен і водъ п. X. досталось на­
в іть  помовлене о соціялізм^ я также першій, а може тбль- 
ки оденъ зъ першихъ (яко тамто) осмілився, — по одержа­
ної! теперь лекцій не скажу инакше якъ п е р е ш в а р ц у в а -  
т и до нашои друкованои мовы. Ну, скаже п. X . : „выглядъ“ 
було щасливо, „нагбнка“ нещасливо уковане. Б а , мбгбы я 
вбдказати, за н е щ а с т е  ніхто не виненъ; не зла воля винна, 
а  — нездббнбсть ко вал я : будьте Вы щаслившй, и съ того при- 
м ір у  возьміть собі науку, що за нещасливо утворенії слова 
не можна црозывати заразъ цілого письма „мостромъ и аб- 
сурдомъ“, только найліпш е, що можна зробити, то :  утво­
рити ліпшій выразъ самому або подати вбдповідне народне 
слово (розумівся не такъ легкодушно и зъ емФазою, якъ се 
Вы робите съ словомъ „ровесники“). Але я и тон вымбвки 
не потребую, бо слово „нагбнка“ я , п р авда , уживт, може 
першій, але я его зовсімт. не уковавъ. Выразъ и поняте 
истнуе въ мові нашого народу може ще водъ часу тыхъ Ру- 
рикович'Ьвъ, котрй ходили на ловы.

Коли Вы будете іхати  л ^ о м ъ  въ зимову пору, и по­
чуете крикъ великои гурмы людей, голюканя, калатаня и 
стуканя л іскам и  объ дерева, а запытаете якого небудь про­
хожого селянина, що се таке? то вбнъ Вамъ скаже : „а, то 
„нагбнка“, або „паны полюють зъ нагонкою“. Слово те такъ ко­
рінне, (водъ того, що нанятй до сего люде „наганяють“ з в і ­
рину мысливымъ пбдъ ви стр іль )  и такъ воно добитно вбддае 
поняте р ічи  (яку я въ написі „нагбнка за соціялістами“ So- 
cialistenhetze выразити хогЬвъ), що навіть принято его въ 
польску практичну мову „polowanie z nagonka“ , дарма, що 
воно не польске, и що польске „naganiac“ (tadeln) не мае 
зъ нимъ звязку, а „nagonic“ значить щось з о в ^ м ъ  противного 
{ =  вбдогнати, прогнати водъ себе, або зновъ : здогонити).

Щожь до слова (8) „ р о в е с н и к  и“, котре п. X. не только
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уживъ, але ще и поручав намъ такими словами: „Такій вы- 
разъ мае нашь нарбдъ на німецке слово Zeitgenosse. Нале- 
жалобы т о г д ы  (коли ? ?) держатися его , а закинути так»  
новоутворенії якъ сучасникъ и пр.“ — що до того слова и 
того поясненя, — то позвольте собі сказати, що Вы, пане X.,. 
не памятаючи або и не знаючи не дуже давныхъ часбвъ, хо­
чете тутъ допуститись поганой „коррунціи“ и то такой кор- 
руиціи, котра ще передъ Вашою мітлою була безъ галасу и 
и крику усунена зъ нашои мовы. Р іч ь  маеся такъ. Не Вы 
першії вбдкрыли се дійсно народне слово, то разъ; а д руге : 
не Вы перши зрозуміли и ужили его Фальшиво. Ще давна 
„Мета“ мала рубрику пбдъ написомъ „P o  в е с н а  л ітопись“,, 
котрый опосля змінено на далеко вбдповіднійшій: „ С у ч а ­
с н а  л ітопись“. Б о ,  добродію ласкавый, „ровесникъ“ е на­
родне слово , але означає чоловіка одного (ровного) в іку, 
однакихъ л і т а  == Altersgenosse, а се далеко не те саме, що 
Zeitgenosse; прщ\^ръ Вамъ то може пояснити лучше: Вы на 
пpимipъ есьте моимъ „сучасникомъ“, бо жіете зб мною одно- 
-часно; але, хочь я не богато больше маю якъ ЗО рокбвъ, то 
всежь я, „судивши“ (міркуючи) по вашбмъ незнаню Фактбвъ 
зъ недавнои нашои публіцистичнои минувшости, и по „запа­
л і “, зъ якимъ Вы не безъ „смілости“ пускаєтесь на незвісни 
Вамъ синявы, маю право догадуватись, що Вы о кблька ро­
кбвъ вбдъ мене молодшії: значить, Вы мбй сучасникъ, але не 
ровесникъ. Затямте собі тую рбжницю выразбвъ, и коли гсу­
часникъ“ Вамъ не сподобався, то утворіть на его м ісце 
якій новый. и ужиите его хочь бодай столько разбвъ и у  
стблько орипнальныхъ творахъ, сколько вже слово сучасникъ 
було ужите, — може тод і  Вамъ приймеея л іпше. Спрягати 
вбдміннй понятя въ однбмъ сл о в і ,  якъ се Вы хотіли тутъ 
зробити, то далеко гбрша коррупція, чимъ кованя новыхъ 
слбвъ, бо той выгодный сиосббъ, якимъ Вы недостаткови ко- 
р ^ н ы х ъ  выразбвъ зараджувати хочете, попираючи л ін и в ­
ство мысли, заохочує молодшихъ до насл ідовапя, вбдбирае 
м ов і  ясность, и намість розвивати, обддирає e i  зъ богацтва, 
а въ дальшбмъ наслідку  обмеживбы е і  до незначного числа 
слбвъ, маючихъ служити до означеня якъ  найббльше рбжио- 
родныхъ понятій.
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М іж ь т ы м ъ , коли „коване“ новыхъ слбвъ — се р ічь  
для нашои мовы літературнои , котра — (чи се вода, чи не 
вода на млынъ НаумовичЬвъ, не великій страхъ) находиться 
въ першбмъ стадіюмь розвою , — доконечна, такъ якъ не 
оббйшлася безъ того и жадна европейска мова. Чимже не- 
вбдповіднійшій и чимъ для ока и слуху прикрійшій буде 
якій новоутворений вы р азъ , — тымъ небезпечнбсть занечн- 
щеня мовы буде м енча, бо тогді вонъ згине изъ своимъ ав- 
торомъ, а иногді и авторъ его пережіє, чого я и Вамъ що 
до усЬхъ Вашихъ нохибокъ, — особливо закиненои вже зъ 
давна „грясти“ ( =  змісту) щиро бажаю.

Я въ за га л і  нану X. не бажаю з л а , и я не бравбы ся 
бувъ до такой, правду сказавши, бойки за слова, котра вь 
р а з і  потребы не такими, якъ мы оба зъ паномъ X., учеными, 
а Фаховыми людьми и способомъ больше науковымъ повинна 
бути ведена; колибы не той его уразливый тонъ, якій певно 
и другимъ читателямъ „Правды“ не дуже м у ^ в ъ  по­
добатись ; и коли бы п. X. въ критиці, хочбы и не дуже уче­
ной и въ м ові навіть ще больше збпсованбй, тримався только 
въ границяхъ уміркуваня и той чемности, зъ якою мы ио- 
виннй выражатись о людяхъ не малой заслуги, якимъ є при- 
м-Ьромъ п. Д. Т . , хочбы вонъ не зробивъ и не написавъ ни- 
чого бблыпе, окрбмъ „Нашихъ просв^ныхъ починкбвъ“, и 
хочбы вонъ писавъ незнати якимъ крученымъ стилёмъ. Стиль, 
кажуть, то ч о л о в і к  ; значить стиль р ічь  больше природже­
на , чимъ выучена ; а коли у кого стиль не конче ясный и 
принадный, то се для него самого найбблыпа шкода, и за та ­
кій блудъ прироженый не гарно бы було зъ кого небудь с м і ­
ятись, а тымъ менче працю щирои волі и глубокихъ мыслей 
прозывати „монстромъ“ и „абсурдомъ“, щезакимъ i i x т o y c п iв ъ  
по є і  внутртыиндй вартости розббрати и оцінити. Але коли вже 
така поверховна о ц інка  станула на дневнбмъ порядку, то пб- 
д iм ъ  мы дальше за паномъ X. и зробімь маленькій обраху- 
нокъ. Брошура пана Д. Т. оббймае 55 битыхъ сторбнъ, и 
въ н ій  найшовъ п. X. по нильнбмъ, (якъ мы бачили изъ 
слова „статотна“) гляданю на устьхъ, а не только на двохъ 
першихъ карткахъ, больше менче 20 и кблька выражень, ко- 
трй єму не подобались. — Статія пана X. оббймае по совіст- 
нбмъ обліченю, бблыпе менче б'/а сторбнъ Формату тоижь
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брошуры, значить объемомъ рбвнаєся власне только десятой 
части д іл а  п. Д. Т . ; а въ н ій  *) мы найшли 8, а нехай буде 
лишь 5 больше менче такихъ самыхъ „гр іх б вь“ проти ду- 
хови мовы, яки нашь молодый критикъ закидає згаданбй бро­
ш урі.  Выходить съ простого порбвнаня циФеръ, що колибы п. 
X. напиеавъ не б1/*, а такихже 55 сторбнъ, то допустивбыся 
бувъ не 20, але 10 X  5 — 50 такихъ похибокъ, и тод і якбы 
треба назвати д іло  нашого молодого героя? Я вже поминаю 
у с і  инчй Факторы, котрй бы треба тутъ взяти до рахубы, и 
довшій ч а с ъ , и важность предмету, котрй авторови „Иочин- 
кбвъ“ не давали столько можности, що п. X . , уважати на 
верхну Форму нисаня; особливожь абстрактность матерій и 
новость д іла , для котрого авторъ м у с ів ^  такъ сказати, пер­
шій, творити вбдповідньїй я зы к ъ !

Больше здався слбвъ тратити не треба, щобы п. X. при­
вести до покаяня и до выслуханя — изъ серцемъ сокруше- 
нымъ и смиреннымъ — сакраментальныхъ слбвъ: Иди въ
миръ и не согрішай.

Окрбмъ тыхъ 10 чи 12, котрй вже замічено ш. редацівю въ сво- 
имъ часі.



„Рада твердыхъ головъ“.
(Сатиричный очеркъ)*).

Выходячи въ ночи дня 21-ого марця 1868, сего в ік о ­
помного дня отвореня немецкого райхстагу въ Берлині и Р а ­
ды русской во Л ьво в і ,  зъ Народного Дому и .задумавшись, 
почувъ я наразъ шумъ и побачивъ блыскъ по ц ^ б м ъ  м іс т і .  
Гадавъ я зъ разу, що се моя остатна година, що се Господь 
Бох’ъ ссылае вже на мене грішного, два разы (яко члена Бе- 
сідьі и П росвіта)  выклятого гріш ника сірчаний огонь, и вже 
мені стало трохи маркотво. Колижь поглянувши на небо, 
пересвідчивсь я, що то тбльки маленькій метеоръ такъ за- 
с в ^ и в ъ : за с в ^ и в ъ  и згасъ, и за симъ упало щось на землю 
саме передъ Народнымъ Домомъ. Я чимъ скорше до сего : 
яка радость ! Що за здобычь для умієтности! Великій к а ­
мінь, а при н iм ъ  въ д і р і  выжолобанбй купа манускриптбвъ. 
Отъ се д о к азъ , що и тамъ десь на місяци суть якйсь умнй 
сотворіня. Вправді є у насъ и безумий сотворіня, котрй пи­
шуть а навіть друкують, але се только у насъ въ Галичині 
може такъ бути; на місяцю чей пишучй бодай мусять мати 
людскій розумъ.

Отъ взявъ я все тачками до дому и ставъ переглядати. 
Буду вамъ вбдъ часу до часу уд іляти  дещо зъ сего скарбу ; 
на теперь вытягаю найсвіжш е письмо, бо атраментъ навіть 
ще не цілкомт, бувъ засохъ. Письмо було писане почеркомъ 
и языкомъ тутъ на земли не уживаным ъ; очевидно не земске 
письмо. Але я читаючи только рочникбвъ „Слова“ и переводы

*) Изъ автографу.
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Гороцкого, такъ уже привчився водцифровувати незрозумілй 
ортограФІі и сл о в а , що се м ен і легесенько прийшло. Отъ 
вамъ в ірна копія. Стиль, складъ языка и т. д. старався я 
живцемъ перевести, только писовня, котра була майже Фоне­
тична (видно иисавъ се несвідучін добре въ етимологіи ети- 
мологъ) переведена мною на етимологію. Ось вамъ цільїй 
интересный актъ, кидаючій ярке світло на станъ образованя, 
на водносины соціяльнй и політичнй на місяци.

„СПРАВ03ДАНІЕ“
смирсннтьйше подчертаннаго администратора о вторично мъ засть• 

даній „Рады твердыхъ голові“.

„Твердыхъ головъ було 351. Триста пятьдесять первая 
не есть однакожь совершенно тверда.

„Господинъ Председатель росказавъ намъ о депутацій 
твердыхъ головъ до міністерства. Першій м1мстеръ сказавъ: 
„Радувало бъ мене дуже, коли бъ я мбгъ бути въ положеню 
могчи для васъ щось зробити“.

„Другій мЫ стеръ сказавъ : „Було бъ мені дуже при­
ємно, коли бъ було можливо, щобъ я мбгъ справити вамъ 
яку приємнбсть*.

„Третій мШ стеръ сказавъ: „Будьте пересвідченії, що я 
вамъ все то зроблю, що вамъ мои колеги об іцяли“.

„Въ кбнци нослідньїй м ш стеръ  сказавъ: „Увіряю васъ, 
що я у всімт» поділяю мнініе моихъ товаришЬвъ“.

„Г. Гіредсідатель увЬрялъ насъ потомъ, что онъ тй вели­
кодуший слова, будучи основою до щастя твердыхъ головъ, 
на камени вырыти к а ж е : вс і  бо вольности и нрава твер­
дыхъ головъ дадуться изь нихъ выдедукувати.

„Одинъ чоловікь изъ селянского сословія имЬлъ бе- 
'  с ід у  блистательну о т о м ъ , якъ намъ вбдобрати сіножати и 

лісьі, ибо изъ Польщі ихъ не вынесли.
„Г. ІІр едс ідател ь  стукнувъ оловцемъ въ ст ол ъ , я мого  

с у с ід а ,  мой с у ^ д ъ  св ого , — и веліє рукоплесканіє загре- 
м іл о  во страхъ  подъ салею  сидящ ихъ бурсаковъ и въ боч- 
ныхъ ком натахъ сидящ ихъ украиноФиловъ.

„Потому читавъ одинъ изъ интелигентного сословія якусь 
слезерекомую петицію или прошеніє до H iм ц iв ъ  (бо було по
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німецки), дабы намъ изволили не дати автономій, або теперь, 
коли не маемо автономій, все залежить отъ ШзмцЪвъ, дусить 
насъ ище названа рада школьна, рады повітовй и соймъ. А 
якъ бы намъ дали автономію, то хто знає, чи бы такъ було, 
и тогды бы не було потребно твердыхъ головъ для розбива- 
нія сгЬнъ ерихоньскихъ а интелігентное сословіе було бъ та- 
кожь почитаемое.

„Селяньское сословіе тутъ рукоплескало, хоть и не з а ­
охочуване.

.,Потомъ якійсь украиноФильствуючій (бо толковалъ тое 
на украиноФильске и говорилъ все : панове, панове !) доказы- 
валъ, что намъ зле, отж е треба, абы борони Б ож е Н ім ц і  чо­
гось не изм інили. Мы ж е  тутъ  не рукоплескали, и бо то не 
было по твердому говорено, —  противно, не только гово­
рилъ : панове, —  але ище в сю ды , де было ш , говорилъ  
С и т. д.

„Наконець внесъ одинъ Всеч. деканъ, чтобы всесвітльїй  
выдЬлъ отФотограФувати, ибо онъ достоинъ чтобъ его пока­
зувати лю демъ даж е за  г р о ш і; тій г р о ш і злож ено також ь.
А послі на внесеніє декана о. Павликову, оловцемъ и голо­
вою притакивающему, восиіто было многолітствіе, при чемъ 
отличился вельми оденъ изъ декановъ и оденъ изъ гале 
рій сопранъ.

,,П ослі зложенй были складки на молоде товариство 
„кругомъ твердыхъ“, дабы ихъ грошима заохотити до вытре- 
ваня въ своей твердости и забитости.

„Исковеркалъ вьіділь одного члена Микиту. Г. предсіда- 
тель изволилъ захмуритися и оловцемъ повести отъ уха до 
уха, а мы закричали пискливо: вонъ, вонъ, вонъ! Нехай его 
„бес іда“ не розсівався по сали Народного дому !
„Я имЪлъ ище много внесеній, но однак-же понеже передъ 
собрашемъ не одержалъ я отъ г. Председателя позволенія 
бесіду держати, то подаю Вашему ВПреподобію теперь пись­
менно до пересланія черезъ консисторію Р а д і  русской 
и такъ :

„I. Ж аденъ изъ интелигентного сословія не см іеть  го-  ̂
ворити въ имени нашого народа. Понеже однакожъ двохъ изт. 
интелігентного сословія належить до вьіділа Рады твердыхъ 
головъ, то они иміють выписатися изъ интелигентного сосло-
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вія и освятитися бодай на пономарей іп рагііЬив строящейся 
второй городской церкви и такимъ чиномъ подвергнутися со­
вершенной власти світлой консисторіи.

„Навпослі, якъ скоро матерь яка народить сына, кото­
рый бодай имЪетъ бодай зародышь якойсь интелігенціи, должна 
его рада твердыхъ головъ оголосити Полякомъ, щобы тымъ 
самымъ отпала конечность выкидати такихъ интелй-ентныхъ 
злочинител!звъ изъ Рады твердыхъ головъ.

„II. Чтобы Рада твердыхъ головъ изготовила віроиспо- 
віданіе, которое кождый, желающій осягнути якій чинъ или 
поставленіе въ ище нарицаємую „пропозицію“ мусить запри­
сягнути :

„Вірую  въ оденъ народъ твердоглавный, до котрого на­
лежать в с і  люде обитающіи на м іс я ц и , зв!зздахъ и сонци, 
безъ разниці, чи они забйтй чи не забйтй, темни или просві­
щенії головы, чи они говорять языкомъ твердыхъ головъ, или 
инымъ, или мішаньївгь. В ірую  въ одну Раду твердыхъ го­
ловъ, єдину на цЬломъ семъ и тамтомъ с в іт і .  В ірую  въ еди­
ного пророка, совітника консисторского и почетного кри- 
лошанина, и у все , що онъ коли небудь сказавъ или коли 
небудь скаже. В ірую такожь наконець, що есть на с в і т і  дія- 
волъ, рекомый сатана или бельзебубъ, прибравшій видъ По­
ляка, — и окромъ него его помочникъ противъ твердыхъ го­
ловъ — УкраиноФилъ, во трикрать горілій отъ тамтого, ко­
торого отрицаюсь, отрицаюсь, отрицаюсь, тьфу ! ть®у ! ть®у! 
—  да онъ нропадетъ и изчезнетъ и зайде въ пропасти, иді- 
ж е тьма кромішная и скрежетъ зубовъ. Тако ми дай конси­
сторія парафію! Аминь.

Онуфрій Раббожій, администратора на Ласцтъ Консисторской.



I. МЪсто Калушь.
зъ взгляду типограФІчного и историчного

(Зорка, -рукописна часописъ, ч. £).

На ш ирокой, плодоносной рбвнині , тягнучбйся въ пбв- 
нбчно-восточнбй стороні помеже поединчими пасмами гбръ 
карпатськихъ вбдъ ж ерелъ Лбмниці аж ь пбдъ муры старо­
давнего нашого Галича, котру кришталева Лбмницл повздовжь 
перетинає, лежить богато селъ замешканыхъ кореннымъ рус- 
кимъ народомъ, а меже тыми и два м іста : РожнЬтбвъ и 
Калушь. Оба ей м іста  ньіні нозітовй, були въ 16. в і ц і  ще 
селами, а ньіні л ічить Р о ж н ^ б в ъ  2015 а Калушь 6160 жи- 
телбвъ рбжнои в ір ь і , а по большой части сынбвъ И зраиля, 
ociвш иxъ у насъ вже за часбвъ польского правліня. О ми- 
нувшости Рож нітова мало що поминають тукраевй л іт о п и с і ; 
но Калушь стався меже читаючовь публиковь больше знанымъ 
задля битвы сточенои тутка меже Турками и Поляками за 
панованя Ивана III. Собєского. М істо се, якъ сказано, въ 16. 
столітю  р. 1553 побудоване и обдарене гетьманомъ корон- 
нымъ Сенявскимъ правомъ магдебурскимъ, котрымъ зъ пбдъ 
юрисдикціи королевской выняте збетало , лежить на горбку 
къ  полудню сонця оберненбмъ, при головнбмъ гостинци пбд- 
карпатськбмъ, ведучбмъ изъ Кракова черезъ Стрый до Ста­
ниславова и Черновець. Вынявши колька мурованыхъ одно- 
повершныхъ будынкбвъ, котрй около четвероббчного болотни- 
стого ринку по большой части взносяться, на котрбмъ що но-

ГЕОГРАФИЙ и ЕТНОГРАФИЧНЙ УРЫВНИ.
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нед ілка  и пятниці торгъ тыжневый вбдбуваеся, не мае К а ­
лушь инныхъ, только деревянй соломовь покрытй забудованя. 
Властиве м істо  замешкане скрбзь жидами, а руськй міщане, 
котрыхъ ще не р ідко  въ шовковбй Ферезіи и одежахъ старо­
руського краю зобачити можна, замешкують передмістя. Руська 
церковь св. архистратига Михаила деревяна, поверховно не 
показна, лежить близько мурованого гостинця. Середина еи 
красно вымалёвана, мае красный иконостасъ зъ образами на 
б ляс і  малёваными, зъ М о н ах тм ъ  спроваджеными. На пбв- 
нбчь вбдъ руськои церкви взноситься на незначно пбдвысше- 
нбмъ горбі латиньскій костелъ р. 1830 за панщины р у с ь ­
к и м и  людьми въ ^тицкбм ъ стилю зъ цеголъ збудованый 
При будованю его положено зли Фундаменты, для того попу­
кали о б і  стіньї навы костельной, збставляючи широку ще- 
лину, у котра и руку упхати бы можно. О бі Фронтовії му­
рованії веж і ,  котрії въ собі дзвбнницю містили, мусіли бути 
для щоденно грозячого паданя передъ двома л ітами знесенії, 
а на місцю ихъ выставлено д в і  спичастії, неФоремнй, бля- 
ховь покрытй деревянй в е ж і , котрії костелови якійсь дивно 
смішньїй видъ надають. Коло костела стоить помешкане лат. 
„пробоща“, до котрого колька сотъ Латино-Русинбвъ нале­
жить. К ромі того находяться на територій міськбй д в і  ла- 
тиньскй к а п л и ц і : одна св. Антонія Падевського на роздорожу 
за Калушомъ, новійшими часами ревностю викарія Б... вбд- 
будована, а друга менша при улици провадячбй на калускй 
сольнії жупы, надь річкою С ів к о ю , св. Ивана зъ Непомука. 
До значнЬйшихъ будынкбвъ Калуша належать безъ сомніня 
сл ідую чії: 1) дбм ъ , въ котрбмъ урядъ повітовий и побор-
чій поміщ енії, вбдзначаючійся своевь будововь, власнбсть 
кам ер ы ; 2) дбмъ давнійшои Фервальтеріи, а теперішного
„СатегаІ-'УУігйсЬаЛв-АтІ^-у; 3) дбмъ дра Диковекого; 4) ма- 
газинъ Фервальтеріи и 5) „палата1- поштмайстра К ум перта , 
котра дуже їустовно зъ дерева збудована, посідателя богато 
грошей коштувала, — и ще колка инныхъ.

По п ер ед м ^тях ъ  находяться обширнй торговиці, на ко­
трыхъ рбчне колька ярмавкбвъ вбдбуваеся. Меже ними е 
ярмарокъ „на Знесінє“ за для великого покупу на худобу 
найславнійшій. Урядъ громадскій утримує за для удержаня 
публичного порядку особливо пбдчасъ ярм аркбвъ , колька
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поліціянтбвь. Весь гандель міста, по ббльшбй части зббжемъ, 
шкбрами и иншими артикулами, спочиває въ рукахъ жидбвъ, 
котрії всЬхъ своихъ побратимбвъ зъ поблизькихъ меншихъ 
м іст а  спекуляцшнымъ духомъ, шахрацієвь, хитростевь пе- 
ревысшають и правдивовь пляговь руськихъ непросв'Ьченыхъ 
селянъ стаються. Ихъ властиве мешкане „на Затылкахъ“ ро­
бить на зайшовшого тамъ стороньского черезъ свбй смрбдъ 
и т. д. непріємне вражіне.

II. Дорожнй записки*) ч Г 4'
(зъ р. 1877 або 1878).

Тихо сіяють зорки на н еб і ,  м ісяць плыве ІІОВОЛИ по- 
надъ б іли  хмарки. По селу часомъ песъ гавкне або сова 
сумно вбдозвеся на ц е р к в і ; лежить ц іл е  село супокбйно, 
облите місячньвгь пбвсвітом^ Долиною по-надъ р іч к у  по­
чинає стелитися мрака блыскуча. Тиша — тиша — и дерева 
не рушаються, мовь усе закаменіло. Якійсь вбзъ запбзненый 
торохтитъ по добре убитбй дорозі ; здалека зъ за села чути 
шумъ воды на лотокахъ.

У таку то гарну нбчь весняною порою прийшлось мені 
іх ати  не по своєму д ілу . Черезъ село пробігли коники мо­
го Данилка мигомъ. Щоразъ р ідш е вбдзывавсь вбнъ до сво­
ихъ „глупыхъ“, — въ кбнци кон і почувши, що панъ ихъ д р і ­
має, стали спускати зъ скорости, пошли повбльною ходою.

Місяць б л ^ н Ь в ъ  спускаючись щоразъ низше, зорки що­
разъ скорше миркотіли, на всході прояснювалось. Въ при- 
дорожныхъ лЬскахъ почала рухатись пташня. Жайворонокъ 
выдзвонюе вже свою молитву, навіть перепелиця вбдзывавсь. 
Ранішньїй вітерець своимъ св іж и м ь  подувомъ зачавъ розбу- 
джати ц іл у  природу. Блески променЬвъ сходячого сонця за ­
маячіли въ орошенбмъ ж и т і  тысячами бисербвъ-д1ямен- 
тбвъ....

День. Се выпадала неділя. Ц іль  моей подорожи збли­
жалась. Село Дубно, де мавъ я вбдпочати трохи, виднілось

*) Зъ автограФбвъ Володимира Навроцкого упорядкувавъ братъ 
покбйника Навроцкій. Выд.
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вже на виднокрузі. Пробуджений Данило пбгнавъ коні, и 
зновъ затарахкотівь  нашь вбзъ по гладкой дорозі. Зъ села 
ночавт, виходити товаръ на пашу. Дівчина жене корову, въ 
р у ц і  держачи увязану вбвцю. Вьіснівуе на нуту краковяка 
либонь польски п іс н і .  Надбйшла ббльша отара; малый б іл о ­
волосий хлопець въ синбй рогативці зъ чорнымъ дашкомъ. 
Такъ ходять, якъ потбмъ побачивъ емь, и старшй люде. 
Тблько-жь въ л і т і  у соломяныхъ капелюхахъ. На собі ма­
ють звычайно полотнянки або сукманы, — а такожь видівь 
емъ кожухи зъ червоными зикзаковатыми выпустками на ра- 
менахъ. На сукману або на кожухъ вдівають полотнянку. 
Разъ увбйшовши до церкви въ той околици, здивувавъемься 
дуже, побачивши всЬхъ людей въ новыхъ кожухахъ. Приди­
вившись однакъ близше пбзнавъемь, що то лише чисти, біли 
полотнянки на кожухахъ. Ж ін к и  носять б ілй хустки на пле- 
чехъ, на шияхъ видно и ко р ал і  ; д івчата затыканй густо жов- 
тыми ц в іт к а м и , у червоныхъ спбдницяхъ и въ б'Ьлыхъ за- 
паскахъ.

Сопце высоко пбдбйшло, починає пригрівати. Б ілоку- 
рый хлопчина въ рогативці пасе д в і  коровы приграваючи на 
Фуярці. — „А juz u was ро mszy?“ — пытаю.

—  Ю.
— Juz?
— Ю, ю.
— А Ьуіей да mszy?
— Я коровы пасу.
— Ба якъ-жежь знаешь, що вже по служ бі Божій ?
— Бо ю вызвонйли.
К о н і  почувши недалеко село, побігли скорше. Околиця 

не гарна, одностайнбсть не бавить. Часомъ лишь спочине око 
на зелени л іса .  При въЬздЬ въ село нитають насъ іісьі, зъ 
крыми мбй Данилко забавлявсь, ц в і к а ю ч и  батогомъ. При 
дорозі вытягнулись рядомъ высокй вербы. Оболоне зб став- 
комъ розтяглось бокомъ села. У лиці густыми, высоченными 
тополями стисло вбдграниченй. Въ огородахъ видно ярину, 
Фасолю, макъ, коноплі. Оббйстя гарнй , чистй, досыть про­
сторий. Вдарило се мене, призвычаеного до Мазурбвъ, заразъ 
при в ь і з д і  въ село. Хаты бо мазурски порозкидуванй и ча- 
стійше безъ плотбвъ, якъ зъ плотами; такожь городбвъ не
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видно, — майже безъ выемку, — а н і  деревъ, окрбмъ вербъ. 
Руеку часть вбдъ польской (хочь, розумівся е и мішано) 
розділяє и те, що у насъ називають въ сел і  „ринокъ“, т. е. 
колька корчемъ, стражь скарбова, школа. Въ польской ко- 
стелъ великій, мурований, — въ рускбй стара деревяна зъ 
круглыми причблками церковця, обсаджена высокими гра­
бами. Въ обойстя провадять брамы зъ Фортками. Корчемъ 
нарахувавъ емь зъ 15. Данилко за іж д ж ае  пбдъ одну на по- 
пасъ.... Въ корчмі пустісінько, только жидъ при шинквасі 
та жидовка на порозі дає куромъ якесь зббже. Ж идъ ц і ­
каво оббздр!шъ мене водъ нбгъ до головы, — дуже го здиву­
вала, видно, моя перзона, бо все дивиться на мене. Въ кбнци 
не вытримавъ.

— „Mit wem habe ich die Ehre ?“
На моє запитане, чи достану що у него істи, вбдповівь

цЬлкомъ супокбйно, що нічого, а н і  нива, а н і  булки не має. 
Доперва за великимъ моимъ старанемъ достала десь жидовка 
яєць и сухій нрссухій х л і б ^  Поки яй ц і варились, вийшовъ 
я оббздріти церковь, що зъ далека виднілась. Церковь въ го- 
тицкбмъ стилю, на дзвбнници хрестъ Пілявита. Д вер і  були 
отворенй, тожь вбйшовъ емь на те, якъ дякъ зъ паламаремъ 
свічки здоймали, та лагодили прсстблъ до службы Божои. 
Въ середині церковь майже гола : одни лишь царски врата 
хоть що-то е і  прикрашали. Водъ дяка довідався я, що сп іва­
ють хоромъ, співають и дівчата. Зъ церкви вертавъ емь
улицею широкою. Попбдъ обойстя стояли то сиділи люде, 
вигріваючись на сонци. Якійсь поважний газда ишовъ по 
при мене. Зач^ш въ  емь го звычайнымъ нашимъ : „Слава Исусу 
Христу !“

— Слава на в іки  ! — Пошла розмова. Мой товаришь зъ 
початку вбдповЬдавъ односкладниками, въ кбнци осмілився 
по троха. Видно, що ту нарбдъ переймивъ уже що троха не- 
довірчивости вбдъ сус^дбвъ своихъ Мазурбвъ.

— А якъ ту у васъ грунтъ ? запытавъ я.
— Грунтъ — тяж к ій , — то тримаємо куон і , — хто 

мае два, то мусить зъ другимъ складатися.
— А коровы тримаєте ?
— Тримаємо.
— А грунтъ на колько рокбвъ треба навозити ?

12
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— А, що три роки, инакше нічого не уродитъ. Наше 
поле барзо пустое, тяжке поле.

— А яка земля, п іскова ?
— Глина! 6  онъ тамъ и п ісковня, — а де риндзтьна, то 

тамъ ліпшій.
— Податокъ вьісокій ? пытавъ я дальше.
На се моє запитане подививсь на мене м о й  товаришь 

зъ пбдъ лоба, но видно що моя ф і з і о г н о м і я  припала е м у  д о  

вподобы.
— Податокъ — вбдповЬвъ, — податокъ барзо срогий. Я 

за 3 морги плачу двайцять и чотыри папірки. А зъ морга 
буде зо д в і  копы.

— А колько платите в с і  разомъ?
— 9.500 паиіркбвт, платимо податкбвъ. У  инчихь гм і- 

нахъ засе то и третои части того не платять.
— А колько н ум ербвъ?
— Е, нумербвъ. то буде у  насъ зо 100 халупникбвъ, — 

а в е іхь  нумербвъ зо 380.
— Але инвентарскихъ ?
— Инвентарскихъ щось ино 270. Решта халупники.
— А по колько моргбвъ мають господарі ?
— Якъ хто : и по три и по два и по одному моргови. 

Грунтъ у насъ уже барзо подробляный. У инчихъ селахъ, то 
оденъ сяде на грунтъ, а у насъ дробятъ.

— Ба, то другихъ мусять сплатити?
— Другй берутся до ремесла, то-що.
— А у васъ ремесникбвъ нема ?
— Нема.
— Суконъ або горшкбвъ не робите ?
— Ге, де суконъ! Отъ е два чи три т к а ч і ,  то роблять 

на себе.
—• А то люде ту зъ давенъ давна біднй ?
— Е, н і !  Отъ якъ то вода была велика, то одъ тогды 

наши люде подъупали, задовжились, — потому огонь... Я так ­
же плачу асекурацію ; чтыри разы попалився.

— А чомужь то такій у васъ податокъ великій?
— То ще зъ чтирдзєсте/о року; инчй громады робили 

р е к л я м а ц і і , а наша громада не. Такъ то нашому хлопу 
темному...
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— Ба, не ум ієте  читати ?
— Б а  д е ж ь !
— А школа у  вась е ?
— Нема! Н іб и  е, але ю два роки нема професора. Не 

знаєшь Михалку (ту обернувся до парубка, що привитавшись 
ишовг поручь зть нами) — глсдаютг теперь професора ?

— А гледаютг, — вбдповів'ь Михалко, — реентг учити
не хце.

— Б а  дежь, — грош і би браво, але учити не хце. Два 
роки учивг, а н ічо не навчивх. Н іхто навіть читати не уміє. 
Такт, якх  би го хто взявь на грунгь, то о д н о г о  може 
би навчив’ь.

— А чомужь то вбнг не хоче?
— А де! вунг боится, як г  бьі повнучувавь, аби го не

сосадили зт> реентства.

111. Пропащй становища*).
(Очеркъ подорожный зъ надъ Вислока и дол. Сяну).

Н авіть хто не такъ довго и не въ такъ т існбмг звязку 
живъ зъ  нашимъ народомъ всхбднои Галичини, якъ наши 
читателі, то и той вже недалеко за Перемышлемъ м іж ь  Ра- 
димномъ а Ярославомъ замітить зм ін у  характеру усей той 
околиці, що монотонною рбвниною протягнулась ажь до Ряшева, 
послідного историчного города руского, и дальше ажь по 
Ш ляхтову на полудне. Читател і знають, що дальше до п о ­
лудня вбдъ Ряшева, въ горахъ — руске населене сягає значно 
дальше на захбдъ, ажь по за р ік у  Понрадъ. Вбдъ чотырохъ 
с ^ ъ  за Попрадомъ: НІляхтова, Пивнична,  и  почина­
ючи, зазначують въ напрямку до насъ и до заходу пбвнбчну 
границю вбдъ польской народности рускй села * * * * *  ажь 
по повЬтъ Березбвскій. Се Русины въ захбднбй Галичинй, го­
ловне племя Лемкбвъ. Але поперечна л и н ія , котра тягнеся 
Пбдгбремъ, взглядно вбдъ г о р іш ^ г о  б ігу  Вислока до рос- 
сійскои границі и котра розграничує масу руского населеня

*) АвтограФЪ зъ р. 1876.
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зъ польскимъ въ рбвнинахъ, не означена докладно. Вона 
справді не дуже певна и не остаточна. Я задля того й назвавъ 
тй осады, котрй або вже зовсЪмъ зполыцились, або котрымъ 
цілковите вынародовлене грозить зъ довершенемъ систему 
комунікаційного — п р о п а щ и м и  с т а н о в и щ а м и .

Р ік а  Сянъ въ дол'Ьшнбмъ бігу , водъ впаду до ней Ви- 
слока ажь до Вислы творить природну, оборонну границю, 
котра на полуднє йде ббльше-менше за Вислокомъ. Отсю на­
туральну границю перейшовъ уже природный наплывъ иоло- 
низаціи на кблькохъ точкахъ. Именно ворвався польскій елє- 
ментъ въ самому центральному пункті, въ напрямку водъ Ря- 
шева до Ярослава, и самъ у ж е  Ярославъ обступивт, зо всЬхъ 
бокбвъ. Зъ другой стороны, говорячи военнымъ языкомъ, по­
чинає заходити праве крило рускбй народности водъ пбвноч- 
ного всходу, и черезъ Сянъ здовжь рускои границі розпу­
стило загоны, котрй обходять нашй стратегічнй позиціі. Г р а ­
нична лінія скривилась такимъ способомъ пбдъ напоромъ поль­
ского елементу.

Б е р ^ ъ  руского населеня зъ бЬгомъ вікбв%, якъ можна 
пересвідчитися, усувавсь на всхбдъ пбдъ напоромъ польского 
поступу, и то зъ двоякихъ причинъ. Черезъ екстермінацію — 
выперте зъ границь — и ассіміляцію — дійсне вынародов­
лене руского елементу. Два тй пруды можна вбдрбжнити и 
выказати ихъ напрямки, бо оба вони ббльше-менше водъ себе 
вбдрубнй. Только пбдъ Ярославомъ, де сплавный уже Сянъ 
зближаеся до спомненого нами торгового шляху, теперь же- 
л ізн и ц і,  оба напрямки стыкаються тожь, и Ярославъ — ужи­
ваючи ще разъ войскового языка — становить найблизшу 
ц іл ь  операційну того походу природного и успішного на 
столько, що Ярославъ уже облили першй Ф И Л І  польского еле­
менту до окола, ввбйшли вже зъ давна передъ тымъ до са­
мого м іста  переважаючою силою, хочь завсігдьі ще въ м і с т і  
и на передмістю рускій елементъ пануючій. Въ самбмъ Яро­
слав і  є Русинбвъ и то переважно на передмістю на 10.000
населеня. На м а п і  етнограФІчнбй, выданой недавно Головац- 
кимъ, впадає заразъ въ очи сей шматъ колоній польскихъ, 
котрый ажь до Ярослава врізався въ масу руского на­
селеня.

Причину зрозуміємо заразъ, коли пригадаємо собі высше
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«казане, и помыслимо про вплы вы , яки тутъ вбдбились. Мы 
спбмнули о двохъ прудахъ ; пригляньмось имъ теперь близше. 
Черезъ Ярославъ иде той водяный шляхт, торговый, о ко- 
трбмъ мы згадували. А торговля, въ т існ о м г  значіню меже- 
народна, есть ворогомъ всякого націоналізму завойованого. 
Ubi bene, ibi patria. He лармо Kepi ГСагет'1 ставить торговлю 
на рбвні зъ войною. Торговля йде за кождою побідною а р ­
мією и оккупуе разомъ зъ чужонародною адміністрацією под­
битый край на р ічь  победителя. Яко експлоататоръ чужой 
праці, жиючій зъ вызыскуваня обохъ сторбнъ, котрымъ н і-  
бы то служ ить , торговля не корениться въ потребахъ жи- 
тел'Ьвъ, для того чіплявся, пбдхлібляє стороні сильнійшбй, 
и будучи въ основі своій космополітичною, за кождою з м і ­
ною адміністрацій зм іняє  й народность. Вызыскуючи завсігдьі 
найелабшй стороны, вона зъ часомъ слабшій елементъ му­
сить знищити, и тымъ способомъ сильнійшому елементови 
проложити дорогу. Се бачимо на лихві, найменше продуктив­
ной и затымъ найнебезпечнійшой галузи торговлі. Такимъ 
чиномъ хліборобске консервативне населене є для ней най- 
лучшимъ т ^ о м ъ  операщйнымъ. Такимъ же самымъ чиномъ 
у  в ^ х ъ  мЬстахъ вехбднои Галичины рускій елементъ майже 
цілком'ь выпертый, и якъ въ калейдоскопі, змінявсь въ 
нихъ народность вразъ изъ політичними системами: недавно 
була німецка, наразъ зробилась польска.

IV. О малорускихъ думахъ и гтЬсняхъ.
(Урывки праці польской*).

Читатель нольскій, котрый на отсю к н и ж к у , говорячу 
о предметі нредставлюванбмъ ему доси въ такъ понурбмъ, 
майже вбдразливбмъ с в іт л і ,  все таки зволивъ звернути увагу, 
може справедливо вбдъ автора домагатись подяки. Вывязу- 
юсь зъ того довгу по змозі моій сл ^ у ю ч и м ъ  компліментомь: 
читатель моей книжки не е звычайнымъ читателемъ; вонъ є 
читателемъ конечно вже критичнымъ (не говорю ту зовсім ь

*) Зъ автографу переклавъ И. Ф.
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о читателяхъ злучайны хъ), —  вбнъ не буде в і р и т и  моимъ  
выводамъ на сл о в о , —  вбнъ буде ихъ ч и тати , а наведенй  
Факты и доказы важити и оц іню вати.

Щ о тыкаесь б е з с т о р о н н о с т и ,  то се р іч ь  менш е 
важ на. Б о тр еба  тям и ти , що перш ій практичный творець 
основъ права дер ж авн ого (вбдрбж няю чи право водъ абсолю ­
тизм у) —  Солонъ вызначивъ н ав іть  кару за безстороннбсть  
горож анъ въ справахъ полп'ично-суспбльны хъ. П р а в д а , се 
ще не доказує , що сторонничбсть зав с ігдь і и всюды мусить 
уваж ати ся  р іч е ю  похвальн ою , —  противно, въ вбдмЬнныхъ  
обстав и н ахъ , середъ  якихъ мы ж ивем о , входячи въ складъ  
частковый м онархій  конституційнои , безстороннбсть є и м у ­
сить бути хвалою и ознакою найвысшои в л а ст и , головною  
подставою  судбвництва, прикметою адм ін істр ац ій , идеал ом ъ  
зар яду  публичной о с в іт ь і, —  а все таки єсть п р и м ір о ї^  и 
усправедливленем ъ того Факту, що по за  обсягомъ тыхъ четы­
р ехъ  постбйны хъ Ф акторбвъ, також ь и у  насъ м ож е и м у ­
сить панувати сторонничбсть въ сусп бл ьн ости , де мотором ъ  
політичного движ еня, а заты мъ душ ею  ж итя є истноване, роз- 
д ^ ъ  и взаимне реаговане сторонництвъ.

Безстороннымъ отже читатель бути не потребує, майже 
й не м ож е, и справді не есть, — що пбсля ореченя Соло­
на не е образою. То само можна сказати про кождого пи­
сателя занимаючогося науками суспбльними, зъ тою хиба 
оговоркою, що хочь и треба було ему бути якъ мога безсто­
роннымъ, але коли такимъ не есть , а навіть — якъ авторъ 
сен книжки самъ о собі мусить признати — въ отсЬмъ д і л і  
навіть бути не може, — то замість заневненя о найліпшбмь 
бажаню стоячбмъ за учинокъ, нехай на его усправедливлене 
послужить слідуюча у в а г а :

Народнбсть, хочь особливо въ нашбй монархіі єсть Ф а к -  

торомъ выразно полггичнымъ, есть однакожь заразомъ объя- 
вомъ фізіологічним^ вытворомъ природы. До певного в іро-  
исповіданя збстае ч о л о в і к  принятый черезъ хрещене, вихо­
ване, або по своій власнбй о х о т і ; політичнй и иншй переко- 
наня набуває, — але въ народности родиться. Отже-жь пер­
ше и друге може чоловікь  зм інити , а и безъ того може 
взнестися на становище безстороннє. Народности можна ста­
тись тблько ворогомъ, якъ  се роблять въ рбжныхъ ц і -
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ляхъ и напрямахъ але зъ однакимъ насл'Ьдкомъ соціялистьі (?) 
и ренегаты, т. зв. перекинчики; можна бути для ней рбвно- 
душнымъ, т. 6, зовсЬмъ є і  игнорувати, якъ ее чинять космо- 
політьі, — але выйти зъ ней цілковито, по нашбй думці, 
не ёсть р іч ь  можлива, скоро хто нею занимаеся въ спосббъ 
отсей студій, т. є. а н і  не будучи є і  ворогомъ. а н і  не игно- 
руючи ей. Авторъ приписує собі въ тбмъ взгляді высшбсть 
понадъ всіми польскими читателями сего д іл а ,  котрй руску 
народность бачили доси только крбзь барвнй шибы зъ вбкна 
старого дому и зъ вбддали; я жь постараюсь показати е і  
близше, въ природнбмъ с в і т л і ,  промовляючу сама за себе. 
Коли-жь, якъ  самъ я вже признавъ и вытолкувавъ, и мои 
скла не можуть бути цЬлкомъ ахроматичнй, то прецінь-же 
мають ту, въ даныхъ обставинахъ дуже ц інну  прикмету, що 
барва ихъ есть діяметрально противна барві вбконъ польского 
читателя, або, якъ се зовесь въ н ауц і о с в і т л і  — єсть барва 
доповняюча, котра, збллявшись зъ тамтою, дає коли вже не 
з о в ^ м ъ  чисте сонішне світло , то бодай сякъ-такъ сіряве, 
а на всякій спосббъ дає можнбсть очемъ, втомленымъ одно­
стороннею барвою — вбдевіжити свои силы, вьітрібувати 
быстроту. Закидъ такой тенденційности не только зъ горы 
приймаю, але навіть самъ его подношу, щобъ читателя а н і  
на хвилю не лишати въ блу д і ,  чого може по м н і надіяти­
ся ,  и щобъ ему к р и т и ч н е  читане по можности зъ горы 
улекшити.

Читатель знає, чого може надіятись. Що не богато, сему 
виннй, крбмъ особиотои малосильности автора, въ великой м і ­
р і  такожь истнуючй обставины.

Признавшися однакожь до своихъ похибокъ, бажавъ бы 
я, щобъ не перечено й деякихъ добрыхъ сторбнъ сеи праці.  
Отожь мушу зазначити (хочь всякй и въ тбмъ взгляді выка- 
занй закиды, о колько будуть справедливй, признаю), що якъ 
пбдъ зглядомъ народности выказавъ я неможливбеть безсто- 
ронности, такъ зновъ пбдъ зглядомъ політики постараюсь 
взнестись понадъ сторонничй погляды и стояти всюды на 
гр у н т і  державного патріотизму. Де бы той не выстарчавъ, 
т. е. не мбгъ мати вплыву, тамъ я політику выключу, зъ 
выемомъисторичныхъ ремінісценцій зъ тыхъ часбвъ, коли земля 
та не належала ще до монархій австрійскои и де затымъ
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о такбмъ п атр іоти зм і не м ож е бути й мовы ; тамъ я его въ 
выводахъ обмину, оставляючи только Факты, нехай говорять 
самй за себе.

*  *
*

Ц івіл ізація  руского народа въ сво'Ъмъ посвяченю осо ­
бистого истнованя для добра загалу, въ своихъ д у м а х ъ , пе- 
реказахъ , припов-Ьдкахъ, въ св о ій  вродж енбй благородности  
понять мае к ор ін є сягаю че глубоко въ стар и н у , котре въ 
кож дбй хоть крихотку щ асливійш бй д о б і , скоро только об­
ставини насил ьно, зъ  вандальскою брутальностею  его не 
придавлюють, заразъ  на ново пускає зелен ію ч й  л ітор ости . 
Коли бъ только найшовсь огор одн и к ъ , котрый бы зам ість  
вырубувати тй л іт о р о ст и  на тріумФальнй брамы для чуж ихъ  
дер ж авъ  та на всякй есы-Фльоресы въ стилю бароко, зам ість  
робити зъ дуббвъ по Ф орм і пристриж ены хъ — каш таны , зъ  
акацій етрускй вазы, за м іс т ь  надъуж ивати розлогихъ липъ  
на лакейски парапеты а корчЬвъ грабины на потемкинбвскй  
декорацій  для закрытя своей власнои бездуш ности и блахм ане- 
ня публики, що тамъ стоить ц іл и й  одностайный л іст ., — с т р і-  
бувавъ способом ъ бодай у  насъ въ огор одн и ц тві знанымъ и 
принятымъ не насилувати природы, старався допомогти ій ,  
плекаючи природну красоту, хоронячи є і  вбдъ паразггбвъ, 
дбаючи, щобъ однії л ітор ост и  другим ъ не перепиняли въ 
р о зв о ю , стараючись о простбръ и рбвне сон іч н е тепло для  
в с іх т . , р озд іляю чи  вбдновідно до п отребі. кож дои групы  
справедливо т ін і, и с в іт л о , додаючи земли тыхъ только 
частиць, котрыхъ вымагае ок рем іш нбсть, устрой, походж енье  
и навычка ростины и впроваджаючи до порода потоки воды 
ж ивущ ои зъ великого зббрника загально-лю дскои о с в іт ь і!

Ж аль сказати, таке у м іє т н е , на зр о зу м ін ю  природы, на 
гуманнбмъ пошанованю властивостей природныхъ орган із­
м ові., на п ер ек он ан ю , що природно хочь и не въ зо в ^ м ъ  
естетичны хъ контурахъ  выростаюче дерево є зав сігдь і сто- 
разъ л іп ш е и красш е, н іж ь  окарловаченый гермаФродитъ , 
н і  то груш ка , н і  то верба , але разом ъ обоє и въ додатку  
дзвбнками обв іш ен а  китайска нагода, на ком енду в іт р у  од- 
ностайнй выдаюча звуки, що варварскй а м п у т а ц іі все оста- 
нуть варварствомъ, чи вони будуть прикладати ся до благо-
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родныхъ грушь, чи только до подлЪйшихъ вербъ и чи огород- 
никъ ходить въ петербурскомъ юхті, чи въ польскихъ чобо- 
тахъ або краковскомъ „кордыбанЪ“, — таке едино въ на- 
шихъ часахъ уиравнеие огородництво позостае у насъ поки 
що все въ пеленкахъ. А зъ тыхъ пеленокъ не дають ему вы- 
добутися тй акушерки, котрй опанувавши опінію публичну, 
въ газетныхъ статяхъ застановляються надъ ты м ъ , якъ бы 
то найліпше ,.рускость“ въ краю выполоти, чи то черезъ не­
значне усуване рускихъ книжокъ зъ библютекъ школьныхъ 
(гл. „Czas“, допись „Z Rusi1*), чи въ иншій, такъ само при­
годный способъ.

* *
*

КОНЕЦЬ ДУМЫ ПРО САМ0ЙЛА КУШКУ.

„Witaj, witaj Somku Kuszko nam,
Nasz Zaporozki hetmanie !
Stal'o na zycie w niewoli ci tain,
To і z nami kozakami na wolnosci stanie“.
Сôi, со prawda, gJowa Somka legîa juz, panowie,
Jego kosci spoczywaja juz w starym Kaniowie,
I w kijowskim prawia modiy po nim monasterze,
Ale sîawa jako zywo po nim nie pol§z:e.
Bedzie sîawa sîawna 
Miçdzy kozakami.
Pomiçdzy druhami,
Miçdzy rycerzami,
Miçdzy dobrymi moîojcami.
Umocnij Boze lud kozacki,
Chrzescijanski,
Wojsko Zaporozkie 
I  Donskie,
I tç czerii Dnieprowa,
Niizowa,
Na mnogie lata,
Na wieki wieczne !
Послідне 14-віршове закончене есть въ кождой д у м і  

стереотипне ; кожда дума кончиться т ы м ъ , сказати бъ такъ,
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возвеличенемъ не только героя въ н ій  оспіваного, але й 
цілого с у с п б л ь н о - п о л і т и ч н о г о  о р г а н і з м у ,  якимъ, 
значиться, почувало себе козацтво и чернь. О тбмъ почува- 
ню едности и автономной державности козацтва и цілои Ни- 
зовои, Дніпровои черни , т. є. ц ілои украиньскои людности, 
затымъ усей Украины, свідчить кбнцеве, немовь Фшалъ яко­
гось новочасного гимну народного звучаще бажане, щобъ та, 
такъ упорядкована и укр іплена  суспбльнбсть тревала на віки  
вічнй. Супротивъ такого живого прояву чувствъ народа, що 
зложивъ тй думы, — даремнымъ есть уснловане деякихъ 
историкбвъ представити тй великй (хочь бы только по сво- 
имъ полкичнымъ н а с л ід к а м ^  п о д і і  яко „ггегіе гогЬезІ\гіо- 
nego сМорйічта“, або якъ прости бунты вбйсковй. Для поро- 
зуміня цілои величезнои рбжниці м іж ь  тьіми подіями а ин- 
шими прошу собі представити только всю абсурдность такого 
припуіценя, щобъ н. пр. різанина мазурска 1846 року, ко­
тра справді була „гогЬе8І№Іепіет сМор8І\уа“, могла в ь і т в о -  

рити а бодай порозуміти подобий думы, якъ сей высше на- 
веденый 14-віршньій конець думы про Самбйла Кушку. Або 
прошу вказати бодай на одну пісню або орацію того по мо­
сковской вьіправі 1613 р. выбухшого бунту войскового, той 
„Коиґесіегасуі \vojska J. кг. М о й с і“ , котре „піе Ь^сіас иврокоіопе 
га и я ^ і “, обсівши в с і  добра королівскй, засеквеструвавши 
в с і  доходы державнії, пбдъ начальствомъ Маршалка и ц ілои  
рады воєнои рабуючи и пліндруючи. держало ц іл у  Р іч ь  по­
сполиту, „о к о л ь к о  о д н а  е и  ч а с т и н а  н е  с т о я л а  
п б д ъ  о п і к о ю  к о з а ц к о и  б у л а в ы  С а г а й д а ч н о г о “, 
въ стан і облоги черезъ звышь повтора року“ ; чи въ якбй 
пісни вояцкбй зъ того або иншого подобного часу находить 
ся хочь т інь  того голосного почутя е д н о с т и  з ъ  с у с п б л ь -  
н о с т е ю  („и черню Низовою, Дніпровою“), той державной
тривкости організацій суспбльнои („укріпи  на в іки  в ічн й “),
якими гомоніли вбйсковй таборы січовй, хуторы козачй, май­
даны городбвъ нридніпряньских^ вбдпустовй м ісц я  на У кра­
йні, остаючй рбвночасно „пбдъ оп ікою “ того „збунтованого 
козацтва“. Насупротивъ того прошу порбвнати отъ хочь бы 
ту цинічну и правдиво кондотерску (розббйницку) перехвалку 
письменного, рангою высоко стоячого, въ Варшаві (якъ самъ 
оповідає) найчбльнійшими родинами Річипосполитои „ ф є т о -
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ваного“ пана Машковского, що „zabilismy jednego dragona, to 
jeszcze nie nie-szkodzi, — bo za jednym ich 7000 chodzi“. Або 
прошу порбвнати польску вояцку пісню :

Idzie wojak gôra lasem,
Przymierajac gîodu czasem“ и т. д. 

зъ правдиво горожаньскою благородностею чутя, почутемъ 
національнои едности и высшихъ безмірно понадъ всякй ин- 
дівідуальнй клопоты, идеальныхъ интересовъ, пробиваючимся 
въ слідуючой д у м і  про вызволене Украины зъ подъ пано- 
ваня Річипосполитои черезъ Хмельницкого, д у м і  зложенбй, 
слуханой и співаной простымъ, непиеьменнымъ, але коротко* 
тревалою суспільною організацією освЬченымъ народомъ, ко- 
трои початокъ въ польскомъ перекладі ту наводимо :

„О, wielka w sîawnej Ukrainie naszej byîa to potrzeba !
To byîy smutne dni okropnej, ciçékiej doli !
Nikt nie ratowaf nas z niewoli,
Ni modîôw za nas sîal do nieba.
Li swiçty Bög nas w swej pamiçci miaî,
Do wielkich trzyraai dzieî, gotowaï do zapasow, —
I nikt nie wiedziaf, tylko On, nie szczçdzae ciçikich czasow 
I szl^c nara smutne dni, — с о  tem dokonac chciaJ-'.

* **

Не менше хибнымъ є розповсюднене мніне, якъ  коли бъ 
только выродна интелігенція руска и то только „московского 
напряму“ мала водразу до П ольщ і, м іж ь  тымъ коли маса 
народа есть въ глубині д у ш і польскою,

I  Polski pragaie, і do Polski wzdycha,
Bez niej jak ryba bez wody usycha.

Правда, доказъ потверджуючій есть ту трудненькій, не 
менше якъ и заперечуючій, — але неможливымъ не есть, — 
и мы перепровадимо его. Розумівся, що загальне голосоване 
ту не мож ливе, а коли бъ навіть вольно було голосувати, 
то нарбдъ рускій рбвно якъ и польскій стоить ще на надто 
низькомъ ступни, щобъ о такихъ абстракщйныхъ p iчaxъ  
могъ по просту однымъ словомъ высказати свою гадку : такъ 
або н і.  Єсть однакожь выроблена нимъ самымъ въ протягу 
століть и живуча въ глубині душ і опінія публична, есть
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публіцистика и література, и то, якъ  у руского народа, н а­
в іть  безмірно богата, якъ може р ідко  у котрого: се п іс н і ,  
казки, приповідки и т. д. Руска письменна література не єсть 
въ десятой части такъ богатою, якъ  неписьменна, такъ що го ­
ворячи въ загал і  о л ітературі рускбй, можна сказати, що 
переважна єи частина — людова, сотворена самымъ наро- 
домъ, а не якими небудь малочисленными верствами народа. 
Зобрали є і  и выдали писателі рускй, московски и польски ; 
не може затымъ и мовы бути , щобъ збиране роблене було 
односторонно , зъ тенденціею антіпольскою, бо що Москалі 
або Русины (интелігентнй, а затымъ досы нібьі то тенден­
ційно бажаючй роздувати вражду противъ Иоляковъ) повы- 
кидали зъ пісень яко приязне Нолякамъ, то се певно най­
шло бъ місце въ зборникахъ польскихъ (Вацлавъ зъ Одеська, 
Ж егота Паулі и др.) Отожь перешукуючи ц іл у  руску (и лю- 
дову и письменну) літературу, найдете выйшовшй доси только 
д в і  поезіі, въ котрыхъ говориться о Полякахъ по приязному, 
подавсь имъ руку до згоды; а и тй одинокй д в і  поезіі  суть 
вытворомъ літературьі письменной, а именно одна „лях о ід а“ 
Шевченка („Ляхамъ“ , посвящено Броніславу Залескому), 
а друга Гушалевича :

Миръ вамъ, братя, вс'Ьмъ приносимъ,
Миръ то нашихъ вотціві> знакъ,
Мира зъ неба в с і  днесь просимъ,
Чи то Русинъ, чи Полякъ.

Можна бы ту ще яко В. и 4. навести в ір ш і  Тимка Па- 
дуры и Костецкого, належачії до літературьі гермаородитич- 
нои, що выплыла зъ надзвичайного помішаня понять, 
чувствъ и языковъ, котру можна вложити до той самой к а ­
тегорій макарошчныхъ умотворбвъ, що звіетну пісеньку :

Auf dem Berge sitzt der zaj^c,
Mit den Füssen przebierajac — 

або вояцку : Kotra nima kawaliria,
Niech do karczmy nie zazirüa,
Bo ni pije ni tancuje,
Ino drugim zawadzuje.

Натомість объявовъ гніву, обуреня, навіть ненависти — 
такъ выразныхъ, такъ грозныхъ и такъ скристал1зованыхъ, 
що хибно зрозуміти, двояко толкувати ихъ год і  — найдете
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въ тбй л ітературі ц іл и й  л е п о н ъ , и то именно въ людовбй 
літературі. Де только народъ доходить до того, щобъ выска- 
зати о Полыци та Полякахъ яко народі свою думку або 
чуте, — тамъ воно, жаль сказати, майже завсігдьі негативне. 
П іс н і  тй співаються й доси и суть одинокимъ кормомъ ду- 
ховнымъ, иоживнымъ для народа , бо своимъ, рбднымъ, бо 
рускимъ. Иншого корму якъ вбдъ в ікб в ь  такъ и до Н Ь І Н І  

народъ той не мае, окрбмъ хиба письменной літературьі ру- 
скои, о котрбй прецінь и сами Н ім ц і  признають, що не роз 
плываеся въ любві до спбльнои намъ минувшины. А кормъ, 
подаваный народови въ ш колахъ , скоро лишь польскою мо­
вою, не есть нЬякимъ кормомъ, бо не стравнымъ, бо при не- 
хтованю рускои мовы йкъ може приіціплюватись до руского 
народа н а у к а , подана ему въ незрозумілої! , а ще до того 
традицією такъ для него обридженбй польской м о в і?

* **

Нехай хто перекладе сю прекрасну пісню народну , въ 
котрбй мати вчить дочку, якъ має уладити сумирне жите зъ 
мужемъ, котрого не любить и котрий не заслугуе на ей лю­
бовь, и въ котрбй дочка р ізко  супротивъ того заявляє свою 
годность и самостбйнбсть:

Ой ты мати, моя мати, пораднице въ х а т і ,
Порадь мене, моя мати, якъ нелюба звати?
Пораджу ти моя доню, якъ родная м а т и :
Ой якъ прийде нелюбъ зъ поля, проси го до хаты. 
Посади го моя доню за тисовымъ столомъ,
Называй го, моя доню, сивенькимъ соколомъ.
Ой волю я, моя мати, каменя глодати,
А ніж ь маю нелюбови „соколе!“ казати!

Куды нодієеь та поетично-квітчаста бесіда, а заразомъ 
та епіграматична звязлбсть дікціи, котра той п існи въ рускбй 
м о в і  надає курсъ приповідки, значучои, короткой, — коли 
схочемо перекласти є і  по мысли польскихъ аннексшныхъ по- 
глядбвъ, пбсля котрыхъ черезъ саму только зам іну  укбн- 
чень слово руске стаесь польскимъ, а радше есть зъ горы 
вже польскимъ, только де-не-де треба змінити укбнченя.
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Стрібуймо подати польскому читателеви толкованє, выяснюче 
значене, духа той п іс н і .

„Och ty matko, moja matko. ktöra jestes duchem porzadku 
і dobrej rady (rozsadku) w dom u! Naucz mi§, moja matko, jak 
mam przemawiac do m§za niegodnego mej mifosci ? Poradz§ ci 
corko moja, jak szczera rodzona m atka: gdy przyjdzie maz z pola, 
to pros go, by wszedf do izby, usadz go za ciosowym stoJem (na 
honorowem miejseu) і nazywaj go swoim sokofem, to jest prze- 
mawiaj do niego pieszczotliwemi, przymilajacemi sJowy. Wol§ ja 
raczej, matko moja, grysc twardy kamien, niz przemawiac do ta- 
kiego m^ia pieszczotliwemi stowy! ( С л і д у є  н і м е ц к і й  п е ­
р е к л а д і  т о и - ж  ь п і с н і ,  к о т р ы й  т у  н а в о д и м о .  Выд.) 

О meine liebe Mutter, des Hauses guter Rat,
Wie soll den Mann ich heissen, der meine Lieb’ nicht hat? 
0  meine liebe Tochter, den Rat, den geb’ ich g e rn : 
Einfang’ ihn bei der Heimkehr, wie deines Hauses Herrn! 
Und lass beim Tisch ihn sitzen am höchsten Ehrenort,
Und heisse ihn willkommen mit holdem Liebeswort!
E h ’ beiss’ ich, meine Mutter, in einen harten Stein,
Als dass ich ihm begegne mit holden Schmeichelein!

Y. Сербске письменство и Вукъ Караджичь*).
(Урывокъ).

Имя Вука Караджича и у  насъ въ Галичині, де — при­
знаюсь — виднокругъ у веЬхъ p iч ax ъ  дуже ограничений, т а ­
кой не єсть таке незнакоме. Знали его и похваляли его пря- 
мованє ще Маршянъ Шашкевичь и Яковъ Г о л о в а ц к і й инак- 
ше бути не могло, коли вони въ своій л ітератур і тымъ са- 
мымъ путемъ прямували, іцо славный Караджичь въ с в о ій ; 
не треба може й пригадувати, що навіть  и що до поверхов- 
нои Формы вони зъ нимъ годилися, приймаючи въ „Русалц і 
Дністровбй“, (1837 р. въ Будимі, однбмъ зъ осередкбвъ пись­
менного вбдрожденя Серббвъ друкованбй) по части писовню 
Букову. Имя те заразъ нагадується й намъ, коли чуемо що 
про сербску літературу. Згадкою за те имя, найзнакомитше

*) Изъ автографу.
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зъ той письменности, я хотЬвъ бы заразъ на вступі збудити 
вашь интересъ до того короткого огляду историчного літе­
ратури  себскои. Особливо стало имя Караджича голоснымъ 
у  насъ послідньїми роками вбдъ ч а с у , якъ споръ о Фоне­
тичну правопись и у насъ пбднбсся, и мы на него и на спа­
сений наслідки его д іланя  указувати стали нашимъ против- 
никамъ, якъ на живый п р и м ір и  Коли близше пбзнаемо исто- 
рію сербского письменства, то будемо могли и въ богато 
иншихъ пытаняхъ вказувати на сербскій пародъ, де тй пы- 
таня вже розвязанй въ такбмъ д у с і , въ якбмъ мы ихъ у 
себе розвязати намагаємось. Коли кажуть, що зъ исторіи дав- 
нои давнины можь богато навчитися придатного до тепе- 
рішности, то чому бы намъ не можь столько науки вынести 
зъ подій и п ер ем ін у  черезъ якй переходивъ братный намъ 
и пбдъ богато зглядами близькій народъ сербскій въ cвoiмъ 
духовбмъ житю, майже передъ нашими очима? Та Вы, мои 
панове, самй се, кобъ здоровй, осудите. Чи годна ц іл а  літе­
ратура сербска нашои уваги, и чи мы, уж е не яко Славяне, 
але таки якъ Украинці, можемо зъ ней богато вынести хо- 
сеннои науки, покаже намъ сей коротенькій ей переглядъ.

Я знаю, що література сербска у н а с ъ , окрбмъ хиба 
кблькохъ Фактбвъ дотыкаючихъ особы Караджича, ще майже 
з о в ^ м ъ  не звістна. Єсли Вы, мои панове, въ тбмъ не рбж- 
ннтеея вбдъ цілого нашого гурту, то и сесь маленькій пере­
глядъ збудить Вашь интересъ, и зъ него довідаєтеся о по­
д і я х ^  котрй Вамъ нашу таки літературу живо пригадають, 
— и зъ него вынесете не одну науку, котра Вамъ поможе 
до зрозуміня нашои літератур ной исторіи и до оцінки того 
прямованя, яке показує наша украиньска література. По- 
звольте-жь мині, мои панове, пригадати Вамъ декотрії п о д і і  
самой исторіи того народа, щобъ мати за що зачіпити исто- 
рію письменства.

Народъ сербскій, чи якъ его звуть — сербо-хорватскій, 
сидівь  давно въ тыхъ сторонахъ, де мы теперь сидимо: пле­
мя Хорватбвъ (белыхъ) въ захбднбй части Галичины, — Сер- 
ббвъ на схбдъ вбдъ н и х ъ , по надъ Дністромь и Прутомъ. 
Щ е доселі въ галицкбвъ вьіговорі задержалися с л ід и  серб­
ской бесіди, якъ  короткй Формы о в ь  и е в ь  зам ість  укра-
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иньскихъ ою и е ю ,  и заступлюване украиньско-подбльского 
я черезъ 6., я к ъ : месо (срб. месо), свєто (срб. св]етиц), нетй, 
(хрв. р е іа ) , здоровле (срб. здарвлье), місець (срб. ніесец), 
плесати (хрв. рісваіі), ба навіть  мера зам. м ір а  (хрв. пуега), 
верити (хрв. \jeriti) и т. д.

Въ сембмъ в і ц і  (въ р. 620) на запросъ ц ісар я  Гераклія 
рушилися Б іл й  Хорваты зъ місць и осіли  т а м ъ , де теперь 
сидять, двома вбддільньїми держ авами: полудневою або по­
бережною (Дальмація , Боснія и Герцеговина) и пбвнбчною 
(надъ р ікам и  Савою и Кульпою), ньінішною Хорваціею и Сля- 
воніею. За ними рушили и ихъ сус ідн  Сербы, и но довшбй 
вандрбвці осіли знова на схбдъ вбдъ Хорватбвъ, ббльше- 
менше въ н ы н ^ н б м ъ  княж еств і сербскбвъ, и на полудне 
вбдъ того жь. Въ IX. в і ц і  утвердилося въ Хорвато-Сербіі 
христіяньство діяльностею св. Кирила и Методія. Р озділу  
м іж ь  обома церквами ще тод і  не було: сербска церковь пбд- 
лягала Царгородови, а только Дальматинці уживали вже въ 
богослуженю мовы латиньскои.

Въ р. 879 перейшли по приміру Дaльмaтинцiвъ (котрй 
вбдъ VII. в ік у  нбдлягали Римови) и Хорваты пбдъ церковь 
латиньску, задержуючи однако жь богослужене славяньске. 
Але вже въ р. 925 на соборі въ Сплвті (ЭраЫо) вбддано 
Хорватбвъ пбдъ латинського митрополита сплетского и вы­
ключено славянську мову еъ богослуженя. Важность сен по­
д ій  въ исторіі сербо-хорватской уобразимо соб і,  коли пред­
ставимо собі у насъ таке положене, коли бъ мы вбдъ Укра­
ины були вбдлученй не лишь унією, але якъ бы мы приняли 
обрядъ латиньскій зъ латиньскою бесідою и пбдданй були 
латиньскому архіенископови черезъ девять в і к о в і  Отже той 
девятьвіковнй интелєктуально-релігійньїй р о з д ^ ъ  м іж ь  пра­
вославными Сербами а католиками Хорватами менче вчи- 
нивъ, н іж ь  бы хто нодумавъ. Хочь церковь хорватска стра­
тила автономію, то все таки князівство хорватске пбднеслося 
и процвитало ще пбдъ конець XI. в ік у ;  аж ь угорскій ко­
роль Коломанъ зробивъ конець его независимости.

У Оербіі за принятемъ христіяньства настали войны зъ 
сусЬдными Болгарами, треваючй ц іл е  майже с т о л іт е ; 924 по- 
бивъ Сербію царь болгарскій Симеонъ. За помочею Визан- 
тiйцiвъ вызволилися за 10 літт> Сербы знова, и знова поча-
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лися войны зъ Болгарами, поки оба народы не улягли Ви- 
зант іі  (на початку XI. в іку ) .  Теперь зачалися борбы за не­
зависимость , поки 1043 р. СтеФанъ Богуславъ выгнавъ на- 
м істника византійского ; его сынъ Михайло (1050—1080) вы- 
зволився ц'Ьлкомъ зъ подъ византійского зверхництва и при- 
нявъ титулъ царя сербского; яко такого узнавъ его папа Гри­
горій VII. Войны зъ Византійцями не уставали , до чого ще 
прибули и внутрішнії усобиці изъ за іірестолонаслідя, ажь 
до Степана Неманія, котрый р. 1165 утвердивъ независимость 
Сербіи водъ Византіи и стався основателем?. династіи Нема- 
нич івь  и державы званой Великимъ Жупанствомъ Россіи 
(водъ княжеской столиці Россы, ньінішного Нового Базару). 
Сынъ и наслЬдникъ Степана вінчався 1222 на царя сербского 
присланою зъ Риму короною. Подъ нимъ и его наслідниками 
розширилась Сербія значно на схбдъ и на полуднє, а подъ 
царемъ Степаномъ Душаиомъ (водъ р. 1336— 1356) досягнула 
найбольшои могучости и славы и обсягнула крбмъ властивои 
Сербіи ще й Болгарію и Македонію, Альбанію, Тесалію и 
Пбвнбчну Грецію. Душанъ принявъ титло императора; вонъ 
пособлявъ промыслъ и выдавъ славный зббрникъ правъ „За­
конник Душанов“.

Але великій объемъ Душанового царства мавъ уже за- 
родъ упадку въ собі. Царство те поділене було на наміст- 
ництва, котрії швидко почали вбдділюватись. 15 червця 1389 
положила битва зъ Турками на Косовбмъ полі конець само- 
стоііности державы сербской. Водъ того часу к н я з і  сербски 
стали вазалями турецкихъ султановъ, поки ихъ незгоды м іж ь  
собою не завели народъ у повне подданство турецке.

Черезъ чотири дальшії в іки  покрывав совершенна тем­
рява исторію сербского народа, а лучше, вбнъ не має жадной 
исторіи, бо не жиє. Ажь въ нашбмъ столітю оживає народъ 
и подъ нроводомъ Милоша трібує скинути зъ себе ярмо ту­
рецке 1804. Друге пбднесенє народа сербского подъ кн. 
Юр1емъ Караджорджевичемъ 1815 року приводить князівство 
сербске въ жите, и водъ того часу жие и Сербія новымъ, що- 
разъ больше въ гору ростучимъ житемъ. — -------------

13



ПОЕТИЧНЙ ПРОБЫ.

І .  Н л н н ъ  тр а ге д ій  „ П а с т и с я “ *).

І
a) Дівчина, сирота, котра пострадала родичЬвъ черезъ 

коварство бояръ, чує неіцасте свое, а черезъ те и свого на­
рода, але пбзнає, що вона не въ сил і допомогчи ему; ж а ­
лує, що дівчина має такъ обмежене поле діланя. Вона лю­
бить Юрія и думає выйти за него. Вона вы йшла тутъ, іцобьі 
збйтися зъ Юр!емъ н присягнути ему в ір н б еть , а передъ 
тымъ ще помолитися на гробі матери и запитатися е і ,  чи 
добре робить.

b) Коли вона ще на гробі молиться, надходить князь 
(характеръ слабый, легкодушный); удареный ей красотою, 
залюблюеся въ н і й ; заразъ ій  то освідчае и хоче є і  см іло  
обняти, — вона его вбдтручує, черезъ що вбнъ завстыданыщ 
але зато е і  правдиво полюбивъ — говорить , хто вбнъ — и 
вбддаляе слугъ. За той часъ Настася дбетає гадку, при по­
мочи князя свой нарбдъ двигнути, показуєся затымъ больше 
склонна его словам ъ, только теперь ка ж е  ему вбдбйти, бо 
хтось наближаеся. Князь вбдходить.

c) Надходить Юрій, наметний; вона го, непритомна, прий­
має ; вбнъ ій  выкидае, хоче, щобы присягла ему в ірнб еть ; 
вона ему вбдповідає, що мусить ще упередъ одно важнійше, 
святе постановліне вьшовнити; вбнъ є і  просить, щобъ ему

*) Зъ автографу зъ р. 1368.
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сказала причину (средства?), благає; вона не хоче; вбнъ до 
крайности розжаленый вбдходить.

(!) Настася сама такожь розжалена, — але така вже 
мусить бути єи доля. Вона своє щастє офірує высокой сво- 
ій  идсіі. Чи має бути спокбйно-щаслива для себе самой, зъ 
Юрієм-ь, и его зробити щасливымъ, — чи пыставити себе на 
змінну судьбу, жертвувати Ю р ія , котрый преці годенъ ща­
стя ? Вмовляє въ себе, що вона Юрія не любить. що лишь 
тому жити зъ нимъ хотіла, бо вбнъ такожь народъ любить 
и мбгъ і й  помогчи. Єи характеръ розвивався постепенно; по­
тому, у князя, вона познав, що вона любить только Юрія ц і ­
лою своєю силою, — але вона вбдважно ставляє чоло своій 
похоти и хоче, наперекбръ своєму серцго, осущити свою идею. 
Тверде постановліне зъ княземъ завязати зносины.

ІІ .

Въ княжбмъ двортъ.

a) Настася каж е слуз і  княжому, щобъ пустивъ є і  до 
княжихъ п о к о ів ^  — слуга зъ утпанованемъ : „ты теперь кня­
гиня, ты пані, будь намъ вс'Ьмъ ласкава!“

b) Настася сама, зъ ироніею: „Княгиня! — Любовни- 
ц я ! “ Вона князя не любить, силує себе — нагадує Юрія.

c) Надходить Юрій, вбнъ врываеся насилу, противъ вбд- 
тручуючого его слуги , бо зачувъ голосъ ІІастасі. Насампе- 
редъ просить є і  наметно, щобъ вона переконала его (о чбмъ 
вбнъ самъ зъ горы пересвідченглй) що все то неправда.... Но 
коли вона признає, хочь и зъ жалёмъ (а инакше не мо­
же, бо вона своє постайовлінє за святе вважає), вбнъ є і  про­
сить, щобъ заразъ разомъ зъ нимъ покинула княжій двбръ, 
нарешті грозить; вона ему на тое зъ силуваною рбвнодушно- 
стею вбдповідає, що его не любить.

(1) Надходить князь. Вона каже, що се ей своякъ, натру-
тень, просячій є і  о якусь ласку. Юрій до ней.... страшно !
вбдходить.

е) Любовна сцена зъ княземъ. Місця для є і  своякбвъ 
и т. д. Для добра народу князь не запалюесь, слабо и рбвно-

*
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душно все признає, але видно, що только такъ, безъ поста­
новы. Выходить.

{) Настася сама : „О !..... якъ  я Юрія люблю! Але до­
бро народа надо все“.

III.

У х н я г и  н /ъ.

a) Княгиня (характеръ поганый, зависть, хитрость, че- 
«толюбіє, жадоба панованя) сама, розмовляє зъ собою о На­
с т і  — сама боиться — думає о якбмсь помбчнику, посеред­
нику и т. п.

b) Надходить Юрій и обіцює і й  свои услуги. Горда 
княгиня вбдповідає ему: „не потребую“ и вбдходить до 
князя. Юрій удаєся до боярбвъ, покидає свою гадку про до­
бро народа для своєи намєтности.

c) Князь и Настася, княгиня надходить. Княгиня гордо, 
навіть  не уважаючи на Настасю, выкидае князеви, що вбнъ 
князь, и коли має мати любовницю, то не просту яку небудь 
Настасю. Вона сама вбдъ него любви не жадає, бо ихъ зл у ­
чили вбтці зъ політики. Настя выступае противъ того. Князь 
не знає, що на те одной и другбй вбдповісти. Чути трубы 
повертаючого Коснятина Сірославича. Княгиня робить на те 
уважнымъ князя, к а ж е ,  що Юрій пбшовъ до бояръ. Боль 
Настасі. Князь видить въ тбмъ щасливу приключку, щобъ 
вбддалити тымчасомъ Настаську, злегка хоче є і  випросити. 
Настаська не хоче вбдходити, просить князя — — —

(3) Надбігає Юрій напудженый, оскаржує себе, що зра- 
дивъ Настасю передъ боярами, просить е і ,  щобъ у т ік а л а ;  
вонъ уж е не бажає єи любови, только хоче спасти єи житє. 
Настаська утішена, що Юрій любить є і ,  але лагбдно вбдтру­
чує єго гадку о ратованю свого житя; єи житє скбнчене, 
коли вже не може своєи ц іл и  доконати.

е) Надходять бояре и Коснятинъ Сірославичь. Гроза. —
і) Лишаєся Юрій, Ярославъ (и княгиня?) — — —
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I I .  Д о б р а н б ч ь  р о д и н Ь .

Добранбчь, родни Вы мои 
Въ далекбмъ, люббмъ к р а ю ! 
Оденъ безъ Васъ на ч у ж и н і  
Про Васъ я споминаю.

Гадки мои шлю до зоріз — 
Вона й у Васъ тамъ сходить... 
Стоить хатинонька въ я р і ,
Въ св ітл и ц і мати ходить,

Въ вбкні стае ось, и зъ зорбю 
Веде розмову тихо,
Благає Господа за мною,
Щобъ вбдвернувъ все лихо,

Щобъ сына ій  берігь , вертавъ 
До родненького краю — 
Добраночь матінко моя,
Тебе я споминаю !

А батько ^ в ъ  и понурйвъ 
Чоло — и люльку курить, 
Далеко мысли десь пустивъ — 
Чогось то вбнъ ся журить?!

Ой знаю я той смутокъ Твой 
И мысли Твои знаю! 
Добранбчь батьку, рбдный м ой ! 
Добранбчь, рбдный краю!

Ой знаю я ще тамъ въ доліз 
Про ту одну дівчину, —
Шите зложила на с т о л і :
Для братчика хустину —
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А въ о ц і  блыснула слеза...
Й Тебе я споминаю! —
Добранбчь, сестронько моя !
Добранбчь рбдный к р а ю !

Рлшдвъ, 1878.

III. Д о  л я с тб в к и  *).

Люба ластбвочко, милый пташку мой,
Ты мене не кидай, не лети въ вырой!
Поднесись до хмары, поверни доломъ
По надъ нашимъ краемъ, надъ нашимъ селомъ,
До мого вбконця спустись, прилини,
И радбсну пісню свою зазвони,
И голоскомъ своимъ тугу М Н І  розвій, —
Зажди, щебетушко, не лети въ вырой!
А Ластбвка к а ж е : не здержишь мене !
Мене-жь тая туга зъ вбконця жене,
А люде лихіи гонять зъ но надъ стр1;хъ,
И въ хмарахъ ще чути ихъ пакбсный смЬхъ.
Н і  волі, н і  миру, н і  сонця — твой край !
Не гай мене, друже, — я лечу у рай !

Глогбвъ, д. 101V I І ,  1878

I V .  У м е р л а .

Чиста, мовь р о ж і  стуленый листокъ,
Що роса въ ран ц і умыла му л и ц я ;
Б іл а ,  якъ першій весняний цвітоісь,
Тиха, якъ въ р ан ц і небесна збрниця —
Ясну головку на рученьку сперла —
Спить, чи думає ?

Цить! вона умерла!
ГлогЪвъ, д. 201V I I ,  1878.

*) Написано въ тыждень по смерти ж ін к и . Прим. Костя Павр.
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V .  С п о м и н к и .

Ледвб ще тому рбкъ, а було якъ и н ь ін і :
Трава стелилася у той самби соснині,
Що ще Твой батенько покойный засадивъ.
Пбдъ сосну с іл а  Ты, а я лице схиливъ,
Немовь задумався, — от. траву близь Тебе л і г а ,  
И голову склонивъ до Твоихъ милыхъ нбгъ.
Да Ты прогнівалась, — а я — у иерепросы,
И въ сини очка цмокъ, и въ яснй косы,
И въ ручку н іжную , и зновъ у б іле  личко:
„Я твой! И Ты моя! Голубочко! Горличко!
Я Твой, невольникъ Т в о й ! усе Твоє, що маю,
Усе вбддамь въ лю бві безъ міргл и безъ краю !“

Ты мовчки слухала, да только сьяло око,
На мене глянула, на дно душ і, глубоко, —
На небо сине, на широкій св іта ,
На лугъ зеленый, що ще зъ юныхт. л і т а  
Твоимъ дитинячимъ забавамъ вторувавъ 
И гомбнт. пісеньокт. Твоихъ передававъ 
Грабовому ліскови, — а зъ грабины 
Твой домикъ вызира ! — тудгл мала дівчина
До батька б ігала  вбдпочиватг. изъ з н о ю -------
И яснй оченька Твои покрылись мглою...
Ты вже дивилась въ дальний, другій с в іт а  :
Предъ окомъ Твоимъ мовь — вмерлый отець стоить, 
Благословить Тебе, поднявши руку д’ горі,
Но зъ устъ сумныхъ несесь важке: МетеїПо тогі!

Хиба-жь не такъ було ? Въ задумі Ты спытала : 
„А що будб за р б к ъ ? “ и тихо-тихо встала 
И мовчки йшла зъ людьми, середъ гульбы й сміху, 
Лишь руку стисла м н і тайкомъ, мовь на потіху. 
„За рбкъ що буде?-“ — шепнувъ я д івчині, — 
„Ты будешь жінкою, ты будешь при дитині, 
„Дитину будешь на рукахъ пестить !•'
— „Хто-жь выгадавъ наннамъ о д ^ я х ъ  говорить !“— 
„Чому ? Або-жь то се така страшна печаль ?
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— „Богъ зна, чого паннамъ такъ передъ слюбомъ жаль! 
Мы завтра пбдъ вінець, а д ал і  — ну, що д а л і?
Чи-жь не єднає насъ любовь? Чого-жь ту смутки й ж а л і ? “

Я мовчки дивувавсь, бо то дівчина вчила 
Старого мудрагеля в с іх г  тыхъ мудростей!
Бо отъ яка ся дальшь исторія вчинила:
Безъ романтизму, трагіки й страстей
Зъ н е д іл і  бувъ нашь слюбъ — и н іде правды д і т и :
Було тамъ смутку й слізт», якъ все буває въ с в іт і .

Та й радощівт, дождалися, —
Якъ Тарасъ нашь пзше:
„Занудило коло серця,
Дитину колыше-“ —
Та не мати, чужй руки !
Мати пошла спати,
Пбдъ зелену муравоньку 
Зъ батькомъ спочивати ! ..

И року ще нема : я зновъ одинъ ридаю,
Пбдъ сосною лежу, на лугъ той позираю:
Нема голубочки м о єи ! Вихръ y н ic ъ !
Н і  синихъ тыхъ очей, н і  злотожовтыхъ к б с ъ !
Н і  слова любого, н і  устъ тыхъ мовь ягбдъ, —
Змели въ п іску  вітрьі єи дрббненькій с .^ д ъ  !

Глогдвъ д. 231V I I I ,  1878.

V I .  У р ы в о к ъ  ІІІ1С11ІІ.

Ходжу, блуджу по долині,
Поглядаю въ даль, —
Сл1здъ зарбсъ вже но дружині,
А въ серденьку ж а л ь !

Вже не чуть єй голосочка!
П олетіла  голубочка !
Ой озвися, повернися 
бдина м о я !

^ 101V I I ,  1879.
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VII. О г н е в а »  с т о р о ж а * ) .
(Да нуту ..Пречистая Д ів о  мати“).

Небесная помочь Божа,
Будь теперь при н а с ъ !
Мы огневая сторожа 
У важкій намъ часъ.

Заярились наши хаты,
Бердо! братя, часъ не спати,

Острожне зъ огнемъ !

Одна ндмъ осталась хата,
Вже послідная ;
Неприбрана, небогата,
Але — родная.

Намъ п р о т и в н ы й  в'Ьтеръ дуе,
Ворогъ зъ ватрою чатує,

Чи мы не заснемъ.

Не спалить намъ хлань ворожа 
ІІослідне майно;
Устереже сила Божа,
Що стережено.

Лишь подаймо собі руки 
В с і  вбдъ плуга, вбдъ науки, —

Разомъ встережемъ.

Небесная помочь Божа,
Будь усе при насъ !
Мы огневая сторожа 
У важкій намъ чачъ.

Заярились нашй хаты, —
Бердо! братя, часъ не спати, —

Острожне зъ огнемъ!

„ЕЦобы уволити загально почуванбй п отреб і“ — якъ 
каже звістний, стереотипный вступъ до кождого НОВОГО ВЬІ-

*) „ Д іл о 1, ч. 42. зъ д. 12 червня 1880
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даня немецкого — доконечно есть утворити таку або п о- 
д о б н у пісню, бсть се моя гадка и проекті, , и я подавъ 
высше заразъ щ о с ь въ такомъ р о д і , щобы мои понизшй 
гадки черезъ тую и л ю с т р а ц і ю  зробити лекше зрозумі- 
лыми, — а боропи Боясе не на тое , щобы таки заразъ тую 
мою „поезію“ зроблено рускою марсиліянкою.

Кождый часъ, въ котромъ народъ т. е. м а с а  народна, 
звичайно мовчалива, проситься до голосу, чи то — кажучи 
парляментарно — сама „забирає голосъ“, — вымагае такой 
п іс н і ,  не такъ высоко иоетичнои, навіть не доконче стисло 
логичной, въ за га л і  не твору надзвычайного артизму, якъ 
больше короткой, легко зрозумілои, ядернои, доброй до с п і ­
ву и до запамятаня. — бо только така може перейти въ ма- 
сы и въ усЬхъ верствахъ народныхъ принятися. Єсть така 
пісня символомъ h о ч у т о и е д н о с т и  народа и сінтезою 
того, що не поодинокії люде, але в с і  разомъ чують, а щобы 
выразити, потребували бы дуже богато словъ , якихъ не у 
одного не достає. Такожь и пісня така не може того всего 
выразити, але и не потребує , будучи только якъ бы з н а- 
к о м ъ  п о з н а н я  и маючи до помочи музику, котра выражае 
все то, чого тысячами словъ не можна бы высказати. Она мусить 
для того но необходимости обертатися въ якъ найбблыпихъ за- 
гальникахъ, а коли єсть у  якогось народа яки загально уживанй 
выразы або гасла (якъ на 1^ ^ ^ р ъ  по мо ій  думці всюды у 
насъ звістнГі и що ночи но селахъ повторюванії оклики „осто­
рожно зъ огнемъ“ и „бердо ), то вони повиннії войти въ таку 
пісню, хочь бы имъ навіть що до чистоты языка не одно 
можна було закинути. То суть конечнійшй річи н іж ь  
поезія.

А ні авторъ „der Wacht ані Rhein“ а н і  „Jeszcze Polska 
nie zgineîa’-' а н і  навіть  „Wo ist des Deutschen Vaterland“, не 
споминаючи автора марсиліянки, не були великими поетами, 
а п рец і тй п іс н і  сталися були въ певномъ властивомъ ч ас і  
д о к о н е ч н ы м ъ  е л е м е н т о м ъ  народного житя, и сусіднії 
народы, видячи, яка  въ тыхъ простыхъ 1̂ с н я х ъ  крыеся 
сила, пробували часто — розумівся, звычайно зoвciмъ без­
успішно — собі ихъ присвоити ; безуспішно, бо такій плодъ, 
такъ выключно для свого, одного народа призначений, 
яку-жь вартость могъ мати для другого народа ? — Такъ
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приміромь и у насъ пісня : „Ще не втерла Украйна“ (не­
властиво ПІевченкови приписувана) мала очевидно за взоръ 
„Jeszcze Polska nie zgineîa“ и для того ніколи масы народ­
ной не загр іла .  Лучше повелось ческой „Kde doinov rauj, kde 
vlasti nm“, утворений, здаєся мені, за взоромъ „Wo ist des 
Deutschen Vaterland*). Але тутъ, о колько можу судити, ста­
новив?. н е  т е к с т ъ ,  только власна, народна, ческа мельо- 
дія того ческого наслідованя; певно для того, що у Чеховъ, 
народа, въ котромъ музика есть такт, популярна, мельодія 
становила все, а текстъ дуже мало.

У насъ въ cвoiмъ ч ас і  була така пісня о. Гушалевича 
„Миръ вамъ братя“, — и вона запевно колись въ водповід- 
номт. ч ас і  зновъ верне до давнои чести, бо має власности, 
якихъ таки п іс н і  вимагають, навіть поєдинчу, кождому лег­
ко понятну мельодію ; только що Русинови, любуючомуся въ 
х^сняхъ и маючому только безчисленныхъ и богато крас- 
шихт. мельодій, не м у с іл а  дуже подобатись , — и для того, 
якъ и для змінньїхт. обставинъ, пісню ту майже зовсЬмъ 
залишено.

Отже есть у насъ така прегарна, и коли сиіваєся въ  
м а с а х ъ  — импозантна и промовляюча до серця кождого 
Русина мельодія: „Пречистая Д іво мати руского краю“, о
котрой сказано десь навіть, що а н г л і й с к і й гимнъ народ­
ный есть чистымт. єи плягіятомь. Не знаю, о колько се може 
бути правда, але то знаю, що Русинамъ не потрібно шукати 
иншого гимну народного, маючи тую пісню ; а только пере- 
старільїй и впрочЬмъ надто спеціяльно-церковньш текстъ 
треба щось троха зм ін ити , бо не можна такого тексту при 
рожныхъ св’Ьтскихъ торжествахъ співати, якъ того вымагае 
така національна пісня. Зъ другой стороны не можна также 
той торжественной, поважней п іс н і  и довгими віками  **) 
освяченои мельодій въ очахъ народа профанувати текстомъ 
неповажнымъ и б е з р е л и г і й н ы м ъ.

*) У насъ на взбръ той німецкои п іс н і  зложено 1848 року з в і ­
сну: ,.Де єсть руска вбтчина“. Вьхд.

**) Се речене трохи недокладне, — п існ я  „Пречистая Д ів о  ма­
ти % запевно и текстъ и мельодія, походять зъ половины вбсімнайця- 
того в ік у . Вид.



_  204 -

Отже п о ж а р і  по моій думці есть однымъ зъ тыхъ 
рЬдкихъ свЬтскихъ тематбвъ, котрый можна яко мотивъ до 
тексту такой п іс н і  ужити, для того, що пожаръ есть „до- 
пустъ божій“, кара, на котрои споминку нарбдъ заразъ взы- 
вае божои помочи, — такъ що н і  пожаръ, н і  боже прови- 
дінє, сиолученй въ о д н о й  ПІСНИ съ  тою освященою мельо- 
діею, не можуть противитись народному чувству.

Дійстнй слова, якй я уживъ въ высше поданбмъ стиху, 
то, якъ повторяю, только и л ю с т р а ц і я  до мого письма, — 
а мене только злучай (истноване сторожі огневой въ Яри- 
чеві)  напровадивъ на тоє — впровадити до п іс н і  „огневу 
сторожу“ яко д ілаю чу особу. Не приписую тому текстови 
н іякои вартости, а противно виджу за кождымъ его словомъ, 
и въ стилизаціі дуже великй недостатки, якй въ проектова- 
нбй мною пісни не повиннй находитися. Стихъ той мае толь­
ко те призначене и тую ціль, що и ц іл е  мое ньінішне пись­
мо — заохотити когось здобного, пбдъ кождымъ зглядомъ 
спосббного, щобы до мельодіи „Пречистая Д іво мати“ (бо не 
знаю, чи мбгъ бы хто вбдповбднійшу мельодію найти , вы- 
нявши — розумівся — геніяльнои власнои композиціи) утво- 
ривъ таку національну пісню зъ проведеною доконечною ціхою.

Не потребую додавати ширше, що не мавъ бы я нічого 
противъ чести на злучай, коли бы дотычный авторъ зъ низше 
поданого тексту взявъ ц іл у  мысль, поодинокй] мотивы, слова, 
або въ за га л і  що небудь и до якого небудь у ж и т к у ; бо на 
то воно и написано — а польска пословиця (найліпш а, яку 
мають Поляки) к а ж е :  „Kiep t en ,  со daje w iqcej, nizeli m a u. 
Я больше не маю.
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Передъ читанемъ просимо справити слЪдуючй важнЪйшй 
похибки печатнй:

Стор. II. стихъ 18 зъ долу замість перемагаючу, мае бути
перемагаючого.

и XIV. „ 1 зъ долу зам. торчилась м. б. сторчилась.
г> 16 11 21 ?) горы » въ Нагуевичахъ {Выд.) м. б. 

въ Нагуевичахъ (? Выд )
fi 78 11 2 п 11 (въ титулі)  зам. 1898 м. б. 1798
11 96 » 1 ЗЪ долу зам. 1672 м. б. 1872.
11 97 « 10 11 п meridionalis м. 6. méridionaux.
11 97 » 1 п 11 » шкодливий м. б. шкодлившій.
W 98 п 15 ЗЪ горы 11 Писане м. б. ІІисаня.
» 98 11 14 зъ долу 11 провасализмови м. б. прован- 

сализмови.
п 98 11 13 11 » п Ligne м. б. Ligue.
11 98 п 12 п Г) Г) Ligne „ „ Ligue.
» 103 11 18 11 Г) п maggione м. 6 maggiore.
п 105 п 16 зъ горы п націонаковь м. б. націоналові).
п 106 11 14 зъ долу п devidendo м. б. dividendo.
п 109 п 1 зъ горы 11 videndi м. б. vivendi.
» 109 Г) 17 » 11 11 Вістника м. б. Вістникь.
и 110 п 4 » 11 11 поки меншости М. б. ПОКИ В"Ь 

меншости.
п 110 п 6 11 п л заховуватись буде панованя

м. б. заховуватись буде охота 
панованя.

11 100 п 9 11 11 11 Іірипризнане м. б. Признане.
11 158 11 6 11 11 11 IV. м. б. VI.
11 159 11 5 11 п 11 ианоньку м. б. падоньку.
11 161 11 1 ЗЪ Долу 11 Комисъ м. б. Номисъ.
11 169 її 3 зъ горы 11 1868 м. б. 1872.
11 175 11 1 зъ долу 11 Навроцкій має бути Кость На-

вроцкій.



Вбдозва до вс$хъ Русиновъ.
Запросини  

до предплаты на дtлo пбдъ заголовкомъ:

„РУСИЙ ПРАВОТАРЬ ДОМОВЫЙ“
укладу

Юліяна Семигинбвсного и Василя Лукича.

В одъ довшого чаоу домагають ся рускй патріоти , на 
воЬлякихт. зборахъ товариотвъ и по ч асоп и сяхъ , водъ сво- 
и хъ  правниковъ выданя „Руского правотаря домового“. Ука­
зую ть именно, и цЪлкомъ справедливо, на потребы на оел®, 
где не такъ легко въ якбй небудь сп р ав і можна зарадитись. 
Особливо жь потр ібн и й  „П  р а в о т а  р ь° для народа, котрий  
задля невідом ооти правнихъ приписовъ дуж е часто нараж е­
ний  есть на великй шкоди и страты , вмотуесь въ всілякй  
процеси , платить кари або тратить маетокъ, або удаесь до 
п окутнихъ  п в о а р ів і, котрй єго використують. Н е дасть 
ся заперечити, що незнане законові, та  приписовъ правныхъ 
причинилось у  наоъ дуж е до зъубож еня народа.

Щобы сповнити довгъ патріотичний и бажане руского на­
рода, пбдписанй оголосили передъ рокомъпренумерату на . Р у с ­
к о г о  п р а в о т а р а  д о м о в о г о , “ оббймаючого все, що входить 
и вбдносить ся до цивільного закона и до в с іх ь  родбвь посту- 
пованя судового, а тотакъ въ справахъ спбрныхъ якъ и въ неспбр- 
ныхъ и до поступованя въ справахъ карныхъ. Пбдписанй взяли 
на себе велику працю и надіялись, що Русь оцінить се, и числен­
ными передплатами уможливить выхбдъ въ св іт ь  дуж е попыту- 
ванои и потрібної« книжкн. Сталось инакше. Доси вспіли мы зб- 
брати ледви 77 передплаті Мимо те мы взялись до друку и доси 
появилось вж е Іоаркуш івь  великои й-ки на 128 сторонахъ дрбб- 
ного друку. Дальшій друкъ приневоленії мы вздержати но причині, 
що нема чимъ оплатити друкарні

Щобы отже та перерва тревала найкоротше и щобы мы 
зновь могли продовжати друкъ, вбдзываемось до в с іхь  щиро- 
люблячихъ свою вбтчину и свбй рускій нарбдъ людей , Отцівь  
духовныхъ, Радъ громадскихъ, Читалень, У чителівь, пи- 
сар івь  громадскихъ, не менше до в с іх ь  институцій нашихъ — о 
присылку передплати и о зъвднуване св іж и хь  передплатникбвъ.

Богато чнаныхъ патріотбвг вашихъ, ще доен не надбелали пред­
платы. До ни^ъ оджо вбдзываемось сіовами : Поскор{гъ, добродій, съ пре- 
нумератою и заохочуйте своимъ вплывомъ знакомыхъ до предялаченя 
такт. потрібнои книжки: б> доперва к о ш т а  книжка буде въ рукахъ  
руекого народ», Русь наша, маючи пбдручникъ, засыпле уряды и вла­
сти рускими ппданями и змыс ганьбу, котра тяжить на наоъ за те, що пе­
реписуємось зъ урядами и властями въ чужАй мов і, хочь ее походить 
тблькозъ веэнаня способу писаня и выслову. „Рускій правотарь Д0М»вый ' 
зарадитъ тому последнему.

Передплату, котра выносить 3 злр 25 кр., належить приси­
лати на руки редакцій руокихъ часописеЯ во Львові, котрй уклбнно про­
симо не ввдкааувати въ тбй миоговажибй для нашои Руси  справі, сво­
ей ласкавоп помочи.
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