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Відки і іак взьалисьа льуде на земли?

Поміж великими науковими переворотами, котрі 
в цротьагу довгих-довгих віків звертали історуу льуд- 
оького розвитку на нові дороги, не богато je  важ нуш их 
і дальше с ь а і^ у ч и х , ]ак наука Конерніка про небесні 
тіла. Ма]же півтора тиоьачі літ держалисьа всі вчені 
льуде того, шчо навчав о звіздах александруськіу уче­
шу Птолемсу. Він учив —  зовсім так  сам о, ja к  се 
кождіу може видіти на власні очи, шчо наша матінка- 
земльа, то сильніу, незрушиміу осередок цілого сьвіта, 
і шчо довкола оберта]утсьа сонце, місьаць і звізди. Вони 
обер-пуутсьа зі сходу на захід, ]'ак кождіу також день 
у  день бачит. А  в христуанськім  сьвіті така наука 
мусіла шче міцнуше вкорешітисьа, бо деіакі місцьа бі- 
блуі слово в слово je ji потверджували. „Н а початку со­
творив бог небо і земльу“, —  так зачина^есьа перша 
Мсусеіова книжка, —  а далі написано в ну : „ І  сотво­
рив бог два великі с ь в іт л а : одно велике сьвітло, шчоби 
сьвітило в день, а друге менче сьвітло, шчоби сьвітило 
в ночи, а крім него ] звізди. І  утвердив ]іх  бог на 
твердії небесну, шчоби сьвітили на земльу.“

І  справді, ja к a  наука могла бути певнуш а і прав- 
дивуша від П толем ерво^ ? „Ч иж  не зноситсьа над н а­
ми звід небесніу? Ч иж  не сто^т незрушнмо земльа під 
нами? Ч иж  не гульа]ут круг не^, льубо блишчачи,



вічні зв ізд и ?“ Ч иж  кож д ^  розумілу чоловік не міг на 
власні очи видіти і власними руками доконатисьа, шчо 
земльа сто_рт міцно і незрушимо на однім місци, а сон­
це, місьаць і звізди направду крутьатсьа довкола осе- 
редка землі? А  jaк  Фа^но згодж увавсьа такіу погльад 
іс становншчсм чоловіка в природі! А джеж чоловік, 
сотворешу дусно „на подобуе беж е“, був jeдинa і на]- 
виш ча ціль усего сотворіньа, був іменно пан землі 
і і^ в а ж н у їш у  твір на ну, так  ]ак  земльа була осеред­
ком сьвіта!

Аж ось по довгу, темну ночи понурих середних 
віків, зajacнiв, мов поранна зірницьа, ш існаіцьатіу вік 
і попхнув безмірно наперед увесь льудськіу поступ, 
спровадив нечувані переміни у всіх частьях  льудського 
знаяьа і віруваньа. Серед того поранку повстав, мов 
)арка звізда, К о п е р н і к ,  котрого книжка „П ро пе­
ревороти кругів небесних“ („В е геуоІиіїопіЬий огЬіипг 
с о е іе зи и т “) сама викликала шубільшіу переворот, на]- 
ш ирш у револьуцуу в цілім тодішнім сьвітогльаді. П р ав ­
да, Копернік не діждав побачити насьлідки свого велич­
ного діла, бо першіу друковаїпу примірник ]его книжки 
душов му до рук саме в годину смерти. Але богато 
горьачих прихильників і учеників допомагало до шире- 
ньа je гo  науки, —  а незадовго К е п л е р  і Г а  л и л  е ] 
вибороли науці Коперніка цівковиту побіду. Дармо об­
ставав за н а у ^ у  Птолеме]а Тіхо Б р аге , знаменитчу 
спостерігач, хоть і^ а с н и ]  м ислитель; дармо силував- 
сьа зільльатн обі науки до купи і таким способом зла­
дити мішанину, котраби вдоволила одних і других. 
П рості і ]асні думки Коперніка, Галиле]а і К еплера 
і р х  докладні, рахункові докази так переконували кож- 
дого, шчо швидко кождіу мисльачіу і незасьліплешу 
пересудами чоловік мусів признати тоту  велику правду, 
шчо земльа оберта]есьа! Вона оберта]есьа шчо доби
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з заходу на схід довкола cueji оси! Вона —  звізда між 
другими звіздами, —  планета, jaK і прочі нланети, ко­
трі o6ep’rajyTCba разом з не]у довкола спільного осе- 
редка —  сонцьа! Довкола neji o6epTajecba тілько оден 
призвіздок (трабант, товариш) —  м ісьаць!

Ми ледво чи потрафимо думгоуу збагнути, jaKe 
вражінье мусів зробити Toj orpoMiinj поступ в пізнаньу 
природи па льудськість micHajnbaToro і сімна]цьатого 
віку, котра іно-шчо почала будитисьа з довгого, серед- 
новікового сну. Вже не казати о тім, шчо простії], 
невченіу льуд страшенно цуравсьа Toji noBoji науки, 
котра-ді ставила увесь сьвіт до гори ногами і jait раз 
перечила тому, шчо чоловік в живі очи видит. Б а , ні, 
—  навіть учені і мисльачі льуде не могли позбутисьа 
старих, глубоко вкоренених поньать. А  навіть деі’акі 
iiajpo3yM iiijuii, хоть самі j  признавали правду Коперні- 
кову науці, бо]алисьа лиха від росширеньа Toji правди 
і ховалисьа з iiejy, jaic могли. Б ^б ільш о  бо]алисьа то ­
го, шчо вона підкопле flejara ixaiiyjy^ii науки церковні. 
І  справді, Коперпікова наука конечно обальувала де- 
jaid сильні до^ми і біблуа му сіла через ньу втратити 
велику часть CBojeji BceMory4oji поваги. Тому то попе­
ред усіх накинулисьа властольубні попи на Копернікову 
науку і старалисьа острими заборонами і прокльатьамп 
je ji придавити. Вони кричали, шчо враз із nayK ojy П то- 
.leMeja пропадут усі основи моральности, а з ними j 
усьа моральність в льудськім житьу. Огнем-ді і мечем 
треба вигубити страш них j e p e T iiK iB , котрі ширьат таку 
богопротивну н а у к у ; ну, а то вж е знана річ, шчо хри- 
стуанська інквізицуа уміла jaK ніхто в сьвіті приду­
мувати najстраш нущ і муки і тортури на славу божу. 
Старіу Галилє^ iiajy4enijuraj чоловік свого часу мусів 
довгі літа гнити в тьурмі римсько^ інквізицуі, шчо 
тижньа говорити сім покутних Д авидових псальмів
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і кльачачи перед глупими чсрцьами класти руку  на 
]евангелуе і під n p n o b aro jy  відкликувати тоту вічну 
правду, о котру сам твердо був переконали]. Але вста- 
jy4n  по скінченьу присьаги, він висказав гордо ті сло­
в а : „А  вона таку оберта]есьа!“ („Е  p o u r si т п о т е ! “) 
Тоті слова стали відтак окликом вс іх  розумних льуде^ 
котрі сьміло голосьат правду, не зважа]учи на льутість 
пересудів ані на ненависть попів.

Всі силуваньа, шчоб назад спинити оборот землі, 
переминали пусто та  дурно. „Б она Tairij o6epTajecba !“ 
А ле довго шче і уперто давила всільака власть науку 
Коперніка, Кеплера і Галиле^а, —  вона повстала на 
ново і шче сильніш е аж  тоді, коли genija.’ibHiij Англі- 
чанин Н  ь у т  о її відкрив Hajбільші^ загальнії] закон 
природи, закон ваготи ^ р а в іт а ц у і) , і виказав, шчо сила 
тьаж кости і притьаганье мас —  се проста і велична 
м еханічна п р и ч и н а  обороту планет. Toj закон ygpyn- 
тував  так  міцно і незрушимо HOBnj м ехан ічну сьвіто- 
гльад ; причина обороту тіл небесних була показана 
так  jaciio і докладно, шчо власть попівська мусіла на 
ново напруж ати всі сили і ханатисьа всьаких способів, 
шчоби задавити тоту страш ну „антихристову н ауку ,“ 
котра обальувала всі підвалини науки церковно^. І  ту  
також  побіч незна]учих, засьліплених черців ставали j 
учені та глубоко мисльачі мужі протів свобідного п о­
ступ у  знаньа і науки. То н а^ іп ш є rioKasyje приклад 
славного ФІльозоФа Л ^бн іца, KOTpnj протививсьа Н ьу- 
тоновому законови ваготи тому, бо він-ді иідконуіе 
природну peлigijy і перечит тому, шчо сам бог чоло- 
вікови відкрив.

Т оті суперечки і борби нагадуї'е нам живо в те- 
періш них часах наука Д а р в і н а і to j сильни] р у х , 
jaicnj вона викликала. П равда, на око зда]есьа, шчо пред­
мет Toji науки —  відки і jaK взьалисьа різні роди зві­
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рів і ростин, не Maje такого великого значіньа, jaK обо­
рот землі і рухи  планет. Але подумавши глубш е і до­
кладніш е над тим питаньем, кожди] побачит, шчо воно 
зовсім не мало значуче, і —  шчо HajMeinie —  так 
само важ не, jaK там то , і шчо наука Англічанина 
Дарвіна про природшу добір може сьміло стати  побіч 
науки je r o  KpajaHa Н ьутона про ваготу. Побачимо то 
jacn o , коли зважимо величезне значінье Дарвіново]і на­
уки дльа так sßano ji „і с т  о р і j і с о т в о р і н ь  а “, а о- 
собливо дльа icTopiji сотворіньа ч о л о в і к а . * )

П равда, Дарвін у CBojiM славнім ділі**) захотів 
лиш правдиво відповісти на тото питанье: „JaK по­
встали різні Форми звірів і ростин, котрі звичайно на- 
SHBajeMo родами ( s p e c ie s ) ? “ Але с тим питаньем ßja- 
ж утсьа нерозривно два другі, безмірно важні питаньа, 
а іменно, одно загальне: „Відки взьалосьа в загалі ж и ­
тье і живі істоти на зем л и ?“ а друге т існ у ш е: „Відки 
взьалисьа л ьу д е?“ Відповівши на тамто питанье, на]де- 
мо конечно відповідь і на оба сьлідуіучі питаньа.

*) Докладну ioT opijy  сотворіньа написав наш автор і видав 
п. н. „Природна icTopija сотворіньа. Дльа всіх зрозумілі наукові 
відчити про науку о розвитку в загалі і особливо про науку Дар­
віна, Льамарка і Gero.“ (Ernst Haockel, Natürliche Schöpfungsge­
schichte. Gemeinverständliche wissenschaftliche Vorträge über die 
Entwickelungslohre im Allgemeinen und diejenige топ Darwin, Goethe 
und Lamarck im Besonderen. Mit 15 Tafeln, 19 Holzschnitten, 18 
Stammbäumen und 19 systematischen Tafeln. Berlin 1868. Vierte 
Aufl. 1873. Сья книжка переведена також на польське Масловсь- 
ким і видана в двох томах с портретами Дарвіна і Геккельа

**) Ч а р л ь з Д а р в і н :  „О тім, jaK повстали роди звірів 
і ростин через природний добір або перевагу досконаліших рас у  
боротьбі за істнованьо.“ (Charles Darwin. Uober die Entstehung der 
Arten im Thier- und Pflanzenreiche durch natürliche Züchtung oder 
Erhaltung der vcrvollkommncton Eassen im Kampfo ums Dasein. Ue- 
bersotzt von Bronn und Victor Carus. 1859. Fünfte Auflage 1872. 
Je також перевід польські^.
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Н а тото н и тан ье: відки взьалисьа живі істоти 
на земли? можна відповісти лиш тоді, коли вкажемо 
примі]) так званого „сам орідства“ (^епега^о  аедиіуо- 
са), т. ]., шчо з неж иво^ м атеруі може самовільно 
і відразу витворитисьа ж ива істота на]простушого скла­
ду. Такі на_ріростуші, первісні істоти зовутсьа м о н е -  
р а м и .  Суть то зовсім пс^единчі часточки білковато]і 
м атеруі, такі дрібні, шчо ]іх  мож видіти тілько через 
нобільшзууче скло. Н ема шче в них нуако^ будови 
тіла, нуаких суставців. Вони ж ш ^атсьа так, шчо всім 
тілом всиса]ут в себе поживні части, —  а множатсьа 
так , шчо коли одна монера доросте, то роспада]есьа 
відтак на два кусники, а кождіу с ти х  кусників жи]е 
і росте далі, ]ак  осібна, молода монера і т. д. П равда, 
доси шче ніхто пе видів, шчоби такі живі монери по­
вставали просто з неж иво^ матеруі, —  але така думка 
не може бути далека від правди; з загальних причин 
мусимо ]е |і конечно приньати і бачити в ну початок 
усіх  ж ивих істот на земли, початок росплоду вс іх  зв і­
рів і ростин. Н е будемо ту  довше о тім говорити, але 
за]мемсьа викльучно другим важним питаньем: про при­
родне повстанье льуде].

Доси на]більша часть природознавців уваж ала оба 
сі питаньа так трудними, шчо ніхто не сьмів і взьатисьа 
до них, —  а ні, то складано ]іх  на карб ^акихось 
зовсім незнаних, осібних, та]них сил природи. Дуж е 
многі навіть вважали відповідь на ті питаньа зовсім 
неможливо]}7 і сто]али на тім, шчо живі, органічні істо­
ти не могли нуак  повстати природним способом, і шчо, 
значит, природничу науці годі того досьлідити. П ро­
тивно, —  се мож по]аснити тілько тоді, коли при]ме- 
сьа ]акусь творчу силу, сто]ачу понад природо]у і по за 
не]у, котра опанову]е і послугу]есьа звича]ними, при­
родними силами матеруі, фізичними і хемічними. Де]акі
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вважали тоту незнану, загадочну і рішучо надприродну 
творчу силу —  6oroM -oco6ojy, більше або менче по- 
дібно]у до чоловіка. Д ругі називали je j i  „живо]у си- 
л ° іу “, opgani4HHM ирінціпом або ,,K0HC4H0jy npiniHHojy, 
TBopba4ojy сьвідоио, дльа iieBuoji ціли“ (C ausa fina- 
lis) і т. д.

Нішчо j  згадувати , шчо с такими надприродними 
і T a je M tn iM ii поньатьами згодж увалисьа також релі^уні 
оповісти різних народів про сотворінье сьвіта. Х оть 
тоті оповісти в многих згльадах різньатсьа, —  але в 
тім згльаді всі згідні, шчо перину початок ж итьа на 
земли, початок ростин й звірів, а передовсім льуде], не 
ставсьа природним способом, не bhj' ihob по просту з 
механічних причин, ф і з и ч н и х  і хемічних сил, але ви­
магав конче бесносередного діланьа розумного і дльа 
neB uoji ціли діла]учого сотворительа-особи.

За то головна вага  Дарвіново,р науки —  все одно, 
чи toj' великіу учеш у je ji виразно висказав, чи ні —  
лежит в тім доказі, шчо самі прості механічні причини, 
самі сили ф із и ч н і  і хемічні зовсім достаточні дльа ви- 
творєньа ж ивих, орранічних істот. Отже замісць сьві- 
домого творцьа, котріу дльа neBiioji ціли і з вирахова- 
ньем творит opgam4iri тіла ростин і звірів, —  кладе 
Дарвін певну суму так  званих сьліпих, без ціли і ви- 
рахованьа діла}учих сил природи. Замісць самовільного 
сотвореньа —  конечніу закон природного розвитку. 
Через то обаль)уесьа віра у всьакє в ч о л о в і ч е н ь е  
б о ж о ] і  T B o p 4 o j i  с и л и  (Antropoinorphism us), т. j .  
тота Фальшива віра, шчо-ніби сьа творча сила в чім- 
небудь подібна до чоловіка, a jeji діланьє до льудського.

П равда, cej вивід, виплива]у4iij бесиосередно с 
книги Дарвіна, мусів на]дужче неподобатись і на]біль- 
ше ворогів шутії між тими льудьми, котрі думали, шчо 
скоро раз відкинути давшу нонауковіу погльад на ціле
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сотворінье, —  так  oejuao пропадут і всі т. зв. „мораль­
ні основи“. І  ось з одного боку стали нротів Дарвіна 
Aejara природознавці, котрі узнавали, шчо жива (opga- 
нічна), і мертва (неор§анічна) природа нічим не по­
дібні одна до д р у г о ї  і держалисьа TaKoji думки, шчо в 
м ертву, Heopgani4Hij природі (н. нр. при руху  планет, 
твореньу землі) д ш у у т  викльучно механічні причини, 
чи там „сьліиі, несьвідушчі сили природи“ (Causae effi­
c ien tes), — а в живу, opgam 4iiij природі (при рости- 
н ах  і звірьах) попри тамтоті сили діла]ут шче j  сьві- 
душчі, наперед визначені причини, чи то „сьвідома 
творча вольа.“ (Causae finales). До тих  учених приста­
ли j попи, котрі в науці Д арвіна бачили небссиечень- 
ство дльа свого ианованьа. П равда, —  від виданьа 
знаменито^ книги Дарш на минуло шче кілька літ, за- 
ким тоті крики роздалпсьа с ціло]у сило]у, бо Дарвін 
сам дльа осторожности не висказав в nij icpajuoro 
і на]важнушого виводу CBojeji науки про походжінье 
чоловіка від менче розвитих звірій, і також  відсунув 
на бік друге важне іштаньо —  про п е р ш  її j початок 
opgaiii4iioro житьа. Аж коли незабавки вчені і сьмілі 
природознавці, а іменно Г е к с л і]), Карль Фохт ") і Льу- 
довік Б ь у х н е р 3) отперто висказали сесь важни] і да-

1) Томае Гекслі її книжці „Сьвідоцтва про становишче чо­
ловіка в природі“ Німецько] перевід T o ji к н і іж к и  зладив Віктор 
Каруе і видав у  Брауешве'иїу 1803.

2) Карль Фохт у  евоііх „Відчитах про чоловіка, jero ста­
новишче в оотворіньу і в i c T o p i j i  землі“ . (Cari Vnfct, Zeugnisse ll- 
Ъег don Mensehen, seine Stellung in der Schüpfung und in der 
Gescliiehte der Erde. Й В-de. Griessen 1803.)

s) Льудовік Бьухнер в книжці ,,Становишче чоловіка в при­
роді колись, тепер і на будушче“ . (Ludft'ig Blicliner, Die Stellung 
dos Mensehen in der Natur, in Vergangenheit, Gegenwart und Zu- 
kunft. Leipzig. 1870. II. Aufl. 1872.)



лекосьага]учіу вивід і обстали за тим, шчо механічніу 
початок п е р ш и х  ж ивих істот —  се конечне допов- 
ненье Дарвіново^ н а у к и ; тоді аж нідньаласьа страш на 
бурьа, котра не швидко шче скінчитсьа, але чи сьак 
чи так, скінчитсьа побідо]у Дарвіново_р науки.

І  чимже хотьат противники спинити безогльадшу 
науковіу п оступ? Тими самими погрозами, таким са­
мим пуджаньем, ]ак за часів Коперніка та  Г а л и н а ! 
З догмами, котрі-ді валит тота наука, пропаде не то 
шчо всьа реліну а, але ] усьа моральність. ІІаука пра- 
цьузе над тим, шчоб придавлену льудскість увільнити 
с пут пересудів і з власти авторітету, ■— а вони кри­
чат : ні, вона доираць^уесьа до загального неладу і до 
рурпп всіх суспільних і державних порьадків. Але ]ак  
тоді, в шісна]цьатім віці, нова наука про оборот пла­
нет довкола сонцьа сталасьа сильно]у підо]мо>іу  вели­
кого поступу і правдивіш ого пізнаньа природи, і, зна- 
читсьа, піддвигнула безмірно в гору всьу осьвіту, —  
так і ми ви їд ем о  в науці Д арвіна поранок нового дньа 
льудського р о зви тку , котри] о тілько буде більшіу 
і ширину від нашого, о кілько наш від середновікового.

За ти х  дев]ать літ, від коли віушла Дарвінова 
книга, написано о ну так богато більших і менчих 
книжок, розбирано ]с]і с так розмаітих боків, шчо нам 
годі ту ] згадувати  о всіх тих  працьах. Ми тілько, 
заким п ере^ем  до нашого властивого предмету —  про 
початок і иовільшу розвиток льуде] —  роскажемо ко- 
ротенько головні основи Дарвіново_р науки і вн)аснимо 
]іх конечнії) зв]азок з нашим предметом.

Б огато  знаменитих писателів —  прихильників і 
противників Дарвіпово^ науки —  виказало ]асно, шчо 
тота наука тісно і нерозривно зв]азана с признаньем 
повільного розвитку льудського роду з нижче сто]ачих 
х р е б е т н и к і в .  Се признанье безмірно важне. Б о  або
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всі подібні роди звірів і ростин, повстали з о д н о ] ' і  
с п і л ь н о ]  і шгеменно^ Форми, н. пр. псі птахи від 
одних спільних прародичів, псі папороті так  само, —  
і то иеретворьуіучисьа і перемшьэдучисьа дуже пополи 
в иротьагу довгих віків, —  а тоді бесперечно і чоло­
вік витворинсьа з нижчих снсаків, мавп, давн іш е пів- 
мави, а шче давнуше торб ач ів , земноводьаних, риб 
і т. д., також повільно перетпорьуіучись. А ]ак  то ні, 
то, значитсьа, всі окремі роди звірів і ростин зістали 
окремо, самостуно сотпорені, —  а тоді ] чоловік також 
так  сотворени], окремо під прочих звірів. Ллє вірьачи 
в таке надприродне „сотворенье“, мусимо признати, 
шчо се було б чудо дльа нас зопсім незрозуміле, і шчо 
тако]у віро]у самі собі заиира]емо вхід до наукопого, 
розумного по]асненьа сих на] важну шнх продав. Скоро 
викажем, шчо головна основа Дарвіновор науки прав­
дива, —  то з не]і само собо]у виплине ] тото конечне 
признанье, шчо ч о л о в і к  м у с і в  в и т в о р и т и с ь а  
з н и ж ч и х  х р е б е т н и к і в ,  —  так, што відтак не 
буде треба доказувати се шче раз окремо.

Дарвінова наука каже, шчо коли бачимо подібну 
устру  (ор^анізацуу) у звірів або ростин кількох р о д і в  
(н. н. у всіх звірів певно^і р о д и н и  або г р о м а д и ) ,  
то се попи тому такі подібні, бо всі собі с в о т а к і ї  
по Пиходжіньу, і шчо тото свово „сво]зки“ треба 
брати не в ]акім неб)тдь образовім, але в дословнім 
значіньу, бо воно о зн ач те , шчо всі ті звірі колись 
росплодилисьа з о д н о г о  роду. Значит, нісьльа Дар- 
віна —  п о д і б н і  р о д и  з а р а з о м  і к р о в н і  с в о ] а -  
к и  с о б і .  Коли то правда, то мусит і т. зв. „ирирод- 
ніу систем“ , в ]акім природознавці уложили розмаіті 
роди ведльа ]іх  більш ої або менчо]і иодібности, бути 
заразом правдивим ^іх р о д о в о д о м .

Сесьа основна думка дуже важна дльа нашого



предмету і дльа того викажем je ji докладніш е на при­
кладі. Возьмім jaity  небудь, знану кождому звірину до- 
машну, от хоть би кота. Всі різні види котів уваж а]ут 
природознанці потомками одного колишнього прадіда 
і дльа того зводьат jix  усіх  в оден рід (species), (по 
латині названу' „F elis  dom estica“ ). Але розрьад котів 
(Felis) o6ijMaje крім домашного кота шче много других 
родів, н. пр. льва, тигра і пр. Всі тоті різні роди од­
ного розрьаду к о т а  (F e lis) такі подібні до себе будо- 
Bojy тіла, зубів і ніг, шчо іменно тому j yвaжajeмo jix  
усіх  родами одного р о з р ь а д у  (гатунку , —  genus). 
Але с того знов виводимо, шчо всі ті розмаіті розрьади 
котів разом походьат від одного спільного пра-кота. 
Лев (Felis Іео), тигр (F e lis  tig ris), пум а (F elis  conco- 
lor), леопард (F e lis  leopardus), дикіу кіт (F e lis  ca tus), 
домашшу кіт (F e lis  dom estica), —  се все далекі по­
томки і розгалуж еньа Toji crapesnoji, давно вимерло^ 
Форми пра-котів. Так само розрьади кота і rijeim , тво- 
рьачі разом р о д и н у  к о т і в  (F e liua), т. j .  хиж аків по­
дібних до котів, уваж аем о  потомками OAiioji Форми ко- 
товатих хижаків, котра ж ила шче в далеко д а в н у ти х  
часах, jai< давшу ира-кіт. Так само всі хижаки, обньаті 
na3Bojy псів (Оапіпа) походьат від одного первісного 
роду, подібного до тенеріш них псів; всі медведі (Ursi- 
па) від прамедведьа, всі куни (M ustelina) від одно]і 
пра-куни і т. д.

Підім тепер шче далі в гору в природнім системі 
звірів і nopiü i ia jM O  всі названі ту  родини; побачимо, 
шчо всі хиж аки —  всі коти, пси, куни, медведі такі 
подібні одні до других в naj важні juinx зоольо^ічних 
признаках, а іменно в будові зубів і лаб, і так різко 
відрізньзуутсьа від усіх  прочих хижаків, шчо зовсім 
справедливо 3BjasyjeMO всі тоті „родини“ в більшу 
природну gpyny, в п о р о д у  м]асожирних (C arnivora).
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А .Ідучи за думкоіу Дарвіна, будем Toj 3ßja30K так  р о ­
зуміти, шчо всі ті хиж аки разом походьат від одного 
спільного роду ира-хиж аків. Розумуесьа, шчо ті пра­
прадіди ціло]і породи мусіли жити далеко давнуш е від 
CBojix п ізн іш и х  потомків, т . j .  від по)единчих прадідів 
у с іх  згаданих вишче р о д и н  хижаків.

То само, шчо ми отеє сказали про спільне похо- 
джінье хиж аків, можна сказати j  про кожду другу по­
роду сисаків, н. пр. про породу гризунів, мавп, пів- 
мави, копитньаків, котів, торбачів і т. д. Всі ті роз- 
маіті породи сисаків подібні знов до себе тим, шчо ро- 
дьат живі молоді, котрі кормьатсьа молоком матери, —  
і тому всі ті породи знов 3Bja3yjeMO шче в більшу 
g p y n y , звану г р о м а д о ] у  сисаків. Всі сисаки в мно­
ги х  згльадах подібні одні до одних і відрізньу]'утсьа 
від усіх  птахів і від других, шче нижче cT oja4nx хре- 
бетників (гадів, земноводьаних, риб) у  многих важних 
частьах свого внутріш ного складу. І  так  н. пр. долішна 
шчока сисаків збудована далеко иростуше, ніж у  пта­
х ів  і гадів, у котрих вона зложена з богато к іст о к ; 
при тім у них сьа шчока впасована до чашки при по­
мочи ociÖHoji насадопо^ кістки, KOTpoji у сисаків нема. 
Окрім того у  птахів і гадів MajyT KpoBjani комірки 
]адерце, котрого нема у сисаків. У сих посьлідних 
чашка 3Bja3ana двома кістьаними сугорбками (G elenk­
höcker) с першим lnnjoBiTM хрішчем (H alsw irbel), а у  
там тих пород тілько одним таким сугорбком. С ти х  
і богато других причин усі сисаки, —  хоть зрештов 
і jaic на око непохожі одні на других, —  все такі 
схожі с co6ojy більше, ніж з jaKHMii другими звірьами,. 
—  то значит, шчо вони собі ближчі C B o jaK n ,  ніж усьа- 
ким другим звірьачим громадам. Всьакіу сисак подіб- 
n ijin n j до другого сисака, ніж до jaKoro-небудь птаха 
або гада. Так само всі птахи собіж і всі гади собіж.
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Т оті ріжниці і східности висказу]е натураліст таким 
способом, шчо всі породи сисаків зводит у  одну г р о ­
м а д у  с и с а к і в ,  усі породи птахів у  одну г р о м а д у  
п т а х і в ,  усі породи гадів у  одну г р о м а д у  г а д і в .  
Але пісьльа науки Д арвіна сесь поділ лказу]е шче ] то] 
важни] Факт, шчо всі сисаки витворилисьа з одного дав- 
незного роду пра-сисаків, усі птахи від одного давнез- 
ного пра-птаха, усі гади собіж від спільних прароди- 
чів-гадів.

П робира]учисьа таким способом в природнім си­
стемі звірів (то само мож сказати і о ростинах) чим 
раз далі до гори, доходимо від тіснуш их, нижче сто]а- 
чих і молодших Форм звільна до чим раз ширших, 
вишче сто]ачих, і давну ших, так  сказати кореш ш х, 
предківських Форм. Доходимо від родів до розрьадів, 
від розрьадів до родин, від родин до пород, від нород 
до громад. Кож да вишча £рупа містит у  собі кілька 
нижчих. А  вважа]учи природшу систем звірів ^іх ро­
довим деревом, скажемо, шчо кожда вишча друпа, се 
давнушіу конар того родового дерева, а обньаті не]у 
нижчі друии, се молодші гилі і наростки того конара. 
Коли взагалі наука Льамарка і Д арвіна правдива, то 
беснеречно всі т і звірі або ростини, котрі зводимо в 
]аку  небудь громаду, —  се потомки або пра-правнуки 
одного спільного пра-роду. А коли так, то можемо по­
ступити шче бода] о крок далі і набеспечно приньати 
спільне походжінье і дльа тих  громад звірів і ростин, 
котрі у  всіх  на] важну ш их ц іхах  ово]е]і будови так  
сходьатсьа, шчо всі природознавці від початку нашого 
столітьа, за почином Б ер а  і Кьув]е, зводьат ]іх  ураз 
в так  названі п л е м е н а  або т и п и  (РЬуІиш ).

Таке плем]а або тпгі станов]ат звірі х р е б е т  ни-  
к и  (У егіеЬгаіа), до котрих належат громади сисаків, 
птахів, гадів, земноводьаних і риб. Д руге илем]а с т а -
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HOBjar M j a K y m i  (M ollusca), до котрих з а ч и с л я е м »  
громади головоногих, слимаків, черепниць (мушель) і 
руконогих (Brachiopoda). Трете lueM ja склада^ут гро ­
мади комах, павуків, многоніжок і раків, —  се iMeMja 
звесьа племенем звірів с у с т а в ч а т и х  (A rthropoda). 
В кождім с тих Tpojix племен увесь склад тіла і увесь 
спосіб зросту і розвитку кождого осібника такіу типі- 
4HHj і CBojepiÄiiiij, шчо на xij підставі набеспечно мо­
жемо вважати всіх звірів, належачих до одного такого 
нлемене, CB ojaK aM n. Всі розмаїті хребетники мусьат 
похидити від OAnoji c iiö b iio ji KopenHoji Форми, від од­
ного „пра-хребетнпка“, — так само всі MjaKyHii від 
одного „ripa-Mja.'iyHa“, а всі суставчаті від одного .,нра- 
суставчатого“.

Факти с n o p iB iiy jy 4 o ji анатомці і з icropiji роз­
витку  осібника, на котрих сьміло onupajeM O CBojaivrBO 
всіх  звірів одного нлемене, —  дльа всьакого 3HajyiH40- 
го такі переконуіучі, шчо сильн іш их доказів дльа 
правдивости науки о походжіньу родів і ждати не мо­
же. Возьмім дльа приміру хребетників, котрі нас ту  

.H a j6 ü b iu e  обходьат. Всі вони відзначуіутсьа зовсім 
OKpeMojy 6yAOBOjy і укладом Kocrej і нервів, —  jai<oro 
не CTpi4ajeMO ні в одного с ирочих звірів. Внутрішні^ 
кістьак хребетників зложешу первісно у  всіх  без ви- 
jiMKa з осередщуі Minnoji оси, т. j. хрьаш човатого на­
саду (замісць хрьашчовнни нераз napacTaje с часом 
к іс т ь ) , котріу звесьа х р е б е т н и м  с т о в п ч и к о м  
(Chorda d o rsa lis ) і с котрого posBnBajecba відтак хре- 
бетш щ ьа. З одного боку того стовпчика (відти, де він 
обернешу до хребта) ви р асп у у т  луковаті випустки 
д’горі ід хребтовії і з них творитсьа замкнута рурка, 
в  котру містптсьа на]’важпуш іу осередок нервового си­
стему, т. j .  ш пік хребтовіу, котріу je  у всіх хребетни­
ків без вісімка, а котрого нема у iiijaKiix других зві-
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рів. За хребетним стовпчиком до середини леж ит че­
ревна jaMa, котра містит в собі кишки, печінки, лехке 
і пр. Вж е задльа самих ти х  анатомічних причин (не 
paxyjy4ii сьуда доказів, jam  IIoдaje icTopija розвитку, —  
про ceci докази cej4ac побесідуіем), можна приньати 
набеспечно тоту думку, що всі хребетники походьат 
від одного спільного роду, коли в загалі Дарвіноиа на­
ука правдива. Окрім трох, названих уже, племен —  
хребетників, MjaKyHÎB і суставчатих  —  je  шче богато 
різних звірів, котрих Б ер  і KbyBje звели до купи в 
четверте, посьлідне i^eM ja п р о м і н ь а к і в  (B adiata). 
Але се не je  TaKnj природніу поділ, jai< тамтоті, —  
він oÔHUMaje кілька племен або типів штучно зведених 
в одну купу. Так, jai< тепер наше зоольо^ічне знанье 
поступило на перед, —  мусимо сесьу gpyny  проміньа- 
ків розділити шчо najMeH4e на штири окремі племепа, 
а іменно на: 1) з в і з д у н к и  (Echinoderm ata або E etrel- 
Іае), племіа зложене з громад морських звізд, косму- 
шок (морських луц), морських jiж iв і морських огірків ; 
2 ) х р о б и  (V erm es або H elm in thes), до котрих зачи- 
cльyjeмo богато громад „властивих“ хробів в значіньу 
HOBijuioji зоольо^уі, н. ир. тасьмннці, глисти, опанчасті 
(M ante lth iere), обручаки і т. д . ; 3) j a M 0 4 e p e B i i i  (Zo­
ophyte. або C o e len te ra ta ), o6ijMajy4i штири громади 
грибиць, коралів, ж егунок і гребенаток; а в конець 
4) п е р в і с н ь а к и  (Protozoa), до котрих зачисльу^ем 
богато звірьаток нajнижчoгo ycTpojy, jaic коріньоножки 
(Bhizopoda), нлісньаки (M yxom yceta), наливочки ( F l a -  
g ellata), праслпзньаки (Pro top lastae), і на саму naj- 
нижчу ступіпи монерп.

З усіх  тпх  нижчих племен звірьачих шче племена 
звіздунок і jaM04epeBimx cTanoBjaT такі самі природні 
цілостп поріднених с co6ojy  родів, jaK тамті три вишчі 

'Племена. Вже не так  напевно мож се сказати о хро-
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бах, а шче менче о нервісньаках. Gpyria хробів міотит 
в собі дуже різнородиі Ф орми, а між ними стріча]емо 
і первісні коренні Форми вишчих племен зві])ьачих.
І  так  н. нр. опанчасті cxanoBjaT иероходове огниво 
між хробами а хребетниками, моховці (M oosthiere) між 
хробами а іуакун ам и , обручаки і звіздасті хроби 
(S ternw iirm er) перехідне огниво між оуставчатими а 
звіздунками і т. д. А  знов jaM04epcB ni тілько в самім корени 
схожі с хробами. ILreMja ж нервісньаків (протозоів), 
котрих становишче шче дуже непевне, Maje в собі з 
одного боку первісні коренні Форми хробів і jaM04e- 
ревних, а з другого боку o6niiMaje богато зовсім низь­
ких  і нерозвитих орданізмів, ні то правдивих звірів 
ні ростин, —  через шчо н ад іш ле відділити j i x  у осіб­
ну, носередну громаду H aj п е р ш и х  (P ro tista), т. j. 
ордапічних творів, CToja4HX по середині між царством 
звірів і царством ростин. А на BCbaiaij спосіб сесь си­
стематичні^ уклад усіх  ти х  орданізмів не можна інакше 
o6jaciiHTii ані поньати, тілько при помочи Д арвіяово]і 
науки о j i x  спільнім походжіньу.

Виходит с того, шчо природну систем, в jaidM 
зоольоди і ботаніки здавна вж е уложили всі роди зв і­
рів і ростин, служит не лиш на те, шчоб упорьадку- 
вати побіч і понад co6ojy j ix  незлічені види і відміни 
на підставі б і л ь ш o j і а б о  M 6 H 4 o j i  j i x  с х і д н о -  
с т и  с c o 6 o j y  і таким способом улекшити над ними 
докладніу перегльад ; не на те також  викльучно, шчоб 
дати суцільшу погльад на наше а н а т о м і ч н е  знанье 
тих  різних відм ін ; противно, —  він н аб и рає  далеко 
глубшого і більшого значіньа, від коли 3HajeMO, шчо 
в нім виражені різні ступені природного с в о } а ц т в а  
орданізмів, —  представлене вірно і правдиво р о д о в е  
д е р е в о  всіх ж ивих істот.

Сьу науку о п о х о д ж і н ь у  р о д і в  ( д е с ц е н -



д е н ц ^ і ) ,  котра в т а к ^  спосіб в природнім порьадку 
організмів бачит j i x  родове дерево, —  припиоуіут зви- 
4ajno самому Дарвінови. Але дльа історично^ правди 
мусимо признати, що вже перед Дарвіном богато при­
родознавців пріушло було на тоту  думку і навіть роз­
бирали je j i  більше або менче докладно. Передовсім ми­
слителі жіуучі на початку нашого столітьа, —  між ни­
ми в Німеччині Hajiiepninj поет В о л ь Ф ^ а і ^  G e T e  
і славшії природознавець Л ь о р е н ц  О к е н , у Францу і 
Ж а н  Д ь а м а р к  і Ж о Ф Ф р у а  С е н - І л ь е р  (старіш у), 
переважно на підставі анатомічних студу висказалп 
думку о спільнім походжіньу подібно збудованих зв і­
рів. І  так  шче 1796 висказав б е т е  naMjaTHi слова: „Се 
ми скористали, і можемо сьміло твердити, шчо всі до­
сконаліш е розвиті живі істоти, jau  ось риби, земново- 
дьані, птахи, сисаки, а н а  j i x  п е р е д і  л ь у д е ,  со­
творені всі на одну подобу, котра тілько в cBojix дуже ста­
лих частьах більше або менче зміньу)'есьа і д е н ь  в д е н ь  
ч е р е з  р о с п л о д ж у в а н ь е  ч и м  р а з  д а л і  п е р е р о- 
д ж y j e c ь a  і п е р е т  в ор  ь у j е с ь а “. А на ji iraM місци 
каж е GeTe (1 8 2 4 ): „В нутріш ні^ і первісніу склад усіх  
ж ивих істот Maje спільну основу; але j i x  різні Форми 
виробплисьа с конечних різнородннх відносин до внішно- 
го сьвіта, —  тому то можемо прпньати зовсім спра­
ведливо первісну, рівночасну розмаітість, і н е в п и н н о  
п о с т  у п а j  у  ч е п е р е т в о р ь у в а н ь е, шчоб норозумі- 
ти  причину всіх  схож их а заразом відмінних npojan.“ 
В тих  і других словах С ете видно виразно головні 
засади науки о походжіньу родів (науки десценденцу- 
noji, 3Banoji також  Hayicojy о перемінах або трансфор­
мізмом). Але аж  Льамаркови належитсьа заслуга, шчо 
впсказав тоту  важ ну думку перши]' раз jaKO самосту- 
ну і зовсім обдуману наукову Teopijy, —  і дльа того 
je ro  книжку „Philosophie  zo o log iq ue“ , видану 1809,
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можна сьміло ставити побіч знаменито^ книжки Конер- 
ніка про обороти тіл небесних.

Здавалось би відтак, шчо наука десцендепцуна, 
розсьвічуіуча нараз так докладно незнане доси і зовсім 
загадочне иовстанье звірів і ростин, се)час викличе та- 
шу саміу переворот у  всіх природних науках, ]ак  наука 
Коперніка. Та ні. Противно, в половині нашого столі- 
тьа так  мало зважано на сьу науку, —  хоть вона 
становпт конечну і ] єдино розумну основу дльа все]і 
науки зоольодуі і ботаніки, —  шчо в сорокових і пьат- 
десьатих роках ма]же зовсім про ньу забуто. Головна 
причина тому була та, шчо тодішні природознавці з а ­
надто були заглубилисьа в викльучне сьлідженье дріб­
них ч а с т о к ,  а зовсім не зважали на ц і л і с т ь  ж и­
во^ природи. З другого боку знов сугіротивленье силь­
них поваг дуже спиньало ширенье ново]і науки, —  а 
окремі галузи зоольодуі і ботаніки, відосібнені і розсі- 
]ані, не почували шче сильно]і потреби —  зв]азатисьа 
разом одному в е л и к у ,  ]асно]у провідно]у думко;у —  
]ако]у ]е десцендепцуна наука.

Аж ось 185У віушла книжка. „О тім, ]ак повста­
ли роди звірів і ростин через природнії] добір“, —  
і забута, закинена наука десцендепцуна ожила наново, 
і то далеко сильнуше, ніж уперед. Автор се^і книжки, 
Ч а р л ь з  Д а р  в і н ,  заслуживсьа не лиш тим, шчо д а­
леко обшириуше і докладніш е від усіх  сво]іх попере­
дників розвив нову науку, та шчо зміцнив ]е]і огромно- 
]у  масо]у доказів, нагромаджених з усіх  закутків зо- 
ольодічшуі і ботанічно^ науки. Н і, друга і шче більша 
заслуга знаменитого англуського ученого та, шчо він 
перши] поставив теоруу, котра м е х а н і ч н о  о б ] а -  
с н ь у ] е  с а м  п р о ц е с  п о в с т а в а н ь а  р о д і в ,  т . ]. 
зводит ]его на фізичні і хемічні причини, толку]'е го  
діланьем т. зв. сьліпнх, несьвідушчих і без обдумано]!
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цілп діла]учих сил природи. Сьа Teopija, на]впшча ко­
рона механічного сьвітогльаду, —  ое наука про при­
роднії,] добір (Selectio na tu ra lis). Се властива наука 
Дарвіна, — Iîлacтивlij „ Д а р в і н і з м “, —  між тим, ко­
ли деіакі хибно назива,]ут Дарвінізмом усьу  науку про 
походжінье родів. Хотівши всьу тоту науку назвати 
по імени наізиатні]'шого творцьа, —  треба б радше на­
звати je ji „Л  ь а м а р к і з м о м“.

Сьліиі, несьвідомо і безцільно диш учі сили при­
роди, котрі пісьльа Дарпіна CTanoBjaT природну причину 
всіх сложних і на око так  відповідно до ціли уладже- 
пих родів звірів і ростнн, се 1 ) спосібність кождо]і 
живо^ істоти переміньуватпсьа звільна, відповідно до 
окружа]учих обстявин ж и т ь а ,—  значит —  п р и н о р  о- 
в л е н ь е  і 2 ) спосібність передавати раз набуті зміни 
потомкам при росплоджуваньу, —  значит —  д і д и ч ­
ц і  с т ь .  Ceci дві важні спосібности 3aMi4ajeMO у всіх  
живих істот, у всіх ростин і звірів без внрмка ; саміж 
вони ноходьат знов і віпілііва^ут беспосередно з двох 
другпх, загальн іш и х  властивосте] житьа, с Функцу 
р о с п л о д к у і в и ж и в л ь у в а н ь а .  Прпноровленье кож- 
дого живого осібника jaK iiajTicHijuie зіуазане з j e r o  
поживо]у, —  а д і д и ч е н ь е  з росилодком або розмно- 
жуваньем організму. Але ж всьаке виживльуванье і всьа- 
ке росплоджуванье, —  се чисто механічні процеси при­
родні і відбува]утсьа тілько па підставі фізичних  і хе- 
мічних причин ; значнтсьа, і виплпва]учі з них, безмір­
но важні, а так незначно та  таєм н о  діла^учі sjaBinmia 
нриноровленьа і дідичностп мусьат конечно відбувати- 
сьа с тих  самих причин. В з а і м н е  д і л а н ь е  о б о х  
т и х  ф у н к ц і j і о с і б н і в н і ш н і о б с т а в и н и ,  се­
ред котрих заходит те ділаиье —  виклика]ут усі види 
і переміни живих істот. С поміж тих  в п і ш н и х  о б ­
с т а в и н  на]важнупп ті вза]емини, в ja icnx  CTojiT кож-
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да жпва істота до других окружа^учих je ji, до звірів 
і ростин, шчо жи]ут в тім самім місци, де j вона. Всі 
т і вза]емини разом обнима]'е Дарвін Ha3Bojy „ б о р о т ь ­
б и  з а  і с т н о в а н ь е “ (S truggle for life). Дуж е дотепно, 
jacuo і иереконуіучо ноказу]е Дарвін, jaK просто мо­
жемо собі вп]аснити в с і  о р g а н і ч н і р і з н о в и д  п о ­
с т и ,  ВСІ ВІДМІНИ Форм і будови ж ивих істот —  тілько 
j a KO  к о н е ч н і  н а с ь л і д к и  в з a j е м и н п р и н о р о -  
в л е н ь а  і д і д и ч  н о с т  и в б о р о т ь б і  з а  і с т н о ­
в а н ь е .

Jaic уж е було сказано, —  ми не хочемо подрібно 
розбирати цілу науку  Дарвіна. П іднесем лишень сьу 
носьлідну засаду, котру дуже часто зовсім Фальшиво 
noiiiiMajyт, і дльа більш ої jacnocrn  вкажемо також дуже 
важні східности і ріжииці межи п р и р о д н и м  а ш т у ч ­
н и м  д о б о р о м  ( п а р  о в а п ь е м ) . При помочи ш тучно­
го добору чи там парованьа може рільник або огород­
ник так  само витворити нові Форми орданізмів, jaK 
природа BnTBopbyje j i x  при помочи природного добору. 
Нові відміни ростин, котрі Birruopbyje огородник, а так 
само нові раси худоби, котрі Bimmpbyje рільник при 
помочи штучного добору, не менче різньатсьа між со- 
6°jy , jaK т. зв. роди (species) різних звірів і ростин 
в дикім природнім стані. І  ту  і там переміна докоі^ 'е- 
сьа однако: при помочи добору і парованьа. А  при 
CBojiM ш тучнім , обдуманім доборі jaKiiM i^ законами 
природними послугу)есьа чоловік ? Такими самими, jaK 
природа при CBojiM доборі, —  законами змінности і ді- 
дичности.

Але по при ту  східність штучного і природного 
добору je  між ними також  глубокі ріжниці. B 3ajeMnnn 
між приноровленьем і дідичностьу при штучнім паро- 
ваньу означууе і p eg j^b y je  сама вольа чоловіка, вира- 
хованье, пльан, —  а при природнім доборі робит се
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сьліиа, без ильану „боротьба за істнованье“. Те ііере- 
творьуванье старих і творенье нових родів звірів і ро- 
стии, ]аке заходит при доборі, виходит при штучнім 
доборі на користь чоловіка, а при природнім доборі на 
користь самого перетвореного організму. При тім ш туч­
н у  добір витворьу]’е в стосунково короткім часі нові 
Форми, котрі значно різньатсьа від первісних Форм 
сво_)‘іх  родичів; природи^ добір діла]е далеко иоволуше 
і далеко довшого иотребу)е часу на викликанье змін. 
Тому то ] зміни орданічшуі Форми, набуті через ш туч­
н і  добір, не можут довго осто]атисьа і лехко затра- 
чуІутсьа в дальших поколіньах, а зміни с природного 
добору далеко трівалішчі і удерж^уутсьа мajжe стало 
в многих поколіньах.

Н авіть коли б Дарвін не був так  докладно у гр у н ­
тував  науку о походжіньу родів на науці о доборі, ]'ак 
се справді зробив, —  коли б не був виказав, шчо зм і­
на родів конечно виплива^е з _рх „природного добору“ , 
—  то все ж такі ми му сі ли б приньати деоценденцуну 
науку, так  ]ак ] е^і висказали &ете і Льамарк, бо вона 
о д н а  може нам пojacнити в с і jaвпш чa орданічно]і 
природи. Возьмім лиш такі jaвиш чa, ]ак ось подіб­
ність Форм і будови у  ростин та  зв ір ів  р ізн и х  родів , 
подібність в ]іх деодраФІчнім і топографічнім роскладі 
на земли, в ]іх розвитку індівідуальнім і історичнім, 
]'ак се показ)уе наука о скаменілостьах, так названа 
пальеонтольодуа. Передовсім треба ту т  звернути у вагу  
на цікаві і дуже важні відносини індівідуального роз­
витку орданізмів до )іх розвитку иальеонтольодічного. 
Ті і шче многі важні ]авишча мож ви]аснити тілько 
основному думкоіу Льамарково^ десценденцуно]і науки, 
т. ^  тojy  думко]у, шчо всі розмаіті роди ростин і зві­
рів, се розмаіто поперетворьувані потомки одно^ або 
кількох немногих, зовсім пojeдинчиx кореиних Форм, —
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і шчо ті коренні Форми не повстали на росказ ані пі- 
сьльа обдуманого нльану ]акогось творц ьа- особи, —  
але повстали через саморідство ^ е п е га іїо  аедиіуоса). 
Весь знани] нам загал ]авишч в житьу звірів і ростин 
зовсім згоджу]есь с таю уу думко]у; ані одно ]авишче 
не стоут з неіу в сумеречности; так, шчо, значитсьа, 
можемо набеспечно науку десценденцуну (науку о по­
ходжіньу родів) покласти підвалшіо]у дльа всіх наук 
про opgaнiчнy природу, дльа зooльogiji і ботаніки, ]ако 
велики] загал ьн у  з а к о н  і н д у к ц і ] н и ] .

Колиж в саму річи наука о походжіньу родів, —  
конечніу і загальн у  ін д у кц у н ^  закон, то ]его примі- 
ненье до чоловіка, се так само конечні^ спеціальну 
з а к о н  і н д у к ц і ] н и ] ,  оден с конечних виводів із за­
гального закона. Зда]есь нам, шчо не потребу]емо об­
ширно роз]асньати, шчо се таке індукцуа, а шчо де­
ду к ц у  а ; досить буде сказати, щчо коли з м н о г и х  
о к р е м и х ,  с п е ц і а л ь н и х  Ф а к т і в  закльу]емо на за- 
г а л ,  то се зовесь індукцуе]у, —  а коли з з а г а л ь ­
н о ^  п р а в д и  закльуча]емо н а  о к р е м і ,  с п е ц і а л ь ­
н і  Ф а к т и ,  —  то се дедукцуа.

Коли одже с того, шчо всі хребетники иохожі на 
себе Формо]у, будово]у і розвитком, —  виведемо, шчо 
всі хребетники походьат від одно]і спільно^, коренно^ 
Форми, то се вивід індукцуніу. А коли вед ем о  с того 
очевидного Факту, шчо чоловік у всіх головних частьах 
подібни] до хребєтнпків і закльучимо, шчо ] він мусит 
походити від то]і само]і коренно^ Ф орми, — то се буде 
вивід дедукцуни]. Се] дедукцуни] вивід із загального 
на спеціальне буде тим певнуши] і правдивуши], чим 
певнушіу і правдивуши] п о п ер ед н і вивід індукцуни], 
на котрім дедукцуа опира]есьа. А поза]ак се] індукцу- 
шу вивід оперти] справді на широчезну, незрушиму 
підставі, то ] дедукцуни] вивід можемо вважати так



само певним і незрушимим. А  сесь ф і л ь о з о ф і ч - 
н и ]  д о к а з  о п о х о д ж і н ь у  ч о л о в і к а  ма '̂е дльа нас 
б е з м і р н о  в е л и к у  в а г у .

Огромн^' поступ льудського знаньа в посьлідних 
роках, а особливо висьлідки про давність і перед-істо- 
ричне житье льуде^ славні висьлідки про будівлі на 
пальах, про вік камінніу, бронзов^ і зелізни] і пр., а з 
другого боку дуж е важні добутки новішчого порівну- 
jyчoгo  jaзикoзнaвcтвa нагромадили велику масу Фактів, 
котрі ствердж уіут наш дедукцуш у вивід. Зоольоди і ge- 
ольоди, старинники (археольоди) і історики, jaзикoзнaв- 
ці і народописці (етнодраФи), всі працьлуут рука об 
руі{у, шчоч згідно ствердити і подрібно доповнити тоту  
безмірно важ ну думку. Але хоть р х  причинки до при­
родно^ історуі чоловіцтва дуже важні і пожадані, то 
все ж таки бачимо в них тілько ствердженье і справ- 
дженье нашого дедукцуного виводу, добутого з о в с і м  
п е в н о  з загального, індукцуного закона науки о по- 
ходжіньу родів.

Лакіж способи мajeмo на то, шчоб висьлідити по- 
ходжінье льyдej від звірів так, ja к  того хоче десцен- 
денцуна н аука? Такі самі способи, jaки x  ужива]емо 
і при прочих звірах  дльа подібшуі ц іл и : передовсім 
порівну]емо р х  внішну подобу і р х  внутріш ну будову, 
а  відтак порівнуіемо історуу  jix  розвитку. Ш чо до 
першого, —  то досить тілько иогльанути, на становиш- 
че чоловіка в зоольодічнім системі. Аджеж тoj систем 
іменно вказу]’е ступінь сво]ацтва різних звірьачпх ро­
дів, означен^ на підставі пopiвнyjyчoji анатомуі і на­
укового норівнаньа вніш но^ подоби та  внутріш ж уі бу­
дови. А  ту т  без нajмeнчoji суперечки бачимо, шчо чо­
ловік належит до громади сисаків, а в ту  громаді до 
тicнijшoji друпи кружколожиськових (Б івсоріасепіаііа). 
с. j . до таких зв ір ів , у  котрих матка мaje дльа
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ирокормленьа плоду лож исько, себ то ж илисту  на­
росток (p lacen ta) в Формі кружка (Discus). Сьа 
gpyna o6nnMaje njaTb окремих пород, а іменно гри ­
зунів, комахо^дів, лиляків, пів-мавии і мавпи. Оче­
видно, шчо с поміж тих пород чоловік ближчу' подобо]у 
і 6yA0B0jy  свого тіла до мавп, ніж до всіх прочих по­
род, і тому може ту  заходити лиш одно п и тан ье: чи 
вчисьлуватп j чоловіка до породи мавп, чи може узнати 
jo ro  oci6nojy, caMooToja4ojy nopoAojy. Се питанье мало 
в а ж н е , —  і чи сьак чи так  па него відповімо, то 
все такі одна річ певна, шчо с поміж всіх звірів пра­
вдиві мавпи, а  іменно вузконосі мавпи старого сьвіта 
зближені Haj6wbuio до чоловіка. Ш чо більше, —  слав­
н у  природознавець Гекслі, oimpajучись на надоокладну- 
шпх анатомічних порівнаньах, впсказав навіть се дуже 
важне переконанье, шчо будово]у тіла ч о л о в і к  м е н -  
ч е  р і з н и т с ь а  в і д  н а ] в и ш ч е  C T o j a 4 n x  м а в п  
( ш і м п а н з а ,  ^ о р і л л і ) ,  н і ж  т і  м а в п и  в і д  н и ж ч е  
C T o j a 4 n x  м а в п .  А  дльа нашого льудського родово­
ду BiiiWHBaje відсп беспосередно тото конечне призна­
нье, шчо р ід  л ь у д с ь к и ]  з в і л ь н а  в п т в о р и в с ь а  о 
п р а в д и в и х  ма вп.

Та не досить того, шчо норівнуіуча анатомуа та к  
сильно і незбито до казу є  правду сего виводу. Ш че 
ц ін н іш у  і си л ь н іш у  je j i  доказ да]е нам порівнанье 
i c T O p i j i  р о з в и т к у  з в і р і в .  Сьлідьачи за розвитком 
кождого льудського осібника (індівідуума) від само­
го початку je ro  окремого бугьа, не можемо з разу, і то 
досить д о в гу  час винами j  HajMemioji ріжниці між чо­
ловіком, а прочими сисаками. Jai< усі вони, так само 
j  чоловік в початку свого істнованьа склада]есьа с по- 
jeAUH4oro ja je 4i;a, с. j .  кулистор білковато^р бурульки 
(E iw eissk lum pchen), виносьачо]і в промірі десьату част­
ку лінуі (V jo '") ; вона зверха вкрита т о н е с е н ь к у



imBKojy, а в середині м істит днібооеньке також білко- 
вате кругле тільце, зародок або нлодовіу міхурчик. 
Льудське jaje4KO, так  jaic jaje4KO кождого сисака і кож- 
до^і звірини в загалі, —  се по]единча комірка. Сьа 
комірка відтак ділитсьа на дві половині, кожда с тих 
ділитоьа знов і так через дальше діленье виробль)уесьа 
ціла купа комірок, с KOTpoji творитоьа плід (em bryo). 
П лід Toj вигльада^е зразу, мов плоска скрипочка, зло­
ж ена с трох комірчатих нерствок або листків, лежачих 
оден на однім. С Toji зовсім шче nojeAHH4oji Форми 
плоду витворьууутсьа поволеньки по довгім рьаді змін, 
перемін і удосконалень всі розмаіті суставп  і j ix  ор- 
ganii, складаіучі тіло доросло^ звіріни. До певного ча­
су плоди (ембріони) всіх сисаків, а також чоловіка, 
зовсім подібні оден до одного, —  а різньатсьа хіба ве­
личино] у. Відтак ноказ)уутсьа новолп маленькі, далі 
більші ріжниці, котрі зовсім відповіда]ут систематично­
му впорьадкованьу громад, ппрод, родин, розрьадів і т. 
д. ІІри  тім то шче цікаве, шчо льудськіу плід аж  гет  
до iiisnoji пори зародопого жптьа нічим не різнитсьа 
від плоду мавпи, хоть значно вже ріжнптсьа від плодів 
усіх  прочих сисаків. Аж над самим кінцем зародового 
житьа, незадовго перед народженьем видно д(уакі р іж ­
ниці, котрими відзначуіесьа дозріли] льудськи] плід від 
дозрілого плоду на]ближчих безхвостих мавп. Але шче 
j  по уродженьу ті ріжниці зовсім не великі і збільшу- 
jyTCba аж з дальшим зростом.

Алеж закони ФІзіольодічні про д ід и ч н іс т ь  і змін­
ність виказуіут jacHO, шчо така історуа розвитку льуд- 
ського осібника в головну основі не je нічо інше, jaK 
тілько коротке, зв]азле повторенье цілого того розвит­
ку, jairaj перебувала всьа громада звісного племене —  
в нашім разі хребетників. Історуу  племенну, або так  
названу пальеонтольодічну історуу розвитку, шчо правда,
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зна]емо лиш дуж е недокладно, бо головні паїуатни- 
ки —  окаменілі остатки давних звірів —  в загалі дуже 
скупо доховалисьа до наш их часів, і коли б ми тілько 
с ти х  скаменілосте] хотіли визнати всьу родову істо- 
р у у  чоловіка, то не далеко б ми ї забіли . Правда, —  
і т і первовічні ітіу^атники самі собо]у дуже цінні дльа 
нас. З них можемо добачити головні зарнси родово]і 
іоторуі льуде] в тих прастарих часах, коли самих льу- 
де] не було шче зовсім на земли. В на^аіш уш ім  geo- 
льодічнім періоді, с котрого загалом душли до нас ска- 
менілости хребетників, в періоді сільурськім, стріча]емо 
самі лиш остатки хребетників н а^и ж чор  громади —  
риб. Сьа громада переважа]е в цілу н е р в о с ь в і т н у  
Ф о р м а ц і р  (РгітУ,ггеі1;) і аж  при кінци с ^ і  Формацуі 
зрідка попада]утсьа побіч риб також земноводьапі, с. ]. 
такі хребетники, котрі насамперед витворилисьа з риб. 
Аж далеко п ізн іш е, в далеко новіш их покладах земно]і 
к о р и , котрі осілисьа підчас другосьвітно^ Формацуі 
(ЙесшісІйггеН), стріча]ем закаменілі остатки трох виш- 
чих громад хреб етн и ків : гадів, птахів і сисаків. С тих 
посьлідних стріча]емо підчас ціло]і другосьвітно^і Фор­
мацуі тілько нарш ж чу породу -горбачів або безложи- 
ськових (кeнgypy, шчур хребтонос і пр.), але шче ні 
одного звіра з вишчо.р породи к р у ж к о л о ж и с ь к о -  
впх. Сі посьлідні, до котрих числитсьа і чоловік, з]а- 
вльа;іутсьа аж с початком третого величезного періоду 
земно^ істо р у і, с початком третосьвітно.іі Формацуі 
(Тегіійггеіі;). І  ооь уж е сам то] норьадок скаменілих 
останків хребетників за час тих трох великих geoльo- 
giчниx Формацу да]'е нам дуже важни] доказ на то, 
шчо родова історуа льуде] дуже а дуж е давна, і шчо 
вона поступала в сво_рм розвитку від риб до гадів, від 
тих  до птахів, відтак до сисаків, аж поки оконечно не 
душла до чоловіка. Розумуесьа, што таки] поотепеншу
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розвиток вимагав безмірно довгого часу, —  і грубезні 
верстви земно^ кори, поосаджувані водами, да]ут нам 
бода] ]аке-таке ноньатье о довготі того часу. Досить 
буде сказати, шчо тривок тих головних Формацу міримо 
не столітьами, а мілуонами століть.

Та хоть і ]акі важні ті скаменілости прастарих 
хребетників , на]правдивуші і ш устарш і намьатникп 
льудсько]і родово^ історуі, —  то всеж такі з них са ­
мих шче не моглиб ми зложити докладного родового 
дерева дьудського роду. Много тисьач родів хребетнп- 
ків, —  а між ними ] наші пра-родичі, вигибли, а з 
них шчасливим злуча]ем душло до нас у скаменілостьах 
лпш дуже мало родів, —  та] і с ти х  лиш де]акі, до 
того сиосібиі тверді части, зуби, кости і т. д. Але ту т  
приходит нам до помочи на]вірнуша і на^іевнуш а під­
пора —  е м б р і о л ь о £ і ] а, чп то наука про розвиток 
п л о д у  кождого осібника, і ]ак на]досаднуше доповньууе 
п а л ь е о н т  о л ь о д і ] у ,  т. ]. науку про повільніу роз­
виток звірів через довгі періоди земних Формацу. То] 
рьад перемін, ]акі переходит осібник ]акого небудь 
роду в сво]ім жптьу, почавши від ]а]цьа аж до гробу,
—  се коротке і зв]азле повторенье того рьаду перемін, 
]аки] переходили предки і пра-родичі того роду в без­
мірно довгих періодах деольодічнпх Формацу.

Н а підставі тих незбигих, очевидних доказів ем- 
бріольодуі і пальентольодуі, на підставі цілковито^ 
східности тих  дво]аких розвптків, вконець на підставі 
стверджзуучих усе це доказів порівну]учо]і анатомуі 
та  науки про деодраФІчшу роскдад звірів на земли і пр.
—  можемо набеспечно сказати, шчо р ід  л ь у д с ь к и ]  
в и т в о р и в с ь а  з н и ж ч и х  х р е б е т н и к і в ,  п е р е ­
д о в с і м  з м а в п ,  в д а л ь ш і ]  ч е р з і  с т о р б а  ч і в, 
з е м н о в  о д ь а  н и х ,  р и б  і пр.



Н аука ирпродпа ма]е собі одну-однісеньку ціль —  
п р а в д у .  До то]і цілп може вона дути одно]у тілько 
нехибної у дорого] у —  зм  п о л о в и м  д о с ь в і д о м  і р о ­
з у м н и м и  в и в о д а м и  з досьвідів, —  а не манівцьа- 
ми ]аких небудь божих об]авлень. Н ауці природну ба]- 
дуж е, чи те знанье, основане на змпсловім досьвіді, 
льубе комусь, чи прикре, —  пожадане чп ненависно. 
Тому то гльадпт вона зовсім рівнодушно на всі крики 
і прокльатьа, ]акі иосипалисьа на ньу за виказанье 
правдивого льудського походжіньа. А ті декотрі шчирі 
і розумні льуде, шчо с трівого]у див]атсьа на тот 
огромни] поступ нашого знаньа, —  по нашу думці —  
зовсім не ма]ут чого трівожитись. Чи чоловік, п ізнав­
ши, шчо походит від звірів, через те стане гіршим 
і нижчим? Зовсім ні! Противно, —  се знанье послу­
жит тілько дльа ]его поправи і ублагородноньа, приско- 
рит о много їего  духови] розвиток і освободу.

Пригада]мо собі шче раз те порівнанье науки 
Льамарка і Д арвіна з пауко]у Коперніка і Н ьутона, ко­
тре було висказане на початку нашо]і бесіди. Сьвіто- 
вп] лад Коперніка, котрого механічну причину (закон 
ваготи і притьаганье мас) виказав ІІьутон, опрокинув 
давшу хибнії] сьвітогльад, в котрім земльа вваж аласьа 
осередком цілого сьвіга, а сонце, місьаць і звізди н е­
мов ліхтарньамп, крутьачимпсьа коло не]і. Десценден- 
цуна наука Льамарка, котро]і механічну причину (за ­
кон дідичности і прнноровленьа) виказав Дарвін, —  
опрокида]е други] хибшу сьвітогльад, вважа]учи] чоло­
віка осередком сего сотворіньа а всьу прочу, живу 
і м ертву  природу, призначено]у тілько на ]его службу.

Трівоги і закиди, с котрими стрічено науку К о­
перніка і Н ьутона, показалисьа пустими і безпідстав­
ними. Замісць „руіни морального ладу“, замісць мораль­
но^ і духово^ загуби льудськість стала на вишчім сту-
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нени знаньа, стала ближча правди, стала ліпша і че- 
снуша. Знанье розвуало понуру середновікову пітьму 
і новело народи до сьвітла н ового , крашчого віку. 
Воно порвало пута неуцтва і к аб ан и  пересудів, котри­
ми властольубні попи і кньазі силувалисьа спутати 
льуде] і зробити _рх сьліпими знарьадами сво]іх примх. 
Тортури і інквізицуі, котрими ольучені попи хотіли за- 
льакати і задавити прихильників ново]і правди, при- 
чинилисьа тілько до ш видш ої побіди і ширшого нрії- 
знаньа тор правди.

В многих згльадах така сама буде дольа, такі 
самі ) насьлідки науки Льамарка і Дарвіна. Але при 
нинішнім огромнім поступі на всіх польах природо­
знавства діб]есьа тота наука з усімн своїм и  виводами 
о чоловіці далеко швидше повноті побіди, ніж се могла 
зробити наука Коперніка і ІІьутона з ^е]і виводами 
про рух  землі. Б огато  опріца]‘учих обставин рівна]е 
стеж ку Дарвінову науці. Огромні добутки хемуі і ф і ­
зики, зоольодуі і ботаніки перемінили весь наш сьві- 
тогльад. Зелізниці і тельедрафи дали в наші руки зовсім 
інш у міру дльа часу і простору, ]ак се було колись. 
Аналіза спектральна і досконалі мікроскопи відкрили 
нам безмірні, несподівані ж ерела знаньа. Всі ті великі 
кроки нашого поступу прпготовзуут нас до иопиманьа 
на]більшого і на] важну то го  відкритьа —  шчо чоловік 
природним способом витворивсьа з звірів. ІІізнанье 
тор правди про]аснит очи народам, ублагороднит р х , 
а тим самим поведе ціле чоловіцтво чим раз ближче 
до ]его вічно]і ц іл и : з а  с ь в і т л о м  п р а в д и  до  шч а -  
с т ь а  с в о б о д и .
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Від видавців.

Вже в першу книжочці „Дрібноті бібліотеки“ виеказали ми, 
^ака ]е і̂ ціль і ]ако завданье. Вона ма]е на оці передовсім на­
шу моїодіж, бaжajo збудити в ну охоту до розумного мисленьа 
і сьлідженьа і подати до вказівки, в jaкiм напрьамі повинна пра- 
цьувати, шчоб познакомитиоьа в загальним ходом науково^ роботи 
в Квропі і 8 новішчнми добутками то і̂ роботи.

Книжочки „Дрібно^ бібліотеки“ виходити будут, о кілько 
мож, наічастуше, в об]емі пересічно від одного до трьох печатних 
листів і в ціні 10—20 кр. Головищ склад дльа Львова „Книгарньа 
Польська“ і „Книгарньа Р іхтера“, — на цровінцуі мож дістати в 
кожді.і кннгарнн.

Доси віушли:
Книжка І. Повісти Еркмана Шатріана, переклавъ Романъ 

Розмарині. Ц іна 15 кр.
К н и ж к а  II. Література Украінська, проскрібована рядом 

росеійським, М. Драгоманова, з Французького. Ціна 10 кр.
К н и ж к а  III. Відки і ]ак взьалисьа льуде на земли, Ернета 

Геккельа, з німецького. Ціна 10 кр.
В четверту книжці виіде славна містеруа Багрова „Каін“ 

в малоруськім переводі.
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