








Матеріяли до історії українського руху за світової війни.

„Записку объ украинскомъ движеніи за  1914— 1916 годы'4 видано 
за  типом „обзоровъ важнійшихе дознаній, производившихся въ жан- 
дармскихъ управлешяхъ“ , що їх що-року для службового вжитку вида­
вав Департамент Поліції. Своїм планом „Записка“ від „О бзор ’ ів“ від­
різняється тим, що до огляду українського руху за  часів війни додано 
ще „краткій очеркъ исторіи этого движенія“ .

Як і „О бзор ’и“ , „Записку“ видано в форматі невеликого in quarto, 
з великими маргінесами для службових, очевидячки, нотаток та уваг. 
Ми не знаємо, у скількох примірниках видавалися щорічні „О бзо р ’и“ , 
але, маючи на увазі, що розсилалися вони, переважно, по Жандармських 
Управліннях та Охоронних Відділах, можна припустити, що тираж їх 
був не вельми великий. „Записка“ мабуть мала більший тираж, аніж 
„О бзор ’и“ . Одне, що ті відомості, що їх тепер Департамент Поліції 
звів докупи, були новиною мало, а то й зовсім невідомою для багатьох 
військових, поліцейських та цивільних охоронників російської монархії, 
а друге, що „Записка“ , як нам це здається, призначалася для ширення 
і по численних установах військової контр-розвідки і инших військових 
установ.

Ham примірник, що ми з нього друкуємо і що переховується 
в Київському Центральному Архіві, має нумер аж 534-й. Ця цифра свід­
чить про сотні примірників, що розсилалися, кому належить. Не зва­
жаючи на таке порівнюючи чимале поширення, цей секретний документ 
зоставався мало відомим і до цього часу неопублікованим. Проте, доку­
мент цей має безперечний інтерес для історії як українського руху, так 
і спеціяльно для історії боротьби з українством у часи великої європей­
ської війни.

Війна 1914 року відразу загострила в міжнародній політиці україн­
ське питання. Російський уряд, плекаючи імперіялістичні мрії про поши­
рення кордонів своєї держави коштом Австрійської України („насл-Ьдіе 
Владиміра Святого“), відразу стає до боротьби з усім, що в тій „Подъ­
яремной Руси“ було створено культурного в українських формах; з дру­
гого боку, український рух у межах Російської Держави та ще на тери­
торії, що сусідила тепер з воєнним фронтом, рух, що в своїх найлояль- 
ніших виявах мав, розуміється, опозиційний до уряду характер, не міг 
тим урядом терпітися. Війна з Німеччиною на Україні починається, як



це не раз дотепно було сказано в українській публіцистиці, з „покоре- 
нія“ українського друкованого слова, слідом за  чим ішли переслідування 
українських організацій та окремих людей, що визначалися діяльністю 
на українському ґрунті. Преса правого російсько-націоналістичного на­
прямку починає цькувати все українське, урядові установи явно і тайно 
починають робити свої репресивні висновки на практиці.

Успіхи російської армії на австрійському фронті призводять до отієї 
окупації Галичини, що такої страшної біди накоїла українському рухові, 
зруйнувавши його культурні установи, розігнавши актив української 
інтелігенції та кров’ю заливши спалений і сплюндрований безжалісною 
війною Галицький Край.

Галицька окупація, військові події . і „подвиги“ російської армії 
в українській землі, що величалася до того своїми функціями „україн­
ського П’ємонту“ , — викликаютй" ніби зацікавлення українством, причому 
иноді навіть у колах самих монархістів і російських патріотів, що хоч 
трохи заховали в собі почуття об'єктивносте, чулися голоси обурення 
з приводу того страшного погрому, що діявся в „освобожденной“ Гали­
чині (виступ єп. Нікона).

Але це були самотні і не характерні явища, бо загальна картина 
боротьби з українством була занадто одноманітною й виразною. " *

Із секретних документів російських урядових органів про україн­
ство за  роки війни і напередодні її, маємо вже опублікованими доповідь 
полтавського губернатора Багговута, датовану 4 лютим (ст. ст.) 1914 р . ') 
та доповідь начальника ново-заснованого при Галицькому генерал-губер­
наторстві Жандармського Управління, писану до товариша Міністра Вну­
трішніх справ 2).

„Записка“ , що ми її  подаємо, продовжує далі оті зазначені видання.
Ця „Записка“ , що її склав невідомий автор, виконуючи свій служ­

бовий обов язок десь у Жандармському Управлінні або в Департаменті 
Поліції, не є самостійним або оригінальним твором. З  протиукраїнської лі­
тератури, що її до війни ще видавали „спеціялісти“ в боротьбі з українством 
(С. Щ оголев, А. В. Стороженко), автор „Записки“ щедрою рукою вико­
ристав, як сам він це і зазначає, відому своєрідну „працю“ діяча 
київської цензури С. Щ оголева: „Украинское движеніе, какъ современ­
ный этапъ южно-русскаго сепаратизма“ (Кіевь, 1912).

Автор „Записки“ вказує на початку її, що „Записка“ складається 
з  двох, власне, частин: „краткаго изложенія исторіи украинскаго движе- 
нія въ среде свыше тридцатимилліоннаго населенія Малороссіи“ до 
війни та „описанія фактовъ... проявленія этого движенія“ за  часів війни. 
Джерелами для складання „Записки“ — для першої частини була книжка 
Щ рголева, для другої — ті матеріяли (друковані видання та „другіе ма-

’ ) „Секретный доносъ полтавскаго губернатора Багговута Министру внутреннихъ 
д-Ьлъ объ украинскомъ движеніи и м-Ьрахъ борьбы съ нимъ“ — коштом Полтавської Коопе­
рації. Полтава, 1917, ст. 11.

■) Видрукував акад. С. Єфремов в „Україні“ , 1924, кн. 4.
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теріальї“ ) і відомості, що їх зібрав Департамент Поліції через органи 
політичного догляду та шпіонажу.

А втор „Записки“ був не дуже великим в українстві „спеціялістом“ . 
Дати якусь загальну характеристику українському рухові, хоч-би і з  во­
рожого погляду, він не спромігсь, на кожному кроці бачимо у нього 
помилки, що виявляють елементарну необізнаність його з українським 
рухом. Напр,, Ф ранко фігурує в одному місці, як „Иванъ Ф ран къ“ , 
видавцем київської „Ради“ названо М. С. Грушевського, список чле­
нів „С ою за Визволення України“ на ст. 309 є безграмотно переданий 
список осіб, що їх імена траплялися на сторінках „Вістника С. В. У .“ 
так що членами „С ою зу“ позначено Олександра Кониського й швед­
ського вченого Єнсена, не кажучи вже про силу помилок мало не в кож­
ному прізвищу і то в прізвищах досить відомих. Для прикладу вкажемо, 
що прізвище П. Мирного названо „Рудчин“ ; очевидно, автор не розібрав 
чорнилом написаного „Рудченко“ і т. д. Навіть мови української автор 
„Записки“ гаразд не знає і перекладає „книгарня“ , як бібліотека 

у  (ст. 342), „рілля“ , як „борозда“ (ст. 344) „гасло“ , як „огонь“ , „ с в Є т ь “  

^  (ст. 344) і т. д. Бачимо в записці і такі зразки перекладу з українського, 
( як „украиноглотатели“ (ст. 320; очевидно „україножери“ ) і т. п.

Найціннішою частиною „Записки“ безперечно є огляд українського 
\  руху по окремих губернях, що коротко переказує результати „дознаній“ 

та стеження за українцями, що їх провадила жандармська та поліцей­
ська влада на місцях. Ця частина як-раз найбільше викриває ті таємні 
відомості, що їх мала влада на підставі арештів, зізнань, доносів, то-що.

Але й ця навіть частина, не кажучи вже про ті місця, де мова йде 
про попередній український рух, є результат механічної роботи жан­
дармського урядовця, що зводив випадкові відомості, компілював і пере­
казував те, в чому сам ледві розбирався.

„Записка“ вимагає багато пояснень, — але дати ті пояснення це 
означало-б написати історію українського руху за  часів війни, а окремі 
навіть моменти цієї історії потрібують спеціяльного монографічного 
обслідування (нпр., Українська Соціял-Демократична Партія, Товариство 
Українських Поступовців, Сою з Визволення України і т. д.).

Маючи на увазі всю складність і широкий обсяг такого завдання, 
ми обмежуємось тимчасом тільки археографічним виданням цього цінного 
для історії українського руху документа, як матеріял для історії україн­
ського руху часів світової війни.

Осип Гермайзе.



З а п и с к а

объ украинскомъ движенш за  1914—1916 годы съ краткимъ очеркомъ 
исторш этого движешя, какъ сепаратистско-революцшннаго течешя

среди населешя Малороссш.

Содержаше записки Содержашемъ настоящей записки является краткое из- 
и опред’Ёлеше по- ложеше исторш украинскаго движешя въ средЬ свыше 
нят1я Украинскаго тридцатимиллюннаго населешя Малороссш до войны 

движешя; Мазепин- р осс|и съ Австро-Венгр1ей и Гермашей и описаше фак- 
Ств0 товъ болЬе или менЪе опредЪленнаго проявлешя этого

движешя за  время войны на основанш собранныхъ Департаментомъ По- 
лицш св’ЬдЬнш, печатныхъ изданш и другихъ матер1аловъ.

Но прежде, ч’Ьмъ приступить къ изложешю данныхъ по вышеука- 
заннымъ предметамъ, надлежитъ разъяснить самое понятие „Украинскаго 
движешя“ .

Отв'Ьтъ на этотъ вопросъ содержится въ предисловш „нов’Ьйшаго 
изсл'Ьдователя Украинства“ С. Н. Щ еголева къ изданной имъ въ 1912 году 
въ К1ев’Ь книгЪ подъ заглав!емъ: „Украинское движеше, какъ современ­
ный этапъ южно-русскаго сепаратизма“ .

Въ этомъ предисловш по поставленному вопросу говорится до­
словно следующее.

„Подъ южно-русскимъ сепаратизмомъ или отщепенствомъ мы разу- 
мЪемъ попытки ослабить или порвать связь, соединяющую малорусское 
племя съ великорусскимъ. По тЪмъ средствамъ, помощью которыхъ 
сепаратисты стремятся къ достижешю своей Ц'Ьли, мы можемъ различать 
сепаратизмъ политическш (государственная измЪна гетмановъ Выговскаго 
и Мазепы) и культурно-этнографическШ или украинофильскш (Костома­
р о в у  Кулишъ).

„Въ начала 60 годовъ прошлаго вЪка украинофильство было пере­
несено въ Карпатскую Русь, гд-Ь прюбр'Ьло руссофобскую окраску. Въ 
концЬ 80-хъ годовъ провозглашена была въ зарубежномъ ЛьвовЪ док­
трина объ изолированности культурно-политическихъ интересовъ мало- 
русскаго племени и о полной его самобытности. Чтобы углубить проти­
воположную отчужденность этого племени отъ остальной Руси, для него 
придумали имя украинскаго народа, а территорш съ преобладающимъ 
малорусскимъ населешемъ присвоили назваше Украйны, воспользовавшись 
для этого совершенно произвольно узкимъ географическимъ терминомъ
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весьма опредЄленнаго содержанія. Украинофилы галицкіе купно съ 
южно-русскими выработали планъ культурно-политическаго объединешя 
всехъ частей ,Украинскаго' народа въ автономную единицу — Соборную 
(т. е. объединенную) Украину".

„Сепаратисты новой культурно-политической марки отвернулись 
съ презр-Ьшемъ отъ этнографическаго Украинофильства, окрестили свою 
идеологію ,украинствомъ‘, пропаганду свою називаю ть ,украинскимъ 
движешемъ*, а своихъ единомышленниковъ — сознательными украин­
цами'. Партизаны украинства принесли въ 1905 году въ Россію выра­
ботанный ими для малороссовъ особый книжный (украинскій) языкъ. 
Языкъ этотъ сознательные украинцы применяютъ въ качестве орудія 
борьбы противъ роста русской (школьной и внешкольной) культуры 
въ среде южно-русскаго населенія, въ надежде вытеснить постепенно 
эту культуру на юге Россіи и водворить новую культуру — украин­
скую".

Останавливаясь, въ частности, на вьіясненіи вошедшаго въ упо- 
требленіе понятія „М азепинства", какъ особаго вида политическаго сепа­
ратизма, надо иметь въ виду, что „Мазепинство" — какъ сепаратизмъ 
заключаетъ въ себе о т т Є н к и  особо-измЄннической политической дея­
тельности, чему доказательствомъ служатъ нижеприводимыя историческія 
повЄствованія вышеупомянутаго историка Щ еголева.

„Къ началу XVIII с т о л Є т і я  Малороссія стала успокаиваться подъ 
ферулой талантливаго администратора Мазепы Колединскаго. Иванъ Ма­
зепа воспитывался при дворе польскаго короля Яна-Казимира, окончилъ 
образованіе заграницей. Сделавшись гетманомъ Малороссіи, Мазепа сни- 
скалъ полное довЄріе И М П ЕРА ТО РА  П ЕТРА  I. Громадное тщеславіе 
его было, казалось, удовлетворено: достигнувъ зенита власти на родине, 
онъ въ то-же время былъ кавалеромъ русскаго ордена, жалуемаго ,за 
веру и верность', носилъ на груди крестъ Андрея Первозваннаго, 
патрона всей земли русской*. Но въ этой груди таилось сердце изменника. 
Мазепа былъ человекомъ польской культуры. На пороге полтавскаго 
боя М азепа заключиль тайные договоры съ польскимъ королемъ Стани- 
славомъ Лещинскимъ и со шведскимъ завоевателемъ Карломъ XII. По 
этимъ актамъ вся Малороссія присоединялась къ Польше, Мазепа же 
становился властителемъ воеводствъ Полоцкаго и Витебскаго съ титу- 
ломъ Князя. О тъ техъ казацкихъ старшинъ, коимъ Мазепа доверился, 
текстъ договора былъ скрытъ, а целью его указывалось освобожденіе 
Малороссіи отъ московской власти и образованіе изъ нея самостоятель- 
наго государства. Мазепа далъ Карлу 4.500 казаковъ и запорожцевъ. 
Полтавская победа решила судьбу изменника гетмана".

Сопоставляя вышеприведенное опредЄленіе украинскаго движенія, 
какъ проявленія политическаго сепаратизма путемъ пропаганды отве- 
чающихъ его направленію идей, съ первой статьей Основныхъ Государ- 
ственныхъ Законовъ Россійской Имперіи, въ коей изображено, что „Го­
сударство Россійское едино и неразделимо", — следуетъ прежде всего



принципіально, независимо отъ характеристики приводимыхъ въ даль- 
нейшемъ изложеніи фактовъ признать опасность и вредъ этого движе­
нія съ точки зрЄнія охраненія государственнаго порядка: оно должно 
быть предметомъ особливаго наблюденія и вниманія подлежащихъ вла­
стей въ переживаемое ныне время текущей войны, такъ какъ известно, 
что „Украинство" имеетъ две родины: Малороссію и Австрійскую Га- 
лицію („Украйна Россійская" и „Украйна Австрійская“ ).

Отношеніе къ №!а- Переходя къ вьіполненію непосредственной задачи этой 
зепи н ств у  рус- записки, надлежитъ отметить, что въ январе 1914 года 
скихъ націона- Общее Собраніе членовъ клуба русскихъ нацюналистовъ 

листовъ .  въ въ связи съ процессомъ въ Мармарошъ-Сигете,
послало Председателю С овета Министровъ телеграмму, въ которой обра­
щ аете вниманіе Правительства на усиленный ростъ украинской пропа­
ганды въ Россіи въ следующихъ выражешяхъ.

„Н а территоріи всей Южной Россіи ведется яростная пропаганда 
идей украинскаго сепаратизма. Многочисленные агитаторы какъ закор­
донные, такъ и з д Є ш н і є  в с Є м и  способами и съ громадной настойчивостью 
доказываютъ, что Малороссы — это совершенно особый народъ, который 
долженъ иметь самостоятельное сущєствованіе какъ культурно-націо- 
нальное, такъ и политическое. Планы Мазепинцевъ заключаются въ томъ, 
чтобы оторвать отъ Россіи всю Малороссію до Волги у К авказа и вклю­
чить ее въ составь Австро-Венгріи на федеративныхъ началахъ въ каче­
стве автономной единицы. Вся эта деятельность Мазепинцевъ, открыто 
направленная къ разрушенію единства и целости Россійской Имперіи 
и опирающаяся на Австропольскій галиційскій Пьемонтъ, не встречаетъ 
абсолютно никакого противодействія со стороны русскаго Правительства. 
Многіе мазепинцы даже состоять на государственной службе, особенно, 
къ крайнему сожалЄнію, по учебному ведомству. Съ другой стороны, 
въ то время, какъ Австро-Венгерское Правительство грозитъ Графу 
Владиміру Бобринскому арестомъ въ случае прибьітія его въ пределы 
Австро-Венгріи, закордонные вожди мазепинства свободно пріезжають 
въ Россію для агитаціонной и организаціонной работы и пользуются 
у насъ полной неприкосновенностью и гостепріимством-ь. А  глава всего 
мазепинско-украинскаго движенія, направленнаго къ разрушенію Россій­
ской Имперіи, пользующійся громадной поддержкой внешнихъ враговъ 
Россіи, Львовскій профессоръ Грушевскій состоитъ даже въ русскомъ 
подданстве и живетъ то во Л ьвове, то въ К і є в Є ,  безпрепятственно 
руководя опасной и гибельной для Россіи работой мазепинскаго лагеря".

Д алее, въ Январе того-же 1914 года въ Петроградской газете 
„С в етъ “ была напечатана статья подъ заглавіемь „Покровители мазе­
пинства", въ которой, между прочимъ, говорится следующее.

„ВсЄми, вспоминающими нашу смуту 19©5 и 1906 годовъ должно 
быть забыто, что тогда при нашей академій наукъ была образована 
особая комиссія для отмены ограниченій и с т Є с н є н і й  малорусскаго пе- 
чатнаго слова въ Россіи. Въ комиссію эту была подана докладная за-
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писка, составленная въ духе прежнихъ ,культурныхъ украинофиловъ', 
группировавшихся въ 70 годахъ въ К ієвЄ въ закрытомъ затемъ Кирил- 
ло-Мефод1евскомъ О бщ естве. Н овЄйшій изслЄдователь ,Украинства' 
С. Н . Щ еголевъ устанавливаетъ, что именно съ этой записки начина­
ется новая эра украинства Россіи. Начать съ того, что после этой за ­
писки обязательное правописаніе, употреблявшееся съ 1876 года въ мало- 
русской литературе прозванное весьма знаменательно ,Романовскимъ‘ 
было заменено фонетическимъ правописашемъ, такъ называемой ,Кули- 
шовкой* (Кулишъ —- малорусскій писатель-украинофилъ), признанной 
оффиціально въ Австро-галицкихъ школахъ, где оно насильственно въ 
1893 году было введено вместо историческаго русскаго правописанія. 
Торжество Австрійской казенной фонетики въ Австріи явилось первымъ 
шагомъ для дальнейшихъ завоеваній. Академія наукъ издала въ 1906 г. 
,Карту Угорской Руси1 не историческимъ русскимъ правописашемъ, 
а  этой австрійской фонетикой. Также былъ въ 1907 году изданъ и маЛо- 
русскій переводъ Евангелія, одобренный Святейшимъ Синодомъ... 
Австрійская казенная фонетика... выдумана Австрійскими политиками 
для полнаго раздЄленія обоихъ нарЄчій единаго русскаго языка... Л ите­
ратурное украинство быстро выродилось въ политическое мазепинство. 
Вожди мазепинства въ Галиціи и въ нашей Малороссіи пользуются 
серьезнымъ внимашемъ со стороны Австрійскаго и Германскаго Прави- 
тельствъ... З а  спиною мазепинцевъ стоятъ такіе историческіе враги 
Россіи, какъ польскіе іезуитьі (Глава Галицкихъ мазепинцевъ митропо- 
литъ Андрей Шептицкій), какъ Австро-Венгрія и Германія"...

О бращаясь затем ъ къ исторіи украинскаго политическаго 
Исторія Украинска- 0

р движ енія въ  Р о ссш , н адлеж итъ о тм ети ть , что ход ъ  исто-
ГО Д ВИЖ ЄНІЯ  ВЪ г ОС"

сій. Украинснія по- рическаго развитія этого движенія, какъ онъ описывается 
литическія партій въ спеціально украинскихъ партшныхъ издашяхъ пред- 
и организаціи и по- ставляется въ такомъ виде.
литическія задачи £ ъ уНИЧТОжешемъ гетманщины въ царствованіе ИМПЕ- 

1.хъ. РАТРИЦЫ  ЕКАТЕРИ Н Ы  II Украйна была сделана про- 
винціей Россійской Имперіи и такимъ образомъ, прошло уже 150 летъ 
со времени окончательной отмены самостоятельности Украйны. Но вскоре 
затем ъ вместе съ развитіем* меръ „руссофикаціи" Украйны началась 
среди украинцевъ борьба за  свободу родного края и возникла среди 
нихъ мысль о политическомъ освобожденіи Украйны. Въ начале X IX  сто- 
л Є т і я  эта мысль объединяла украинцевъ, которые группировались въ 
массонскихъ ложахъ и обществахъ декабристовъ.

Образовавшіяся въ Малороссіи въ связи съ декабристскимъ дви- 
жешемъ тайныя общества ставили своей задачей обратить Россію въ 
федеративное государство, причемъ одной изъ частей п о с л Є д н я г о  должна 
была быть автономная Украйна. Идейнымъ преемникомъ этихъ обществъ 
явилось основанное Костомаровымъ въ 1846 году „Кирилло-мефодіевское 
общество" („Кирилло-мефодіевское братство" — Шевченко, Костомаровъ, 
Гулакъ и другіе), вскоре закрытое Правительствомъ въ виду явно выра-



зившагося революціоннаго его направленія: общество это считало Украйну 
„осободержавнымъ тЪломъ въ Общественной федерацій“ .

П ослі Крымской войны украинство вновь подняло голову. Въ боль- 
шихъ городахъ образовались украинскіе кружки изъ сознательныхъ „сы- 
новъ своего народа“ . Особенное значеніе иміли кружки Кіева и П етро­
града, г д і главнымъ образомъ разрабатывалась „украинская идея“ . Много 

^Враинцевъ, недовольныхъ Россшскимъ абсолютизмом ь, принимаете ак­
тивное участіе въ польскомъ возстаніи 1863 года и въ Россшскихъ ре- 
волюцюнныхъ организацгяхъ, особенно въ 70 годахъ минувшаго столітія.

Въ конці 70 и въ началі 80 годовъ среди украинской молодежи 
появляются серьезныя радикально-политическія и соціально-роволюціон- 
ныя теченія, возникшія отчасти подъ вл1яшемъ общероссійской револю- 
ціонной борьбы. Но въ то время, какъ общероссійскія революціонньїя 
организаціи были настроены „централистично“ , украинскія мечтали о ре­
ф ормі Россіи на федеративныхъ началахъ.

Выразителемъ украинскаго соціально-политическаго радикализма 
былъ въ то время профессоръ исторіи Михаилъ Драгомановъ, стремив­
шийся къ политическому обссобленію Малороссіи; его политическимъ 
идеаломъ была „автономія Украйны въ предЬлахъ федеративно-рефор- 
мированной Россіи“ .

Такъ какъ Правительство приняло противъ этого теченія рядъ р і-  
шительныхъ м-Ьръ, Драгомановъ б-Ьжалъ заграницу въ Галицію. Своими 
сочиненіями Драгомановъ оказалъ большое вліяніе на украинское насе- 
леніе какъ въ Россійской Имперіи, такъ и въ Галиціи. Благодаря Дра- 
гоманову скоро среди студенчества образовались кружки украинскихъ 
соціалистовь-федералистовь.

Въ Галиціи Драгомановъ нашелъ д в і  партій „Старорусскую“ , счи­
тавшую русскихъ галичанъ въ культурно-нацюнальномъ отношеніи частью 
единаго русскаго народа, и „Народную“ , имівшую украинофильскій ха- 
рактеръ. Найдя, что староруссы — Царскіе слуги, а народная партія 
слишком отстала, Драгомановъ въ началі 90 годовъ основалъ въ Гали­
ціи третью партію „Радикальную“ , въ которую перешла часть членовъ 
„Народной партій“ .

Но в с і  эти партій не были настоящими политическими партіями.
Первой партіей въ полномъ значеній этого слова съ программой, 

организаціей и планомерной работой была Революціонная Украинская 
Партія, съ именемъ которой связаны известные крестьянскіе безпорядки 
въ Полтавской губерній въ 1902 году и другія позднійшія революціон­
ньїя вьіступленія.

Основана она была въ 1900 году. Первымъ ея сочиненіемь была 
брошюра подъ заглав1емъ „Самостійна Украйна“ , въ которой описаны 
историческія права Украйны на самостоятельное существованіе.

/Ґ  Революціонная Украинская партія, призывая жившихъ въ Россіи 
алороссовъ отложиться отъ Россіи и образовать „Самостійницкое“ (вы- 

ражешемъ котораго была вышеуказанная брошюра), „Драгомановское“
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(автономія Украйны въ предЪлахъ федеративно-реформированной Россіи) 
и „россійскія соціаль-демократическое и соціаль-революціонное".

Эта партія завоевала с е б і всеобщія симпатіи среди украинской мо­
лодежи и вскоре во всехъ значительных* м естах* Украйны образовались 
ея комитеты („Вильні громади") съ Центральным* Комитетом* в *  К і є в Є  

во главе. Другой вліятельной организаціей той же партій былъ „З а гр а ­
ничный Комитетъ“ ея во Л ьвове. („Закордонный Комитетъ“).

Развивая энергично свою революціонную работу, эта партія имела 
въ общенашональномъ и культурномъ движеніи Украйны огромное зна- 
ченіе и была основательницей украинскаго революціоннаго движенія 
въ Россіи.

Революціонная Украинская партія первая посеяла въ широкія массы 
Украинскаго народа политическія идеи, первая начала организовывать 
ихъ и агитировать среди нихъ своими вьіступленіями на политической 
и экономической почве, первая дала имъ украинскія книжку, газету 
и воззванія, первая по Драгоманову создала для Украины политическую 
литературу, печатая ея произведенія за  границей и въ нелегальныхъ ти- 
пографіяхь на Украине. Въ 1900— 1905 годах она выпустила въ Л ьвове 
и Черновицахъ целый рядъ брошюръ и листковъ и издавала две газеты 
„Праця“ (Трудъ) и „Селянынъ“ .

Въ дальнейшей зволюціи деятельности революціонной Украинской 
партій особенно большое значеніе возымела Россійская сощалъ-демокра- 
тическая идеологія, приведшая партій къ расколу и образованію двухъ 
новыхъ партій.

Съ одной стороны, выделились изъ нея те элементы, которые ста­
вили на первый планъ національньїя домагательства („спеціально укра­
ински постуляти"), съ другой стороны — изъ нея ушли и те, которые 
главной целью своихъ стремленій считали задачи соціальнаго и полити­
ческаго перестроя Россіи.

Первые элементы — правое крыло — положили начало такъ назы­
ваемой „Украинской народной партій", деятельность которой проявила 
себя издашемъ въ 1902 — 1905 гг. несколькихъ брошюръ и газеты „С а­
мостійна Украйна" и определенно выразила чисто украинскія домога­
тельства въ направленій достиженія самостоятельности Украйны.

Вторые же изъ упомянутыхъ выше элементовъ — лЄвоє крыло, при­
мкнувши въ 1905 году къ Россійской соціаль-демократій, сорганизовались 
въ такъ называемую „Спілку" — „краеву организацію украинскаго сіль- 
скаго пролетаріяту“ .

По мысли свОихъ вождей „С пілка" предполагала вести свою работу 
главнымъ образомъ въ области соціально-политической, среди крестьян*, 
включая до задачи общероссійской революцій. Однако, въ действитель­
ности и „С пілка" вынуждена была считаться съ украинскими „постуля- 
тами“ и широко проповедывала автономію Украйны. И по форме своей 
она оставалась все-таки „украинской организаціей", много работала среди 
украинскаго сельскаго пролетаріате, среди котораго иміла значительное
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вліяніе и широкія связи, о чемъ свидетельствует* избраніе во 2-ю Го­
сударственную Думу отъ Кіевской губерній несколькихъ депутатовъ, кан- 
дидатовъ „Спілки".

Одновременно съ о т д Є л є н і є м ь  ,,Спілчать“  оставшееся въ револю- 
ціонной украинской партій большинство ея членовъ приняло оффиціально 
на своемъ съезде въ 1906 году также программу Россійской соціаль- 
демократической рабочей партій и, переименовавшись въ Украинскую 
соц!алъ-демократическую рабочую партію, вскоре после IV Стокгольм- 
скаго Объединительнаго съезда Россійской соціаль-демократической ра­
бочей партій примкнула къ ней на началахъ автономій, причемъ девизом* 
своей программы Украинская сошалъ-демократическая рабочая партія 
поставила требованіе автономій Украйны.

ПослЄдовавшіе затем ъ аресты заставили главныхъ деятелей „Спілки" 
и Украинской соціаль-демократической рабочей партій переехать за  гра­
ницу, куда и были перенесены объединяющее центры этихъ организацій.

Другой важной партіей была „Украинска Демократична Партія", 
въ которую съорганизовалось, главнымъ образомъ, старшее п о к о л Є н і є  

украинскихъ патрютовъ, которому либеральныя в Є я н і я  1905 года дали 
возможность легальнаго вьіступленія.

Эта партія скоро получила широкое распространеніе. Программа 
и тактика Украинской демократической партій напоминаетъ собою въ 
общихъ чертахъ программу Россійской конституціонно-демократической 
партій (такъ называемых* ,,кадетів“ ). Однако, украинскіе демократы 
домогались — в *  отличіе отъ русскихъ кадетовъ — федерацій народовъ 
Россіи и широкой автономій Украйны.

Вскоре по своемъ возникновеніи украинская демократичная партія 
объединилась съ блрізкой къ ней радикальной группой и стала назы­
ваться украинской демократично-радикальной партіей. Помянутая ради­
кальная группа состояла изъ радикально настроенной украинской интелли- 
генціи съ покойнымъ бывшимъ сельскимъ учителемъ и впослЄдствіи 
издателемъ популярныхъ украинскихъ брошюръ Борисом* Гринченкомъ 
во главе, темъ самымъ Гринченкомъ, который былъ последователемъ 
также покойнаго ныне Драгоманова, много работалъ за идею украини­
зации южно-русской школы и конспиративно велъ въ своихъ школахъ 
одновременно съ преподавашемъ русскаго языка обученіе языку мало- 
русскому. Эта группа Гринченко не могла примириться съ соціаль-де- 
мократической программой Украинской соціал*-демократической рабочей 
партій и стояла ближе къ идеологіи Россійскаго радикальнаго народни­
чества того самого крыла, что позднее соорганизовалось въ партію на- 
родныхъ соціалистовь.

Въ своей деятельности у к р а и н с к а я  д е м о к р а т и ч е с к о - р а -  
д и к а л ь н а я  п а р т і я  часто шла рука объ руку съ русскими кадетами, 
среди которыхъ имела какъ чисто товарищескія отдельный связи, такъ 
и организаціонньїя, ибо отдельные члены ея состояли одновременно 
и членами русской конституціонно-демократической партій, а иногда за-
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сідали въ управлешяхъ м істн ьїх* кадетских* организацій, отстаивая укра- 
инскіе интересы.

Въ политической жизни У к р а й н ы  У к р а и н с к а я  с о ц і а л ь - д е -  
м о к р а т и ч е с к а я  р а б о ч а я  п а р т і я  и У к р а и н с к а я  д е м о к р а ­
т и ч н о - р а д и к а л ь н а я  п а р т і я  сыграли великую роль: он і были 
главными выразительницами взглядовъ и домогательствъ сознательнаго 
украинскаго общества въ Россіи.

Правые элементы никогда не выступали въ Украйні, какъ партія; 
лишь отдільньїя лица изъ нихъ присоединялись къ Россійским* октябри- 
стамъ или другимъ подобнымъ организаціям*.

Мало извістной была до 1905 года партія У к р а и н с к и х ъ  со- 
ц і а л и с т о в * - р е в о л ю ц і о н е р о в * ,  образовавш аяся изъ отдільньїх* 
украинцевъ, р азд ілявш и х* программу Россійских* соціалистовь - рево­
лю ціонерові Въ 1907 году состоялся организаціонньїй съ ізд ъ  членовъ 
Украинской ,,соціалистично-революціонной“ партій. Программа, однако, 
съездомъ принята не была, и лишь были выработаны отдільньїе пункты ея. 
Въ 1908 году къ партій У к р а и н с к и х ъ  с о ц і а л и с т о в ь - р е в о л ю -  
ц і о н е р о в *  присоединились члены такъ называемой „Обороны Украйны". 
Этимъ именемъ называла себя та Украинская революціонная организація, 
которая преслідовала революціонно-военную ц іль, хотя и проявляла 
свою діятельность лишь въ анархическихъ выступлешяхъ (зкспропріаціях*).

Партія Украинскихъ соціалистов*-революціонеров* проявила себя 
лишь въ изданіи за  границей ніскольких* переводныхъ брошюръ.

Несмотря на существованіе этой партій все-таки господствующими 
въ Украинской жизни сл ід у ет * признать д в і вышеупомянутыя: У к р а и н- 
с к у ю  д е м о к р а т и ч н о - р а д и к а л ь н у ю  и У к р а и н с к у ю  со- 
ц і а л ь - д е м о к р а т и ч е с к у ю .  Въ 1905— 1907 гг. о б і эти партій им-Ёли 
во всей Украйні свои оргаяизаціи, которыя вели агитацію за  автономію. 
Вновь образовавшаяся въ это время пресса примыкала къ этимъ пар­
тіям *, преимущественно къ демократично-радикальной.

П осл і роспуска 2-й Государственной Думы противогосударственная і 
діятельность организацій помянутыхъ партій мірами Правительства 
была въ значительной степени ослаблена; но несмотря на это Украин­
ство, какъ политическое теченіе, продолжало рисширяться, о чемъ сви- 
дітельствовали демонстрацій бьівшія въ К іев і въ связи съ чествованіем* 
памяти поэта Шевченко. (Въ 1914 году истекло 100 л і т *  съ дня ро- 
жденія его).

Періодь времени съ 1907 по 1914 годъ былъ посвященъ украин- 
ствомъ „п ереоц ін кі в с іх *  цінностей". Въ эту эпоху „старые божки 
стали терять свою силу", гасли надежды на уразумініе украинскихъ 
потребностей и помощь имъ со стороны передовыхъ россійских* про­
грессистов* („поступовців11), у которыхъ все больше и больше выявля­
лось и х * національнеє обличіе. Среди украинцевъ складывалось убі- 
жденіе, что эти надежды безпочвенны и что по м ір і  роста украинской 
національной сознательности противъ украинства объединялось, все ве-
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ликороссійское общество б е з *  исключенія. П ри м ір * Галичины, г д і про­
ти в* украинскихъ нацюнальныхъ домогательствъ стояло соединенной 
силой все польское общество, лишь бол іє  обосновывали это убіжденіе. 
Одновременно съ этимъ значительно росли ряды украинскихъ патріо­
т о в і  россійскія шеренги стали покидать и великовозрастные украинцы.

На партійную жизнь эта духовная зволюція украинскаго народа 
также оказала свое вліяніе. Особенно это сказалось на украинской 
соціал-демократій.

Вірной прежней Украинской соціаль-демократической рабочей пар­
тій осталась къ 1914 году лишь небольшая группа старш их* ея членовъ 
которая развивала интенсивно только легальную деятельность. Осталь- 
ная-же большая часть соціаль-демократовь стала работать совместно 
съ другими элементами на широкой осн ові національнаго возрожденія.

Въ результаті взаимодійствія означенныхъ причині) образовались 
въ 1914 году д в і  новыя организаціи украинской демократій: 1) „ Т о в а ­
р и щ е с т в о  у к р а и н с к и х ъ  п о с т у п о в ц і в  ъ “ и 2 ) „ С о ю з ъ  в и з в о ­
л е н н я  У к р а і н  и".

Въ товарищество украинскихъ „поступовцевъ“ по утвержденіям* 
автора историческаго очерка развитія украинской политической мысли 
сошалъ-демократа В. Дорошенко — вошли украинскіе демократы ради­
калы и бьівшіе члены украинской соц!алъ-демократической рабочей пар­
тій; въ программу же деятельности этого товарищества была поставлена 
задача объединенной работы над* завоеваніем* для Украины прав* 
у Россіи и неустанная защита существующих* у украинцевъ преимуществъ.

Въ политической б ор ьб і товарищество украинскихъ „поступовцевъ" 
ищетъ с е б і союзниковъ среди соотвітственньїх'ь элементовъ другихъ 
народностей. Въ культурной жизни Украины оно имЬетъ большое значе- 
ніе, такъ какъ вся легальная украинская работа на литературномъ 
и экономическомъ поприщахъ развивается подъ его руководствомъ.

Идея образованія С ою за освобожденія Украйны („С ою за визво­
лення Украйны") возникла нісколько л іт ь  тому назадъ и была разра­
ботана еще въ 1912 году. С о ю з* это т* объединяет* собою „самостій- 
ницкіе" элементы на Россійской Украйні независимо отъ партшныхъ 
взглядовъ и являетъ собою представительство нацюнально-политическихъ 
и экономическихъ интересовъ украинскаго народа въ  Россіи.

Политическимъ постулатом* С ою за служить „державна самостій­
носте» України", а реализацію своихъ нацюнальныхъ стремленій Сою зъ 
соединяетъ съ поражешемъ Россіи на войні, развивая въ этом * направ­
леній соотвітственную діятельность.

Отношеніе къ ук Вышеизложенныя историческія данныя надлежит* допол- 
раинскому движе- нить характеристикой участія въ украинскомъ движеніи 

нію профессора профессора Львовскаго Университета М. Грушевскаго, 
исторіи М. С. Гру- который— какъ будетъ ясно изъ сопоставленія в с іх ь

шевскаго. данныхъ настоящей записки — игралъ большую роль 
въ исторіи этого движенія, какъ культурно-политическаго проявленій
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сепаратизма и является центральной личностью, связывающей собой 
историческое прошлое украинства съ его действительностью, совре­
менной настоящей войне.

Въ 1894 году въ Галиціи при Львовскомъ университете открыта 
была кафедра исторіи Южной Руси съ преподавашемъ на русско-укра- 
инскомъ языке. Кафедра эта по соглашенію Кіевскаго украинскаго 
кружка съ австрійскими поляками была предоставлена русскому поддан­
ному и питомцу Кіевскаго университета Михаилу Сергеевичу Грушев­
скому. Во Л ьвове профессор* Грушевскій—̂  какъ пишетъ изслЄдователь 
украинства С. Н. Щ еголевъ — занялся „создашемъ книжнаго украин­
скаго русскаго языка, реформой южно-русской (украинско-русской) исто­
ріи и создашемъ новой „украинско-русской" политической партій.

Выработкой украинско-русскаго языка занималось собственно суще­
ствующее въ Л ьвове „Научное общество имени Ш евченко", а Грушев- 
скій руководилъ этой работой, какъ председатель названнаго общества.

Наиболее важной изъ указаннаго была реформа южно-русской 
исторіи; эту реформу Грушевскій выполнил* съ определенной тенден- 
ціей. При написаній „Исторіи Украйны-Руси" задача Грушевскаго — какъ 
поясняетъ С. Н. Щ еголевъ — „сводилась не только къ тому, чтобы до­
казать самобытность украинско-русскаго народа и отдельность его отъ 
другихъ русскихъ племенъ (белоруссовъ и великоруссовъ), но и къ про- 
возглашенію его возможно большей абсолютной древности и относи- 
тельнаго старшинства его гегемоніи надъ этими племенами въ прош- 
ломъ“ ... Н апутствовал* онъ этотъ трудъ и девизомъ: „Познайте истину 
и истина освободить Вы ", позаимствованнымъ у „Кирилло-Мефодіев- 
цевъ", и этимъ предупредилъ читателя, что „авторъ принадлежитъ 
къ продолжателямъ — защитникамъ южно-русской федералистической 
идеи". „Краеугольнымъ камнем* исторіи г. Грушевскаго является" — по 
словам* того же Щ еголева — „тезисъ", будто Кіевское государство 
(княжескій перюдъ), его законы, бытъ и культура были создашемъ не 
русской, а украинской національносте".

Въ 1899 году Грушевскій принялся за  организацію въ Галичине 
новой политической партій, названной „національно-демократической". 
Въ программу этой партій входили (см. сочиненіе С. Н. Щ еголева 
стр. 123): борьба съ поляками въ Галиціи за  равногіравіе, полный не­
примирительный разрывъ съ руссофилами и, наконецъ, унаслЄдованіе 
заповеди игравшаго крупную роль въ украинофильскомъ движеніи про­
фессора исторіи и политика публициста соціалиста-федералиста Драго- 
манова о с о д Є й с т в і и  федеративнымъ и автономическим* стремленіям* 
в *  Южной Россіи. „Н аш им* идеалом*" — излагал* такъ Грушевскій 
организаціонную программу —  „должна быть независимая Русь-Украйна, 
въ которой бы все части нашей націй соединились въ одну современную 
культурную державу; мы, поэтому, будемъ среди россшскихъ украинцевъ 
поддерживать такія стремленія, которыя ведутъ къ преобразованію Рос­
сійской державы изъ Самодержавной и Централистической въ державу
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конституціонно-федералистическую, основанную на автономій народно­
стей". „Л озунгом* г. Грушевскаго явилось литературное, культурное 
и политическое возрожденіе того гипотетическаго украинскаго народа, 
который еще съ IV в ік а  управлялся, будто бы, своими украинскими 
князьями; Польша и Россія, съ его точки зр ін ія , были въ равной м ір і  
узурпаторами украинской государственности и поработителями украин­
цевъ"... „Радикальный (драгомановскій) ферментъ облегчилъ проникно- 
веніе въ новую партію идеи политической независимости Соборной 
Украйны"...

Наконецъ, по словамъ того же Щ еголева — профессоръ Грушевскій 
стоитъ во г л а в і двухъ украинскихъ научныхъ обществъ въ К іев і 
и Л ьво в і, издаетъ Кіево-Львовскій Вістникь, участвуетъ съ января 
1912 года въ Московскомъ журналі „Украинская Жизнь", вдохновляет!) 
крупнійшія „книгарни" (библіотеки) въ К іев і и Х арькові и вообще яв­
ляется „настоящимъ кормчимъ украинскаго, правильнее Соборно-украин- 
скаго движенія в Россіи", „современныхъ украинскихъ д і л *  мастеромъ" 
„ересіархомь современнаго украинскаго движенія".
Политическая плат- Самъ профессоръ М. Грушевскій въ написанной имъ 
форма М. С. Гру- и изданной въ 1907 году въ П етрограді книгі подъ 
шевскаго, выдвину- заглавіемі): „Освобожденіе Россіи и Украинскій вопросъ" 
тая имъ въ своемъ пр0пагандируетъ ^ 2 9  ст. Угол. Улож.) свою политиче-
С 0Ч И Н6Н ІИ ' Осво-
божденіе Россіи и скую платформу демократично-радикального содержанія 
украинскій вопросъ11 въ слідующ ихь словахъ.
и другихъ своихъ ли- „Вірньїе за в іт ам ь  украинскаго освободительнаго движе- 
тературныхъ произ- нія, выдвинувшаго федеративный принципъ, какъ осно- 

веден1яхъ. ваніе будущаго устроенія отношеній политическихъ и на­
цюнальныхъ, и неизмінно проводившаго его, начиная съ т. н. кирилло- 
мефодіевскаго братства, мы признаемъ федеративныя формы наиболіе 
совершеннымъ способомъ сочетанія государственнаго союза съ интере­
сами свободнаго и нестісненнаго развитія національной жизни, но 
въ настоящемъ настаиваемъ на осуществленіи принципа національно- 
территоріальной автономій, какъ одного изъ основаній новаго государ­
ственнаго устройства. Сообразно этому территорія съ преобладающимъ 
украинскимъ населешемъ должна быть вьіділена изъ ньінішнихь адми- 
нистративныхъ подраздїленій и наряду съ преобразованіемь органовъ 
м істнаго самоуправленія на широкихъ демократическихъ началахъ должна 
получить общіе органы областного законодательства и самоуправленія, 
руководимые народнымъ представительством ь въ ви д і украинскаго сейма, 
избираемаго всеобщимъ, равнымъ, прямымъ и тайнымъ голосованіем*. 
Такъ какъ установленіе границъ, возможно точно совпадающихъ съ на- 
цюнальнымъ составомъ населенія, должно потребовать нікотораго вре­
мени, то общеимперскій законъ, реформкрующій организацію містнаго 
самоуправленія, чтобы не тормозить деталями ріщ енія этого вопроса, 
можетъ ограничиться принцишальнымъ постановлешемъ объ изміненіи 
границъ существующихъ административныхъ подразділеній сообразно
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этнографическому составу населенія (а внутри этнографической терри- 
торіи сообразно экономическимъ условіяме, удобствамъ сообщ енія) и срока, 
когда должно войти въ силу новое административное дЄлєніє.

Организація областного украинскаго сейма и связанныхъ съ нимъ 
органовъ управленій и контроля съ широкими полномочіями въ мЪстномъ 
законодательства, въ распоряженіи местными финансами и областнымъ 
земельнымъ фондомъ, въ местномъ управленій, въ организаціи п росві­
щеній и духовныхъ делъ, общественной безопасности и средствъ эконо- 
мическаго развитія, — по аналогій другихъ наиболее крупныхъ автоном- 
ныхъ организацій Россіи, должна последовать одновременно съ ними, 
и по аналогій съ ними должны быть определены пределы иолномочій 
областного сейма и его органовъ, съ одной стороны, и центральнаго 
парламента и общеимперскихъ министерствъ — съ другой. Предоставивъ 
центральнымъ органамъ нормированіе общихъ основаній государствен- 
наго и общественнаго строя, распоряженіе средствами, необходимыми для 
содержанія органовъ центральнаго и общеимперскаго провинціальнаго 
управленій (а также и въ тЄхь отрасляхъ, которыя въ интересахъ госу- 
дарственнаго союза и лучшей своей организаціи останутся въ вЄдЄнІи 
общеимперскихъ министерствъ), равно какъ и управленіе въ этих сфе- 
рахъ, — общеимперская конституція должна оставить органамъ местнымъ 
широкую область устройства и нормированія местныхъ отношеній, съ пра- 
вомъ законодательной и всякой иной иниціативьі по отношенію къ орга­
намъ центральнымъ, должна обезпечить такой порядокъ, при которомъ 
зкономическія средства края, за  исключешемъ справедливаго участія 
въ общегосударственныхъ издержкахъ, обращались бы на удовлетвореніе 
потребностей местной культурной и экономической жизни, и освободить 
теченіе и развитіе местной жизни отъ давленія централизма.

Спеціальньїми законами должна быть устранена всякая централи- 
зація и въ области церковнаго управленія, а также искусственная пере­
тасовка этнографическихъ элементовъ въ армій, и созданы такія условія, 
чтобы отбьіваніе военной службы происходило какъ можно ближе къ ро­
дине или постоянному мЄстопребьіванію солдатъ, а не въ далекихъ краяхъ, 
въ совершенно чуждыхъ климатическихъ и бытовыхъ условіяхь.

Особыми общеимперскими законами должны быть установлены 
права, которыми пользуются языки и наречія не государственныя въ-уч- 
реждешяхъ, находящихся въ вЄдЄнІи общеимперскихъ министерствъ, 
а также обезпечены права національностей, находящихся на известной 
территоріи въ меньшинстве, по отношенію къ учреждешямъ общимъ 
и местнымъ, а указаны нормы, гарантирующія имъ возможность нєстЄ- 
сняемаго существованія и осуществленія своихъ нацюнальныхъ и куль­
турных вопросовъ. Въ первую очередь въ разрЄшеніи этого вопроса 
должно быть поставлено введеніе народныхъ языковъ, въ томъ числе 
и украинскаго среди украинскаго населенія, въ народную школу, какъ 
языка преподаванія, а въ школу среднюю и высшую украинскихъ дисци- 
плинъ, какъ предметовъ преподаванія. Также принятіе меръ къ тому,
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чтобы не было недостатка въ учителях* народныхъ школъ, которые 
могли бы вести преподаваніе на украинскомъ языке, а въ различныхъ 
учрежденіяхь украинской территоріи — въ чиновниках*, владеющихъ этимъ 
языкомъ для сношенія на немъ съ местнымъ населеніемь. Д алее — при- 
знаніе всехъ правь украинскаго языка, съ сохраненіемь за  русскимъ 
значенія языка общегосударственаго, и скорейшее проведеніе его, по 
м ір і  устраненія чисто-техническихъ трудностей, въ практику органовъ 
местнаго управленія и всякого рода учрежденій, остающихся въ вЄдЄнІи 
органовъ центральнаго правительства. Наконецъ, устраненіе всякихъ огра- 
ниченій, стесняющихъ пользованіе своимъ роднымъ языкомъ во всехъ 
сферахъ культурной и общественной жизни.

Высказывая эти наши требованія, мы питаемъ твердую уверенность, 
что скорейшее осуществленіе ихъ дастъ украинскимъ областямъ Россіи 
возможность возстановить правильное развитіе своей жизни, подавленное 
централистическою политикою старого режима, и подняться изъ куль- 
турнаго, общественнаго и экономическаго упадка, къ которому онЄ были 
приведены системою преслЄдованій національной и общественной жизни 
и всехъ проявленій ихъ нацюнальныхъ особенностей. Въ старом* по­
рядке украинскія земли служили крупнымъ источникомъ государствен- 
наго бюджета, а сами были обречены на полное захуданіе, не получая 
взам ен * самы х* элементарных* средств* къ подъему экономическаго 
благосостоянія населенія, охраненію народнаго здравія, распространенна 
просвіщеній и культурному подъему населенія. Нашъ народъ, организо- 
вавшій некогда изъ своихъ убогихъ средствъ систему школъ и покрыв- 
шій свою территорію ихъ сетью  — уничтоженной, но не замененной 
ничем ь лучшимъ во время бюрократическаго режима, былъ лишенъ школы 
въ продолженіе б ол іє  чемъ ц ілаго Ст о л Є т і я , и въ результате этотъ на­
родъ, послужившій некогда проводникомъ культуры и просвЄщенія для 
государственной народности, безконечно отсталъ затемъ отъ нея, бла­
годаря попечешямъ того же режима, осудившего его на безпросвЄтную 
тьму. Населеніе, поражавшее своимъ общественнымъ и гражданскимъ 
развитіемь, культурностью, богатыми задатками въ различныхъ областяхъ 
творчества, приведено было въ состояніе полнаго застоя, ослабленія 
всякихъ общественныхъ и культурныхъ инстинктовъ. Обезпеченіе въ но- 
вомъ строе Россіи нестЄсненнаго экономическаго и культурнаго движенія, 
всесторонняго національнаго развитія при широкой автономій и само­
управленія въ духе полной демократизацій дастъ Украине возможность 
выйти изъ этого тяжелаго состоянія. Изгладивъ горькія воспоминанія 
о бедствіяхь, причиненныхъ старою системою, оно свяжетъ украинскій 
народъ и украинскія земли въ крЬпкій союзъ съ другими народностями 
и областями Россіи и послужить залогомъ прочности союза, невозмож­
ной безъ удовлетворенія стремленія народностей и областей къ свобод­
ному и успешному развитію своей местной жизни.

Въ интересахъ всего этого сою за и его составныхь частей, въ инте- 
ресахъ успЄшнаіо разрЄшенія великихъ задач*, посгавленныхъ освобо-
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дительнымъ движеніемь Россіи, и дружной работы ея областей и народов* 
надъ ихъ осуществлешемъ, эта національная областная программа, ко­
торую мы поставили зд ісь , какъ постулатъ украинства въ неразрывной 
связи съ перестройкой всей Россіи на началах* національной равно­
правности и областной автономій должна быть осуществлена без­
отлагательно.

Останавливаясь на сущ естві содержанія этого собственнаго произ- 
веденія профессора Грушевского, выявляющаго съ очевидной ясностью 
его политическое міровоззрініе, и сопоставляя содержаніе этого сочиненія 
съ текстомъ 129 ст. Угол. — начлежитъ признать, что это произведете 
законопреступно, такъ какъ заключаетъ въ се б і возбужденіе къ госу­
дарственному перевороту — безотлагательной з а м ін і установленнаго 
въ Россіи Основными Законами образа правленія государственной фе- 
дераціей народовъ Россіи съ широкой національной автономіей областей 
съ учреждешемъ областныхъ сеймов*, центральнаго парламента и общ е­
имперскихъ министерствъ.

Въ 1910 году профессоръ Грушевскій въ сборникі своихъ статей 
подъ заглавіем *: „Ф ормы  національнаго движенія в *  современных* госу- 
дарствахъ" разъясняетъ, что прогрессивная украинская платформа при- 
знаетъ національно-территоріальную автономію и федеративный строй 
государства; она настаиваетъ на необходимости переустройства госу­
дарства на принципахъ такой автономій, съ проведешемъ признаковъ 
централизаціи въ глубину этихъ автономныхъ организацій.

Въ 1911 году Грушевскій выступилъ съ новой деклараціей объ 
украинстві какъ о политической силі, которая грозила ослабить націо­
нальную мощь государственной велико-русской народности и даже — 
самого государства; при этомъ Г рушевскій констатировалъ, что небла­
госклонность къ украинству глубоко залегла во всякіе кружки славяно-' 
филовъ, славистовъ и славян овідов*. В м іс т і  съ т ім ь , отвічая  сла­
вянскому ученому міру гордымъ презрініемь, Грушевскій призывалъ 
земляковъ „вырвать украинскую культуру изъ славянскаго мрако- 
б іс ія , изъ славянскихъ объятш, которыя стремятся задушить украин­
скую жизнь".

Наконецъ, по сообщенію Кіевскаго Генералъ-Губернатора, профес­
соръ Грушевскій является лидеромъ и вдохновителемъ у к р а и н с к о й  
національно-демократической партії^, т. е. той партій, которая — какъ 
выше у к азан о— в *  отличіе отъ р у с с к и х *  кадетов* домогается феде­
рацій народовъ Россіи и широкой автономій Украйны. По п р ііз д і  въ 
Кіевь 28-го ноября 1914 года профессоръ Грушевскій былъ арестованъ 
и обысканъ. По обыску у него были обнаружены: металлическій знакъ 
„Радикальной украинской партій" и фотографическія карточки н і- 
которыхъ членовъ революціонной организаціи: „С ою за освобожденія
Украйны", возникшей, — какъ упомянуто вы ш е-^ въ  1912 году, суще­
ствующей ньіні въ Австріи и домогающейся пораженія Россіи въ на­
стоящей войні.
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Ареотъ Грушевскаго ^ Р е с т ъ  Грушевскаго последовал!) при такихъ обстоятель- 
и свЪд-Ыя о его ствахъ. Въ мае 1914 года Риевскш отделъ союза русскаго 
деятельности съ народа возбудилъ передъ Г. Министромъ Внутреннихъ 
1904 по 1914 г. Д-Ьлъ ходатайство о воспрещенш въезда въ Р осаю  про- 

Отношете украин- фесс0ру Львовскаго университета Михаилу Грушевскому

скому Г к ъ  Рукраин-И ДРУГИМЪ австрШскимъ ученымъ, агитирующимъ въ 
скому двишешю, пользу „Украинской Самостшности“ . Вследств1е этого 
какъ д-Ьлу своего Департаментъ Полицш просилъ Юевскаго Генералъ-Гу- 
освобошдежя отъ бернатора Генералъ-Адъютанта Трепова установить не- 
„Московитизма гласное наблюдеше за  деятельностью Грушевскаго при 

посещенш имъ Юева, въ результате чего Генералъ-Губер- 
наторомъ Треповымъ и было сделано распоряжеше объ аресте и выт 
сылке изъ К1ева профессора Грушевскаго въ порядке Положешя о го­
сударственной охране.

Ныне Грушевсюй находится подъ гласнымъ надзоромъ полицш 
въ Казани.

Наведенными въ делахъ Департамента Полицш справками уста­
навливаются относительно Грушевскаго следующ1я сведеш я за  перюдъ 
времени съ 1904 — по 1914 годъ.

Въ 1904 году Австршское Министерство народнаго прос.вещешя 
выдало субсщию въ 400 рублей существующему въ Кракове Обществу 
насаждешя малороссшской словесности, искусства и культуры въ целяхъ 
украинофильской революшонной пропаганды, которая стала делать успехи 
тогда, когда въ качестве лектора явились бывцпй доцентъ Юевскаго 
Университета профессоръ Львовскаго Университета Михаилъ Грушевскш 
и украинскш писатель Иванъ Франкъ.

Въ 1907 году профессоръ Грушевскш принималъ участ1е въ изда­
вавшейся въ Ю еве газете „Р ад а“ , и состоялъ издателемъ местнаго 
журнала „Л1тературно-науковий Вютник“ . Газета „Р ад а“ отличалась вред- 
нымъ направлешемъ, вследств1е чего Грушевскому было сделано преду- 
преждеше, а засимъ издаше этой газеты было прюстановлено.

Въ 1908 году изъ-заграницы поступили сведеш я что Грушевскш не­
редко пр1езжалъ въ Львовъ, откуда при возвращенш въ Россию привозилъ 
съ собою значительное количество произведенш нелегальной литературы.

Въ 1909 году было получено сообщеше, что въ Л ьвове состоялось 
собраше членовъ Галицшской Украинской партш, на коемъ, согласно 
предложешю профессора Грушевскаго, было решено организовать по­
всеместно въГалицш  празднества въ честь гетмана Мазепы и издать 

рядъ брошюръ, разъясняющихъ значеше выступлешя Мазепы въ защиту 
угнетенныхъ русскимъ Правительствомъ козаковъ.

Въ 1910 году изъ Юева было донесено подлежащей властью, что 
Грушевскш, пр1езжая въ К1евъ, постоянно бываетъ у АвстрШскаго кон­
сула, съ которымъ по несколько часовъ остается въ его кабинете.

Въ 1911 году въ сведеш яхъ изъ Харькова Грушевскш называется 
виднымъ деятелемъ „Украинской громады“ .
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Въ 1913 году было донесено, что 5-го іюня 1913 года профессоръ 
Грушевскій (46 л іт а , православный), проживавшій въ К іев і въ своемъ 
дом і, выбылъ въ г. Львовъ, откуда вернулся черезъ некоторое время 
въ Кіевь, г д і прожилъ до 24-го Апреля 1914 года, когда вновь выбылъ 
заграницу.

Характерно показательнымъ для опреділенія степени значенія про­
фессора Грушевскаго для украинства служить нижеописываемый слі- 
дующій фактъ.

Въ 1911 и 1912 годахъ въ издаваемомъ въ М оскві журналі „Рус­
ская Мысль“ его редакторомъ извістньїмь публицистомъ П. В. Струве 
были поміщеньї статьи, посвященныя украинскому вопросу. Въ этихъ 
статьяхъ русскій прогрессистъ г. Струве доказываете, что украинская 
культура въ Россіи не принадлежитъ къ числу фактовъ необходимых* 
либо полезныхъ, и обращается къ русскому прогрессивному обществен­
ному мнінію съ призывомъ „энергично безъ всякихъ двухсмысленностей 
и поблажекъ вступить въ идейную борьбу съ украинствомъ, какъ съ 
тенденціей ослабить и даже упразднить великое пріобрітеніе нашей 
исторіи — общерусскую исторію". Публицистъ этотъ украинскій партику- 
ляризмъ объясняетъ и н т е л л и г е н т н о й  п о л и т и ч е с к о й  и л и  иной 
т е н д е н ц і е й ,  скрывающей отъ зр ін ія  такой самый внушительный и не­
пререкаемый объективный фактъ, какъ существованіе русской націй 
и русской культуры, именно, р у с с к о й ,  а не в е л и к о ,  м а л о ,  б е л о ­
р у с с к о й .  „Русская наука и русское искусство" — говорить онъ — „огром­
ный культурныя силы, и эта культура есть внутренновластный фактъ 
самой реальной жизни в с іх ь  частей Имперіи (кромі Ц арства Польскаго 
и Финляндіи)“ .

Спустя два года п ослі опубликованія этихъ статей п ослі состояв­
шегося 28-го ноября 1914 года въ порядкі исключительныхъ м ір ь  охра- 
ненія государственной безопасности ареста профессора Грушевскаго изъ 
гор. Вильны 19-го Декабря 1914 года было отправлено въ Москву ре­
дактору журнала „Русская Мысль" П. Б. Струве письмо за подписью 
„Мазепинцы" съ угрозами террористическаго характера дословно сл і- 
дующаго содержанія.

„Можемъ смЬло поздравить васъ съ успіхом ь агитаціи противъ 
ненавистныхъ ,мазепинцевъ1. Русская жандармская полиція поняла васъ 
и проводить вашу программу въ жизнь. Плоды вашей агитаціи чувствуетъ 
и наша семья, потерявшая къ празднику мира и любви отца и брата, 
которые арестованы ,либералами-націоналистами‘ изъ русской охранки. 
Ваши личныя' ходатайства у Джунковскаго увінчались также и арестомъ 
профессора Грушевскаго, о которомъ съ такимъ злорадствомъ пові- 
ствуетъ „Н овое Время". Дальше идти въ своей зволюціи вамъ, кажется, 
ужъ не куда. Удивляемся только Вашему безстыдству и невообразимому 
цинизму по отношенію къ братской все же народности. Но не можемъ 
не выразить вамъ и своей благодарности. Въ своемъ осліпленій в ы 
у к а з ы в а е т е  н а м ъ  т у  д о р о г у ,  по  к о т о р о й  м ы д о л ж н ы  п о й т и .
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О с л а б л е н н о е  и г л у б о к о  д е м о р а л и з о в а н н о е  с и ф и л и т и ­
ч е с к о е  в е л и к о р у с с к о е  п л е м я  н и к о г д а  не  п р о н и к н е т с я  в а ­
ш и м и  и д е я м и ,  д л я  п р о в е д е н і я  в ъ  ж и з н ь  к о т о р ы х ъ  н у ж н ы  
с и л а ,  с в ї ж е с т ь  и з н т у з і а з м *  в о з р а ж д а ю щ е й с я  н а р о д н о ­
с т и.  Мы,  о б р ї т а ю щ і е  в ъ  б о р ь б е  с в о е  п р а в о ,  право сильныхъ 
духомъ и теломъ, не боимся убивающихъ гЄло, душу же не могущихъ 
убить. Нашъ народъ въ массе созналъ свой интересъ, свою выгоду и бо­
рется за  нихъ, вернее, готовится к ъ  в н е з а п н о й  р е ш и т е л ь н о й  
к р о в а в о й  б о р ь б е .  Вся эта невидная мелкая работа, которая такъ 
лихорадочно велась на У крайне, была подготовкой къ решительному 
шагу. Ш л а  э т а  р а б о т а  в ъ  н е в и д и м о м ъ  р у с л е  ш и р о к о  и о т ­
к р ы т о ,  н о н е  я с н о  д л я  у г н е т а т е л е й  ч у ж а к о в  ъ. Проповедей 
мы не читали, программъ не создавали, дискуссій избегали. Консолида­
ция силъ въ решительный моментъ, сознаніе своей выгоды и полное 
уничтоженіе русскаго гнета — вотъ всЄ тЄ простыя идеи, которыя руко­
водили нами. Гнетъ охранки, нововременская, погодинская и ваш а аги- 
тація была и есть намъ наруку, такъ какъ ясно даетъ понять колеблю­
щимся ту истину, что съ великоруссами (точнее московитами) никакое 
соглашеніе невозможно. Слащавыя писанія Милюкова и присныхъ безъ 
конкретной программы для насъ не опасны, такъ какъ наивность этихъ 
описаній слишкомъ очевидна. Россія, в Є д ь , прогрессивной стать не можетъ, 
она идетъ къ упадку, гніеті и разлагается. Все эти черви: Рейнботы, 
Суворины, Ренненкампфы, Струве, Эссены и т. д. только ускоряют* 
историческій процессъ. Мы знаемъ, что Россія, неминуемо должна быть 
уничтожена или низведена на степень третьестепенной державы. Геге­
монія въ Восточной Европе должна перейти къ намъ, къ Украинскому 
племени, объединенному и вооруженному условіемь, необходимымъ для 
этой великой задачи, собственной державой. Преследуя эту цель, мы 
приветствуемъ все, что отдаляетъ нашихъ враговъ московитовъ отъ про­
гресса и европейской культуры. Прежде-же всего насъ радуетъ отсутствіе 
сознанія своихъ интересовъ въ широкой великорусской массе, ибо созна­
ніе государственности не есть еще сознаніе національное. А  не имея 
этого рычага историческаго прогресса въ своихъ рукахъ „господствую­
щая народность" явно идетъ къ гибели. Ваше, подчасъ наивное доктри­
нерство и продажныя писанія „Н оваго времени" — вЄдь это отвратитель­
ный суррогатъ и только. Мы же, не гоняясь за  блестящей формулой, 
делаемъ свое дело исторической важности дЄло, результаты котораго 
почувствуете и вы на своей шкуре. Часъ расплаты близокъ. А  за наше 
семейное горе и за  Грушевскаго разсчитаемся съ Вами на, дняхъ.

М ы ш ь я к ъ  — с а м и  у б е д и т е с ь  —  д е й с т в у е т ъ  в е р н о  и 
д а с т ъ  в р е м я  д л я  р а з м ь ш л е н і й .  Н о  и д р у г  и м ъ  п е р е д а й т е ,  
ч т о  н а ц і о н а л ь н о - п о л и т и ч е с к а я  г е г е м о н і я  в ъ  З а п а д н о й  
Е в р о п е  б у д е т ъ  у п р у с с а к о в ъ  — въ В о с т о ч н о й  Е в р о п е  — 
у у к р а и н ц е в ъ ,  в н е  Е в р о п ы —;у а н г л и ч а н  ъ. Э т и  т р и  в е л и -  
к и х ъ  п л е м е н и  п р и з в а н ы  и с т о р і е й  с о в е р ш и т ь  в е л и к о е



37

д і л о  о б н о в л е н і й  ч е л о в е ч е с т в а .  Не забывайте, что у насъ жива 
традиція (далее следуетъ неразборчивое слово, очевидно указаніе века), 
когда мы, украинцы, владели всей восточной Европой, когда передъ 
нами дрожала Византія. Мы идемъ, проснувшись отъ сна, смелые и убе­
жденные въ необходимости решить задачу жизни и смерти. Шире-же 
дорогу: „Іпіег а г т а  зііепі ти зае ". Н е  к у л ь т у р о й  п о э т о м у  мы б у- 
д е м ъ  б о р о т ь с я  с ъ в а м и ,  а т 4 м ъ ,  ч т о  н а и б о л е е  п о н я т н о  
д л я  м о н г о л ь с к а г о  ч е р е п а  м о с к о в и т о в ъ :  „апельсинами" (оче­
видно круглыя метательныя бомбы). Даемъ право вамъ и въ печати 
обсудить наше письмо и если въ силахъ, то оправдаться въ своей непри­
косновенности къ аресту Грушевскаго, даемъ Вамъ неделю срока. Объя- 
сненіе надеемся увидеть въ газете „РЄчь“ , „Д ень“ или „БиржевкЄ“ . 
Безъ всякаго почтенія „Мазепинцы".

Содержаніе приведеннаго письма, дышащаго ненавистью украинцевъ 
къ великоруссамъ и указывающаго на известную интеллигентность авто- 
ровъ его, лишь подтверждаетъ утвержденія изслЄдователя украинства 
Щ еголева, который говоритъ, что проповедь ненависти къ Россіи явля­
ется главнымъ рычагомъ, при помощи котораго украинская партія раз- 
считываетъ сплотить свои силы и развить достодолжную знергію“ . Д алее 
тотъ же Щ еголевъ пишетъ: „Можетъ-ли украинство претендовать съ пол- 
нымъ правомъ на титулъ движенія д е м о к р а т и ч е с к а г о ,  мы сомне­
ваемся... Демократическимъ движешемъ мы вправе называть всякое 
движеніе, исходящее изъ недръ народныхъ; но мы знаемъ, что украин­
ство (по замыслу и разработке платформы, не говоря уже о программе) 
есть д в и ж е н і е  ч и с т о  и н т е л л и г е н т н о е  (почти все его адепты — 
литераторы). Верно лишь одно, что партія идетъ со своей пропагандой 
въ народъ, но ц Є л и  ею преследуемыя не культурно-демократическаго 
свойства, а демагого-анархическаго, да и способы пропаганды разсчи- 
таны лишь на разжиганіе всякихъ неуравновешенныхъ сознаніемь госу­
дарственности аппетитовъ. Демократизмъ (республиканскій) не можетъ 
являться для малороссовъ величиной традиционной. Въ историческое 
время, по словамъ профессора Грушевскаго, у ихъ предковъ строй былъ 
скорее патріархально-аристократическій. Республиканскія тенденцій З а ­
порожья, рекламно раздуваемыя украинской партіей, мнимая величина... 
Въ XVII в Є к Є ,  п о  словамъ профессора Драгоманова, у нашихъ украин- 
скихъ козаковъ государственный идеалъ былъ монархическій"...

Въ связи съ вышеприведеннымъ письмомъ Мазепинцевъ на имя 
Струве для характеристики настроенія украинцевъ надлежитъ также от­
метить, что въ Д екабре 1914 года на имя редактора „Петроградскаго 
Курьера^ было получено изъ Ковны письмо за подписью „Украинецъ“ 
въ ответъ на статью „Красная свитка“ .

Въ этомъ письме изложено следующее: „Напрасно вы надеетесь, 
что эта — по Вашему вьіраженію „красная свитка“ исчезнетъ, когда бу- 
детъ завершена историческая миссія Россіи: освобожденіе и собираніе 
родственныхъ ей славянскихъ земель. Наоборотъ, броженіе среди насъ
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украинцевъ съ каждымъ днемъ все увеличивается и увеличивается.. Мы в с і  
стремимся къ осуществленію мечты нашего великаго ,дьяча Кобзаря1— къ 
основанію самостоятельнаго государства. И какихъ бы трудовъ и лишеній 
не стоило это — какихъ бы громадныхъ жертвъ не потребовало — все 
равно достигнемъ ц іли : Московское ярмо намъ шею р^жетъ нестерпимо, 
мы его сбросимъ. Мы, украинцы, терпимъ до поры лишь до времени. 
Мы достигнемъ того, на что им іемь полное право. Знайте же, что не 
для васъ пролита кровь предковъ— украинцевъ. Эти хохлы покажутъ 
всЬмъ Вамъ, что они не на столько дураки, какъ вы полагаете. Не 
стоитъ забывать, что большинство нашего народа различаетъ разницу 
между словами ,Москаль1 и ,украинецъ‘. Конечно, мы сознаемъ, что 
изъ нашихъ есть много негодяевъ, которые изъ личной выгоды отреклись 
отъ ,Матери-Украйны‘ и держатся за  .Москалеву кишеню1. Но м ір * 
ужаснется отъ страшной кары, которая постигнет ихъ. О, в ір ьте , скоро 
вы скажете и увидите, что настали времена .Гайдамачини1. Вы бол іє  
внимательно присмотритесь— Украйна дышетъ полной грудью... Вы 
слишкомъ увіреньї, что ваши железные тиски сд-Ьлаютъ свое д іло . Вы, 
привьікшіе раболіпствовать передъ палачами, получившими отъ васъ же 
силу, для вашего-же устрашенія, вы, любящіе на чужихъ плечахъ г а ­
нувати'... вы, гнущіе головы передъ магнатами — в с і  вы не забывайте, 
что Украйна начала дышать... Смотрите, она просыпается. Поднимается 
Украйна за  счастье, за  волю11...

Наконецъ, въ томъ же направленій общей характеристики „украин­
скаго д іл а “ обращаетъ на себя вниманіе письмо студента Варшавскаго
университета сына священника села Нестеровецъ  Подольской губерній
Г. Б. къ бывшему студенту того же университета И. И. Письмо это 
было датировано 5 января 1915 года и было прислано въ Казань изъ 
села Нестеровецъ. Въ письмі этомъ авторъ пишетъ: „Д о нашего гу- 
бернскаго Каменецъ-Подольска съ новаго года начала функціонировать 
новая ж елізная дорога... Мое село около станцій... и я ізж у  въ Каме- 
нецъ... то за  украинскими книжками, то къ товарищамъ... Никакъ не 
могу оставить украинскаго д іла. Ч ім ъ  больше присматриваться, тЬмъ 
дальше видіть, что Россія какъ не свободная страна воли дать другимъ 
не можетъ... Грушевскаго арестовали недавно... Меня удивляетъ, что 
Вы... „Украинской жизни11 не получаете. Теперь это единственный жур- 
налъ, который освЬщаетъ нашу жизнь потому, что въ М оскві н іт ь  воен­
ной цензуры. Въ К іев і военная цензура погубила в с і  украинскія газеты... 
На страницахъ русской прессы объ украинскихъ надеждахъ упоминается 
часто, особенно со времени вступленія русскихъ войскъ въ Галичину. 
И звістно, что Струве выступилъ снова противъ насъ, а Милюковъ, Гре- 
дескулъ, Киробко, Кашкаровъ и другіе полемизируютъ на страницахъ 
„Р іч и “ , „Биржевыхъ Відомостей'1, а_Ефремоаъ_въ^журналахъ. Я прочелъ 
одну посліднюю книжку „Украинской_^.ашзн«,“ и то многое узналъ... 
Если хотите... серьезно ознакомиться съ положешемъ украинскихъ д іл ь , 
то нужно... пріобрітать фундаментальные труды объ Украйні, потому.
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что теперь складываются новыя п Є с н и , в ъ  которыхъ говорится про бу­
дущее Украины, что наша деятельность должна быть полной и усилен­
ной, чтобы она выдвигала и спаивала насъ. Вы нашли уже возможность 
заложить фундаментъ, дай Богъ Вамъ успеха... Я грустилъ о плохой 
постановке нашего дела... Но я никогда не думалъ, что изъ нашей ра­
боты ничего не выйдетъ“ . ..

Д ъ  заключеніе отдела характеристики профессора Грушевскаго въ 
связи съ украинскимъ движеніемь надлежитъ еще отметить, что при 
произведенномъ 28-го Ноября 1914 года въ г. К ієвЄ обыске у него были 
найдены фотографическія карточки нижепоименованныхъ 15-ти лицъ, 
являющихся видными деятелями означеннаго движенія: Михаила Емель­
янова Г а в р и л к о ,  Владиміра Д о р о ш е н к о ,  Николая З а л і з н я к а ,  
Феофила М е л е н я, Владимира С т а р о с о л ь с к а г о  (Старосельскаго), 
Владиміра Ш у х е в и ч а ,  Николая Ш у х е в и ч а ,  Р у д г а н а  (Мырный), 
Порфирія Б у н я к а, Ивана Николаевича Д ж и д ж о р ы ,  Андрея Ильина 
Ж у к а ,  Владиміра Кириллова В и н н и ч е н к о ,  Дмитрія Ивановича Д о н ­
ц о в а ,  Владиміра Петровича Л е в и н с к а г о  и Л ьва Г а н к е в и ч а .  
Защита Грушевска- Кроме того, следуетъ также упомянуть о томъ, что въ 
го со стороны ні- конце 1915 года Члены Государственнаго СовЬта отъ 
которыхъ предста- И М П ЕРА ТО РСК О Й  Академій наукъ и И М ПЕРАТО Р- 

вителей науки. С К И Х Ъ  Университетовъ: Д. Г р и м м ъ ,  В.  В е р н а д с к і й ,  
М.  К о в а л е в с к і й ,  И.  О з е р о в  ъ, А.  В а с и л ь е в ъ  и С.  О л ь д е н ­
б у р г  ъ обратились къ Г. Министру Внутреннихъ Д елъ съ письмомъ, въ 
которомъ просили о--разрЄщеніи дворянину Кіевской губерній профессору 
1М~С_Ерущевскому, 48 летъ, находящемуся въ гор. Казани поселиться 
въ Москве, каковая мера, по ихъ м н Є н і ю ,  имела бы большое моральное 
значеніе: нахожденіе въ Москве подбодрить Грушевскаго на дальнейшій 
трудъ и поможетъ ему оправиться отъ того нравственнаго настроенія, 
которое онъ испыталъ во время своего ареста и состоянія подъ глас- 
нымъ надзоромъ въ Симбирске и Казани, куда онъ высылался. Авторы 
письма доказываютъ, что удовлетвореніе ихъ ходатайства можетъ ока­
зать  благопріятное вліяніе на успокоеніе техъ круговъ малорусскаго 
населенія, которые захвачены національно просветительнымъ движеніемь, 
имеющимъ Грушевскаго въ числе видныхъ деятелей, что въ этомъ дви- 
женіи надо различить два теченія: а в с т р о ф и л ь с к о е  и к у л ь т у р н о ­
о б л а с т н о е  по существу, не п р е с л е д у ю щ е е  п о л и т и ч е с к и х  ъ 
ц е л е й ,  что Грушевскій уже несколько летъ тому назадъ отмежевался 
отъ австрофиловъ и перенесъ свою научную деятельность изъ Л ьвова 
въ Кіевь, что передъ началомъ войны въ статье, появившейся въ VI 
книжке „Литературно-Наукового Вестника", Грушевскій определенно 
подчеркнулъ отсутствіе въ руководящихъ украинскихъ кругахъ Россіи 
всякаго т я г о т Є н і я  в ъ  сторону Австріи, предостерегая Галицкихъ мало- 
руссовъ отъ манифестацій австрійскаго патріотизма и заявляя, что 
австрійскія стремленія не могутъ найти опору въ Россійской УкрайнЬ; 
что русскіе государственные интересы настоятельно требуютъ, чтобы
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сепаратистическимъ стремленіем*, покровительствуемымъ Австріей и Гер- 
маніей, было противопоставлено теченіе м а л о р у с с к о й  о б щ е с т в е н ­
н о с т и ,  которое разрЄшеніе духовных* и культурных* потребностей 
Малороссіи ищ ет* въ тесном * единеніи съ русскимъ обществом* п о д ъ  
с ї н ь ю  р у с с к о й  г о с у д а р с т в е н н о с т и .

Однако, оцінка существа приведенной въ пользу Грушевскаго з а ­
щиты помянутых* ученыхъ съ точки зрЄнія совокупности всЬхъ вышеиз- 
ложенныхъ данныхъ, характеризующихъ его какъ создателя и интеллекту- 
альнаго предводителя украинской партій, исповедующей въ своей поли­
тической программе соціальньш радикализмъ, вынуждает* признать, что 
означенная защита Грушевскаго является преувеличенно благожелатель­
ной и — возможно — до известной степени подсказанной темъ особым* 
личнымъ довЄріемь, которое сумелъ внушить названнымъ ученымъ по 
отношенію къ себе ходатайствовавшій передъ ними объ облегченіи своей 
участи профессоръ Грушевскій, успЄвшій, очевидно, за  время службы 
своей въ АвстрШскомъ университете, достаточно изучить и пріемьі 
австрійской дипломатіи, нередко конкурирующей съ понятіемь австрій­
ской хитрости. Если даже оставить въ стороне отношеніе его к *  австро- 
филамъ. то все же нЄть решительно никакихъ достаточных* основаній 
утверждать, что профессоръ Грушевскій измЬнилъ своему революційному 
политическому идеалу, сводящемуся къ требовашямъ беззамедлительнаго 
введенія въ Россіи федеративнаго государственнаго строя съ централь­
нымъ парламентомъ, автономіей областей и областными сеймами; подъ 
словами же „сень русской государственности" гибкій умъ профессора 
Грушевскаго можетъ разуметь и ныне существующую въ Россіи создан­
ную историческими фактами государственность и ту, которую онъ про­
фессоръ проповедываетъ
„Союзъ Освобожде- Обращаясь далее къ группировке сб Є д Є н ій , касающихся 

нія Украины '. деятельности революцюнныхъ украинскихъ учрежденій 
за  время войны, необходимо, прежде всего, констатировать, что съ откры- 
тіемь военныхъ дЄйствій въ Австріи (въ Вене) возникла революціонная 
организація подъ названіемь „С ою зъ Освобожденія Украйны", о кото- 
ромъ было уже упомянуто выше въ историческомъ очерке украинскаго 
движенія.

25-го Августа 1914 года это т* союзъ выпустилъ печатное воззваніе, 
обращенное „К ъ общественному мнЄнію Европы" и подписанное Д. Дон- 
цовымъ, В. Дорошенко, М. Меленевскимъ, А. Скоропись-1олтуховскимъ, 
Н. Зализнякомъ и А. Жукомъ.

Воззваніе это дословно слЄдующаго содержанія.
„БезпримЄрно вызывающая политика Россіи привела весь мірь къ ка­

тастрофе, подобной которой исторія еще не знала. Мы, украинцы, сыновья 
великаго разделеннаго между Австріей и Россіей народа, неслыханнымъ 
образомъ угнетаемаго Царизмомъ, сознаемъ, о чемъ идетъ дело въ этой 
войне. Конечно, не о гегемоніи „Германизма" или „славянства", в о й н а  
в е д е т с я  м е ж д у  к у л ь т у р о й  и в а р в а р с т в о м * .  Война ведется,.
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чтобъ сломить окончательно идею ,панмосковитизма‘, который нанесъ 
неисчислимый вредъ всей Европе и угрожал* ея благосостоянію и куль­
туре. Изъ этой идеи, известной подъ фалыиивымъ именемъ П ан сла­
визма', Россія сделала орудіе своихъ агрессивныхъ плановъ, пользуясь 
политической слепотой славянскихъ народовъ. Эта идея уже уничтожила 
Украйну, какъ независимое государство, свалила Польшу, ослабила Тур- 
цію и закинула свои сЄти въ теченіе последнихъ лЄт-ь даже на Австро- 
Венгрію. Воротами для вступленія победоноснаго панмосковитизма въ 
Австро-Венгрію съ целью разгрома ея должна была служить Галиція. 
Нашь разделенный между двумя государствами народъ долженъ былъ 
служить Россіи для того, чтобы Царизмъ могъ овладеть проливами 
и городомъ Константинополемъ, куда по рецепту русской дипломатіи путь 
идетъ черезъ Вену. Съ этой_ целью Р_охсія. уже годами вела, подпольную 
работу среди нашего народа и Галиціи. Разсчетъ былъ ясень: если нашъ 
народъ, такъ грубо порабощенный въ Россіи, станетъ въ Галиціи на 
сторону Россіи, задача водруженія царскихъ знаменъ на Карпатахъ бу- 
детъ чрезвычайно облегчена. Если же, напротивь, 30 миллюновъ украин­
цевъ въ Россіи подъ вл!ян!емъ своихъ Галицшскихъ братьевъ придутъ 
къ правильному сужденію о своихъ нацюнальныхъ и политическихъ ин- 
тересахъ, тогда рушатся все планы расширенія Россіи. Б е з ъ  о т д ї л е -  • 
н і я  У к р а и н с к и х ъ  п р о в и н ц і й  Р о с с і и  д а ж е  с а м ы й  у ж а с н ы й  
р а з г р о м ъ  э т о г о  г о  с у д а ^ с т в  а в ъ н а с т о  я щ у ю  в о й н у  б у д е т ъ  
т о л ь к о  с л а б ы м ъ  у д а р о м ъ ,  о т ъ  к о т о р а г о  Ц а р и з м ъ  о п р а ­
в и т с я  ч е р е з ъ  н е с к о л ь к о  л е т ъ ,  ч т о б ы  п р о д о л ж и т ь  с в о ю  
с т а р у ю  р о л ь  н а р у ш и т е л я  Е в р о п е й с к а г о  м и р а .  Т о л ь к о  
с в о б о д н а я  т я г о т е ю щ а я  к ъ  п р а в и т е л ь с т в е н н о м у  с о ю з у  
У к р а й н а  м о г л а  б ы с в о е й  о б ш и р н о й  т е р р и т о р і е й ,  п р о с т и ­
р а ю щ е й с я  о т ъ  К а р п а т ъ  д о  Д о н а  и Ч е р н а г о  м о р я ,  с о с т а ­
в и т ь  д л я  Е в р о п ы  з а щ и т у  о т ъ  Р о с с і и ,  с т е н у ,  к о т о р а я  
н а в с е г д а  о с т а н о в и л а  б ы р а с ш и р е н і е  Ц а р и з м а  и о с в о б о ­
д и л а  б ы с л а в я н с к і й  м і р ъ о т ъ  в р е д н а г о  в л і я н і я  п а н м о ­
с к о в и т и з м а .  В ъ  п о л н о м ъ  с о з н а н і и  с в о е й  и с т о р и ч е с к о й  
м и с с і и з а щ и щ а т ь  с в о ю  д р е в н ю ю  к у л ь т у р у  о т ъ  а з і а т с к а г о  
в а р в а р с т в а  М о с к о в и т о в ъ ,  У к р а й н а  в с е г д а  б ы л а  о т к р ы -  
т ы м ъ  в р а г о м ъ  Р о с с і и  и в ъ  с в о и х ъ  о с в о б о д и т е л ь н ы х ъ  
с т р е м л е н і я х гь о н а  в с е г д а  и с к а л а  п о м о щ и  у З а п а д а ,  о с о ­
б е н н о  у н е м ц е в  ъ. Гетманъ Богданъ Х м Є л ь н и ц к і й , Дорошенко и Ор- 
ликъ обращались къ немцамъ, Мазепа къ Швеціи. Даже во время 
Е к а т е р и н ы  II, Украинское дворянство искало при Прусскомъ дворе 
защиты противъ Московскаго деспотизма. Д е м о н с т р а ц і й ,  п р о и с х о -  
д и в ш і я  в ъ  п р о ш л о м ъ  г о д у  в ъ  К і е в Є  в о  в р е м я  ю б и л е я  
Ш е в ч е н к о ,  к о г д а  р а з д а в а л и с ь  к р и к и :  , Да  з д р а в с т в у е т ъ  
А в с т р і я ! '  , Д о л о й  Р о с с і ю ! '  доказываютъ, — что украинская поли­
тическая мысль снова идетъ по пути старинныхъ историческихъ традицій. 
Мы, у к р а и н ц ы  Р о с с і и ,  с о е д и н и в  ш і е с я в ъ  . С о ю з ъ  о с в о -
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б о ж д е н і я  У к р а й н  ы‘, у п о т р е б и м ъ  в с і  с и л ы  д л я  о к о н ч а -  
т е л ь н а г о  р а з с ч е т а  с ъ  Р о с с і е й .  Въ это тяжелое по своимъ 
п о с л Є д с т в і я м ь  время, когда наша нація по обе стороны границы гото­
вится къ последней борьба съ исконнымъ врагомъ, мы обращаемся съ 
этимъ воззваніемь ко всему цивилизованному миру. Пусть онъ поддер- 
житъ наше правое дело. Мы взываемъ къ нему въ твердомъ убежденіи, 
что украинское д іл о  есть также д іл о  европейской демократій. Никогда 
Европа не достигнет* покоя, никогда она не освободится отъ угрозы 
нашествія Царизма, никогда не будетъ покойна за  свою культуру, пока 
въ обширныхъ путяхъ Украйны не создастся оплотъ противъ Россіи. 
Великія жертвы, принесенныя нашимъ народомъ въ его многовековой 
борьбе съ Россіей, даютъ намъ нравственное право требовать вниманія 
и участія со стороны цивилизованнаго мира кь нашему делу, т. е. н е- 
з а в и с и м о с т и  У к р а й н ы .  Чтобы полное значеніе нашего дела не 
осталось неизвестнымъ Европе въ то время, какъ судьба ея народов* 
решается на поляхъ, обагренныхъ кровью тысячъ украинцевъ, мы обра­
щаемся съ этимъ воззваніемь къ общественному м н Є н і ю  всехъ націй, 
политическіе интересы которыхъ совпадаютъ въ эту минуту съ интере­
сами свободы и цивилизаціи“ .

Въ содержаніи изложеннаго воззванія, разъясняющаго политическую 
платформу „С ою за освобожденія Украйны", заключаются подтвержденія 
касающихся этой организаціи приведенныхъ выше въ историческомъ 
очерке украинскаго движенія данныхъ, согласно коимъ, „политическимь 
постулатомъ ,Сою за' является д е р ж а в н а я  н е з а в и с и м о с т і » У к р а -  
ины,  и реализацію своихъ нацюнальныхъ стремленій ,Сою зъ‘ связы- 
ваетъ съ разгромомъ Россіи на войнЬ, развивая въ этомъ направленій 
соответственную деятельность".

Въ Центральный Комитета этого „С ою за", находящейся въ Вене, 
вошли следующія лица: Д. Д онцов*, В. Дорошенко, М. Меленевскій, 
А. Скоропись-Іолтуховскій, И. Зализнякъ, А. Жукъ.

Воззванія этого комитета печатаются въ ВЄ нЄ на немецкомъ и ма- 
лорб'ссійскомь язы ках* и распространяются среди украинцевъ Россіи 
и Австріи, а также посылаются въ другія государства въ цЬляхъ вер­
бовки среди нихъ пропагандистовъ и для отправки засимъ ихъ на работу 
въ Россію.

Изъ числа лицъ последней категорій известны соціалистка-револю- 
ціонерка Марія Адольфова Ф и н ъ ,  прибывшая въ Сентябре 1914 года 
изъ заграницы въ Кіевь, и бежавшая ссыльно-поселенка разыскиваемая 
циркуляром* Департамента Полиціи Ольга Михайловна Скоропись М а- 
к а р о в а ,  имівш ая намереніе также прибыть для той же работы въ 
Россію.

Изъ числа лицъ имеющихъ связи съ помянутыми украинцами, 
известны членъ заграничнаго комитета „Спілки" Петръ Б е н д з я ,  Ф  е- 
д о р ч у к ъ ,  являющійся ярымъ сепаратистом* и пропагандистомъ за  остав- 
леніе Галиціи подъ властью Австро-Венгріи, и Коваленко. Петръ Бендзя,
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32 літі), и м іеть  большія связи съ украинцами заграницей, родомъ онъ 
изъ Черниговской губерній (м-Ьстечко Дроздовицы), біжал-ь съ военной 
службы заграницу въ 1907 — 1908 году, прежде служилъ конторщикомъ 
на желізной дорогі, а заграницей сділался портнымъ; онъ членъ Рос­
сійской соціаль-демократической рабочей партій, съ 1908 года проживалъ 
въ Ц ю рихі, нікоторое время состоялъ секретаремъ заграничной аген­
туры украинской соціаль-демократической организаціи: „Спілка".

Въ конці того же А вгуста 1914 года, одновременно съ выпускомъ 
въ с в іт ь  вышеуказаннаго воззванія „Къ общественному мнінію Европы" 
въ №  1292 отъ 29-го Августа 1914 года газеты „Утро", издающейся въ 
Софіи въ Болгаріи было поміщено обращенное с п е ц і а л ь н о  „къ Бол­
гарскому народу" воззваніе Сою за освобожденія Украйны, подписанное: 
Д. Донцовымъ, В. Дорошенко, М. Меленевскимъ, Н. Зализнякомъ 
и А. Жукомъ.

Эго воззваніе дословно изложено въ такихъ выражешяхъ.
„С ою зъ освобожденія Украйны". Къ Болгарскому народу... Укра­

инцы и-Ноляки близки по языку и судьбі. Не одинъ разъ эти народы 
славянскіе въ настоящія тяжелыя времена вспомнятъ минувшіе годы ве­
ликой борьбы болгаръ за освобожденіе братьевъ своихъ македонцеві, 
но, увы, они опять отторгнуты отъ славянъ. Собьітія послі крушенія 
перваго балканскаго Сою за и настоящая Европейская война достаточно 
ясно показали плохую русскую политику. Болгарія разорена этой по­
литикой. Болгарія первая испытала послідствія ея славянской политики. 
Эта чисто русская политика довела до кражи Сербами Македоніи. Въ 
виду этихъ обстоятельствъ и до изміненія карты Европы и потери 
частью народовъ свободы, болгарскій народъ не преминетъ принести 
жертвы всім и силами противъ панславистской лжи Россіи. Ясно, какъ 
день, что Россія, подъ предлогомъ славянскаго единства и братства, 
преслідуеть завоевательныя ц іли и стремится къ подчиненію в с іх ь  
славянъ подъ свое иго, давъ имъ свою судьбу, которую разд ілять  и в с і  
эти народности, имівшія несчастье подпасть подъ русское владычество. 
Тридцать милліоновь русскихъ украинцевъ, которые образуютъ одинъ 
изъ наиболіе крупныхъ славянскихъ народовъ, особенно горько испы­
тали слабость этой русской политики. П ослі завоеванія свободы Гетма- 
номъ Богданомъ Хмільницкимь, этотъ народъ былъ принужденъ обстоя­
тельствами заключить союзъ съ Московскимъ Царствомъ. Враги же 
поклялись уничтожить свободу украинскаго народа. На второй день 
послі начала братскихъ стремленій началось ограбленіе украинской сво­
боды. Началась долгая терпіливая борьба, посл^ств1емъ чего явилось 
желаніе стать подъ другое иго, нежели радоваться русской свободі. Пол­
тавская побіда 1709 года — начало мощи Россіи. Съ этого времени 
Россія стала Имперіей. Эта побіда стала ударомъ не только для укра­
инскаго народа, но и для русскаго, такъ какъ окончательное порабоще- 
ніе Украйны усилило русское владычество и дало ему возможность 
укріпиться и растоптать революціонньш подъемъ в с іх ь  народовъ Россіи
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въ 1905 — 1906 гг. Русская Имперія- истинный гробъ для народовъ, 
непріятель для культуры, она была имъ прежде, является и теперь. 
Одна победа Россіи въ настоящей войне означаетъ долголетнюю реак­
цію, это будетъ победа абсолютизма надъ демократіей и европейской 
культурой. Много народовъ славянскихъ продолжаетъ еще стонать подъ 
русскимъ игомъ. Намъ, украинцамъ, и вамъ болгарамъ, необходимо по­
явиться на сцене. Наша историческая задача — сокрушить наглую ложь 
панславистовъ. Реш ается наша судьба, наше бьітіе или небьітіе. Россія 
не только сама разгромила Болгарскій народъ въ Македоніи, путемъ 
своей пропаганды въ Сербіи, но и хочетъ также присвоить часть укра­
инскаго народа, который пользуется Австро-Венгерской конституціей. 
Этимъ Россія, какъ и ранее, хочетъ похоронить свободолюбивыя стрем- 
ленія украинскаго народа. Путь ея отъ Галиціи и Вены ведетъ къ Кон­
стантинополю и Дарданелламъ. Такова идея русскаго правительства. 
Россія помогла Сербіи противъ Болгаріи для того, чтобы ослабить 
Австро-Венгрію, и на эту цель она выслала огромныя суммы для рус- 
софильской агитаціи среди украинцевъ въ Галиціи. Опасность близка...

» Болгаре! В ъ  э т о м ъ  ш е с т в і и  п р о т и в ъ  р у с с к а г о  в л а д ы ч е с т в а  
м ы с ъ  в а м и  и н а р о д а м и  А в с т р о - В е н г р і и  и Г е р м а н і й  с т а -  
н е м ъ  на  о д н у  с т о р о н у .  Сою зъ освобожденія Украйны съ затаеннымъ 
духомъ следить за  Вашими приготовленіями къ расплате (къ сведенію 
счетовъ) съ Россіей, ея безумными союзниками и за  стремлешемъ ва- 
шимъ къ союзу съ Румьініей и Турціей. Мы веруемъ, что недавно по­
крытая лаврами Ваша армія еще не разъ запишетъ свое имя и имя 
своего народа въ с в Є т л ь і я  страницы исторіи. Въ этотъ моментъ Украин- 
скій народъ шлетъ не славянскій, а общечеловЄческій привЄть“ .

Вскоре засимъ наше военное ведомство получило с в Є д Є н і я , что 
Австро-Венгерское Правительство, получивъ неправильныя с в Є д Є н і я  

о будто бы происходившихъ волнешяхъ среди населенія Россіи, съ от- 
к р ьтем ъ  военныхъ д Є й с т в і й  решило использовать это обстоятельство 
и поддержать эти волненія путемъ организаціи революціонной агитаціи. 
Такъ какъ руководящимъ центромъ этой организаціи долженъ былъ быть 
Константинополь, то д іл о  это взялъ въ свои руки тамошній Австро- 
Ве,нгерскій посолъ Маркизъ Паллавичини, который въ начале Октября 
1914 года обратился въ Австро-Венгерское Министерство Иностран- 
ныхъ дЄл-ь с ъ  ходатайствомъ объ отпуске денегъ на агитацію въ 
Россіи. Одновременно съ этимъ Паллавичини просилъ означенное Ми­
нистерство командировать въ Константинополь Бендзя, а въ Софію дру­
гого агента.

Военному ведомству тогда же сделалось известнымъ, что предста­
витель вышеупомянутого Сою за освобожденія Украйны М. Меленевскій 
прибылъ въ Константинополь съ австршскимъ паспортомъ и вошелъ въ 
сношенія съ Маркизомъ Паллавичини, который просилъ Меленевскаго 
немедленно передать „С ою зу" порученіе доставить ему адреса разныхъ 
украинцевъ.
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Печатный повремен- Въ Сентябре 1914 года Сою зъ освобожденія Украйны
ныя и другія  изданія н ачалъ  въ  ВЄнЄ выпускать въ свЬтъ повременныя пе- 
С ою за  освобож ден ія  • п  \ г  ■ «„ „ чатныя изданія „ В Є с т н и к ь  союза визволеня України

Украины и другія «  »  . . и
формы его д е я т е л ь -  на малороссійскомь языке и „Украинскія и з в Є с т і я ’ на 

ности. немецкомъ языке. Редакторомъ перваго органа состоитъ
Емельянъ Бачинскій, редакторомъ же второго органа сначала быль Нико­
лай Троцкій, а за т ім ь  эти обязанности принялъ на себя тотъ же Бачинскій.

Въ передовой статье №  1 Вестника С ою за освобожденія Украйны 
доводится до с в Є д Є н і я  читателей, что національно-политической плат­
формой союза является „державная“ независимость Украйны, что фор­
мой правленія независимой украинской державы будетъ конституціонная 
монархія съ демократическимъ внутреннимъ политическимъ строемъ, 
однопалатною системою законодательства, гражданскими „языков-ьши“' 
и религіозньїми свободами для всехъ національностей и вЄроисповЄда- 
ній, съ самостоятельной украинской церковью, и что будетъ немедленно 
проведена радикальная аграрная реформа въ пользу крестьянства.

Практической своей задачей Сою зъ ставить: 1) организацію укра- 
инскихъ народныхъ силъ для проведеній въ жизнь постулатовъ Союза; 
2) введеніе національной политической организаціи въ тЄхгь украинско- 
россійских'ь земляхъ, кои будутъ завоеваны у Россіи; 3) приготовленіе 
къ созыву украинскаго національнаго конгресса," 4) вьіступленіе въ з а ­
щиту интересовъ украинскаго народа и его нацтнально-державныхъ до- 
могательствъ передъ Правительствами воюющихъ державъ и передъ 
международными конференціями и 5) популяризацію украинскаго управ- 
ленія въ Европе черезъ изданіе публикацій, корреспонденцій и прочаго.

Заканчивается эта передовая статья такими словами: „С ою зъ осво­
божденія Украйны вь своей деятельности состоитъ въ контакте съ ав- 
стрійскими украинцами. Веря въ окончательную победу австровенгер­
ской и немецкой армій и въ разгромъ Россіи, верятъ украинцы и въ то, 
что на руинахъ Россійской Импєріи — этой тюрьмы народовъ встанетъ 
свободная независимая Украйна“ .

Первымъ воззвашемъ, которое выпустилъ союзъ, была прокламація, 
озаглавленная: „Д о украинскаго народа въ Россіи“ . Въ этой проклама­
цій указывается, что вина за  войну падаетъ на Россію, что не следуетъ 
бояться австрійскихь войскъ, ибо въ составь ихъ входятъ сотни тысячъ 
галицкихъ украинцевъ и украинскіе „Січові Стрільці“ (добровольцы), 
что Австрійское войско поможетъ выгнать изъ Украйны всехъ царскихъ 
чиновниковъ, „развалить ту проклятую тюрьму народовъ, которая зо ­
вется Царской Имперіей“ , почему Австріи бояться не следуетъ.

Заканчивается воззваніе такими словами: „Сбросимъ же разь на­
всегда съ себя проклятое Московское ярмо. Если не сбросимъ теперь, 
то никогда... Не скорее какъ будетъ разбита Россія, поднимется воль­
ная Украйна. Приходить часъ мести, отомстимъ же за все“ ...

Въ №  2 Вестника освобожденія Украйны обращаетъ на себя вни- 
маніе „Манифестъ головной украинской рады“ , выпущенный въ светъ
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въ Л ьвове еще въ августе 1914 года приблизительно одновременно 
съ воззваніемь „С ою за" „Къ общественному м н Є н і ю  Европы". „Голов­
ная украинская рада" — это существующая въ Л ьвове политическая 
организація Галицкихъ украинцевъ, объединившая въ 1914 году все 
украинскія партій (нацюналъ-демократовъ, радикаловъ и соціаль-демо- 
кратовъ). Манифестъ этотъ подписанъ докторомъ „Кость Левицкимъ" 
(„голова"), „Михайлой Павликомъ", „Михайлой Ганкевичемъ" („заступ­
ники головы") и „докторомъ Степаномъ Бараномъ секретаремъ".

Въ „М анифесте", обращенномъ къ „Украинскому народу" гово­
рится, что украинскій народъ принадлежитъ къ темъ народамъ, на ко­
торыхъ более всего отразится война и ея п о с л Є д с т в і я , ч т о , „войны хо­
четъ Ц АРЬ Россійскій, Самодержавный Властелинъ Имперіи, которая 
является историческимъ врагомъ Украйны", что Царская Имперія 300 лЬтъ 
ведетъ политику угнетенія Украйны съ целью сделать украинскій на­
родъ частью русскаго", что победа Россіи грозитъ украинскому народу 
Австріи лишь гнетомъ, что победа Австро-Венгерской монархій будетъ 
победой Украйны: „Пусть на развалинахъ Россійской Царской Имперіи 
взойдетъ солнце вольной Украйны".

Далее, спустя некоторое время Департаментомъ Полиціи были 
получены непосредственно изъ заграницы свЄдЄнія о томъ, что „С ою зъ 
Освобожденія Украины" (сокращенно именуемый въ Австріи „Украин­
скій С ою зъ") находится въ тесной связи съ Правительствомъ Австро- 
Венгріи и что руководители этого сою за состоять на содержаніи Ав- 
стрійскаго Правительства.

По темъ же с в Є д Є н і я м ь , болЄе видными руководителями деятель­
ности С ою за являются вышеуказанный Меленевскій, видный членъ 
украинской соціаль-демократической партій „Спилки", и м Є в ш і й  партій­
ную кличку „Басокъ", а также упомянутый выше Бендзя, который полу- 
чаетъ отъ Австрійскаго Правительства 700 кронъ въ мЬсяцъ.

Какъ явствуетъ изъ техъ же с в Є д Є н і й  — задачей Сою за освобож­
денія Украйны, помимо вышеописанныхъ спеціальньїхь его целей, было 
также обьединеніе организаціи всехъ угнетенныхъ національностей въ Рос­
сіи въ одинъ союзъ, который содействовалъ бы Австріи всЄми возмож­
ными мерами въ борьбе съ Россіей.

Агентамъ Австро-Венгерскаго Правительства удалось привлечь 
къ этому делу и известнаго польскаго соціалистяческаго публициста 
и революціонера Кульчицкаго, вождя такъ называемаго второго „Проле- 
таріата" и историко революціонизма.

Бендзя и Кульчицкій ездили въ Швейцарію съ целью склонять 
находившіяся тамъ россійскія, украинскія революціонньїя организаціи 
и еврейскій „Бундъ" къ обьединенію съ Союзомъ освобожденія Украйны.

Но деятельность Сою за освобожденія Украйны шла и по другому 
направленію. Меленевскій („Басокъ") въ Константинополе сошелся 
съ Парвусомъ бывшимъ Председателемъ 2 Петроградскаго С овета ра- 
бочихъ депутатовъ. Парвусъ, игравшій большую роль въ польской соціаль-
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демократической рабочей партій въ начале девятисотыхъ годовъ, про­
живавшій в п о с л Є д с т в і и  в ъ  Германій и игравшій также известную роль 
и въ Германской соціаль-демократіи, переехалъ нисколько лЄть тому 
назадъ въ Константинополь, где онъ вращался въ русской революціон- 
ной колоній и откуда состоялъ корреспондентомъ русскихъ газетъ и со- 
действовалъ россшскимъ организаціямь моряковъ. По своему полити­
ческому воззрЬнію, Парвусъ являлся ярымъ сторонникомъ младотурокъ, 
разделялъ ихъ симпатіи къ Германій и старался всякими мерами про­
тиводействовать Россіи, победу которой онъ считалъ синонимомь уси- 
ленія деспотизма, который повліяеть на усиленіе реакцій во Францій 
и- Англіи.

Въ результате сношеній Парвуса съ Меленевскимъ (,,Баскомъ“ ) 
образовалась въ Константинополе группа Украинской Соціаль-демокра- 
тіи, которая должна была: 1) „сообща съ организаціями“ „С ою за осво­
божденія Украйны“ „въ Австріи провести агитацію противъ Россіи среди 
малорусскаго населенія въ Австріи и Россіи, образовать группы актив- 
наго содійствія Австріи, которая единственно гарантируетъ національ- 
ныя права Украйны"; 2) „повести враждебную Россіи агитацію и на 
К авказе при содЄйствіи Кавказскихъ эмигрантовъ въ Константинополе
3) образовать легіоньї, которые должны идти съ турецкими войсками 
противъ русскихъ войскъ на К авказе, при чемъ эти легіоньї предпола­
галось составить изъ добровольцевъ русинъ и кавказцевъ и изъ рус­
скихъ пленныхъ уроженцевъ К авказа и Украйны.

Независимо отъ агитаціи, направленной описанной группой на 
Кавказцевъ черезъ Кавказскихъ эмигрантовъ въ Константинополе, Союзъ 
освобожденія Украйны также обратился съ воззваніе-мь и къ самому 
турецкому народу. Въ воззваніи этомъ, напечатанномъ въ №  2 Вестника 
освобожденія Украйны, турки приглашаются къ войне съ Россіей, кото­
рая угрожаетъ целости Оттоманской Имперіи, причемъ политика Рос­
сіи называется царствомъ разбоя и насилія, уничтожить которое со- 
ставляетъ великую задачу культуры и прогресса.

Тотъ же союзъ освобожденія Украйны обратился съ воззваніемь . 
и къ румынскому народу. Въ этомъ воззваніи геворится, что однопле­
менники румынъ, живущіе въ Бессарабіи, стонутъ въ одномъ ярме 
съ Украйной отъ Россійскаго деспотизма, что нашептьіванія Москов- 
скихъ сиренъ не могутъ изменить убЄжденія румынъ, что благо Румьініи 
только въ сою зе съ врагами Россіи. „Лишь разгромъ Россіи“ — изла­
гается далее въ томъ же воззваніи — „и оттЄсненіе ея до ея этнографи- 
ческихъ границъ прежняго Московскаго царства положить разъ навсегда 
конецъ Россійскому Имперіализму и обезпечитъ соседей отъ нападенія 
русскихъ. Обязанность обезпечиванія своихъ границъ и освобожденіе 
Бессарабіи отъ русскаго владычества побуждаетъ Румьінію соединить 
свой интересъ съ интересами Австро-Венгріи и Германій"...

Въ связи съ деятельностью украинцевъ въ Константинополе над- 
лежитъ еще отметить, что, по свЄдЄніямь живущаго въ Константинополе.
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представителя русской дипломатія, съ объявлешемъ войны Россіи Австро- 
Германская дипломатія, возлагавшая большія надежды на внутренніе 
безпорядки въ Россіи, долженствовавшіе облегчить задачу дійствій на- 
правленныхъ противъ Россіи полчищъ, съ особымъ стараніемь занима­
лись во второй половинь 1914 года вопросомъ о созданіи Украинскаго 
Государства. При содійствіи Австрійскаго посольства въ Константино­
полі, украинцамъ Цехельскому и Барану, было разрешено помістить 
въ газетахъ св ід ін ія  о томъ, что въ стародавнія времена украинское 
государство простиралось отъ Карпатъ и до Волги, занимало широкую 
полосу на Ю г і Россіи, захваты вая даже губерній Воронежскую и Кур­
скую и гранича на ю го-востокі съ отрогами С івернаго Кавказа, что 
эта Украйна, нікогда самостоятельное государство долго томилась подъ 
русскимъ игомъ и что теперь въ дни мировыхъ собьітій она почувство­
вала въ с е б і новыя силы и требуетъ національной обособленности 
и свободы, за  которую готова бороться в м іс г і  съ Австріей, Германіей 
и Турціей противъ общаго врага Россіи.

З а т ім ь , названные агитаторы въ сопровожденіи турецкаго генерала 
прибыли зъ  Измиду, г д і среди русскихъ военноплінньїхь распростра­
нили брошюры революціоннаго содержанія и, кром і того, изъ русскихъ 
плінньїхь украинцевъ составили особую группу, сообщивъ имъ, что они 
не русскіе, а украинскіе граждане, почему и будутъ пользоваться 
въ пліну преимуществами.

Одновременно съ упомянутыми агитаторами прибыль въ Констан­
тинополь— по св ід ін ія м ь  того же русскаго дипломата —  вышеупомяну­
тый Меленевскій, который устроилъ изъ проживающихъ въ Константи­
нополі русскихъ собраніе, на коемъ изложилъ программу деятельности 
Сою за освобожденія Украйны и говорилъ о необходимости превращенія 
Украйны въ новую конституціонную монархію съ однимъ изъ герман- 
скихъ принцовъ во главЄ. Меленевскій издалъ и распространилъ среди 
русскихъ военноплінньїхь въ Константинополі нісколько прокламацій; 
въ одной изъ нихъ, обращенной къ „солдатамъ русской арміи“ , датиро­
ванной 14 ноября 1914 года, подписанной „С ою зъ освобожденія Украйны“ , 
русскіе солдаты призываются стрілять не въ німцевь и турокъ, а въ 
свое начальство, сдаваться въ плінь, встрічать турецкія войска, какъ 
своихъ освободителей. Заканчивается это воззваніе такими словами: 
„Д а здравствуетъ крестьянская и рабочая революція противъ угнетате­
лей народа... Пускай на м істо Царско-каторжной Россіи станутъ сво­
бодные и самоуправляющіеся русскій, украинскій, грузинскій и другіе 
народы “ .

Вышеназванный сотрудникъ Меленевскаго Парвусъ во второй по­
ловині 1914 года издалъ въ Константинополі отъ имени Украинской 
соціаль-демократіи на малорусскомъ язьік і и выпустилъ въ с в іт ь  свою 
брошюру подъ заглавіемь: „Н а оборону демократій противъ царизму". 
Въ этой брош ю рі Парвусъ доказываете, что необходимо въ настоящей 
войні разгромить Царскую Россію и что послідствіемь этого разгрома



49

будетъ революція, которая окончательно смететъ пагубную для края 
политическую систему. Брошюра Парвуса была распространена и въ 
Россіи.

Кроме перечисленныхъ выше изданій, обращаютъ на себя вниманіе 
выпущенныя въ 1914 году въ светъ „Сою зомъ освобожденія Украйны“ 
и напечатанныя въ Софіи на болгарскомъ языке сочиненія подъ загла- 
віем'ь „О бзоръ украинской исторіи“ и „Не освобожденіе, а угнетеніе 
народа“ . Первое сочиненіе принадлежитъ Михаилу Хрущевскому, про­
фессору исторіи первоначально Кіевскаго, а засимъ Львовскаго Универ­
ситета; второе же — доктору Лонгину Цехельскому — украинскому депу­
тату въ Австршскомъ рейхсрате.

Профессоръ Хрущевскій въ своемъ сочиненіи тенденціозно игно­
рируете постановленіе Переяславской рады, выразившееся въ знамени- 
томъ завЄ_гЄ исторіи: „Волимъ подъ Царя Московскаго православнаго“ , 
подчеркивая, что Богданъ Х м Є л ь н и ц к і й  отдалъ Украину подъ владыче­
ство Русскаго Царя, называетъ гетмана Мазепу „добрымъ водителемъ“ , 
отмечая при этомъ, что Мазепа соединивъ свои козацкіе полки 
съ шведской арміей, повелъ Украйну противъ Русскаго Царя, и дока- 
зываетъ, что украинцамъ въ Галиціи свободнее живется, чемъ въ Рос­
сіи, что въ перюдъ времени съ 1900 по 1905 годъ украинская на- 
ціональность возродилась и въ Россійской Имперіи и что украинское 
движеніе въ Россіи ныне растетъ все более и более и даетъ положи­
тельные результаты.

Лонгинъ Цехельскій въ своемъ вышеназванномъ сочиненіи изла- 
гаетъ, что Украйна и украинцы яблоко раздора между Россіей и Австріей, 
что растущіе въ Россіи реакція й націонализмь ополчился въ последнее 
время противъ Украйны главнымъ образомъ потому, что въ ней усма- 
триваютъ Ахиллесову пяту Россіи, что русскіе украинцы смотрятъ на 
Австрійскую Галицію, какъ на украинскій Пьемонтъ, где, несмотря на 
борьбу съ польскими стремленіями къ господству надъ украинцами, все 
же существуетъ для последнихъ широкая конституціонная свобода, что 
на Галицію смотрятъ какъ на Украинскій Пьемонтъ и сами русскіе, 
почему известный пропагандистъ въ Россіи графъ Бобринскій пишетъ, 
что Россія можетъ быть покойна только тогда, когда на Карпатахъ 
будетъ развеваться русское знамя, что гетманъ Мазепа, — какъ гово­
рить далее Цехельскій — былъ необыкновенно трезвый политикъ и энер­
гичный администратора что запорожская Сечь была на Украине воен­
ной республикой, что Россійскій абсолютизмъ и Царизмъ сковываетъ 
всякое народное движеніе, что после репрессій Русскаго Правительства 
въ 40, 60 и 70 годахъ X IX  века русская Украина впала въ летарги- 
ческій сонъ, такъ какъ сознательные украинцы эмигрировали въ Женеву 
и Львовъ, что отъ этого сна русскихъ украинцевъ разбудила лишь ре- 
волюціонная волна 1900 годовъ, когда и выдвинуть былъ лозунгъ авто­
номій Украйны, и что съ этихъ поръ „Украинство“ стало единымъ мас- 
совымъ политическимъ движеніемь, которое русскіе націоналистьі назы-
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ваютъ „Мазепинствомъ“ и которое ускорило наступленіе войны Россіи 
съ Австріей.

Д ал іе  Цехельскій доказываетъ, что Галиційскіе украинцы стоятъ 
на стороні Австро-Германскаго Союза, съ большой готовностью пошли 
на войну съ Россіей и даже сорганизовали изъ украинской молодежи 
одинъ корпусъ добровольцевъ для борьбы съ Россіей. При этомъ Цехель­
скій отмічаета, что Украйна занимаетъ территорію отъ ріки  Прута 
(въ Карпатской равнині) и Сана и Н арева —  на зап ад і, до Донца, до­
лины Дона и западнаго К авказа —  на востокі, отъ р. Припяти и Десны 
на с ів е р і  и до Чернаго и А зовскаго морей на ю гі. Это простран­
ство населяютъ 38 миллюновъ украинцевъ, небольшія колоній коихъ 
имію тся на остальномъ К авказі, въ южной Сибири, на А мурі, въ 
Д обруджі, Канаді, Соедйненныхъ Ш татахъ, въ С іверной  А мерикі 
и въ Бразиліи.

Описанныя изданія замічательньї еще т ім ь , что къ нимъ прило­
жены „зтнографическія карты Украины", на которыхъ очерчены границы 
Украйны какъ самостоятельнаго государства, простирающагося отъ 
Карпатъ (Львовъ) до Дона и отъ Брянска до Чернаго моря съ включе- 
ніемь въ эти границы всего Крыма и С івернаго Кавказа.

Какъ бы продолженіемь мыслей, изложеныхъ въ вышеописанныхъ 
сочиненіяхь, явились разсужденія молодого украинскаго писателя и члена 
С ою за освобожденія Украйны Дмитрія Донцова, который издалъ на 
німецкомь язьік і брошюру подъ заглавіемь „Украинское государство 
и война противъ Рос,сіи“ . Въ этомъ своемъ произведеніи Донцовъ дока­
зываетъ, что Россію нельзя остановить на пути къ всемірному господ­
ству иначе, какъ разд іли вь ее, что необходимо, чтобы территоріи, от- 
діленньїя отъ Московской Имперіи составили бы настоящія автономныя 
національньїя единицы достаточно сильныя, чтобы сдержать русское 
распространеніе. Украйна съ населешемъ въ 30 миллюновъ — по мнінію 
Донцова самая подходящая территорія для этой ціли, такъ какъ на 
ее стороні въ этомъ отношеніи историческія традиціи. Германій и Ав- 
стріи представляется теперь единственный случай разъ на всегда осво­
бодиться отъ панславистской угрозы ; для этого достаточно востановить 
прежнюю свободу Украйні и оказать покровительство этому новому 
государству, а т ім ь  самымъ и окончательно обезпечить политическое 
равновісіе въ ЕвропЬ.

Эту украинскую политическую интригу инспирировала и спеціально 
німецкая пресса, такъ какъ приблизительно одновременно съ вышеопи­
санной пропагандой Донцова въ га зе т і Вегііпег Тад'еЫаИ писалось, что 
„возстановленіе древней Украйны было бы равносильно оттЬсненію Россіи 
отъ береговъ Чернаго моря: Германія, Австро-Венгрія и в с і  Балканскія 
государства освободились бы такимъ образомъ отъ препятствія, неспра­
ведливо м іш авш аго до сихъ поръ ихъ свободному развитію. Народы 
Южной Европы расцвіли бы на свободі, если бы перестали быть пас­
сивными орудіями панславистской маній величія“ .
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З а  время войны по май 1916 года вышло въ свЬтъ 90 номеровъ 
„Вестника освобожденія Украйны“ . Обозреніе этого Вестника, прежде 
всего, указываетъ на то, что судя по внешнему его виду онъ является 
хорошо поставленнымъ иллюстрированнымъ изданіемь.

Содержаніе его статей посвящено, главнымъ образомъ, собьітіямь 
текущей войны и разработке украинскаго вопроса, согласно вышеприве­
денной программе „С ою за". Тонъ статей недоброжелательный и даже 
злобный по отношенію къ Россіи и благосклонный къ Австріи и Гер" 
маній.
Отношеніе Союза Останавливаясь въ частности на отношеніи этого „Вї-ст- 
Освобожденїя Ук- ника Сою за освобожденія Украйны“ къ профессору Гру- 
райны къ профес- шевскому надлежитъ отметить, что этотъ „С ою зъ“ счи- 
сору Грушевскому. таетъ его своимъ деятелемъ („нашъ діяч'ь“ ), арестъ коего 

въ Россіи былъ принять, какъ горестное и з в Є с т і є , называютъ его вид- 
нымъ украинскимъ ученымъ и деятелемъ, славнымъ профессоромъ, из- 
даетъ его сочиненія, касающіяся Украинскаго вопроса (Проф. М. Гру­
шевскій. „К акъ живетъ украинскій народъ“ . Константинополь, 1915 г .‘!, 
„Украинскій вопросъ въ историческомъ развитіи“ — 1915 г., „Краткій 
очеркъ Исторіи Украйны“ и др.). При этомъ въ библюграфическомъ 
отделе Вестника рекомендуются эти сочиненія для широкой популяри­
зацій ихъ. Въ виде примера, какимъ образомъ „Вестникъ“ характеризи- 
руетъ сочиненія профессора Грушевскаго, надо указать следующую 
библіографическую заметку: Касаясь его сочиненія: „Украинскій народъ 
въ историческомъ развитіи“ , „Вестникъ“ пропагандируетъ, что „этотъ 
обзоръ профессора Грушевскаго написань незадолго передъ текущей 
всесветной войной, появился впервые въ „Кеуце роїіілдие іпіегпаїіопаїїе" 
и засимъ былъ отпечатанъ отдельной брошюрой“ .

„Исторически доказываетъ авторъ“ —  говорится далее въ рецензій — 
„что украинскій народъ самобытный, что онъ имеетъ тысячелетнюю 
исторію, что, сохранивъ доныне традиціи національной независимости, 
онъ никогда не отказывался отъ своей самостоятельности. Такимъ обра­
зомъ видитъ читатель изъ работы автора, что деятельность „С ою за 
освобожденія Украйны", это не продуктъ измьішленій кружка фантазе- 
ровъ, а реальная действительность, дЄло, основанное на историческихъ 
устояхъ. Красноречиво написанный обзоръ познакомить всЄхь чужестран- 
цевъ съ исторіей украинскаго народа и дастъ возможность надлежащимъ 
образомъ оценить украинскія стремленія, удовлетворить которыя въ 
современной войне должны помочь „С ою зу“ все европейскіе народы"...

О бращ аетъ на себя вниманіе написанная въ ироническомъ тоне 
помещенная въ №  49— 50 „Вестника Сою за освобожденія Украины" 
статья подъ заглавіемь „Профессоръ Ю ліань Кулаковскій и его посла- 
ніе къ русскимъ людямъ, именующихъ себя украинцами". Иронизируя 
надъ профессоромъ Кіевскаго Университета Кулаковскимъ, который вы- 
разилъ возмущеніе сообщеніями издающейся въ Лозанне и редактиру­
емой членомъ союза освобожденія Украйны Евгешемъ Васильевымъ Ба-
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чинскимъ „ Ь а  К е у и е  І і к г а і п п .  е “ о томъ, что большинство украин­
ц ев * ныне будто бы забыло историческій лозунг*: „Волимъ подъ Царя 
Московскаго, православнаго“ , авторъ статьи „Вестника*1 делаетъ сле­
дующая выдержки изъ статей Кулаковскаго, помещенных* въ „Кіевля- 
нинЄ“ : „Всему виной никто иной, какъ только Львовскій университетъ 
и главнымъ образомъ“ фальшивникъ русской исторіи „Михаилъ Гру­
шевскій. Этотъ лжепророкъ забылъ свое русское происхожденіе и, сде­
лавшись профессоромъ исторіи въ Аьвовскомъ университете, проявилъ 
интенсивную работу въ области фальсификаціи русской исторіи“ . По 
словамъ автора заметки, ученый историкъ Кулаковскій пишетъ, что 
профессоръ Грушевскій въ своей „Иллюстрированной исторіи Украйны- 
Руси“ безъ всякого труда выдвигаетъ заслуги Мазепы и подвиги графа 
Капниста, который въ конце XVII столЄтія ездилъ къ Прусскому Ко­
ролю просить освобожденія Малороссіи, что Россію профессоръ Гру­
шевскій называетъ „тюрьмой народовъ“ и что своими лекціями по исто­
ріи Россіи въ Л ьвове онъ воспиталъ такихъ молодыхъ людей, которые 
наполнили теперь собой галицкій лепонъ „Слчевыхъ Стрільцівь“ (добро- 
вольцевъ) и хвалятся проливашемъ крови русскаго солдата и что вотъ 
каковы плоды того посева, который сделалъ въ Галиціи профессоръ 
Г рушевскій.

Изъ статей „Вестника“ видно далее, что „С ою зъ освобожденія 
Украйны“ поддерживаетъ „Січевьіхь стрільцівь“ денежными сборами, 
что легюнъ этихъ стрелковъ добровольцевъ образовался въ Галиціи 
изъ чиновъ вольнопожарныхъ дружинъ, называемыхъ по уставу „С ічі“ , 
что эти „С ічі“ , кроме спеціальной задачи преследовали и цели обра- 
зовательно-воспитательнаго характера.
Характеристика Ми- В ъ  №  23  —  24 >3естника“ за  Августъ 1915 года поме-

трополита графа Щена статья: ..Митрополитъ графъ Андрей Шептицкій“ .
Шептицкаго по Въ этой статье говорится, что Галицкіе и Буковинскіе

„Вестнику", какъ украинцы отпраздновали 50 лЄтній юбилей со дня рож-
центра политической ден;я своего Любимаго Львовскаго Митрополита, этого— 

жизни Галицкой
Украйны „справедливЄишаго мецената 1 алицкихъ украинцевъ >

устроившаго на свои средства во Л ьвове народную
лечебницу, національньїй музей, въ которомъ много доказательствъ
старинной культуры Украйны, воспитавшаго на свои средства многихъ 
молодыхъ людей и последовательно боровшагося за  Украинскія на-
ціонально-политическія права. Еще будучи гимназистомъ, онъ решилъ 
трудиться для украинскаго дела, его девизъ — объединять всехъ въ ра­
боте подъ украинскимъ народнымъ стягомъ. Заканчивается эта статья 
такими словами: „для Галицкихъ украинцевъ особа Митрополита стала 
въ п о с л Є д н і є  15 летъ центромъ политической жизни... пало подозре- 
ніе и на Митрополита, который не берегъ себя, а жертвой своей
особы показалъ свету, что украинцы идутъ къ своей величественной 
цели прямой дорогой... и высоко держатъ знамя морали. Митрополитъ 
ныне въ КурскЄ“ .
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Отношение „Союза“ Отношеніе „С ою за освобожденія Украины" къ Германій 
къ Германій. характеризуется слЄдующій телеграммой, помещенной 

въ 55 — 56 №  „Вестника": „Его Величеству Императору и Королю 
Вильгельму II, Берлинъ. Сою зъ освобожденія Украйны, организація Рос- 
сшскихъ украинцевъ, спешитъ съ наиболынимъ уваженіемь приветство­
вать Его Величество и победную немецкую армію со взятіемь Холма, 
стариннаго престольнаго города и украинскаго Короля Даніила й сто­
лицы наиболее выдвинутой на западъ заселенной украинцами области. 
Съ бол'ьшимъ довЄріемь въ могущество нЄмецкаго государства и не­
мецкой армій, надеемся на окончательный разгромъ смертельнаго врага 
Украинскаго народа и освобожденіе изъ-подъ Россійскаго ярма также 
украинскихъ областей на востокъ отъ Буга, съ сердцемъ Украйны Кіевомь. 
Его Величество Императоръ Вельгельмъ II пусть живетъ многія лета. 
Слава славной немецкой націй и непобедимой немецкой армій. З а  прав- 
леніе С ою за освобожденія Украйны Владимірь Дорошенко, Маріань 
Меленевскій".

Въ связи съ этой телеграммой надлежитъ отметить, что въ 1915 году 
въ Мюнхене „Сою зомъ освобожденія Украйны" была издана брошюра 
подъ заглавіемь: „Украйна и война". Въ этой брошюре напечатано воз- 
званіе „С ою за" къ немецкому народу. Дословный текстъ этого во ззва­
нія таковъ. „Мы обращаемся къ немецкому Императору, немецкимъ 
союзнымъ князьямъ и немецкому народу съ настоятельной и сердечной 
просьбой освободить насъ отъ нашей длительной неволи и гнета и осу­
ществить намъ государственную независимость. Темъ более мы надеемся 
на исполненіе нашей просьбы, что жертвы, которыя нужно принести для 
нашего освобожденія почти также полезны для интересовъ нЄмецкаго 
народа. Только созданіемь самостоятельнаго Королевства Украйны можно \ 
окончательно избавиться отъ великорусской опасности. М е ж д у  Г е р м а -  
н і е й и  У к р а й н о й н Є т ь  н и к а к и х ъ  п р о т и в о п о л о ж н о с т е й .  
Наоборотъ Украйне, для ея полнаго развитія придется обратиться къ 
немецкой интеллигентности и къ немецкому капиталу, которые оба най­
дуть въ ней богато вознаграждающее поле деятельности. Дай намъ 
Богъ, чтобы после полной победы немецкой армій и с п о л н и л и с ь  
н а ш и  ж е л а н і я  в ъ  и н т е р е с а х ъ  н а ш и х ъ  о б о и х ъ  в р е м е н н о  
д р у г ъ  д р у г у  п р е д н а з н а ч е н н ы х ъ  н а р о д о в ъ " .

Д алее, союзъ освобожденія Украйны, следуя историческому при­
меру „незабвеннаго" по его вьіраженію Ивана Мазепы, обращался въ 
А вгусте 1914 года и къ Швеціи съ воззваніемь, въ которомъ подстре- 
калъ Ш вецію къ союзу съ Украйной для сохраненія мира Европы отъ 
„московскаго варварства и московской ненасытности" {№  7 — 8 1914 г. 
„Вестника").

Наконецъ, какъ усматривается изъ передовой статьи №  5— 6 В ест­
ника 1914 г. подъ заглавіемь ,.Декларація Талаатъ-Бея“ , членъ союза 
освобожденія Украйны М. Меленевскій въ конце 1914 года былъ при-
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нятъ въ Константинополі Турецкимъ Министромъ Внутреннихъ Д іл ь  
Талаатъ-Беемъ, который обЬщалъ ему, что Высокая Порта такъ же, какъ 
Кабинеты Берлинскій и Вінскій, помогутъ украинскому народу „сотво­
рити" независимую державу, п осл і чего въ „В іс т н и к і“ было объявлено, 
что „С ою зъ освобожденія Украйны" становится органомъ представи­
тельства общенаціональной политики украинскаго народа, живущаго въ 
россійской Украйні и что главная ц іл ь  союза — организація монархій 
и независимаго режима въ освобожденной Украйні.
Отношеніе Союза къ Какъ уже выше указывалось, въ В ін і  кромі Сою за 

другииъ Галицій- освобожденія Украйны, какъ русской организаціи, су- 
скимъ Украинскимъ ществовала еще главная украинская національная Рада 

организащямъ. (С овіть), которая носила характеръ украинскаго спе­
ціально Галицкаго учрежденія. П редсідателемь его былъ докторъ Кость 
Левицкій — голова украинскаго парламентскаго клуба, а секретаремъ 
докторъ Владимірь Бачинскій. Члены сою за освобожденія Украйны (по- 
преимуществу главные руководители Александръ Скоропись-Іолтуховскій 
и Владимірь Дорошенко) участвовали въ этой Р а д і съ правомъ лишь 
с о в і щ а т е л ь н а г о  голоса.

5-го же. Мая 19І5 года въ  В і н і  былъ учрежденъ „Всенародный 
ареопагъ“ Украйны — „Всеобщ ая украинская Р ада" („Загально Украинска 
Р ада“ ), которая должна была быть представительницей всего украинскаго 
народа во время войны и разрабаты вать основные принципы („линіи") 
Украинской политики% По конституцій этой Рады, в с і  другія организа­
ціи украинскія (Галичины, Буковины и Россіи), сохраняя свою автономію, 
координируютъ свою діятельность съ означенными принципами. Рос- 
сійскую Украйну представляють въ э т о й  Р а д і  три делегата „С ою за 
освобожденія Украйны" уже съ р і ш а ю щ и м ь  правомъ голоса.

Всеобщая украинская Рада вьіділила изъ себя 5 секцій: 1) „право 
политичну", 2) „пресову", 3) „змиграційну“ , 4) „экономичну“ и 5) „куль- 
турну“ . Украинская боевая управа признана автономнымъ органомъ все­
общей Украинской Управы и сд іл ан а  Главнымъ Управленіемь Украин­
скихъ „Січовихь Стрільцівь“ . ГІрезидіумь Всеобщей Украинской Рады 
и м іеть  совіщ анія съ „Президентомъ Министромъ" Австріи и обсуждаетъ 
съ нимъ в с і  политическія и зкономическія д іл а , связанныя съ фактами 
освобожденія украинскихъ земель отъ русскаго завладін ія (,,В істникь“ 
1915 г. №  19— 20).

Одновременно съ изданіемь „В істн и к а С ою за освобожденія Украйны" 
на украинскомъ язьік і выпускалась въ с в іть , начиная съ 1914 года, на- 
званнымъ Союзомъ и другая га зе та  на німецкомь язьік і подъ названіемь 
„ПкгаіпізсЬе М асЬпсМ ет". Э той газеты до начала 1916 года вышло 
69 номеровъ. Содержаніе статей этой газеты также соотвітствуеть об- 
щимъ политическимъ тенденціямь „С ою за" и въ извістньїхь случаяхъ 
эти статьи даже идентичны по заглавіям ь, почему въ бол іє  подробном* 
оп.чсаніи ихъ надобности не представляется.
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Участники „Союза Судя по фамшиямъ, встречающимся подъ статьями
освобожденія „Вестника С ою за Освобожденія Украйны", въ этомъ 

Украины" за гра- „  .
ницей С о ю з е  загран и ц ей  принимала у ч астю  груп па в ъ  60  че-

ловекъ, а именно: В. Дорошенко, Александръ Скоропись- 
Іолтуховскій, Н. Зализнякъ, Андрей Жукъ, Маріань Меленевскій (онъ-же 
„Басокъ" и „Иванъ Гилька“ ), Д. Донцовъ, Емельянъ Бачинскій, докторъ 
Владимірь Бачинскій, докторъ Евгеній Бачинскій, Ю ліань Бачинскій, док­
торъ Константинъ Левицкій, докторъ Евгеній Олесницкій, докторъ Сте- 
панъ Баранъ, Ю ліань Романчукъ, Богданъ Ленкій, Осипъ Маковей, 
К. Студінскій, докторъ Осипъ Казарукъ, П. Грабовскій, Владимірь 
Темницкій, Кириллъ Трильевскій, Василій Лицинякъ, докторъ Ястровъ, 
Иванъ Франко, Остапъ Грицай, Андрей Чекановскій, П. Карманьскій, 
докторъ Михаилъ Новаковскій, Владимірь Биберовичъ, докторъ Л евъ 
Ганкевичъ, Николай Ганкевичъ, Теофилъ Мелень, Николай Троцкій, 
Юрій Шкрумелянъ, Василій Симовичъ, докторъ Евгеній Левицкій, док­
торъ Зенонъ Кузеля, Николай Опока, А. Кружельницкій, докторъ М. Ло- 
бинскій, докторъ Владимірь Гериновичъ, докторъ О. Пеленьскій, Францъ 
Дидерихъ, А. Энсенъ, С. Томашевскій, Романъ Купчинскій, Дмитрій 
Катамай, О. Кириленко, докторъ Гаморанъ, Андрей Бабюкъ, Александръ 
Конисскій, докторъ Иванъ Тимановъ, Петръ Соха, Орестъ Кириленко, 
Всеволодъ Козловскій, докторъ Евгеній Любарскій Письменный, Отецъ 
Иванъ Рудовичъ, Владимірь Сингалевичъ, докторъ Евгеній Петрушевичъ 
и Николай Василько.

Иниціативно-орга- Въ ма>Ь 1915 года въ Болгаріи въ г. Софіи было при- 
низаціонная группа ступлено къ изданію и выпуску въ свЄть новой украин- 

Украинской соціалт>- ской газеты подъ заглавіемь: „Рабитничий прапор“
демократій. (Рабочее знамя). Издательство это было предпринято, 

как видно изъ №  1 названной газеты, иниціативно-организаціонной груп­
пой Украинской соціаль-демократіи. Въ составъ этой группы вошли 
вышеупомянутые Парвусъ, Маріань Меленевскій („И ванъ Гилька“ ), Ни­
колай Ганкевичъ, П. Бендзя, а также Осипъ Безпалко, Евгеній Гуцайло, 
Василій Морозъ, Эмануилъ Сандумъ и др.

Задачи этой группы выявляются изъ следующихъ заявленій ея 
въ передовой статье №  1 „Рабітничаго прапора" подъ заглавіемь „О тъ 
издательства1'.

„Группа эта — говорится въ статье — „составилась изъ украинскихъ 
деятелей соціаль-демократіи, которые ранее входили въ учрежденія 
„Украинской Соціаль-Демократической Спілки" Украинской соціаль-демо- 
кратической рабочей партій" и ныне убеждены, что текущій моментъ 
диктуетъ всемъ соціаль-демократамгь въ Украине цЄль полнаго объеди- 
ненія въ одну рабочую соціаль-демократическую организацію Украйны 
и что теперь не время для разныхъ фракцюнныхъ споровъ"... Война 
и неминуемая въ связи съ войной новая революція въ Россіи поставили 
передъ рабочимъ классомъ великія классово-пролетарскія и общенаціо- 
нальныя задачи... Главный призывъ группы: „Д о злуки до обеднанія (до
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объединешя) во имя ближайших* пролетарско-революцюнныхъ зад ач *" . 
Попутно съ стремленіем* къ этимъ задачамъ группа думаетъ и объ обще- 
нацюнальныхъ домогательствах*, объ образованіи монархической („дер­
жавна") самостоятельности Украйны... На страницах* „Рабітничаго 
Прапору" найдут* м істо  в с і  теченія украинской соціал*-демократіи, 
которыя признают* вышеуказанные принципы".

И з *  числа поступивших* в *  Департамент* Полиціи номеров* „Р а­
бітничаго Прапору" обращ ает* на себя вниманіе №  1, в *  котором* 
поміщена статья П. Бендзи подъ заглавіемь: „Украинская Соціал*-
Демократическая партія Австріи и война". Въ этой с тать і П. Бендзя 
заявляет*, что означенная партія соединилась съ Германіей и Австріей 
в *  одной боевой линіи противъ Россіи для того, чтобы на развалинах* 
Царской Имперіи образовались свободныя республики: украинская, вели­
корусская, польская и другія.
„З а к о р д о н н а я  орга- Независимо отъ описанных* выше двухъ новы х* возник- 
низація Украинской шихъ за  время текущей войны революціонньїх* украин- 
соціалв-дегл экрати- ских* организацій — 1) ,,С о ю з* Освобожденія Украйны ' 

ческой ^ра іочей с ъ  0 Г О  П0 В р е м е н н ь ш и  печатными органами „В істн и ком * 
союза освобожденія Украйны11 (на малороссійск., украинск. 

я зь ік і—В ін а), „И  к г а і п е  N а с Ь г і с Ь і: е п11 (на н ім ецком *— В ін а) и ,,Ь а 
К е у и е  Ц к г а і п п е 11 (на французском* — Лозанна) и 2) „Группы Укра­
инской Соціал-дем ократій11 съ его повременным* печатнымъ органом* 
,,Робітничій Прапор* 11 (на малороссійском*, украинскомъ язьік і— Софія) 
в *  Ф е в р а л і 1915 года в *  Ж еневі предприняла в *  періодической печати, 
свою діятельность издавна, как* указано выше, существовавшая загра­
ничная организація (закордонная) Украинской Соціал*-демократической 
рабочей партій путем* изданія на малороссійском* язьікі и выпуска 
в *  с в і т *  газеты под* заглавіем * „Боротьба11 („Борьба11). Эта органи­
зація осталась вірной з а в іт а м * интернаціонализма и марксизма, причем* 
в *  обращеніи к *  украинскому рабочему классу „ О т *  Редакцій'1, напеча­
танном* в *  №  1 „Борьба11, разъясняется, что, начиная свое издательство 
съ копійками въ рукахъ, кружокъ эмигрантовъ членовъ Украинской 
сощалъ-демократической рабочей партій изъ далекой Женевы стремится 
высказать украинскому народу въ Россіи свое свободное и революціонное 
слово, выразить протест* против* распространенія в *  широких* м ассах* 
идей Россійскаго патріотизма и полной покорности передъ „Ц аратом * 11 
(Ц аризмом*), и доказать, что украинскіе соціал*-демократы должны 
теперь съ двойной знергіей готовиться къ рішительной борьб і съ цар­
скими порядками за  политическую свободу и за  свободную Украину.

Въ выш едш ем* • въ с в і т *  в *  С ентябрі 1915 года №  4 газеты 
„Боротьба11 напечатан* Манифест* международной соціалистической 
конференцій въ Циммервальді, призывающей—какъ извістно — къ борьб і 
за  мир* и къ возстановленію международной солидарности пролетаріата, 
причем* отмічено, что хотя въ резолюціях* названной конференцій и не 
говорится ни слова про Украинскій народ*, на территоріи которого про­
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исходить кровавая военная трагедія, но все же редакція „Боротьбы11 при­
соединяется къ постановленіямь конференцій въ надежде, что конференція ' 
въ ЦаммерзальдЄ и ея комиссія въ Берне будуть иниціаторами и основате­
лями обновленнаго интернаціональнаго соціалистическаго движенія. 
Соотношеніе между По вопросамъ о томъ, какое соотношеніе существуетъ 
„Союзом" и загра- между заграничной организаціей Украинской соціаль-де- 
ничной организаціей мократической рабочей партіей, представителемъ которой

У. С. Д. Р. П. являлся органъ „Боротьба11— съ одной стороны, и „Сою- 
И сточникъ ДЄНЄЖ- • \ т  о и «зом освобожденія Украины — съ другой, а равно какими

ныхъ средствъ
Союза" въ связи съ денежными средствами располагалъ этотъ союзъ и какъ 

отношежемъ его къ онъ характеризуется живущими заграницей украинскими 
Австріи и Германій, соціалдемократами марксистами — по всемъ этимъ во­
просамъ имеются соответственные ответы въ приложенномъ къ №  4 
Украинской соціалдемократической газеты „Боротьба" ,,Открытомъ письме 
редакцій „Боротьба11 къ россійской соціалдемократической змиграціи11. 
Въ этомъ письме имЄють значеніе для настоящей записки нижеслЄдующія 
его места, который въ виду особой важности заключающихся въ нихъ разо- 
блаченій приводятся дословно.

„Боротьба11 выступила противъ С ою за освобожденія Украйны съ со­
вершенно определенными сйобщеніями, которыя мы в с е г д а  г о т о в ы  
п о д т в е р д и т ь  д о к у м е н т а м и  и с в и д е т е л ь с к и м и  п о к а з а ­
ні  я м и. Одно изъ главныхъ нашихъ сообщеній о „С ою зе11 заключается 
въ томъ, что э т а  о р г а н и з а ц і я ,  состоящая въ большинстве изъ быв- 
шихъ украинскихъ сощалистовъ, назвавшая себя представительницей 
Россійской Украйны въ Австріи и стремящаяся использовать настоящую 
войну для созданія при помощи воюющихъ съ Россіей государствъ само­
стоятельной украинской монархической державы, н а х о д и т с я  н а  де-  
н е ж н о м ъ  с о д е р ж а н і и  а в с т р і й с к а г о  и н Є м е ц к а г о  п р а в и ­
т е л ь с т в  ъ, о т ъ  к о т о р ы х ъ  п о л у ч и л а  с о т н и  т ы с я ч ъ  м а р о  к ь  
и к р о нъ . . .  Вотъ подтвержденія того, что деньги действительно взяты 
„Сою зомі)11. Во второмъ номере „Боротьбы'1 помещено письмо въ ре­
дакцію известнаго украинскаго публициста и наиболее вйднаго предста­
вителя „австрійской орієнтацій11 среди россшскихъ украинцевъ г. Дон­
цова, который принадлежалъ въ начале войны къ „С ою зу11 но затемъ 
вышелъ изъ него по следующимъ причинамъ: „Въ ВЄ нЄ — пишетъ Дон- 
цовъ — я не принималъ въ деятельности „С ою за11 (Союзъ былъ осно- 
валъ въ Л ьвове, откуда вскоре переЄхаль въ ВЬну) никакого участія и 
вышелъ изъ него оффиціально после перваго засЄданія вь ВЄнЄ, когда 
было отвергнуто мое предложеніе, чтобы Комитетъ „С ою за11 усведом- 
лялъ насъ подробно и правильно о своихъ матеріальньїхь источникахъ 
и расходахъ11. Такимъ образомъ, руководители „С ою за11 въ начале ихъ 
деятельности старались скрыть даже передъ членами ихъ организаціи 
источнякь и расходоваш е'техъ громадныхъ денежныхъ суммъ, благодаря 
которымъ они, людй безъ всякихъ лйчныхъ средствъ и жизшіе передъ 
войной на скромные заработки, вдругъ стали во главе большого полн- 
тическаго предпріятія, издающаго несколько органовъ, ?,'ассу брошюръ
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и книгъ на различныхъ языкахъ и содержащаго цільїй штатъ хорошо 
оплачиваемых* помощников*, взяты х* изъ среды австрійских* украин­
цевъ, эмигрировавших* изъ Галиціи и Буковины въ Вену и охотно со­
гласившихся исполнять при „ С о ю зі"  роли администраторовъ, журна- 
листовъ, редакторовъ и дипломатовъ. Въ своем * Женевском* листке 
„ С о ю з *“ явно старается оправдать себя и заявляет*, что онъ исполь- 
зовываетъ въ своей деятельности в с і  т і  п о с т о р о н н і е  ф а к т о р ы ,  
которые въ интересахъ д іл а  с л ід у ет * использовать. Но в о т * еще Ло- 
занскій журнал* „Ьа Кеуие Пкгаіппе“ отм іти л * в *  своем* первом* но­
м ер і, что „С ою зъ “ не работает* для Австріи, но для Украйны, борясь 
такъ или иначе противъ Россіи. Таким* образом* Австрія и „ С о ю з*“ 
сділались союзниками... Въ чемъ-же заключается борьба съ Россіей, 
которую ведетъ „С ою зъ  освобожденія Украйны“ совместно съ Австріей, 
Германией и Турціей. Одной из первой обязанностей, взятыхъ на себя 
,,Сою зомъ“ была задача вызвать революціонное движеніе в *  Россіи для 
ея военнаго ослабленія. Но как* бы легка не казалась эта задача вь 
началі войны, ,,С о ю з*“ вскор і понял*, что недостаточно поміщ ать в *  
своихъ издашяхъ трескучія телеграммы о необыкновенныхъ возсташяхъ 
въ Россіи и издавать боевыя прокламацій къ солдатам* и крестьянам* 
съ призывами къ возстанію противъ Россіи и обіщаніями, что австрій- 
ская армія, придя на Украину, передастъ крестьянству „земли казенныя, 
удЄльньїя и крупныхъ помещиков* — слуг* Царя и что необходимо з а ­
няться непосредственно революціонной деятельностью. Для этого ,,С о ю з*“ 
посы лает* своего представителя в *  Швейцарію, чтобы предложить рево- 
люцюнерамъ изъ Россіи свои средства на революціонньїя цЄли. На это 
предложеніе грузинскіе соціалдемократьі отвечаю т* резолюціей отказа... 
П осл і своихъ неудачныхъ попытокъ создать въ Швейцаріи штабъ оплачи- 
ваемыхъ революціонеров*, п о д о б н о  В і н с к о м у  ш т а б у  ж у р н а л  и- 
с т о в ъ  и д и п л о м а т о в ъ  „С  о ю з  у“  пришлось заняться самостоятельной 
революціонной діятельностью. Для этого онъ создаетъ новую органи- 
зацію в н і п ред ілов* Австріи и назы вает* ее „Украинская Соціалдемо- 
кратія“ (вышеописанная иниціативно - организаціонная група Украин­
ской соціалдемократіи). Женевскій листок* ,,С ою за" прав*, опровер­
гая утвержденіе Алексинскаго о связи ,,С ою за" с *  Вінской партіей 
украинских* сошалистовъ-революшонеровъ, во гл а в і которой стоит* 
Зализняк*, но эта ошибка Алексинскаго произошла оть того, что Зализ- 
някъ былъ нікоторое время членомъ ,,С ою за". П осл і выхода изъ него 
Зализнякъ и его партія, состоящіе въ о т д е л ь н о й  д е н е ж н о й  связи 
съ австрійским* и німецкимъ правительствами вели съ „С о ю зо м *" дли­
тельную борьбу, к а к ъ  к о н к у р е н т ы .  В ъ  э т о  б ы л а  п о е в  я щ є н а  
н а ш а  р е д а к ц і я . .  Мы утверждаемъ,' что вторая соціалистическая ор- 
ганизація, ведущая общую борьбу съ Австріей противъ Россіи и назы­
вающаяся „Украинской Соціалдемократіей" основана „С о ю зо м *" или, 
лучше сказать, его членами. Въ первомъ номері газеты „Работничій 
Прапоръ"... сказано, что украинская соціалдемокоатія основана діятелями,
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которые принадлежали къ руководящимъ учрежденіямь „Спилки“ и Украин­
ской Соціалдемократической рабочей партій. Эти деятели: Басокъ
и Скоропись (отъ Спилки), Дорошенко и Жукъ (отъ Украинской Соціаль- 
Демократической рабочей партій). Все они члены , .С ою за". Если къ этимъ 
четыремъ прибавить бывшаго „Спилковскаго" Бендзю, который еще 
въ 1914 году былъ вызванъ союзомъ изъ Швейцаріи въ Вену, то мы бу- 
демъ иметь полный составъ украинскихъ соціаль-демократическихь дея­
телей изъ Россіи, которые основали соціалистическое филіальное отдЄ- 
леніе монархическаго Сою за. Платформой для этой новой партій по­
служила изданная ею брошюра „Въ борьбе за  демократію противъ Ц а­
ризма" написанная Парвусомъ, отъ котораго— какъ известно— отвернулась 
вся Россійская соціалдемократія, и въ духе этой брошюры ведется га­
зета „ Робітничій Прапор", которая называетъ современную войну осво­
бодительной „и сообщаетъ своимъ читателямъ, что пришло время, когда 
„однимъ махомъ" можно добиться самостоятельности Украйны". Во главе 
„Украинской Соціалдемократіи“ стоитъ „И ванъ Гилька", иначе выра­
жаясь „Басокъ", вьіступающій въ „С о ю зе" и ведущій переговоры съ 
австрійскими и турецкими министрами подъ именемъ фонъ-Меленевскш... 
Исходя изъ всего вышеизложеннаго, „Боротьба" оцениваетъ союзъ, 
к а к ъ  а г е н т у р н у ю  о р г а н и з а ц і ю  п р а в и т е л ь с т в ъ  ц е н т р а л ь -  
н ы х ъ  г о с у д а р ст в ъ... питающую надежду на возможность созданія 
центральными государствами „Королевства Украйны"...

Приведенное въ выдержкахъ письмо редакцій „Боротьбы" подпи­
сано „Рыбалкой".

Вышеупомянутый ответъ грузинскихъ соціалдемократовь, послЄдо- 
вавшій на предложеніе С ою за освобожденія Украйны, приведенъ пол­
ностью въ статье „О  провокацій" Г. Алексинскаго въ №  3 журнала 
„Современный А/Пръ" за  1915 годъ.

Документъ этотъ озаглавленный: „О тветъ  грузинскихъ соціалдемо- 
кратовъ,. членовъ Россійской соціаль-демократической рабочей партій, 
проживающихъ въ Женеве, одной національно-политической организаціи, 
которая действуетъ въ одномъ изъ воюющихъ государствъ", также 
заключаетъ въ себе доказательства того, что „С ою зъ освобожденія 
Украйны" работаетъ съ помощью денегъ воюющихъ съ Россіей враговъ. 
Въ „о твете " говорится следующее: „Вышеуказанная организація обра­
щалась къ намъ съ предложеніемь воспользоваться современной всемір- 
ной войной для освобожденія угнетенныхъ націй Россіи и для совместной 
деятельности нашего организаціоннаго съ нею обьединенія. О б Є щ а в ъ 
в с я к о е  м а т е р і а л ь н е є  с о д Є й с т в і е ,  вмЄстЄ съ темъ посредникъ 
представитель подчеркнулъ, что ихъ организація для достиженія выше- 
поставленной цЄли д е й с т в у е т ъ  п о д ъ  п о к р о в и т е л ь с т в о м ъ  
о д н о й  и з ъ  в о ю ю щ и х ъ  д е р ж а в ъ  и п о л у ч а е т ъ  о т ъ  н е я  
м а т е р і а л ь н у ю  п о м о щ ь ,  т а к ъ  к а к ъ  э т а  д е р ж а в а  з а и н т е р е ­
с о в а н а  в ъ  п о р а ж е н і й  Р о с с і и  и е я  с о ю з  н и к о в ъ. Грузинскіе 
соціаль-демократьі... на собраніи приняли решеніе поддержать всякое
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движеніе, не противоречащее интересам* и идеалам* пролетаріата, как* 
класса. Что же касается названной выше организаціи, то мы отвергаем* 
его, какъ предложеніе такой организаціи, которая действует* при мате- 
ріальной поддержке и покровительстве Гогенцоллерновъ, Габсбургов* 
и ихъ братьев*".

Въ заключеніе описанія источника денежныхъ средств* „С ою за 
освобожденія Украйны11 надлежитъ еще добавить, что этотъ „ С о ю з*"  — 
вопреки принятому въ партійної деятельности обьїкновенію, не публи- 
куетъ денежныхъ отчетовъ, какъ это, например*, д ел ает* имеющая 
въ своемъ распоряженіи немного -средств* редакція газеты „Боротьба" 
въ рубрике „Грошова справозданя“ .; Известный Бурцевъ въ номере 
Биржевыхъ Ведомостей отъ 9-го Октября 1915 года публикуетъ, что 
Парвусъ „хуже, чемъ провокатор*; онъ-же агентъ Вильгельма II'1.

По поводу вьіступленій Рыбалки и Алексинскаго съ соответствен­
ными разоблаченіями живущій в *  Женеве бьівшій студент* Кіевскаго 
университета Николай Зали зн як* отправил* в *  Январе 1916 г. письмо 
в *  редакцію Московскаго журнала „Украинская Жизнь“ . В *  этомъ письме 
З али зн як* обЬщ ает* после войны выступить съ „документированными" 
опроверженіями с в Є д Є н і й  Рыбалки и Алексинскаго,

Такъ какъ „С ою зъ освобожденія Украйны" представлялся весьма 
серьезной въ смысле опасности для государственнаго порядка органи­
заціей были предприняты меры къ разъяснешю вопроса о томъ, имеетъ ли 
эта заграничная организація россійских* соціал* - демократовъ украин­
цевъ австро-германскаго типа агентовъ въ самой Россіи, причем* Депар­
таментом* Полиціи въ этомъ году были получены н е п о с р е д с т в е н н о  
изъ заграницы „ д о с т о в е р н ы й "  с в Є д Є н і я ,  ч т о  С о ю з ъ  с н о ­
с и т с я  с ъ  У к р а и н с к и м и  о р г а н и з а ц і я  ми К і е в а  и П е т р о ­
г р а д а ,  и ч т о  в ъ  э т и х ъ  м е с т а х  ъ и м е ю т с я  у С о ю з а  с в о и  

Ч  г е н т ы '‘.
Украинское дви- Обращаясь далЄе къ группировке поступивших* въ Де- 

шеніе въ Россіи за партаментъ Полиціи свЄдЄній, касающихъ украинскаго 
періодь войны. движенія собственно въ Россіи за  період* текущей 

войны, —  слЄдует*, прежде всего, отметить, что — судя по данным*, ко- 
торыя были собраны русскими властями в *  Л ьвове по занятіи его 
русскими войсками и которыя засимъ при сообщеніи содержащихся 
въ них* свЄдЄній на места не удалось вполне подтвердить результатами 
местны х* разслЄдованій — с *  возникновеніемь въ связи съ открьітіем* 
военных* дЄйствій революціонной организаціи „С ою за освобожденія 
Украйны" вьіЄхала изъ Галиціи и Австріи въ Кіевь группа выдающихся 
мазепинскихъ деятелей, захвати в* съ собою большое количество про­
кламацій подъ назвашемъ „Д о Украинскаго народа" с *  призывом* 
к *  мятежу. Въ эту группу входили докторъ Лонгинъ Цехельскій (упо- 
мянутъ выше, какъ автор*), Вячеслав* Будзиновскій, соціал*-демократьі 
Николай и Л е в * Ганкевичи и И ван* С іяк *, соціалистьі-революціонерьі 
Ф ед о р * К оролев*, Феофиль Меленя и доктор* Ю ліян* Бачинскій, тер-
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рористъ Юрій Скоропись-Іолтуховскій (литературный псевдоним* Л опух*) 
и делегат* „Народнаго Комитета'1 Украинской Націонал*-демократической 
партій докторъ С теф ан* Баран*.

До выезда своего въ К іев * эти лица побывали у профессора 
М. С. Грушевскаго на его д ач і в *  Криворовні, около Коссова в *  Кар­
патских* горах*, г д і и иміли съ ним* діловьія совіщанія.

В *  К іев і они собирались въ Украинскомъ клубі „Родина" и на 
Б. Владимирской улиці, г д і присутствовали главные руководители Кіев- 
скихъ мазепинцевъ: издатель ежедневника „Р ад а“ Евгеній Харлампіев* 
Чикаленко, Леонидъ Жебуневъ, П авел* Л авр о в* (Ю рій Сірьій), нісколько 
студентов* и делегаты отъ Мазепинскихъ деятелей Полтавы, Харькова, 
Екатеринослава и Одессы.

На собраніи въ „Р оди ні" была основана общая Мазепинская орга­
низація Сою за освобожденія Украйны съ главной задачей вести м азе­
пинскую пропаганду среди населенія и войскъ русской Украйны с *  ц ілью  
вызвать возстаніе. Эта „Головна Рада С ою за вызволения Украины" 
в *  К іев і призвала к *  участію в *  означенной пропаганді в с і  студен- 
ческія организаціи (комитеты) мазепинцевъ въ П етрограді, М оскві, 
Ю р ьеві, В арш аві и О дессі. Директивы „Р ады " студенческіе комитеты 
должны были передать провинціальньїм* ,,кружкамъ“  или „гурткам *".

Когда эта „Р ад а“ съ своими отділеніями и кружками начала функ- « 
ц'онировать, Кіевскіе мазепинскіе главари пригласили профессора М. С. Гру­
шевскаго немедленно прііхать въ К іев* и принять руководство „С о ю зо м *". 
Грушевскій находился тогда въ Криворовні въ Галиціи, изъ которой 
вь ііх ал * черезъ Будапештъ въ В іну. З д іс ь  онъ побывал* на совіщ а- ; 
ніях* съ мазепинскими депутатами и представителями А встрійскаго' 
Правительства и черезъ Венецію и Балканы у іх а л *  въ К іев*, г д і и былъ 
арестованъ.

„Р ад а" издала прокламацій, для распространенія которыхъ, а также 
для агитаціи среди населенія Южной Россіи въ д у х і благоприятном* 
для Австро-Венгріи были командированы наилучшіе агитаторы—докторъ 
Лонгинъ Цехельскій — въ Кіевскую губернію, докторъ Л е в * Ганкевичъ— 
въ Харьковскую губернію и Николай Ганкевичъ въ Бессарабскую и Х ер­
сонскую губерній, причемъ они отправились на м іста  съ своими помощ­
никами; командированныхъ въ Россію для агитаціи лицъ предполагалось 
снабжать в *  В і н і  чужими паспортами (Англійскими и другими).

В м іс т і  съ т і м *  для поясненія значеній вышеприведенных* св і- 
діній с л ід у ет * в *  свою очередь зд іс ь  же привести данныя, касающіяся 
украинскаго движенія и собранныя членом* С о в іта  Министров* Вну­
тренних* Д іл * ,  бывшим* въ служебной командировкі въ г. К іев і въ пер­
вой половині 1915 года.%

По этим* данымъ, украинское движеніе съ начала войны, по от- 
зывамъ компетентныхъ лицъ, лишь на поверхности нісколько затихло; 
но его невидимая работа въ и зв^тн ом ъ  направленій продолжается, за ­
хватывая духовенство, народных* учителей и третій элемент* въ земствЬ.
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Въ Ф е в р а л і 1915 года, въ годовщину смерти Шевченко въ высшихъ 
местныхъ учебныхъ заведеніяхь были вывешены прокламацій въ духе 
мазепинцевъ, которые разсчитываютъ на значительное умноженіе своей 
численности съ присоединешемъ Галичины.

К і е в с к а я  г у б е р н і я .

По даннымъ Кіевскихь наблюдательныхъ розыскныхъ органовъ, 
съ возникновеніемь „второй отечественной войны“ въ Юго-западномъ 
К рае обнаружилось усиленіе противогосударственнаго теченія, извЄстнаго 
подъ именемъ „Мазепинскаго движенія“ , идейнымъ руководителемъ ко- 
тораго является профессоръ Грушевскій.

Будучи историкомъ по-преимуществу Малороссіи, профессоръ Гру- 
шевскій обнаружилъ свое истинное направленіе после обнародованія 
ВЫ СО ЧА И Ш А ГО  Манифеста 17-го Октября 1905 года, изложивъ свое 
отношеніе къ цЬлокупной Россіи (ст. „Единство или распаденіе Россіи“ 
въ №  3 Украинскаго Вестника за  1906 годъ) въ следующихъ выраже- 
ніяхь: „Украйна, добровольно присоединившаяся къ Россіи, чтобы найти 
успокоеніе подъ покровительствомъ „ЕдиновЄрнаго Государя1', не заби­
лась ли черезъ несколько летъ судорожно, какъ пойманная птица, 
почувствовавъ на себе руку развращеннаго и черстваго подъячаго. Она 
почувствовала, какъ щупальцы Московскаго бюрократическаго спрута 
проникають внутрь, задерживая свободное развитіе, парализуя ея само- 
управленіе, внося смуту и раздЄленіе. Политическая жизнь Украйны 
пала... „Княженія и народы" влеклись, какъ закованные невольники, за 
тріумфальной колесницей правящей бюрократій, и толпа ихъ все увели­
чивается къ удовольствію заказчиковъ одобренныхъ учебниковъ исторіи, 
и географія. Т ю р ь м а  н а р о д о в ъ  разросталась и распространяла свои 
помЄщенія, увеличивала свои штаты и оклады и умножала армію навер- 
бованныхъ изъ отбросовъ техъ же народовъ опричниковъ, охранявшихъ 
камеры арестованныхъ и разрабатывавшихъ все новые и новые способы 
предупрежденія и пресЄченія“ .

ЗатЄмь, въ 9 книге Литературно-науковаго Вестника за  1913 годъ 
въ статье „П осле Балканской войны“ , профессоръ Грушевскій поучаетъ 
что „силу и значеніе Россія можетъ приобрести только путемъ внутрен- 
няго обновленія — конституцюнныхъ гарантій, улучшенія положенія массы 
крестьянства и рабочаго класса и разрЄшенія національнаго вопроса на 
принципахъ широкой федеративное™1'.

Являясь идеологомъ малорусскаго сепаратизма, профессоръ Грушев­
скій— какъ документально установлено — являлся вь 1913 году на сове- 
щанія съ членами конституціонно-демократической партій (Кн. Долгсру- 
ковъ, Милюковъ, Родичевъ, Петрункевичъ, Бар. Штеййгель) для обсужденія 
„автономно-федеративныхъ и національньїхь лозунговъ“ .

Осторожность профессора Грушевскаго въ личныхъ сношеніяхь 
во время пребьіванія въ Россіи отпадала съ переездомъ его въ пределы 
Галиціи. Здійсь онъ не стеснялся входить въ самое тЄсное общеніе съ
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деятелями революціонной змиграціи (Дорошенко, Зализнякъ и др.). 
а также съ закордонными украинцами Олесницкимъ, Цехельскимъ, Уні- 
атскимъ Митрополитомъ Щептицкимъ.

Благодаря близости къ этимъ политическимъ дЬятелямъ, Грушевскій 
могъ отметить въ своихъ дневникахъ выработанную ими, въ согласіи 
съ австро-германскими государственными людьми, программу дЄйствій 
въ отношеніи осуществленія способовъ отторженія отъ Россіи части ея 
коренной территоріи. — Въ дневникахъ значится: „При будущей войне 
Австрія должна йм іть въ виду, что война (будетъ вестись) на украин­
ской территоріи, (должна) обещать религіозную и національную свободу, 
выкупъ крупной собственности и дать украинцамъ надежду быть пер­
венствующей народностью, границы (Украйны) определены по Припять, 
Днестръ и Черное море"... ДалЄе, въ техъ  же дневникахъ Грушевскаго 
говорится, что „Немцы чрезвычайно интересуются украинскимъ вопро- 
сомъ“ , что „послЄдній вліяеть и на объявлеше войны, а на случай, 
е с л и  б ы  о н и  б ы л и  п о б е ж д е н ы  — у ж е  т е п е р ь  з а м ы ш л я ю т ъ  
м щ е н і е ,  о с ь ю  к о т о р а г о  х о т я т ъ  с д е л а т ь  У к р а и н с к і й  
в о п р о с  ъ “ ...

Эта ось уже приведена въ движеніе при помощи сплоченной зару­
бежной группы, образовавшей „С ою зъ освобожденія Украины", задачей 
котораго является созданіе революціоннаго движенія въ Малороссіи 
и вообще въ Россіи.

Грушевскій — какъ выше указано — былъ арестован* „въ Н оябре,
1914  года въ К іє вЄ, причемъ произведенной по сему поводу перепиской 
было выяснено, что Грушевскій, находясь въ Л ьвове, получалъ отъ 
Австрійскаго Правительства ежегодныя денежныя субсидій для изда­
тельства научным:, товариществомь имени Шевченко книгъ и брошюръ 
на малорусскомъ языке, часть коихъ водворялась въ Россію и распрост­
ранялась изъ Украинскихъ книго-издательствъ, находившихся въ сноше- 
шяхъ съ Львовскимъ издательствомъ.

„С ою зъ освобожденія Украйны" вызвалъ къ деятельности угасав­
шую на ю ге Россіи организацію „Украинской соціаль-демократической 
рабочей партій", которая заявила о своемъ существованіи съ начала
1915 г. путемъ изданія и распространенія печатныхъ воззваній ко дню 
9 января, ко дню памяти поэта Т. Шевченко (25 Февраля), по поводу 
Ленскихъ собьітій (4 Апреля) и ко дню 1-го Мая; во всехъ этихъ воз- 
зваш яхъ содержится призывъ къ революцій во имя лозунговъ соціализма 
для измЄненія существующаго государственнаго строя.

Место печатанія этихъ прокламацій не удалось выяснить и хотя 
онЄ распространялись въ самомъ КієвЄ въ большомъ количестве, все-же 
вопросъ — о местномъ ихъ происхожденіи остался открытымъ, т а к ъ  
к а к ъ  в о з з в а н і я  т а к о г о  же  х а р а к т е р а  п е ч а т и ,  но  и н о г о  с о- 
д е р ж а н і я  о т ъ  и м е н и  т о й - ж е  У к р а и н с к о й  С о ц ! а л ъ - д е м о -  
к р а т и ч е с к о й  р а б о ч е й  п а р т і й ,  п о л у ч и в  ъ р а с п р о с т р а н е н і е  
в ъ  П о л т а в с к о й  г у б е р н і й ,  в ъ  К і є в Є  не п о я в л я л и с ь  („Това-
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рищи Робітники" съ протестомъ противъ войны и съ призывомъ бороться 
не противъ немцевъ, а со своимъ Правительствомь).

Въ начале 1915 года изъ среды Кіевскаго студенчества на призывъ 
„С ою за Освобожденія Украйны" о кликнулась „Группа украинскихъ со- 
ціалистовь-революціонеровь", которая выпустила два агитацюнныхъ 
листка противъ войны — во имя международная соціализма; этой же 
группой были выпущены въ ограниченномъ количестве № №  1 и 2 гекто­
графированного журнала „Боротьба“ с~> перепечаткой — вышеприведенной 
„Платформы" С ою за освобожденія Украйны — помещенной въ издавае- 
момъ въ ВЄнЄ органе Сою за — „Вестникъ Освобожденія Украйны".

Воззванія Украинской Соціаль-демократической рабочей партій 
изложены на нарЄчіи, приближающемся къ употребляемому въ малорус- 
скихъ губершяхъ, листки же Украинской соціаль-революціонной группы 
написаны на искуственно-созданномъ галиційскомь языке, т. е. книжномъ 
языке, употребляемомъ закордонньши „мазепинцами" въ литературе, 
получившей распространеніе въ Россіи.

Въ самомъ городе КіевЄ замечалось стремленіе украинофильскихъ 
круговъ оттенить обособленность малороссовъ чисто внешнимъ путемъ— 
открьтем ъ  кондитерскихъ, где продавщицы облекаются въ характерные 
костюмы и говорятъ только на местномъ нарЄчіи, устройствомъ вывесокъ 
съ малорусскими названіями...

Наблюденіе за  взаимоотношеніями студента Кіевскаго Политехни- 
ческаго Института Ф едора Близнюка съ некоторыми рабочими дало 
возможность выяснить группу украинскихъ соціаль-демократовь, отъ ко­
торыхъ могло исходить распространеніе вышеуказанныхъ выше револю- 
цюнныхъ сочиненій. Были произведены в ъ  ІюнЄ и  Д екабре 1915 года 
ликвидаціи этой группы, причемъ у Близнюка была найдена въ числе 
прочаго рукопись, имеющая, отношеніе къ одному изъ виднейшихъ за- 
рубежныхъ мазепинцевъ Николаю Зализняку (Железняку), а у другихъ 
лицъ были обнаружены типографскія принадлежности, первомайскія пе- 
чатныя прокламацій У.С.Д.Р.П., №  3 — 4 журнала „Боротьба" Кіевской 
группы Украинскихъ соціалистовь-революціонеровь, печатные информа- 
ціонньїе листки на украинскомъ нарЄчіи Украинской соціаль-демократи- 
ческой рабочей партій подъ названіемь „Війна и Украинска Сошалъ-де- 
мократія" и пр. Все ликвидированныя лица были арестованы и часть 
ихъ была привлечена къ ответственности по 102 ст. Угол. У лож., а дру­
г ів — к ъ  переписке въ порядке правилъ военнаго положенія.

Среди сельскаго населенія появленіе сепаратистскихъ тенденцій 
не наблюдалось, такъ какъ оно считаетъ себя частью великаго Русскаго 
народа. Среди же сельской интеллигенціи изъ местныхъ уроженцевъ — 
какъ-то учителей, фельдшеровъ, агрономическаго персонала, страховыхъ 
агентовъ прорывается стремленіе къ выставлен!ю своей областной куль­
туры и къ усвоенію идеи Украинской обособленности. Но это стремле­
ніе выражается пока введешемъ русскаго нарЄчія; серьезнымъ этапомъ 
въ своей культурнической работе украинцы считаютъ завоеваніе „своей
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школы" и „своихъ" культурныхъ учрежденій, чЬмъ, будто бы, будетъ по- 
ложенъ пред'Ьлъ распространенію „Миеически страшнаго Мазепинскаго 
духа", какъ это изложено въ известной брошюрі. Члена Государственной 
Думы Епископа Никона, озаглавленной „О рлы и Вороны" и отпечатан­
ной въ К іев і съ разріш енія цензуры въ А вгусті 1915 года. Въ этой 
брош ю рі, написанной Епископомъ Никономъ по поводу статьи Меньши­
кова о німецком-ь засиліи, говорится, между прочимъ, следующее: „Въ 
культурномъ отношеніи закордонные крестьяне-украинцы стоять гораздо 
выше россшскихъ: они читають дітям ь... о давнихъ часахъ Украйны, 
о вольныхъ сынахъ Запорожья, о чемъ ни одинъ нашъ крестьянинъ 
украинецъ никогда и не слыхалъ. И вотъ свершилось, налетіли на з а ­
кордонную Украйну за  славными русскими героями-орлами русские во­
роны и давай все тамъ по вороньему устраивать... Н іт а , вороны. . 
Украйна и закордонная и русская нуждается въ своей ш колі, въ своихъ 
учреждешяхъ, и мы ей должны помочь въ ея духовномъ культурномъ 
рості... Украинскому народу надо... развиваться... А  вы — вороны рус­
ской земли, устроители австрійской и русской Украйны — какъ ни сади­
тесь, всежъ въ музыканты не годитесь. Не летайте за орлами, не м і ­
шайте имъ. „Они слава Россіи, а Вы ея позоръ“ .

З а  1915 годъ еще установлено, что изъ Софіи (Болгарія) въ Юевъ 
въ редакцію газеты „Кіевская Мысль“ было отправлено 1 и 2 номера 
„Робітничого П рапору"— „органа Украинской соціаль-демократіи".

Въ началі 1916 года Кіевская группа украинскихъ соціаль-демо- 
кратовъ не проявила почти никакой деятельности. Лишь 29 марта 
1916 года Кіевская студенческая соціаль-демократическая фракція вы­
пустила прокламацію по поводу дня Ленскихъ собьітій съ призывомъ 
„Долой войну народовъ, да здравствуетъ классовая борьба“ . Что же 
касается діятельности украинскихъ соціалистовь-революціонеровь, то 
необходимо отмітить, что въ ян варі появился новый выпускъ (часть 5-ая) 
журнала „Боротьба", оргаиъ Кіевской группы партій соціалистовь-рево- 
люцюнеровъ, въ коемъ обращаютъ на себя вниманіе: а) письмо въ ре­
дакцію, б) резолюція Петроградской организаціи Украинской соціаль- 
демократической партій, в) общая украинская и польская декларація, 
начинающаяся словами: „По иниціативі Кіевскаго Междунаціональнаго 
Бюро молодежи недержавныхъ націй". Въ ян варі же м іс я ц і появился 
въ распространен^ „Проектъ программы партій У. С. Р., принятой 
Кіевской группой украинскихъ соціалистовь-революціонеровь" (брошюра). 
Какъ самъ органъ „Боротьба", такъ и проектъ устава изготовлены на 
цинкографі.

Въ „письмі въ редакцію", подписанномъ „Информаціонное бюро 
Кіевскаго украинскаго студенчества", высказывается возмущеніе по по­
воду вышеприведенныхъ въ этой запискі разоблаченій редакцій издаю- 
щагося въ Ж еневі органа закордонной организаціи Украинской соціаль- 
демократической рабочей партій „Боротьба" и протестъ противъ— какъ 
говорится въ письмі — „неслыханно-легкомысленной и вредной со сто­
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роны „Боротьбы** дискредитизаціи украинскихъ деятелей и нынешнихъ 
галицшско-украинскихъ организацій**. Видимо относясь съ особеннымъ 
уважешемъ къ „С ою зу освобожденія Украйны**, студенческое бюро пи- 
шетъ: „Говорять про два милліончика кронъ, разсказываютъ въ Ж еневі...
и т. п . , ........................................................... Очерняя этих людей (выше идетъ
въ письмі речь о Николае Зализняке и др.), „Боротьба** пягнаетъ 
и Сою зъ освобожденія Украйны... Дальше этимъ самымъ бросается 
пятно и на Главную Украинскую Раду, ибо Сою зъ есть ОтдЄленіе 
Главной Украинской Рады, которая объединяете все галиційскія украин­
скія партій (также и соціалистовь), ставить своей цЄлью защищать 
интересы украинскаго народа въ Галиціи и ширить идею свободы среди 
европейскихъ государстзъ**.

Въ „резолюцій Петроградской организаціи Украинской Соціаль- 
Демократической Рабочей Партій** признается, что деятельность това­
рищей Донцова, Дорошенко и Скорописа считается идейной, что Але- 
ксинскш, „Современный мірь“, а также русская либеральная пресса, 
выступая противъ „С ою за освобожденія Украйны1* въ дЄлЄ разоблаченій, 
приблизили себя къ зоологической банде русскихъ патрютовъ и срав­
нялись „съ органами этихъ украиноглотателей „Н оваго Времени**, „При­
карпатской Руси“ .

Въ „декларацій** выражается протестъ противъ правительственной 
системы относительно украинскаго движенія въ Россіи и высказывается 
такое положеніе: „Мы радикальная украинская и польская молодежь 
веримъ, что только украинская и польская демократія сможетъ устано­
вить свои взаимныя соотношенія, согласно обоюдному добру и справед­
ливости, что только ея тесное и широкое единеніе на основе с о в м Є с т - 

наго соглашенія и ясно обрисованныхъ интересовъ — можетъ обезпечить 
украинскому и польскому народу прекрасную будущность**.

Въ программе Кіевской группы украинскихъ соціалистовь-револю- 
цюнеровъ, прежде всего, отмечаются политическая требованія, выдвину- 
тыя профессоромъ Грушевскимъ въ вышеприведенной его политической 
платформе, а именно въ программе говорится: „ В ъ  с ф е р е  п о л и т и -  
ч е с к а г о  п е р е у с т р о й с т в а  о с н о в и ы м ъ  н а ш и м ъ  и д е а л о м ъ  
я в л я е т с я  с о ю з ъ  с в о б о д и  ы х ъ  н а ц і о н а л ь н ь ї х ь  и к р а е в  ы х ъ  
ф е д е р а ц і й ,  к о т о р  ы я б у д у т ъ  у п р а в л я т ь с я  о б щ и м ъ  п а р л а ­
м е н т  о м ъ, с о з в а н н ы м ъ  на  о с н о в а н і й  в с е о б щ а г о ,  р а в н а г о, 
т а й н а г о ,  б е з ъ  р а з л и ч і я  п о л о в ъ  и з б и р а т е л ь н а г о  пра в а * * .  
А  затем ъ указывается, что „въ условіяхь современнаго соціально-поли- 
тическаго момента партія У. С.-Р. будетъ бороться за : 1) проведеніе 
въ жизнь принципа національно-краевой автономій, въ основаній коей 
лежитъ созывъ нащональныхъ сеймовъ, 2) развитіе краевой жизни на 
основахъ широкаго самоуправленія, 3) обезпеченіе правъ и интересовъ 
нацюнальныхъ меньшихъ группъ и 4) учрежденіе обязательнаго всеоб­
щаго образованія и развитіе національная школьнаго дела. „Что ка- 
сается** — говорится далее въ программе — „спеціально украинскихъ



нацюнальныхъ требованій въ теперешній текущій моментъ, то партія 
Украинскихъ соціалистовь-революціонеровь будетъ бороться за : 1) со- 
зывъ украинскаго учредительнаго сейма, который выработалъ бы и про- 
велъ въ жизнь національно-территоріальную автономію украинскаго 
народа; 2) введеніе преподаванія на украинскомъ язьік і во всЬхъ шко- 
лахъ; 3) учрежденіе украинской академій наукъ; 4) равноправіе украин­
скаго языка въ судебныхъ и другихъ правительственныхъ учреждешяхъ... 
Ставя ребромъ наши національньїе идеалы, мы сознательно соединяемъ 
нашу борьбу съ неодолимымъ освободительнымъ дзижешемъ всЬ хъ  обла­
стей, всЬ хъ  народовъ и въ этомъ смьіслі партія У. С.-Р. является свобод- 
нымъ членомъ великой соціалистической родины — интернаціонализма“ .

Д ал іе , имію тся также с в ід ін ія  о томъ, что лазаретъ при Кі є е - 

скомъ Украинскомъ клубі „Родина" старается брать на изліченіе ниж- 
нихъ чиновъ малорусскаго происхожденія, чтобы путемъ устной пропа­
ганды и раздачи соотвЬтствующихъ брошюръ пробудить въ нихъ созна­
ніе „Украинской" племенной обособленности.

Въ сф ер і містной общественной жизни обращаетъ на себя вни- 
маніе тенденція подчеркиванія украинской культурнической обособлен­
ности, что ярко выразилось на происходившемъ 18—21 января въ К іев і 
„ С ъ із д і  представителей кооперативовъ Кіевской губерній". На этомъ 
с ь і з д і  вьіділялись річи, произнесенныя на малорусскомъ нарічіи. 
Въ этихъ р іч ах ь  ораторы призывали къ насажденію въ Малороссіи 
просвіщ енія и культуры при непремінномь пользованіи малорусской 
річью  (рідной мовой) и приглашали „Полтавщину, Кіевщину и Черни­
говщину" объединиться въ одинъ мощный союзъ, причемъ въ р іч ах ь  
„сквозило" враждебное отношеніе къ русской государственности.

Наконець, въ м арті 1916 года въ К іев і украинцами стали распро­
страняться марки съ рисунками, изображающими идею „Самостійной 
Украйны"; на нікоторьіхь маркахъ иміются даже надписи: „Украинскій 
Січовьій С ою зъ", „\Х/іеп".

Въ К іев і нелегально существуетъ также „Украинскій Красный 
К рестъ", ставящій ц ілью  своей діятельности помощь украинцамъ по- 
страдавшямъ по политическимъ ділам ь.

П о л т а в с к а я  г у б е р н і я .

Въ 1915 и 1916 годахъ въ П олтаві существовала и существуетъ 
хотя и не проявляетъ внішнймъ образомъ своей діятельности органи­
зація Украинской соціаль-демократической рабочей партій, а также 
иміется возникшее во второй половині 1914 года отділеніе „С ою за 
освобожденія Украины" подъ назвашемъ „Центральный Комитета Пол- 
тавскаго района, филія Сою за освобожденія Украйны". С о в іт а  Полтав- 
скаго Центральнаго Комитета состоитъ изъ П редсідателя перводумца 
П. И. Чижевскаго и другихъ изв'Ьстныхъ наблюденію лицъ. Полтавскій 
Комитетъ въ уіздньїхь городахъ Гадячі, М иргороді, Прилукахъ, З о л о ­
тонош і и другихъ, организуетъ „Порайонные Комитеты" и „гуртки",
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въ которые вовлекаются школьная молодежь, рабочіе, служащіе на же­
лезной дороге и заводахъ и крестьяне. Ц ілью  этой деятельности явля­
ется широкая пропаганда „Самостійной Украйны", т. е. отторженіе Ма- 
лороссіи отъ Имперіи при содействіи Австро-Германцевъ. Местомъ сбора 
членовъ Полтавскаго Центральнаго Комитета, обычно, былъ „Украинскій 
клубъ“ въ Полтаве. Этотъ клубъ посещали также живущіе въ Полтаве 
Галиційскіе заложники. Въ Гадяче на кирпичныхъ заводахъ Чижевскаго 
есть несколько служащихъ изъ револю ціонерові состоящихъ членами 
Комитета „С ою за освобожденія Украйны". Существуютъ также мазе- 
гшнскіе школьные „гуртки" въ П олтаве въ землемЄрномь училище, 
въ учительскомъ институте и въ фельдшерской школе и въ духовной 
семинаріи; усиленно распространяются среди населенія тенденціозньїе 
изданія Д. Донцова „Модерне М осквофильство" и Епископа Никона 
„О рлы и Вороны".

Среди более или менее сознательнаго общества Полтавской гу­
берній существуетъ убежденіе, что украинскій языкъ — самое важное 
средство мазепинской политики — сепаратизма, и ясное доказательство 
справедливости такого мн-Ьнія видятъ на примере Галиціи, где украин­
скій языкъ представлявсь могучее средство въ достиженіи сепаратисти- 
ческихъ стремленій.

Въ связи съ наблюденіемь за  украинскимъ движеніемь въ Полтав­
ской губерній розыскными органами былъ обследованъ вопросъ — чЄмь 
объясняется отсутствіе всякой переписки по почте среди выдающихся 
украинскихъ деятелей Полтавской губерній при несомненности ихъ сно- 
шеній съ Кіевомь, какъ центромъ Украинскаго движенія, Харьковомъ, 
Екатеринославомъ, Одессой и другими городами. При этомъ было вы­
яснено, что полтавскіе мазепинскіе деятели для своихъ сношеній избрали 
особый конспиративный способъ, а именно у нихъ имеется свой стран- 
ствующій ,,К обзарь", совершающій поездки по городамъ между Х ар ь­
ковомъ, Полтавой и Юевомъ (организація Кіева играетъ большую роль 
въ д Є л Є  подготовки въ Полтаве украинскихъ массъ къ выступлешямъ 
после войны). Означенный „К обзарь“ выяснентз. И звестно также, что 
братъ проживающаго въ Полтаве козака Гаврилко скульпторъ Михаилъ 
Емельяновъ Гаврилко, скрьівшійся изъ Россіи заграницу въ 1908 году 
по привлеченію его къ слЄдствію въ качестве обвиняемаго въ государ- 
ственномъ преступленіи (129 ст. Угол. Улож.) въ 1915 году состоялъ офи- 
щеромъ при Австршскомъ Генеральномъ Ш табе.

Въ декабре 1915 года былъ ликвидированъ Украинскій кружокъ 
въ Миргородской Художественной промышленной школе имени Гоголя, 
причемъ у ученика этой школы Семинько была найдена гектографиро­
ванная прокламація ,,До Ю нацтва11, программа украинской соціаль-демо- 
кратіи, рукопись ,,До украинской молодї“ , заготовленные чистые листы 
съ обращешемъ къ Керенскому и Чхеидзе и гектографированное письмо 
за  подписью „Центральный Комитете1'. Въ этомъ письме циркулярная, 
очевидно, характера изложено, между прочимъ следующее:
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,,Уважаемый Товарищъ. Рекомендуем* Вамъ товарища Андрея 
и просимъ отнестись къ нему съ совершеннымъ довіріем ь. Онъ освідом- 
ленъ о в с іх *  наших* д іл а х *  и если что понадобится, передайте черезъ 
него. Товарищъ долженъ прочитать нисколько лекцій и произнести 
нісколько річей  на интересныя общественныя темы текущей жизни. 
Съ этой стороны вы должны наиболее его использовать". Д ал іе  сл і-  
дуютъ вопросы анкетнаго содержанія, касающіеся ,,гуртка“ (группы) 
и его организаціи. Засимъ въ письмі говорится: ,,С в ід ін ія  просятъ 
сообщить поскольку возможно полніе, такъ какъ они безусловно нужны 
для предстоящаго О ьізд а , который состоится послі Рождества. Просимъ 
приготовить в с і  вопросы, которые было бы желательно разобрать на 
С * і з д і .  Въ конці Января Товарищъ о б * ід е т *  в с і  гуртки, соберетъ 
в с і  св ід ін ія , забер ет* письма въ Государственную Думу и сообщитъ, 
когда и г д і состоится С * із д ь . ..  Сейчасъ основана Комиссія для веденія 
приготовительной работы по организаціи изданія газеты — „легальнаго" 
органа школьной украинской демократической молодежи. Самъ Ц ентраль­
ный Комитетъ очень нуждается въ денежныхъ пособіяхь относительно 
организаціи частЬйшихъ и правильныхъ п оіздокь референтовъ. Жела­
тельно получить членскіе взносы къ А прілю  1916 года включительно. 
Взносы можно передавать посредствомъ товарища Андрея. Центральный 
Комитетъ желаетъ, чтобы между нимъ и обществомъ было какъ можно 
б ол іє  тісное общеніе; однако Ваше Правленіе (С о в іть ) не исполняетъ 
своихъ обязанностей: до сихъ поръ не сообщено намъ, какія книги 
и рефераты нужны гуртку, вслідствіе чего не иміемь возможности пере­
дать книжки черезъ Андрея и быть можетъ онъ приготовилъ не т і  рефе­
раты, которые Вамъ нужны. Желаемъ усп іха въ раб о ті. Центральный 
Комитетъ. П о  и с п о л ь з о в а н і и  у н и ч т о ж и т ь " .

По содержанію этого циркулярнаго письма было выяснено, что оно 
было прислано изъ Харькова Центральнымъ Исполнительным* Комя- 
тетомъ „Ю нацкой Спілки" („Всеукраинская Юнацкая Спілка") и что упо- 
минаемымъ въ письмі Андреемъ является студентъ ИМ Г1ЕРАТОРСКАГО 
Харьковскаго Университета Андрей Ивановъ Заливчій (былъ привлечен* 
къ перепискі) — соціалисть революціонера участникъ СъЬзда „Л іво б е- 
режныхъ" украинцевъ (живущихъ въ стороні Л ів а го  берега Д ніпра), 
входящій въ составь Харьковскаго Соціалистическаго Комитета".

Наблюденіем'ь отмічено такъ-же распространеніе въ 1915 году въ 
Кременчугскомъ и Пирятинскомъ у ізд ах ь  сошалъ-демократическихъ воз- 
ззаній съ протестомъ противъ войны.

Д іятели украинскаго соціал*-демократическаго движенія (частью и со- 
ціалистьі-революціонерьі) первоначально предполагали по созь іві въ 1916 г. 
Государственной Думы отпразить въ Петроградъ депутацію съ цілью  
предьявленія въ Д ум і своихъ домагательствъ. Эта депутація должна была 
составиться изъ представителей всЬ хъ  малорусскихъ губерній и Галиціи.

Но засимъ было ріш ено отправить въ Государственную Думу лишь 
петицію. Петиція эта, написанная по тексту составленному профессоромъ
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Грушевскимъ, была отпечатана на пишущей машине въ Москве въ ре­
дакцій газеты „Украинская Жизнь“ и въ многихъ экземплярахъ была 
разослана по Малороссіи для собиранія подписей. Наблюденію Полтав­
ской губерній известно, что экземпляры этой петиціи были присланы въ 
Клевъ, Екатеринославъ, Полтаву, Черниговъ, Винницу, Одессу и Х ар ь ­
кову  причемъ въ Полтаве собираніем-ь подписей занимался перводумецъ 
Чижевскій. Текстъ петиціи былъ исполненъ на русскомъ и украинскомъ 
языке. Разосланные экземпляры петиціи съ подписями вернулись въ 
Москву, откуда были доставлены въ Петроградъ членамъ Государственной 
Думы Чхеидзе и Милюкову.

Такъ какъ эта петиція, датированная 6 февраля 1916 года, весьма 
важна для характеристики украинскаго движенія, въ дальнейшемъ она 
приводится дословно полностью.

„Глубокоуважаемый господинъ депутатъ. Мы представители 30 мил- 
ліоннаго украинскаго народа въ Россіи обращаемся черезъ Ваше посред­
ничество, глубокоуважаемый г. депутатъ, къ народному представительству 
всехъ гражданъ Россійской Имперіи въ Государственной Думе — отъ 
имени целаго нашего народа въ критическую минуту перелома огром­
н а я  значенія не только для украинскаго народа, но въ минуту, которая 
будетъ решающей вообще въ судьбе великой русской націй и русскаго 
Государства, —  въ д Є л Є  національно-культурной жизни русскаго народа, 
въ вопросе — ,быть или не быть1.

Обращаемся въ этомъ вопросе къ Вашему посредничеству, какъ къ 
искреннему и действительному защитнику и представителю, на думской 
трибуне, всехъ угнетенныхъ гражданъ Русской Имперіи, который не 
боясь уже неоднократно выступалъ смело и искренно въ Государствен­
ной Думе въ защиту нацюнальныхъ требованій нашего наиболее не­
сч астн ая  изъ всехъ, украинскаго народа, съ той надеждой, что Иы 
и въ этотъ разъ искренно и горячо будете отстаивать дело того народа> 
который, какъ сирота у безсовестной мачехи, не имеетъ въ законода­
тельной палате русскаго государства своего украинскаго защитника, 
своего собственная гражданскаго голоса.

Въ великой міровой трагедій, которая разыгрывается уже полтора 
года тамъ на просторныхъ равнинахъ Царства Польскаго и тамъ на без- 
граничныхъ поляхъ и въ высокихъ горахъ соседней Галиціи и тамъ 
въ дебряхъ далекаго Кавказа, текла и льется реками кровь миллюновъ 
сыновъ украинскаго народа, которые, какъ граждане Россійской Имперіи, 
пошли съ чувствами гражданскаго долга защищать своею кровью и жизнію 
великодержавные интересы Россіи. Эти милліоньї сыновъ 30-ти мил- 
ліоннаго украинскаго народа съ начала великой войны до сегодня ис- 
полняютъ свои тяжелый кровопролитныя обязанности верно и сь действ;:- 
’/ельнымъ гражданскимъ самопожгртвовашемъ отдаютъ въ защиту своего 
Отечества не только свою жизнь и благополучіе, но и судьбу своихъ 
семей, своей родины. Такъ они достойно и бодро защищаютъ безро­
потно и съ высокимъ самопожертвовашемъ интересы и целость своего
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Гссударства, но будутъ ли они въ состояніи выдержать такъ до конца. 
На этотъ вопросъ мы хотимъ обратить вниманіе находящагося ныне въ 
опасности великорусскаго народа.

Будетъ ли возможность защищать честь и целость своего госу­
дарства темъ гражданамъ, родсатвенникамъ которыхъ то же государство 
приготозляетъ могилу, что-бы какъ можно скорЬе похоронить ихъ 
заживо. Возможно ли, что-бьі милліоньї украинскихъ сыновъ могли 
и въ дальнейшемъ также бодро и съ такимъ же самопожертвовашемъ 
тамъ на безмерныхъ фрэнтахъ войны оборонять честь и целость Россіи, 
после того какъ они оценятъ дЄйствія русскаго правительства, которыя. 
применяются сейчасъ здЄсь ,,въ тылу“ къ ихъ родственнику, т.-е. укра­
инскому народу въ Россіи.

Теперь украинскій народъ въ Россіи приговоренъ къ смерти. Его 
просвЄтительно-культурньїя учрежденія (,,П рсвіта“) закрыты правитель- 
ствомъ, родноз его слово заковано, газеты и журналы пріостановленьї, 
украинская національная мысль преследуется правительетвомъ, какъ 
антигосударственное преступленіе: обысками и арестами сознательныхъ 
украинцевъ, уничтожается съ корнемъ украинская „крамола", вообще, 
ужасное преслЄдованіе всего того, что „украинское". Чего же больше. 
Административная власть запрещаетъ автономическимъ учрежден!ямъ, 
т. е. земствамъ заниматься чисто просветительными делами (препода- 
ваніе въ школахъ на родномъ языке) Украинскаго народа.

Значитъ, дело поставлено незаконно, ес\и  съ одной стороны въ ин- 
тересахъ русскаго государства украинскій народъ долженъ посылать 
милліоньї своихъ сыновъ туда на безконечиыя поля войны, где они за- 
печатлеваютъ верность свою государству реками крови и смертью, 
а съ другой стороны, здЄсь въ томъ же государств^, украинскій народъ 
не смеетъ даже чувствовать себя — украинскимъ. Это невиданное на- 
силіе, взывающее къ бунту и отмщенію.

Мы, какъ граждане Русскаго Государства, исполняли и исполняемъ 
все свои гражданскія обязанности .добросовестно и достойно, какъ это 
надлежитъ вернымъ гражданамъ, понимающимъ, что въ сильной свобод­
ной Россіи гарантируется лучшая будущность украинскаго народа. Мы, 
лойальные граждане своего государства, и за  что же къ намъ приме­
няются особыя меры, какъ къ государственнымъ преступниками лишен- 
нымъ гражданскихъ правъ. Пусть на это ответить намъ здравомыслящей 
объективный русскій нашъ братъ — народів

Мы даже не хотимъ допустить, чтобы русское правительство на 
основаній фантастическихъ газетныхъ вымысловъ, націоналистическо- 
имперіалистической прессы объ какомъ то неизвестномъ намъ государ- 
ственномъ сепаратизме — применяло къ намъ чисто просветительно-куль­
турному украинскому движенію эти репрессіи, какія именно теперь при­
меняются. Мы не веримъ въ то, чтобы русское правительство принимало 
серьезно во вниманіе все эти вымыслы и ложные доносы на украинское 
движеніе, не имея въ рукахъ въ подтвержденіе этого ни одного реаль-
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наго факта. Такъ въ чемъ же д іло. Н авірно въ томъ, чтобы были 
исполнены желанія т іх ь  вірньїхь союзниковъ германцевъ, т. е. русскихъ 
націоналистовь-имперіалистовь, которымъ украинское прогрессивно-куль- 
турное движеніе почему-то есть соль въ глазахъ, зал'Ьпленныхъ ихъ 
шовинизмомъ. Этимъ они дійствитель^о могутъ теперь прислужиться 
германцамъ, въ чемъ не сознательно помогаетъ имъ теперешнее русское 
правительство, которое состоитъ исключительно на служ бі этихъ націо- 
налистовь-имперіалистовь.

Но большинство представителей русскаго гражданства въ Д ум і 
смотритъ бол іє  критически, разбираясь хорошо въ д іл а х ь  не тол ьк о  
интересовъ самого государства, но и его отдЬльныхъ н ац іональностей  
и это большинство пришло къ убіжденію, кому служить теперешнее 
русское правительство и мы иміем-ь полную надежду, что н ародн ы е 
представители Государственной Думы обратятъ свое вниманіе такъ же 
и на отношеніе этого правительства къ 30-ти милліонному украинскому 
народу и пожелаютъ предвидіть т і  послідствія, которыя такое отн о­
шеніе можетъ вызвать и которыя несомнінно будутъ ке въ пользу Рус­
скаго Государства, а т ім ь  бол іє  русской націй.

Поэтому, мы не только въ интересахъ украинскаго народа, но также 
и въ наибольшемъ интересі русскаго государства и русской націй же- 
лаемъ исполненія слідующ ихь нашихъ требованій (постулатовъ), испол- 
неніе которыхъ должно безусловно послідовать, какъ ,минимумъ‘ того 
что дійствительно долженъ получить лойальиый 30-милліонньій украин­
скій народъ: 1) Украинскій народъ въ Россіи равноправенъ съ русскимъ 
народомъ;

2) свободное пользованіе украинскимъ языкомъ, какъ необходимымъ 
на Украйні, по крайней м ір і  въ начальныхъ школахъ;

3) свобода украинской прессы и киигопечатанія вообще;
4) свободная діятельность украинскихъ просвітительно-культурньїхь 

обществъ (товариществъ и читалень „Просвіти“ , кооперативовъ, земле- 
дільческихь союзовъ). (Разум іется пока въ извістньїхь ограниченіяхь 
военнаго времени, но не въ меньшихъ, ч ім ь  для русскихъ);

5) вообще государственно-законнаго установленія гарантій культур- 
но-національнаго развитія украинскаго народа въ Русскомъ государстве.

Это первыя и въ настоящій моментъ наиболіе существенный наши 
пожеланія, которыхъ полученіе, какъ сказано, не только въ интересахъ 
украинцевъ, но и въ интересахъ русскаго государства и русской націй, 
чего мы, какъ вірньїе граждане государства, и м іем ь полное право тре­
бовать. А  такъ какъ это дЄло крупнаго значенія для об іи хь сторонъ, 
мы питаемъ полную надежду, что Вы, глубокоуважаемый г. депутатъ, 
наше д іл о  изволите немедленно внести на очередь въ Государственную 
Думу, гд і, хочется віри ть, оно не пройдетъ безслідно.

Полтава, Ф евраля 4 дня 1916 года.
Подписи: Павелъ Ч и ж е в с к і й .  Бьівшій депутатъ 1-й Гос. Думы. 

Я. И м ш е н е ц к і й .  Директоръ „Взамнаго Кредита'1 П. М о щ е н к о .  Ди- 
ректоръ Городского Музея. И. М а р к е в и ч ъ  Типографъ.
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Гр. К о в а л е н к о  писатель, А . А  н д р і е в с к і й, учитель, Х о ­
м е н  к о, пр. поверен. И. П а н ч е н к о ,  директор* ссудо-сберегат, об-ва 
„Самопомощь1*.

К ром і приведенной коллективной петиціи, отправленной украин­
цами .„Стараго“ лагеря въ кадетскую и соціаль-демократическую фрак­
цію Государственной Думы посланы были въ 1916 году еще петиціи 
отъ Полтавскихъ украинцевъ въ Государственную Думу къ депутату отъ 
Полтавской губерній Коваленко, а также отъ украинскихъ студенче- 
скихъ и рабочихъ организацій на имя лидера соціаль-демократической 
фракцій Чхеидзе и депутата Керенскаго.

Петиція на имя депутата Коваленко, составленная въ Полтаве пер- 
водумцемъ Чижевскимъ и подписанная тЄми же лицами, кои указаны на 
вышеприведенной, говорить, что къ депутату обращаются его украинскіе 
избиратели и просятъ его о томъ, чтобы онъ какъ было на последней 
сессіи Полтавскаго Губернскаго Земскаго Собранія, поставилъ также 
въ Государственной Думе на очередь вопросъ объ обученіи въ Мало­
россіи на украинскомъ языке. Вторая же петиція исходила отъ учащейся 
молодежи и рабочихъ группъ (разные ,,гуртки“ , организація „Ю нацкой 
спилки11) Полтавы, Харькова, Екатеринослава, Одессы, Кіева и Чернигова. 
Въ этой петиціи, составленной безъ вЬдома „стариковъ11 указывается 
на то, что молодежь не соглашаясь съ настоящей деятельностью „ста­
риковъ11, предполагающихъ отдать все дела въ руки кадетовъ проте- 
стуетъ противъ такого направленія ,,и выдвигаетъ“  следующія свои 
требованія: 1) автономія Украины на основашяхъ, объявленныхъ съ вы­
соты Престола по отношенію къ Польше, и 2) До введенія автономій 
Украинскій народъ долженъ ныне же получить: а) полную свободу пе­
чати, кнкгъ, брошюръ, журналовъ и газетъ на украинскомъ языке, 
б) открьітіе „П росвіт", в) освобожденіе отъ ссылки всехъ украинцевъ 
и г) полную амнистїю для политическихъ осужденныхъ украинцевъ.— 
К ъ  э т о й  п е т и ц і и  п р и л о ж е н ы  п е ч а т и :  , ,Ц е н т р а л ь н а г о  К о ­
м и т е т а  н а ц і о н а л ь н о - п р о с в і т н ь ї х ь  у к р а и н с к и х ъ  к р у ж- 
к о в ъ “ , „ П р а в л е н і я  Ю н а ц к и х ъ  С п і л о к * 11, С о ю з а  У к р а и н  
с к и х ъ  р а б і т н и ч и х  о р г а н и з а ц і й  н а  У к р а й н і 1'.

Х а р ь к о в с к а я  г у б е р н і я .

Въ Харькове въ Д екабре 1914 года „Центральнымъ Комитетом* 
Украинскаго соціалистическаго коллектива11 было издано гектографичес- 
кимъ способомъ воззваніе на украинскомъ языке слЄдующаго содержа- 
нія. „О т *  Украинскаго соціалистическаго коллектива. З а  рабочій народъ, 
его волю и права. Расширеніе и оживленіе въ последнее время соціа­
листическаго движенія среди украинской молодежи вызвали нужду въ 
созданіи определенной организаціи, которая объединила бы отдельные 
кружки на общихъ пунктах* и вывела бы украинскую молодежь изъ 
того безвыходнаго положенія, въ которое завела ея русская реакція 
после революцій 1905 — 1906 годовъ. А  война, которая неожиданно 
возникла и необычайной тяжестью упала на плечи украинскаго народа,
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вы двинула на очередь вопросъ о б ъ  о р г а н и з а ц і и  у к р а и н с к и х ъ  
с о ц і а л и с т и ч е с к и х ь  с и л ъ, — ч т о  и п о с т а в и л ъ  с е б е  ц е л ь ю  
У к р а и н с к і й  С о ц і а л и с т и ч е с к і й  к о л л е к т и в  ъ, т р е б у я :  I. п ри- 
знанія за  человекомъ правъ :а) неприкосновенности личности, жилища, сво­
боды совісти , собраній, коалицій, забастовокъ, слова, равноправія всехъ 
гражданъ безъ всякихъ ограниченій національносте, веры и пола, в) уни- 
чтоженія смертной казни, е) всеобщее, равное, непосредственное, тайное 
выборное право во все общественныя'учрежденія. II. а) П е р е у с т р о й ­
с т в а  Р о с с і и  в ъ  д е м о к р а т и ч е с к у ю  ф е д е р а т и в н у ю  р е с п у б ­
л и к у  (политическій и д еал ъ  профессора Грушевскаго) „ н а  о с н о в а н і й  
н а ц і о н а л ь н о  т е р р и т о р і а л ь н о й  в ъ  э т н о г р а ф и ч е с к и х ъ  г ра -  
н и ц а х ъ  а в т о н о м і й  и з к е т е р р и т о р і а л ь н о й  д л я  н а ц і о н а л  ь- 
н а г о  м е н ь ш и н с т в а , — о б щ и м и  д л я  в с е г о  г о с у д а р с т в а  д е ­
л а м и  р у к о в о д и т ь  о б щ е г о с у д а р с т в е н н ы й  п а р л а м е н т ъ ,  
а о б л а с т и  ы м ъ — н а ц і о н а л ь н ь ї е  с о в е т ы ,  в) Замены постоян- 
наго войска войска милиціи, с) полнаго отдЬ лен ія  церкви отъ государства. 
III. а) С о ц і а л и з а ц і и  з е м л и  — все казенныя, кабинетскія, монастыр- 
скія и частныя земли должны быть отданы въ общественную собственность 
безъ всякаго вознагражденія, в) С о ц і а л и з а ц і я  в с е х ъ  с п о с о б о в ъ  
пр  о и з в о д с т в а  — все фабрики, заводы и другія предпріятія должны 
быть отданы въ общественную собственность, а какъ врем енно удовлетво­
ряющее средство, — рабочее законодательство, 8 часовая работа, увели- 
ченіе платы, запрещеніе дЄтскаго труда, государственное страхованіе и т. д. 
Харьковъ. Центральный Комитетъ У.С.К. 1914 ХН“ .

Вышеупомянутое въ приведенномъ воззваніи Украинскаго соціали- 
стическаго коллектива указаніе на ■ „расширеніе и оживленіе соціалисти- 
ческаго движенія среди украинской молодежи*', очевидно, имЄеть въ виду 
состоявшуюся въ Харькове „Конференцію представителей кружковъ укра­
инской молодежи Харькова, каковая конференція незадолго до выпуска 
въ свЄть вышеуказаннаго воззванія коллектива, а именно въ Ноябре 
1914 г. издала гектографскимъ способомъ на украинскомъ языке въ виде 
листовки программу— резолюцій слЄдующаго содержанія: „Конференція 
представителей кружковъ украинской молодежи гор. Харькова при- 
знаетъ, что большая часть молодежи мало обращаетъ вииманія на собьгпя 
действительности, далеко стоить отъ реальной'жизни. Поэтому работа 
въ кружкахъ идетъ очень вяло — работаютъ только наиболее энергичныя 
единицы, а большинство почти ничего не делаетъ. Культурный уровень 
украинской молодежи стоить очень низко, особенно это касается вопро- 
совъ общественнаго характера. Общественныя науки совсемъ исключены 
изъ огромнаго большинства программъ украинскихъ кружковъ. К о н ­
ф е р е н ц і я  п р е д с т а в и т е л е й  к р у ж к о в ъ  п р и з н а е т ъ  н е о б х о ­
д и м  ы м ъ  п р и б л и з и т ь с я  к р у ж к а м ъ  к ъ  ж и з н и .  Ц е л ь  к р у ж ­
к о в ъ :  в ы р а б о т к а  о б щ е с т в е н н а г о  м і р о в о з з р Є н і я ,  п о д г о -  
т о в л е н і е  р а б о т н и к о в ъ, к о т о р ы е  с о з н а т е л ь н о  б о р о л и с ь  бы 
з а  о с у щ е с т в л е н і е  с в о и х ъ  и д е а л о в ъ .  Конференція представи­
телей кружковъ заявляетъ, что она исходить изъ интересовъ рабочихъ
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и ставитъ ц ілью  кружковъ подготовленіе сознательныхъ работниковъ- 
борцовъ за  лучшую судьбу угнетеннаго народа, Поэтому общественной 
стороні жизни она отдаетъ преимущество передъ всЬми другими, и изу- 
ченіе общественныхъ наукъ, которыя только одн і могутъ указать намъ 
истинные пути къ лучшему будущему, ставитъ на первое м істо. Д ал іе , 
сл ід уеть  въ листовкі программа занятій въ кружкахъ раздЬленныя на 
д в і  группы. „Группа первая I. Языкъ... II. Національньїя нужды украин­
скаго народа: школа, пресса, автономія. III. Исторія и географія Ук­
раины. IV. Украинская литература. V. Общественная жизнь на Украйні". 
Зат'Ьмъ соответственно каждому отділу имеется указаніе произведеній 
литературы, необходимыхъ для прочтенія и крестиками обозначены наибо­
лее „нужныя** изъ нихъ. Въ числі этихъ произведеній рекомендуются, 
какъ „нужньїя**, сочиненія профессора М. С. Грушевскаго подъ загла- 
віями: „Освобожденіе Россіи и Украинскій вопросъ** (выше въ запискі 
оно упоминается), „Иллюстрированная исторія Украйны“ , „О  старомъ 
времени на Украйні**. „Объ^Украинскомъ язьік і и ш к ол і", „Вопросъ объ 
Украинскихъ кафедрахъ и наши научныя нужды“ . — „Группа вторая*'. 
І. Соціологія начальная. II. Политическая зкономія. III. Научный соціа- 
лизмъ. IV. Національньїй вопросъ. V. Исторія революцюнныхъ движеній 
въ Е вроп і. VI. Исторія общественной мысли на Украйні'*. Д ал іе , также 
слідуеть указатель соотвітственной литературы, причемь отміченьї 
сочиненія, касающіеся д&ятельности Драгоманова, а также „Литературно- 
Науковый Вістникь** 1909, 1910, 1911 гг. (въ которомъ принималъ 
участіе профессоръ М. С. Грушевскій).

Въ а п р іл і  1915 года по иниціативі о:ной организаціи („Гуртокъ") 
учащихся города Харькова для выработки подробныхъ программъ для 
кружковъ и основанія „Ю ношескаго С ою за Аівобережной Украйны'* 
(„Ю нацка Спілка*') состоялся с ь ізд ь  представителей отъ 15 кружковъ. 
На с ь і з д і  участвовало 200 представителей, причемъ в с і  они на время 
засідан ій  были обозначены номерами (не фамиліями). На с ь і з д і  была 
принята подробная программа для занятій въ кружкахъ съ указашемъ 
сочиненій Грушевскаго и другихъ по спеціальньїмь вопросамъ, касаю ­
щимся автономій Украйны, Украинскаго движенія, мазепинства и другихъ 
предметовъ касающихся украинства и соціализма. З а т ім ь , сь ізд о м ь  
была принята и утверждена „организація молодежи Аівобережной 
Украйны въ Юношескій С ою зъ" по следующей схем і. „Каждый кружокъ 
и м іеть  голову; головы в с іх ь  кружковъ одного города составляютъ 
между-школьный со в іть , который им’Ьетъ тоже свою голову; совокупность 
всіх 'ь кружковъ одного города составляетъ юношескую громаду. В с і  
юношескія громады соединяются въ юношескій союзъ Аівобережной 
Украйны, исполнительный органъ которой— Центральный Исполнитель­
ный Комитетъ. Головы юношескихъ громадъ и головы кружковъ въ т іх ь  
городахъ, г д і нельзя устроить юношескую громаду, непосредственно 
связаны съ нимъ. Центральный Исполнительный Комитетъ лишь испол­
нительный органъ, а законодательный -і- с ь ізд ь  представителей Юко- 
шескихъ Громадъ и отд-Ьльныхъ кружковъ, функцій Центральнаго Испол-
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нительнаго Комитета: 1) Организація лекцій въ кружкахъ. 2) Помощь 
въ организаціи кружковъ, доставленіе киигъ. 3) Информаціонньїя извЄстія.
4) Техника устройства съездовъ. Финансовая сторона. 1) Каждый союз- 
никъ вноситъ ежемесячно 5 коп-Ьекъ на общія дела. 2) Центральный 
Исполнительный Комитетъ имЄеть право просить у юношескаго союза 
черезъ головъ между-школьныхъ советовъ единовременной денежной по: 
мощи". Въ Центральный Исполнительный Комитетъ были избраны 3 лица- 
голова, секретарь и завЄдьівающій техническими делами. Изъ участни- 
ковъ этого съезда отмечены наблюдешемъ окончившій въ 1915 году 
курсъ 1 Харьковской гимназіи Николай Трофимовь П е т р е н к о ,  выбран­
ный заведывающимъ техническими делами Комитета, окончившій курсъ 
3 Харьковской гимназіи Андрей Петровъ К о в а л е в с к і й ,  выбранный въ 
секретари Комитета, студентъ-юристъ Харьковскаго Университета Андрей 
Ивановъ З а л и в ч і й  и ученикъ реальнаго училища Георгій Митрофановъ 
Ф е д о р о в с к і й .

20 Апреля 1915 года Центральный Исполнлтельный Комитеть Ю но­
шескаго С ою за Левобережной (по л івую  сторону Днепра) Украйны 
выпустилъ на украинскомъ языке воззваніе, въ которомъ говорится, что 
„цель Ю ношескаго С ою за — организація украинской молодежи въ обще­
стве съ целью пріобрЄтенія ихъ членами образованія общественнаго 
характера и подготовленія сознательныхъ работниковъ —: борцозъ за  
лучшую судьбу рабочаго народа", что „Юношескій Сою зъ — совокуп­
ность городскихъ юношескихъ громадъ, которыя складываются изъ от- 
дельныхъ кружковъ, объединенныхъ между-школьнымъ советомъ", что 
„для распространенія истиннаго демократическаго просвЄщенія необхо­
дима широкая организація", почему и будетъ приложено стараніе къ 
увеличенію числа членовъ союза и энергичной агитаціонной деятель­
ности, что направленіе Юношеского С ою за „далеко отъ культурничества" 
и что „пусть не будетъ ни одного украинскаго демоакртическаго кружка, 
который не принадлежалъ бы къ Юношескому С ою зу".

Вышеописанный „Украинскій соціалистическій коллективъ" въ Мае 
1915 года выпустилъ воспроизведенныя на гектографе въ изложеніи на 
русскомь и малороссшскомъ языкахъ воззваніе: „И зъ жизни крестьянъ", 
въ которомъ описываются въ партійномь о с в Є щ є н і и  крестьянскія вол- 
ненія, происходившія въ А преле 1916 года. Въ Сумскомъ уЄздЄ по 
поводу землеустроительныхъ отрубныхъ работъ, во время каковыхъ 
волненій при устраненіи безпорядковъ были убиты участниками воору­
ж енная скопища Помощникъ Исправника и двое крестьянъ сторонниковъ 
отрубовъ, а землемеры и несколько другихъ лицъ были тяжко избиты. 
Въ редактировали и печатаніи этого воззванія принимали участіе выше­
названные Петренко и Заливчій, который. вхОдитъ и въ коллектизъ. 
Петренко и Заливчій привлечены къ ответственности по 129 и 132 ст. ст. 
Угол. Улож.

29 Августа 1915 года въ г. Х арькове на собраніи рабочихъ въ 
доме О бщ ества рабочихъ распространены были 10 экземпяровъ печат­
н а я  воззванія Украинской Соціаль-демократической рабочей партій подъ
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заглазіем-ь: „Война и Украинская Соціалт>-демократія“ . Воззваніе это, 
заключающее въ с е б і разсужденія о текущей войні бывшаго члена 
сою за освобожденія Украйны Дмитрія Донцова было отпечатано загр а­
ницей. Въ воззваніи проводится та мысль, что „Украинская соціаль-де- 
мократическая рабочая партія последовательно должна домогаться уни- 
чтоженія въ Россіи Царскихъ порядковъ и достиженія автономій Украйны“ - 
„Украинская соціал*-демократія“—такъ заканчивается воззваніе— „должна 
теперь соединить всю свою отвагу и в с і  свои силы на то, чтобы по 
всей Украйні разбросать зерна революцій противъ нашего віков ічн аго  
врага, противъ Ц аризма" (,,Ц арата“ ). Эти прокламацій были розданы 
рабочимъ соціаль демократом* секретаремъ литературно-экономической 
Комиссіи Харькозскаго Украинскаго О бщ ества имени Квитки-Основня- 
ненко міщаниномь Яковомъ Епифановымъ Довбищенко впослідствіи 
былъ арестован*), который засимъ принималъ участіе въ изданіи на ма­
лорусском* язьік і въ г. Х ар ьк о в і газеты „С лово“ , вдохновителемъ ко­
торой являлся политическій эмигрантъ извістньш  Украинскій писатель, 
видный член* Украинской соціал*-революціонной, а з а т ім *  соціаль-де- 
мократической рабочей партій Владимір* Кириллов* Винниченко, про­
живавшій в *  1914 году заграницей (во Л ьво в і) и пріізжавшій в *  1915 году 
в *  Россію (в *  К іев і и М оскві) и имівшій связь с *  „С ою зом * освобож­
денія Украйны“ .

В *  связи с *  упоминаніем* о Винниченко, надлежит* зд іс ь  еще 
отмітить, что по с в ід ін ія м *, полученным* Екатеринославским* Жан­
дармским* наблюденіем*, эмигрантъ Винниченко с *  об*явленіем * войны 
проникъ изъ заграницы въ Россію и въ августі 1915 года совершалъ 
о б ь ізд гь Малороссіи съ ц ілью  инструктированія украинцевъ и поднятія 
на м-бстахъ организаціонной работы украинской соціаль-демократической 
рабочей партій. Въ Ію ні того-же 1915 года — по св ід ін ія м ь Н ачаль­
ника Кіевскаго Губернскаго Жандармскаго Управленія — - Винниченко 
былъ въ К іев і и виділся съ виднымъ мазепинцем* соціал*-демократом* 
Іосифом* Михайловичем* Сыроидом* — уніатом*, австрійским* поддан­
ным*, служащимъ бухгалтеромъ въ книжномъ м агази ні Идзиковскаго на 
Крещ атикі. Т о т * же Винниченко нелегально проживалъ и въ М оскві 
подъ фамиліей Андрея Зиновьева Павленко.

Вышеуказанная газета „С лово“ предназначалась, главнымъ обра­
зом *, для рабочихъ и им£ла ц ілью  призывъ украинскаго народа къ 
борьб і съ Правительствомъ за  автономію Украйны, причемъ изданію 
этой газеты Екатеринославскіе Украинскіе соціал*-демократьі, благодаря 
сотрудничеству въ га зе т і жившаго въ Екатеринославі соціал*-демократа 
Садовскаго, придавали большое значеніе, им ія въ виду такимъ путемъ 
перейти отъ подпольной работы къ легальной, хотя тенденцій послідней 
и должны были быть идентичны съ задачами первой. Но такъ какъ въ 
первомъ номері газеты „С лово“ , выпущенномъ въ октябрі 1915 года, 
были поміщеньї статьи явно противоправительственнаго содержанія и 
былъ отпечатанъ даже отчетъ о международной соціалистической кон­
ференцій въ Циммервальді, то эта газета была -закрыта съ принятіем*
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соответственныхъ административныхъ репрессій противъ редактора ея 
Тифлисскаго мЄщанина соціаль-демократа Фомы Кашалова.

С ъ возобновленіемь занятій въ учебныхъ заведеніяхь п осл і л іт а  
1915 г., по иниціативе студента Харьковскаго Университета Андрея 
Петрова Ковалевскаго создана была новая Украинская организація „У кра­
инское національнеє Коло“ или „Коло незалежныхъ" (независимыхъ). 
Программа этой организаціи была отредактирована по проекту студента 
Козалевскаго студентомъ Харьковскаго Университета Вячеславомъ Ми- 
хайловымъ АлексЄенко и сводилась къ задачамъ не только узко-націо- 
нальнымъ, но обще-политическимъ. Наряду съ требованіемь національной 
автономій Украйны въ программу были включены требованія уничтоженія 
релипозныхъ и нацюнальныхъ ограниченій для христіань, магометанъ и 
караимовъ, уничтоженія еврейской оседлости, требованія политическихъ 
свэбодъ, 8 часового рабочаго дня и т. п. Одновременно съ „К оло“ въ 
Х арькове образовалась еще одна организація „Украинская студенческая 
громада", въ которую вошли членами воспитанники высшихъ учебныхъ 
заведеній Харькова. Главнымъ условіемь принадлежности къ этой громад Ь 
выдвигалось требованіе исповЄдьівать ученіе объ автономій Украйны. Въ 
декабре 1915 года происходило въ Харьков-Ь совЄщаніе иниціативной 
группы „Украинской студенчзской громады“ . ПредсЬдательствовалъ выше­
упомянутый Петренко и присутствовали студенты Кривоточенко (техно- 
логъ, председатель Центральнаго Исполнительнаго Комитета Юнацкой 
спилки), Безпаленко, Самбросъ, Ковалевскій, Берладинъ, Заливчій, Глу- 
ход'Ьдъ и Ленченко. Было ріш ено на совЄщаніи следующее. — Каждые 
2 —3 члена должны взять на себя руководство кружкомъ, изъ 7 —10 че- 
л о в Є к ь , малознакомыхъ съ Украинствомъ. Каждый кружокъ долженъ имЄть 
представителя въ группе, а группа — въ Центральномъ Комитете Громады. 
Центральный Комитетъ Громады посылаетъ представителей въ Централь­
ный Исполнительный Комитетъ Юнацкой . Спилки и такимъ образомъ 
Грома за будетъ вліять на всю Спилку. — На этомъ же совЄщаніи собира­
лись подписи подъ присланнымъ изъ Москвы обращешемъ къ депутату 
Керенскому, заключавшемъ въ себе требованія объ автономій Украйны. 
Подъ этимъ обращешемъ въ томъ же декабре собирались подписи 
и въ Квиткинскомъ украинскомъ клубе. Въ Украинскомъ О бщ естве 
имени Квитки-Основняненко за  1915 годъ по четвергамъ читались ре­
фераты на научныя и соціальньїя темы, причемъ рефераты касались 
и вопросовъ объ УкрайнЄ. Въ январе 1916 года была произведена 
въ Х арькове ликвидація Украинской студенческой громады. Та^ъ какъ 
Петренко входилъ еще и въ составь научно-литературнаго О тдела Квит- 
кинскаго клуба, то кроме участниковъ „Громады" были обысканы члены 
этого О тдела, въ томъ числе председатель его инженеръ-технологъ 
Хоткевичъ (германофилъ). Всехъ обысковъ было произведено 21.

У Петренко было отобрано отпечатанное на гектографе большое ко­
личество революцюнныхъ воззваніи подъ заглавіямя: „Манифеста Между­
народной соціалистической конференцій въ ЦиммервальдЄ“ , „Товарищи 
студенты, организуйтесь", „Д о товарищей — студентовъ", 28 экземпляровъ
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воспроизведеннаго на гектограф і журнала ,,Боротьба" ч. 5 1 серпня 1915 р. 
и 2 экземпляра „С татута всероссійскаго союза солдатів и матросів... 
1907 г. — Большое количество перваго изъ упомянутыхъ воззваній 
было также найдено у ученицъ 8 класса 2-й Харьковской Гимназіи Сало 
и Усань, почему онЄ и Петренко были привлечены къ ответственности 
по 132 ст. Угол. Улож.

О ликвидированныхъ одновременно съ ними украинскихъ соціаль-де- 
мократахъ Довбищенко, ГарахЄ, соціалистахь-революціонерахь Заливчемъ 
и ГлуходЄдЄ и германофилі редакторе малороссійской газеты „Гасло“ 
Карячкине была возбуждена переписка въ порядке Положеній о госу­
дарственной охране. Хоткевичъ же постановленіемь г. Министра Вну- 
треннихъ Д елъ, какъ заподозренный въ украинофильстве, подчиненъ 
гласному надзору полиціи на 3 года съ 11 марта 1916 г. въ избранномъ 
имъ месте жительства, кроме 9 малороссійскихь губерній. После этой 
ликвидаціи составъ иниціативной группы Украинской студенческой гро­
мады видоизменился и деятельность членовъ ея ныне направлена на 
розьіскиваніе „украинцевъ". 5 марта 1916 года въ клубе общества Квитки- 
Основняненко вь Х арькове чествовали память Шевченка по случаю 
55 годовщины со дня его смерти. При этомъ Председатель „О бщ ества" 
Бич-ь-Лубенскій произнесъ речь, въ которой после характеристики лич­
ности Шевченко сравнилъ украинскій народъ съ Евангельскимъ Л аза- 
ремъ и призывалъ присутствующихъ „встать" подобно „смердящему" 
Лазарю. Смыслъ слова былъ тотъ, что Украйна еще не умерла, какъ 
это думаетъ русское Правительство, и когда нибудь свершится чудо—  
„Смердящій Л азарь" встанетъ. Въ конце чествованія былъ спЄтгь „ З а ­
повіте" Шевченко. Въ заключеніе этого отдела надлежитъ еще отме­
тить, что зъ  Харьковскомъ среднемъ сельско-хозяйственномъ училище 
(въ Дергачахъ) имеется Украинскій „гуртокъ" (кружокъ), въ составъ 
коего входять 50 учениковъ. Во главе кружка стоить атаманъ, который 
имеетъ связи съ Харьковской Украинской организаціей и Волчанскимъ 
украинскимъ кружкомъ. Предполагается конспиративное существованіе 
библіотеки этого кружка. — Въ Белгороде также имеется кружокъ уча­
щихся средне-учебныхъ заведеній.

Е к а т е р и н о с л а в с к а я г у б е р н і я .

1-го мая 1914 года впервые появилась прокламація въ Екатерино- 
славЬ на малороссшскомъ языке отъ имени Украинской соціаль-демо- 
кратической рабочей партій подъ девизомъ всеобщаго пролетаріата 
съ призывомъ къ празднованію дня 1 мая и къ борьбе за  ниспровер- 
женіе Самодержавія. Въ перюдъ времени до 4 апреля 1915 года ника- 
кихъ признаковъ о существованіи вь  г. ЕкатеринославЄ самостоятельной 
организаціи названной партій не наблюдалось. Вь ночь на 5 апреля 
1915 года на млстныхъ заводахъ и въ районе линіи Екатеринославсксй 
железной дороги вь  г. ЕкатеринославЄ были разбросаны отпечатанный 
типографскимъ способомъ прокламацій отъ имени той же партій по по­
воду трехлетней годовщины Ленскихъ собьітій, изложенныя на малорос-
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сшскомъ язы ке съ примісью Галицкаго нарЄчія и заканчивающаяся 
словами: „Долой войну, долой Царатъ (Цариз'мъ), да здравствуетъ револю­
ція, да здравствуетъ демократическая республика, д а  з д р а в с т в у е т ъ  
а в т о н о м і я  У к р а й н ы " ,

По „несомненнымъ свЄдЄніямь, полученнымъ Начальникомъ Е к а- 
теринославскаго Губернскаго Жандармскаго Управленія, — воззванія эти 
были доставлены изъ Галиціи евреями, при посредстве ко то р ы хъ  эти 
изданія и были разбросаны въ гор. Екатеринославе. Вскоре за  по- 
явленіем'ь вышеуказанныхъ прокламацій, в ъ  Екатеринославское Губерн­
ское  Жандармское Управленіе стали  поступать свЄдЄнія, указьівающія 
на существованіе въ г. Екатеринославе организаціи У краинской со ц іал ь- 
демократической рабочей партій.

Въ ночь на 1 мая 1915 года въ г. Екатеринославе и въ полосЬ 
отчужденія Екатеринославской железной дороги между станціями Горя- 
иново и Нижне-Днепровскомъ были разбросаны также воспроизведен- 
ныя типографскимъ способомъ на малороссійскомь языке прокламацій 
украинской соціаль-демократической рабочей партій, пріуроченньїя къ 
дню празднованія 1-го мая и заключающія въ себе призывы: „Долой 
войну", „Долой продажное Правительство", „да здравствуетъ рево­
люція", „да здравствуетъ соціализмь", „да здравствуетъ а в т о н о м і я  
У к р а й н ы " .  После этого разработкой поступившихъ въ Жандармское 
Управленіе свЄдЄній была установлена принадлежность къ местной орга­
низаціи Украинской соціаль-демократической рабочей партій конторщика 
службы сборовъ Екатерининской желЄзной дороги Лисиченко, контор­
щика той же дороги Дубоваго, секретаря больничной кассы завода Шо- 
дуара въ посаде Амуръ, Новомосковскаго уЬзда, Бохонко, члена Прав- 
ленія Екатеринославскаго товарищества потребительныхъ обществъ Гера­
симова и крестьянина Полтавской губерній Вырвы.

Одновременно съ вышеописаннымъ, и въ связи съ военными собы­
тиями украинское движеніе значительно оживилось и приобрело среди 
рабочихъ массъ украинцевъ возростающій къ себе интересъ, причемъ 
наблюдешемъ была установлена активная деятельность некоторыхъ 
отдельныхъ лицъ, выражавшаяся въ веденій агитаціи среди местныхъ 
рабочихъ украинцевъ и въ попыткахъ къ сорганизованію отдельныхъ 
кружковъ среди желЄзнодорожньїхь служащихъ и фабричныхъ рабочихъ. 
29-го іюля 1915 года въ сферу наружнаго наблюденія вошелъ при- 
бьівшій того же числа изъ Кіева неизвестный мужчина, имЄвшій свида- 
н:е съ партікньїми лицами и 29 того же іюля выбылъ обратно въ Кіевь. 
По полученнымъ же Жандармскимъ Управлен;емъ свЄдЄніям-ь, этотъ 
неизвестный былъ учитель изъ Г алиціи (существуетъ п р е д п о л о ж е н !  е, 
что Л е в ъ  Г  а н у е в ц  ч ъ вышеупоминаемый, командированный, для 
агитаціи изъ Австріи отъ Сою за Освобожденія Украйны).

Дальнейшимъ наблюдешемъ также еще было выяснено, что раз- 
садникомъ для веденія украинской пропаганды является Екатерино- 
славская „П росвіта" и ея отдЄленія въ пригородахъ „Мануйловская" 
и „Д іевская" и что въ Екатеринославской организаціи украинской со-
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шалъ-демократической рабочей партій среди видныхъ партшныхъ работ­
ников* появились единичные экземпляры печатных* изданій на украин­
ском * языке, доставленные въ Екатеринослав* изъ Кіева, а именно: 
„Вестникъ Сою за освобожденія Украйны1', выпущенный въ Вене 15 ав­
густа 1915 года подъ редакціей Емельяна БачинСкаго, газета „Боротьба"---, 
органъ закордонной организаціи Украинской соціаль-демократической 
рабочей партій и журнал* „Боротьба" — органъ Кіевской группы Укра­
инскихъ соціалистов*-революціонеров*. Следующим* актом* деятельности 
Ечатеринославской организаціи была разброска прокламацій въ ночь на 
17 октября 1915 года въ районе поселка Екатерининскаго. Прокламацій 
эти были изготовлены ручнымъ способомъ и дословно имЄли изложен­
ный на украинскомъ языке такой текстъ: „Украинская соціаль-демокра- 
тическая рабочая партія. Пролетаріи всехъ странъ соединяйтесь. Т ова­
рищи. Десять летъ назадъ 17 октября 1905 года подъ напоромъ рево­
люцій рабочихъ и крестьянъ заш аталось Самодержавіе Царя Николая 
Кроваваго. Однако, Правительство одурачило народъ Манифестомъ и въ 
рекахъ крови утопило волю. Теперь, когда милліоньї людей гибнутъ на 
войне, обороняя кошельки пановъ — Царь отбираетъ остальныя права 
у народов*. Только революція принесет* волю. Организуйтесь же. Долой 
всйну. Д а здравствуетъ революція. Долой самодержавіе. Да здравствует-* 
демократическая республика. Д а здравствуетъ автономія Украйны". 
Такая же прокламація быЛа вывешена и на с т Є н Є  сарая зкономіи „И грень" 
Екатеринославскаго Губернскаго Земства, причемъ виновныя въ этом * 
4 лица были привлечены къ дознанію по 129 ст. Угол, і/ложенія.

Къ моменту выпуска этой прокламацій было выяснено, что орга- 
низаторомъ местныхъ украинскихъ соціал*-демократов* являлся више- 
названный Лискченко, заложивший первую ячейку этой организаціи еще 
въ 1911 году, что Лисиченко, Дубовый, Вырва, Герасимов* и Бо- 
хонко составляли изъ себя Комитетъ означенной организаціи. Изъ упо- 
мянутыхъ лицъ Бохонко и Дубовый привлекали въ ряды членов* орга­
низаціи рабочихъ и крестьянъ, особенно въ поселке Екатерининском*. 
Пользуясь правомъ занимать помЄщенія городской и Мануйловской 
„Просвитъ", какъ члены последнихъ, названныя лица, подъ предлогом* 
культурно-просветительных* целей устраивали въ этихъ п о м Є щ є н і я х *  

партійньїя собранія, которыя происходили также и въ лесахъ за  горо- 
домъ. Одно изъ таки х* собраній имЄло место 15 августа 1915 года 
в *  лесу и м Є н і я  Куличенко, в *  поселке Екатерининскомъ, близъ станцій 
„Игрень", Екатерининской железной дороги (51 человек*). Въ этомъ 
собраній принимали участіе Дубовый, Герасимовъ, Бохонко и делегати 
изъ Кіева Антонъ Григорьевъ Драгомирецкій, привлеченный къ дознанію 
при Кіевском* Губернскомъ Жандармскомъ Управленій по 102 ст. Угол. 
Улож. На этомъ же собраній были приняты резолюцій, касающіяся 
внутренней организаціонной постановки дела, а также следующее поста- 
новленіе: „С ъ  русскими соціаль-демократами въ классовой и пролетар­
ской борьбе итти совместно и солидарно; вступать въ соглашенія, выте- 
кающія изъ интересовъ пролетаріата вобще и украинскаго въ частности,
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но т ім ь  же м еніе требовать автономій Украйны съ принятіемь прин­
ципа нацюнальныхъ организацій, не вступая въ блоки до т-Ьхъ поръ, 
пока русскіе соціаль-демократьі не изменять своего отношенія къ націо- 
нальнымъ вопросамъ — не признаютъ основного Украинскаго постулата — 
автономій Украины".

На упомянутых'» партшныхъ собрашяхъ одобрялись проводимыя 
идеи борьбы противъ войны, причемъ попутно съ этимъ признавалось не- 
обходимымъ оказывать возможное содійствіе Австріи въ настоящей войні 
съ Россіей, побіда надъ которой т. е. Россіей и разгромъ последней 
Австро-Германіей членами Екатеринославской организаціи признавались 
весьма желательными. Вдохновители означенныхъ идей исходили изъ того 
соображенія^ что съ разгромомъ Россіи въ настоящей войні вся территорія 
Украйны отойдетъ къ Австріи,. которая и выполнить данное ея обіщ аніе, 
вьіділивь Украйну въ автономную единицу,-

29 октября 1915 года въ квартирі вышеупомянутая Лисиченка, 
язляющагося также содержателемъ въ гор. Екатеринославі книжнаго 
магазина „С лово“ , состоялось собраніе видныхъ партшныхъ работни- 
ковъ містной украинской организаціи, на которомъ читалъ докладъ 
по вопросамъ о положеній д іл ь  организаціонной работы украинской 
партій пріізжій изъ Харькова представитель Украинской соціаль- 
демократической рабочей партій казакъ Полтавской губерній Ф едоръ 
Павловъ Горохъ, который и м іль свиданія съ прибывшимъ изъ заграницы 
нелегально проживавшимъ въ Россіи виднымъ діятелем-ь украинской 
партій вышеупомянутымъ писателемъ Владиміромь Кирилловичемъ Вин­
ниченко, съ коимъ Горохъ впослідствіи, а именно 27-го ноября 1915 г. 
занималъ въ г. М оскві въ меблированныхъ комнатахъ „9кономія“ одинъ 
номеръ, причемъ Винниченко прописался подъ фамиліей Шеремецинскаго, 
а казакъ Горохъ — подъ фамиліей казака Гараха.

Нарисовавъ картину широкой деятельности отд-Ьльныхъ организацій 
Кіева, Х арькова и Москвы, ораторъ доложилъ собранію, что рабочая 
организація ведется весьма успіш но и пріобрітаеть среди Украинскаго 
населенія и рабочихъ массъ захватьівающій къ с е б і интересъ, причемъ 
студенчество, особенно Харьковское оказываетъ весьма существенную 
пользу Украинскому движенію, а засимъ, касаясь вопроса о войні, ора­
торъ убіж даль, что ц іль  Германій будетъ Достигнута — Кіевь и вся Мало­
р о с ія  будутъ завоеваны Германіей, которая дастъ украинскому народу 
полную независимую Украйну, почему необходимо оказывать всякое со- 
дійствіе Германій въ ея окончательной п о б ід і надъ Россіей.

Въ своей річи онъ съ особымъ почтешемъ говорилъ о Винниченко. 
27-го ноября 1915 года Екатеринославская Украинская соціаль-демо- 
коатическая организація была ликвидирована производствомъ 21 обыска 
и заключешемъ подъ стражу 11 лицъ. Была отобрана партійная пере­
писка и копія договора, состоявшагося между организациями Екатери- 
нославскаго района Русскихъ и Украинскихъ соціаль-демократическихь 
рабочихъ партій по поводу объединенной партійной работы на собраніи 
15 ноября 1915 г. въ с. Каменкі. Текста этого договора слідующій.
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„Для б о л іє  успіш наго развитія классоваго пролетарскаго движе­
нія и классовой борьбы пролетаріата, ведущія работу въ Екатерино- 
славскомъ районі организаціи Русской и Украинской соціаль-демокра- 
тическихъ партій не признавая за  собой компетенція войти въ программ­
ное обьединеніе безъ согласія высшихъ партШныхъ учрежденій и орга­
низацій другихъ районовъ, приняли постановленіе объединиться въ оче­
редной общепрактической раб оті на слідую щ ихь основашяхъ: 1) Орга- 
низаціи признаются взаимно равноправными представительницами—■ 
Украинская Украинскаго, а Русская Русскаго пролетаріата Екатерино- 
славскаго района. 2) Интересы пролетаріата другихъ націй, которыя не 
им ію те своихъ организацій въ Екатеринославскомъ районі, обязуются 
отстаивать совмістно и наравн і съ интересами Украинскаго и рус­
скаго пролетаріата. 3) Въ общихъ бюро и иныхъ органахъ и м ію те 
равное представительство. 4) Въ внутренней агитаціонной и организаці- 
онной р аб о ті самостоятельны. 5) Русская соціаль-демократическая орга­
низація признаетъ принципъ нацюнальныхъ организацій пролетаріата 
и вьіставленіе Украинской соціаль-демократіей своихъ программныхъ 
требованій, въ томъ числі Автономій Украйны и в с іх ь  негосударствен- 
ныхъ націй“ .

Какъ выяснилось засимъ на этомъ же собраній 15 ноября по 
ознакомленіи съ „Манифестомъ международной соціалистической конфе­
ренцій въ Циммервальді“ было выражено одобреніе высказанной въ 
манифесті тактики борьбы противъ войны, причемъ указывалось орато­
рами на то, что по окончаніи войны неизбіжна будетъ революція всего 
сбъединеннаго пролетаріата и что Петроградъ уже подготовленъ къ 
выступлению. Д ал іе , въ октябрі 1915 года были получены с в ід ін ія  
объ образованіи въ Екатеринославской губерній „Иниціативнаго Коми­
тета Украинскаго Независимаго С ою за‘\  Программа и тактика этого 
С ою за изложена въ нижеслідующихь 22 параграфахъ.

І. Н а ц і о н а л ь н а я  п р о г р а м м а .

§ 1-й. Конечной ц ілью  всей діятельности союза является пріобрі- 
теніе независимаго „Сувереннаго“ Украинскаго государства, которое 
должно заключать въ с е б і всю этнографическую территорію Украйны.

§ 2-й. Для достиженія означенной въ § 1-мъ ц іли  союзъ предла­
гаете распространять возможно шире идею независимаго Украинскаго 
государства среди широкихъ массъ Украйны и организовать эти массы 
подъ лозунгомъ этой идеи и безпрерывной „консеквентной" борьбы за  
ея реализацію.

§ 3-й. Въ этомъ случаі, когда вся Украина или же часть ея оста­
нется п ослі войны за  Россіей, союзъ будетъ бороться въ границах* 
этой послідней за пріобрітеніе національно территоріальной автономій 
Украйны и за  в с і  этапы, которые ведутъ къ ней какъ-то: развитіе 
містнаго-самоуправленія, націонализацію школы, администраціи, суда.

і  2-
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церкви и общественной жизни, дабы съ помощью означенной національ­
ной свободы, достигши или не достигши автономій вь процессі борьбы 
за  нее, широкія массы иміли бы возможность воспитать, организовать 
и закалить себя для пріобрітенія впослідствіи независимаго Украин­
скаго государства.

II. С о ц і а л ь н а я  п р о г р а м м а .

§ 4-й. Такъ какъ союзъ состоитъ изъ организацій, которыя въ сво­
ей соціальной идеологіи могутъ кое въ чемъ расходиться одна отъ дру­
гой, то эти организаціи проводят* свою соціально-политическую работу 
согласно съ своими партійньїми убіжденіями и въ партійньїх* организа- 
цюнныхъ формах*. Украинскій независимый союзъ признаетъ такія 
общія точки для в с іх ь  ея членовъ. Сою зъ признает* своимъ конечнымъ 
идеалом* соціальную организацію всего общества и всю свою работу 
проводит* подъ лозунгом* этого идеала.

§ 5-й. С ою зъ и м іеть  своей ближайшей ц ілью  организацію неза­
висимой Украйны съ демократической республикой съ однопалатовой 
системой и парламентскихъ министерствъ, съ общимъ безъ различія пола 
равнымъ, прямымъ и тайным* выборным* правом*, на основаній прин­
ципа пропорціональности.

§ 6-й. С о ю з* будетъ бороться за  обезпеченіе гражданских* свобод*, 
какъ-то: свобода печати, собраній, стачек*, сою зов*, вірьі, неприкосно­
венности личности, поміщеній и корреспонденціи.

§ 7-й. Сою зъ борется за  отділеніе церкви отъ государства, а также 
изъ нацюнальныхъ взглядов* будетъ поддерживать борьбу за  націона- 
лизацію и демократизацію всей церковной жизни на Украйні и за  не­
зависимость Украинской православной церкви отъ Русской.

§ 8. Сою зъ борется за  всеобщую безплатную національную науку 
отъ низшей до высшей степени.

§ 9. С ою зъ борется: за  введеніе прогрессивнаго подоходнаго налога, 
т а к * какъ Украинскій независимый союзъ въ своей работі будетъ опи­
раться на демократическіе слои Украинскаго общества (пролетаріи, 
трудовое крестьянство и на городскую демократію).

а) Что же касается пролетаріата:
§ 10-й —за широкое рабочее законодательство, которое обезпечивало 

бы пролетаріату возможность культурно-національнаго и политическаго 
развитія, а в м іс т і  съ т ім ь , за  8-ми часовый рабочій день.

§ 11-й. — З а  демократическое страхованіе рабочихъ.
§ 12-й .— З а  законодательное обезпеченіе права на работу каждого 

человіка.
б) Что касается трудящагося крестьянства:
§ 13-й. — З а  принудительное отчужденіе помЪщичьихъ, монастыр- 

скихъ, царскихъ и кабинетских* земель.
§ 14-й. — З а  широкое містное самоуправление и за  демократизацію 

его органовъ, на основаній всеобщаго равнаго, явнаго и тайнаго выбор- 
наго права.
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§ 15-й.'— З а  уничтоженіе всесословныхъ и классовыхъ привиллегій.
§ 16-й. — З а  обезпеченіе государствомъ старости.

III. Т а к т и к а .

§ 17-й. Основная тактика Украинскаго независимаго союза будетъ 
направлена на націонализацію всей общественной жизни на Украйні.

§ 18-й. Ближайшая тактика: — подготовленіе благопріятствующей 
политической ситуацій къ постановке Украинской проблемы на будущемъ 
конгрессе. Что же касается тактики въ Россіи, то Украинскій незави­
симый сою зъ будетъ вести ее въ границахъ точно определениыхъ въ ниже- 
следующихъ параграфахъ.

§ 19-й. Бороться съ украинофильствомъ, проповедующимь руссо- 
фильскія тенденцій среди украинской демократій.

§ 20-й. — Не входить ни въ какія соглашенія съ другими національ­
ностями или отдельными представляющими ихъ національно-политиче- 
скими группами, кроме техъ, которыя признаютъ право Украинскаго 
народа на независимость и активно поддерживаютъ Украинскій незави­
симый союзъ въ .его  практической работе.

§ 21-й. Что же касается еврейскаго вопроса, то поддерживать куль- 
турно-національньїя требованія лишь евреевъ не ассимиляторовъ.

§ 22-й. Вести упорную борьбу съ политикой деиаціонализаціи Укра­
инской націй подъ какими бы формами и съ чьей стороны она не про­
водилась бы, причемъ Украинскій независимый сою зъ полагаетъ свое- 
временнымъ ввести тактику бойкота Русской культуры на всей территоріи 
Украины. — В н Є ш н я г о  проявленія деятельности описаннаго С ою за не 
наблюдалось.

На одномъ изъ засЄданій Екатеринославской Украинской соціаль- 
демократической организаціи, происходившемъ во второй половине 
1915 года, была заслушана и принята резолюція Петроградской Украинской 
Соціаль-демократической рабочей партій слЄдующаго содержанія.

„Въ целяхъ координацій деятельности отдельныхъ Украинскихъ 
сошалъ-демократическихъ организацій и необходимости подготовить почву 
для скорейшаго обновленія нашего партійнаго цЄлаго, Петроградской 
организаціей Украинской соціаль-демократической рабочей партіей при­
знается крайне необходимымъ: а) установленіе связей между существую­
щими соціаль-демократическими организаціями черезъ взаимную подачу 
адресовъ; б) черезъ каждые1 два месяца обменивается между собой 
докладами о партійной работе организаціи, а также литературой выпу­
щенной организаціи". „Въ  этихъ целяхъ, а также въ целяхъ координацій 
всего массоваго движенія въ Россіи Петроградская организація Украин­
ской соціаль-демократической рабочей партій беретъ на себя обязан­
ность своевременно ознакомлять организаціи съ деятельностью централь- 
ныхъ органовъ Россійской соціалдемократіи, а также съ жизнью Петро- 
градскаго организованнаго работничества“ .

Въ той же второй половине 1915 года изъ состава членовъ Екате­
ринославской организаціи Украинской соціаль-демократической рабочей
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партій организовался новый кружокъ, принявшій наименованіе Украинской 
Радикально-демократической партій или иначе „Товарищество Украин­
ских* П оступовцев*“  (прогрессистовъ), сокращенно называемый ,,Тупъ“ . 
Въ составъ означеннаго кружка вошли: 1) Маменко— чиновникъ контроля 
Екатерининской железной дороги; 2) Новицкій — бьівшій сотрудник* 
„Южной Зари “ ; 3) Дьяченко — членъ Правленія „Просвиты“ ; 4) У сик*- 
Базилевскій — счетовод* коммерческаго отдела Екатерининской железной 
дороги; 5) Щ укин* — чертежник* Земской Управы; 6) Авдіенко — кон­
торщ ик* службы сборов* названной желЄзнзй дороги; 7) Выровой — 
учитель коммерческаго училища.

Партія „ Т у п *“ борется за  федеративный порядок* управленія, за  
союзъ отдельных* народностей въ государстве. Парламентъ долженъ 
состоять изъ двухъ П алат*: а) Палаты народных* представителей
и б) федеративной Палаты представителей о т *  отдельных* автономных* 
частей государства пропорціонально. Малороссія должна иметь отдель­
ное и самостоятельное представительство — „Украинская Народная Рада“ 
(,,С ейм *“ ), каковая должна издавать законы на всю Малороссію. Вы ­
боры въ Сеймъ и въ федеративную Палату должны быть всеобщіе, рав­
ные, прямые и тайные. Вся земля должна быть выкуплена въ собствен­
ность края (Малороссіи) и отдана вь  пользованіе крестьянству. Въ 
собственность народа также должны поступить все земельныя угодья, 
казенныя, удЄльньїя, кабинетскія, церковныя и монастьірскія. Члены 
партій „ Т у п *“  проповедуют* необходимость тяготЄнія к *  Австріи, ко­
торая, по ихъ словам*, явится освободительницей Украйны о т *  Царата.

К *  изложенному следует* еще добавить, что л Є т о м *  1915 г. для 
ознакомленія съ постановкой партійиой работы объ езж ал * Екатерино- 
славскую губернію студент* Кіевскаго Университета Дмитрій Ивано­
вич* Чижевскій — уроженец* города Александріи Херсонской губерній. 
В *  1913 году онъ былъ организатором* студенческаго Украинскаго 
кружка в *  КієвЄ.

З а  1916 г. все помянутыя организаціи активно себя не проявили.

Ч е р н и г о в с к а я  г у б е р н і я .

Украинскихъ организацій в *  Черниговской губерній н ет*. П о  имею­
щимся в *  Черниговском* Губернском* Жандармском* Управленій с в Є -  

д Є н і я м *  — украинско-мазепинское движеніе в *  Черниговской губерній 
и м Є л о  некоторое оживленіе еще до войны, когда главным* руководи­
телем * его являлся местный присяжный поверенный Илья Людвиго­
вич* Ш рагъ, 80 л е т *, известный украинофилъ, бьівшій членъ 1-й Госу­
дарственной Думы, отбьівшій тюремное наказаніе за  выборгское воззваніе. 
Украинофилы намеревались тогда провести въ жизнь свои идеи, восполь­
зовавшись устройством* предполагавшихся торж еств* по поводу 100-лЄтія 
со дня рожденія Украинскаго поэта Т. Шевченко. Но такъ какъ Пра- 
вительствомъ разрЄшеніе на устройство юбилейныхъ торжествъ тогда, 
дано не было, то и означенное и х * намЄреніе осуществлено не было.
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Въ теченіе 1915 года Ш рагъ предполагалъ вести украинофильскую про­
паганду среди кооперативныхъ обществъ, съ каковой целью вошелъ 
въ члены Черниговскаго Губернскаго К ооперативная Комитета, от­
к р ы вш ая  свои дЄйствія безъ разрЄшенія администраціи. Но такъ какъ 
Комитетъ 10 ноября 1915 г. былъ закрытъ и д іл о  о комитете было 
передано Прокурору Черниговскаго О круж н ая Суда для возбужденія 
уголовнаго преслЄдованія, то въ этомъ направленій деятельность Ш рага 
ни въ чемъ не проявилась. Среди украинофиловъ Черниговской губерній 
преобладаетъ культурно-этнографическая тенденція, чуждая стремленій 
поднять національнеє самосознаніе малороссовъ и пробудить ихъ къ само­
стоятельной жизни.

П о д о л ь с к а я  г у б е р н і я .

Въ 1914 и 1915 годахъ производилась въ порядке Положенія о го­
сударственной охрані, разрешенная затем ъ въ административномъ по­
рядке переписка о членахъ Подольскаго Украинскаго культурно-просве­
ти тельн ая  Общ ества „Просвита “ — враче Константине Солухе, горномъ 
инженере Петре Гловацкомъ и другихъ по подозренію ихъ въ агитаціи, 
направленной къ возбужденно вражды малороссійская населенія къ ве­
ликорусскому населенію Россіи въ целяхъ образованія въ будущемъ не­
зависимой Украйны. Кроме этого дела никакихъ указаній на проявленіе 
Украинскаго движенія не наблюдалось.

К у б а н с к а я  о б л а с т ь .

По свЄдЄніямь за  1915 годъ въ  Юго-Восточной части Россіи „С ою зъ 
Освобожденія Украйны", по словамъ местныхъ, живущихъ въ Кубанской 
области украинцевъ имеетъ свои о т д Є л є и і я  только въ Екатеринославской 
и Харьковской губершяхъ. Въ укаэанныхъ местахъ сторонники его на­
ходятся только среди интеллигенціи. С ъ открьтем ъ  военныхъ д Є й с т в і й  

противъ Австріи и Германій большая часть украинофильской интелли­
генціи охладела къ вопросу о возсозданіи особой независимой Украйны. 
Особенно это сделалось заметнымъ для иаблюденія после появленія 
въ печати разоблаченій Алексинскаго о поддержке н азван н ая С ою за 
Австріей и Г ерманіей денежными средствами. Имеются и разрабаты ­
ваются свЄдЄнія о томъ, что сущ еству ю щ ій  въ гор. ЕкатеринодарЄ 
,.Украинскій книжный магазинъ“ получалъ изъ Кіева безвозмездно изда- 
вавшійся профессоромъ Грушевскимъ „Литературно-науковый ВЬстникъ"— 
журналъ л і в а я  направленія.

Д о н с к а я  о б л а с т ь .

Въ Области войска Донскаго имеются отдельный личности 
изъ интеллигенціи, являющіяся сторонниками Украинскаго движенія. 
Въ 1916 году въ Новочеркасскомъ Политехникуме приступлено къ орга­
низаціи среди студентовъ „Украинскаго кружка". Мотивы къ этой орга­
низаціи созданы обстоятельствами войны. Кружокъ ставитъ своей зада­



чей пропаганду Украинскихъ идей. Въ м а і 1916 года въ составъ кружка 
записался 21 студентъ. Ведется наблюденіе и выясняются члены кружка.

В о л ы н с к а я  г у б е р н і я .

Среди м-Ьстныхъ украинцевъ циркулируют* слухи, что въ А п р іл і 
1916 года состоялся С ь ізд ь  Украинцевъ. М істо съезда и участники его 
неизвестны Украинцам* Волынской губерній. По т і м *  же слухамъ — 
С * і з д *  принял* резолюцію — отложить ріш еніе Украинскаго вопроса до 
окончанія йойны.

Х е р с о н с к а я  г у б е р н і я .

Въ ян варі 1916 года возникла переписка о члені Херсонской 
группы Украинцевъ живописці Нурійцеко, который въ с ел і Копани 
Херсонскаго у ізд а  говорилъ крестьянину Яловому, что для украинцевъ 
нужна автономія, которой теперь можно достигнуть.

О д е с с а .

В *  О д ессі начальником* жандармскаго управленія были добыты 
в *  м а і 1915 года два номера газеты „В істн и к * С ою за Освобожденія 
Украйны1' за  октябрь 1914 года и д в і  отпечатанных* на украинскомъ 
язьік і брошюры: ,,Парвуса. На оборону демократій проти царизму1' 
и „Дорошенко. Півтораста літ украинской политічной думки". В *  ію ні 
1915 года наблюденіем* были получены св ід ін ія , что функціонирующей 
в *  Австріи соціал*-демократической организаціей „С о ю з* Освобожденія 
Украйны" были отпечатаны на разны х* язы ках* прокламацій, содер­
жания в *  с е б і обращенный к *  русским* солдатам* призыв* сдаваться 
в *  п л ін * австрійцам* и приносить с *  собою оружіе и патроны, за  ко­
торые будут* выдавать нижним* чинам* деньги... Означенныя воззвания 
вкладывались в *  закупоренныя бутылки, которыя бросались в *  р іку  
П рут*, теченіе которой несло эти бутылки въ сторону Россіи.

Въ 1915 году съ Сентября начал* издаваться в *  О д есс і ежемісяч- 
ный легальный журнал* на малороссійском* язьік і подъ названіем* 
„О снова'1. Судя по первому номеру, в *  журналі этомъ сотрудничают* 
В. Винниченко и О. Грушевский (не профессор* М. Грушевскій). К ромі того 
в *  О д есс і иміется „Украинская книгарня" (библіотека). В *  заключеніе 
еще надлежит* отмітить, что в *  1915 году розыскными органами гор. 
Одессы были получены св ід ін ія , что д іл о  организаціи транспортировки 
нелегальной украинской литературы и з*-за  границы в *  Россію было по­
ручено одному изъ бывшихъ студентовъ Кіевскаго Университета, который 
и должен* бы л* въ этихъ видахъ конспиративно проникнуть изъ-за 
границы въ Россію. Въ дальнійш ем * эти с в ід ін ія  развить не удалось.

П е т р о г р а  дъ.

Въ связи съ общимъ подъемомъ общественной политической жизни 
страны собьітіями происходящими вокругъ войны и тім и грядущими
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перспективами, въ чаяній которыхъ пребываютъ ныне общественные слои, 
национальности и выразители оппозицюнныхъ и революцюнныхъ теченій 
государства, направляющихъ свою роботу къ достиженію своихъ конеч- 
ныхъ цЄлей, въ 1915 году начали наиболее рельефно проявлять свою 
жизнедеятельность и проживающее въ Петрограде украинцы. Къ началу 
1916 года явилась полная возможность сгруппировать свЄдЄнія по украин­
скому движєнію въ Петрограде въ слЄдующемь виде. Перспективы 
„лучшей, свободной будущности" Украйны, при создающейся ныне 
конъюнктуре положенія все продолжающейся войны и возможности вновь 
завоеванія Галиціи, всколыхнувъ коренную Украйну Россіи, нашли жи­
вой откликъ и въ столице среди населяющихъ ее украинцевъ.

Стремленіе ознакомить распыленный здЄсь украинскій элементъ съ 
исторіей Украйны и движеніемь 30-милліоннаго украинскаго народа, при­
вить ему тенденціозно національно-сепаратическія начала, вызвавъ живое 
участіе къ судьбамъ ,,Украйны", выражавшееся ранЄе въ сравнительно 
безсистемной работе украинскихъ представителей столицы по созданію 
для этой цЄли общенія между собою, въ постановке „гуртковъ" въ выс- 
шихъ учебныхъ заведеш яхъ и популяризацій среди молодежи и народа 
украинской литературы, — ныне вступаетъ на путь болЄе широкихъ и ярко 
выраженныхъ начинаній въ области сплоченія, организаціи здЄсь для 
всехъ украинцевъ и для определенной уже цЄли веденія планомерной 
національно-революціонной пропаганды. Въ соотвЄ тств іи  съ поставлен­
ными задачами въ движеніи украинцевъ въ ПетроградЄ намЄчается два 
т'еченія, —  чисто націоналистическое и революціонное.

Центромъ нелегальной жизни украинцевъ въ столице является ихъ 
клубъ (Николаевская улица, домъ №  29), въ коемъ концентрируются раз­
личные по убЄжденіямь элементы этой національности, но связанные между 
собою общностью интересовъ ея, инженеры, адвокаты, студенчество, кур­
систки и рабочіе. ЗдЄсь разновременно, съ разрЄшенія администрации 
устраиваются вечеринки, концерты, читаются рефераты и лекцій. Тутъ же 
и сорганизовалось общество „Украйнознавства“ , учредивъ своими силами 
курсы ,,УкрайновЄдЄніе“ , давъ имъвъ своей среде приличное целямъ ,,са- 
моопредЄленія“ наименованіе „Н аш а Ш кола". Курсы эти имЄють отделы, 
которые и выполняютъ следующую намеченную программу: 1) исторія 
Украйны, 2) литература, 3) украинскій языкъ (исторія и теорія), 4) зкономія 
Украйны, 5) общественное движеніе Украйны, 6) положеніе Украйны, какъ 
отдельной провинціи. Независимо отъ сего въ ПетроградЄ функціонируютгь 
также слЄдующія общества: 1) „П росвіта", поставившее себе цЄлью спо­
собствовать объединешю всехъ сознательныхъ украинцевъ и широкому 
распространена среди украинскаго народа знанія, просвЄщенія и озна- 
комленія съ исторіей и литературой. „П росвіта", заботясь о духовныхъ 
нуждахъ народа, открываетъ свои книжные склады, читальни и издаетъ 
народныя брошюры. 2) „Благотворительное общество изданія общепо- 
лезныхъ и дешевыхъ книгъ“—имеетъ задачею придти на помощь рели- 
гіозно-нравственному развитію и экономическому благосостоянію мало-



русскаго народа. Съ этой цілью  оно издаетъ дешевыя и доступныя по 
языку и изложенію книги, какъ религіозно-нравственнаго содержанія, такъ 
и по вс ім ь  отраслямъ сельско-хозяйственнаго и вообще промышленнаго 
знанія, а равно и литературно-художественнаго содержанія. 3) „О бщ е­
ство для изданія дешевыхъ и полезныхъ книгъ для народа"', именующее 
себя „Джерело" („Родникъ"). Нарождаясь на демократическихъ началахъ, 
оно ставитъ задачей изданіе литературы по соціальному и рабочему 
вопросамъ, переводы таковой съ другихъ языковъ на украинскій и рас- 
пространеніе среди украинскаго народа, въ ц іляхь  демократизацій 
его и привитія идей соціализма.

Среди украинцевъ, проживающихъ въ П етрограді, въ сравнительно 
ограниченномъ количестві им ію ть распространеніе издающіеся на украин­
скомъ язьік і печатные органы: „О рганъ націоналистовь“ — „Рилля“ („Б о­
розда"), „Агрономъ", журналъ „Кооперація", до закрьітія въ К іев і газета 
„Р ад а" (органъ непартшныхъ иародныхъ демократовъ), „Українська 
Руська Видавнича Спілка" (Украинско-русскій Издательскій Сою зъ) 
и газета „Гасло" („О гонь", „ С в іт ь " ) .

Націонализація школъ" и „Земельный вопросъ" являются карди­
нальными лозунгами украинскаго общественнаго движенія. Послідній ньіні 
на м істахь  въ Украйні объединяетъ широкіе круги украинскаго народа 
и интеллигенціи, близкой къ нему, и въ связи съ необходимостью раз- 
ріш енія этой проблемы въ желательномъ направленій намічался въ од- 
номь изъ южныхъ городовъ Россіи „ С ь із д ь  украинскихъ діятелей зем­
ства и кооперацій", къ которому велась подготовка. Провести его пола­
гали нелегальнымъ путемъ и на немъ выработать программу дальнійшей 
діятельности для осуществленія завітн ьїхь  стремленій— „полученія земли 
и освобожденія Украйны".

Нелегальная работа украинцевъ въ П етрограді до послідняго 
времени определялась въ такомъ виді.

Убежденные сторонники различныхъ украинскихъ теченій (украинскіе 
народники, драгомановцы, старо-украинцы, мазепинцы, нацюналъ-демо- 
краты и украинскіе сопіаль-демократьі) представлены были въ Петро­
гр ад і главнымъ образомъ въ ли ц і учащейся молодежи высшихъ учеб- 
ныхь заведеній, „духъ свой воспріявшей на родині на Украйні". 
Общеніе посліднихь въ отдільньїхь учебныхъ заведеніях-ь дало почву 
къ учреждение въ нихь украинскихъ містньїхь подпольныхъ организацій 
„гуртковъ" (кружковъ). И зъ представителей посліднихь сорганизовался 
центральный органъ украинской студенческой молодежи „Головная Рада" 
и „Информаціонное Бюро", відаю щ ее изданіемь украинскаго студенче- 
скаго печатнаго органа „Украинскій студенть".

„Головная Р ада", координируя деятельность студенческихъ украин­
скихъ кружковъ, имела нісколько совіщаній, вынесла 3 — 4 резолюцій, 
выпустила нісколько гектографированныхъ воззваній, намічала созывъ 
украинской конференцій (но попытка къ осуществленію таковой не 
удалась).
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Наличіе въ состав і отмеченныхъ выше подпольныхъ организацій 
представителей разныхъ партійныхъ украинскихъ теченій, вызывая под- 
часъ въ таковыхъ несогласіе въ проведеній въ жизнь тЪхъ или дру- 
гихъ начинаній, въ последнее время создало атмосферу необходимаго 
пріисканія новыхъ путей къ спорной работе. Первыми заявили себя 
въ этомъ направленій студенты-украинцы соціаль-демократьі, наметивъ 
созданіе новой организаціи „Украинскаго объединеннаго комитета соці- 
алъ-демократическихъ фракцій высшихъ учебныхъ заведеній'1. Конкретныхъ 
данныхъ, отмічаю щ ихь осуществленіе этихъ намЄреній, получено не было, 
однако указанія иослідняго времени зарегистрировали несомненность 
существованія въ П етрограді партійнаго центра украинскихъ сошалъ- 
демократовъ, надо полагать, создавшагося по иниціативі студенчества. 
Послідній вяжется съ рабочими нікоторьіхь заводовъ и съ нижними 
чинами гарнизона, преследуя цілью  постановку среди нихъ партшныхъ 
кружковъ. Пропаганда украинцевъ среди солдатъ и рабочихъ главнымъ 
образомъ ведется путемъ распространенія украинской тенденціонной литера­
туры. Последняя расходится въ большомъ количестве изъ книжнаго склада, 
такъ называемый „Украинский Базаръ“ (Петроградская сторона, Боль­
шой проспектъ, д. №  1), который вместе съ темъ служитъ „явочнымъ“ 
местомъ для партшныхъ украинцевъ.

Итоги обслЄдованія діятельности этихъ подпольныхъ организацій, 
результаты разработки всехъ свЄдіній и  данныя наружнаго наблюденія 
за  1915 годъ определяютъ ныне слЄдующій составь этихъ партшныхъ 
украинскихъ центровъ и лицъ по связямъ причастныхъ къ работе таковыхъ:

„Головная Рада“ — Левъ Евгеньевъ Ч е к а л е н к о  (универсантъ)^ 
Александръ Александровъ К о в а л е в с к і й  (политехникъ), Георгій Гри- 
горьевъ Д  у б я г о (горнякъ), Макаръ Александровъ К у ш н и р ъ - Я к и -  
м е н к о (универсантъ), Михаилъ Леонидовъ Л  ы с ы й (технологъ), Фи- 
липпъ Каллиниковъ Ф и л и п  ч у к ъ  (путеецъ), Константинъ А лексеевъ 
С т а н и с л а в с к і й  (психоневрологъ), и неустановленная бестужевка, 
известная подъ кличкой „Л иля“ .

„Информационное Бюро“— Евгеній Васильевъ Н е р о н о в и ч ъ  (сту- 
дентъ электротехникъ), членъ редакціонной комиссіи „Украинскій сту- 
дентъ“ , Александръ Александровъ К о в а л е в с к і й  (политехникъ), Ксенія 
Семеновна Ф е д о р к и я а  (кличка „О ксана“ , психоневрологичка), Андрей 
Ивановъ М и х н о  (сельскохозяйственникъ), Михаилъ Николаевъ К у л и к ъ 
(универсантъ).

Кроме отмеченныхъ выше лицъ членами „гуртковъ“ являются пси­
хоневрологи— Николай Алексеевъ С т а н и с л а в с к і й ,  Митрофанъ В а­
сильевъ У д а д о в ъ, Никодимъ Кирилловъ Ф а м у л е в и ч ъ  (ведалъ 
транспортировкой изъ за  границы литературы и оружія), Антонъ Ефи- 
мовъ А р т е м е н к о ,  Евгеній Г о м о н ъ, Аркадій Петровъ Ж и в о т к о в ъ ,  
Георгій Гедеоновъ М а л е в и ч ъ ,  технологи — Владимірь С ергеевъ С и р- 
к о в ъ ,  Изанъ Петроз-ъ Б е л о у с о в  ъ, Телифоръ Владкславовъ П р ж і -  
я н о в с к і й ,  Игнатій Осиповъ К а з а к е в и ч  ъ; путейцы—Николай Ф ро-
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ловъ Ч е ч е л ь  и Евстафій Евстафьевъ Я р о ш е н к о; универсанты— Кор- 
нилій Яковлевъ А д а р к о в ъ ,  Ф едоръ Игнатьевъ Р у н ч е в ъ ,  Евгеній 
Семеновъ А р т ю х о в ъ ,  Владимірь Григорьевъ Я р о ш е н к о ;  горняки — 
Георгій Ивановъ П о  л и т у  х а ;  курсистки —  сестры Антонина, Елизавета 
и О льга Григорьевы А б р а м о в ы ,  Анна Григорьева Р о д и ч ь .  Кроме 
учащихся, по связямь съ членами „Головной Рады “ проходять по на- 
блюденію: Петръ Петровъ Г о о с е н ь ,  поселянинъ Таврической губерній 
{соквартирантъ Кушниря). С ер гій  Николаевъ Ч е р н о в ъ, окончившій 
курсъ Петроградскаго Университета, Константинъ Витальевъ Ш  е р о ц к і й, 
оставленный при Петроградскомъ Университете для приготовленій къ про­
фессорской деятельности, Павелъ Александровъ Б а л и ц к і й, препода­
ватель СрЄтенскаго приходскаго училища, содержатель украинскаго мага­
зина въ д. №  1, по Большому Проспекту Петроградской стороны, сожи­
тельница его Прасковья Тимофеева Б о б о р ы к и н а  — крестьянка Витеб­
ской губерній, Невельскаго уезда, Сокольницкой волости, Алексей Ф едо- 
ровъ М е л ь н и к ъ ,  крестьянинъ Подольской губерній, Браславскаго уЄзда, 
Монастырской волости и Вера Яковлева В в е д е н с к а я ,  жена кандидата 
правь, прапорщика запаса.

Провести резкую черту въ партійной деятельности, въ Петрограде 
между украинскими соціаль-демократами и членами нарождающагося 
общества „Д  ж е р е л о “ , поддерживающими тесное общеніе въ работе 
между собою, преследующими почти одне и т Є ж є  цЄли и  придержи­
вающимися по отношенію къ войне одной „пораженческой" тактики, ныне 
не представляется возможности. Составъ зтихъ организацій определяется 
следующими выясненными членами: студенты Петроградскаго Универ­
ситета Сергей Павловъ В и к у л ъ ,  Макаръ Александровъ К у ш н и р ъ -  
Я к и м е н к о  (члены украинскаго соціаль-демократическаго центра (кур­
систка-медичка Ю лія Григорьева М а ш к е в и ч ъ - Ш е в ч е н к о  (членъ 
украинскаго соціаль-демократическаго центра, ведеть работу въ вой- 
скахъ), крестьянинъ Кіевской губерній, Звенигородскаго уЄзда, Коло- 
чанской волости, села Казацкаго Иванъ Ф отіевь  К р е к о т е н ь  (членъ 
украинскаго соціаль-демократическаго центра и общества „Джерело**), 
прикащикъ книжнаго магазина „Украинскій Базаръ“ , связанный въ работе 
съ членами военной организаціи, преподаватель Сретенской приходской 
школы Павелъ Александровъ Б а л и ц к і й  (содержатель „Украинскаго 
Б азара“ , членъ украинскаго общества „Джерело1*), крестьянка Витебской 
губерній, Невельскаго уЄзда, Сокольницкой волости Прасковья Тимо­
феева Б о б о р ы к и н а  (членъ общества „Джерело**), казакъ Полтавской 
губерній и уЄзда, Супруновской волости, Харитонъ Фоминъ К р а т ъ  
(предоставлялъ квартиру для собраній украинцевъ — нижнихъ чинов ь).

По связямъ по наблюденію съ отмеченными выше лицами прохо­
дять: Статскій СовЄтникь, ревизоръ, Александръ Игкатьевъ Л о т о ц к і й ,  
помощникъ присяжнаго повЄреннаго Михаилъ Агафоновъ К а р ч и н с к і й  
(председатель Украинскаго клуба), студенты Петроградскаго Универ­
ситета Владимірь Самуиловъ Ш н е й ,  Александръ Александровъ С о-
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л о в ь е в ъ ,  слушательницы Медицинскаго Института Аграфена Иванова 
А л е х и н а ,  В ір а  Александрова В а с и л ь е в а, Клавдія Васильева С а в -  
к о  в а. Членами украинской военной организаціи являются: заурядъ-воен- 
ный чиновникъ Главнаго Военно-Техническаго управленія Иванъ Констан- 
тинозъ Г е р а с и м о в ъ  (членъ украинскаго соціаль-демократическаго 
центра), писарь управленія Петроградскаго разгрузочнаго баталіона Ми­
хаилъ А в д б е н к о  (членъ украинскаго соц!алъ-демократическаго центра), 
писарь Главнаго Инженернаго Управленія Александръ Г р е ч а н ы ч е н к о ,  
писарь Главнаго Военно-Техническаго Управленія Теофиль Г а й д ^ р ъ ,  
писарь канцелярій смотрителя Инженернаго замка Порфирій О н ас ен к о ; по 
связямъ съ Авдеенко—крестьянка Витебской губерній, Люцинскаго уЄзда, 
Ляндсбергской волости, Инна Иванова С в а р и н с к а я ,  крестьянка Твер­
ской губерній, Старицкаго уЄзда, Дарской волости, Екатерина Алексеева 
Б о й ц о в а  и отмеченная выше медичка М а ш к е в и ч ъ  Ш е в ч е н к о .

Въ конце 1915 года Обществомъ „Джерело*1 и Петроградской орга­
низаціей Украинской соціаль-демократическсй рабочей партій были рас­
пространены прокламація и резолюція. Въ прокламацій „Джерело1* со­
держится обращенный къ разрозненнымъ украинскимъ силамъ призывъ къ 
объединенной работе въ целяхъ культурнаго просвЄщенія народа родной 
Украйны. Изъ резолюцій же Петроградской организаціи Украинской Соці- 
алъ-демократической рабочей партій, обращенной къ соціаль-демократиче- 
ской фракцій Государствениой Думы, надлежитъ отмЄтить нижеследующее 
ея место. „Указываемъ на следующіе позорные поступки Россійскаго 
правительства: какъ только вступило Россійское войско въ Галицію, сей- 
часъ же все украинскія школы были закрыты; все культурно-просвЄти- 
тельныя организаціи также были разрушены; во многихъ мбстахъ библіо- 
теки были сожжены; более или менее развитой элементъ среди крестьянъ 
и рабочихъ массами высылался въ Сибирь; даже зкономическія органи­
заціи (кооперативы, страховыя товарищества) и те разрушены. П р о ф е с ­
с о р ъ  Г р у ш е в с к і й  а р е с т о в а н ъ  б е з ъ  в с я к и х ъ  п р и ч и н ъ  и 
в ы с л а н ъ  а д м и н и с т р а т и в н о 11. Въ ІюнЄ 1916 года поступила въ 
Департамента Полиціи изданная къ 1 того же Іюня сводка с в Є д Є н і й  объ 
организаціи шпіонажа въ Австро-Венгріи противъ Россіи по даннымъ 
Контръ-Разведывательнаго О т д Є л є н і я  Ш таба Главнокомандующаго армі­
ями Ю го-западнаго фронта.

Въ этой „сводке11 имеются нижеприводимыя свЄдЄнія, касающіяся 
„политической пропаганды11 идей украинства среди русскихъ военно- 
пленныхъ.

„Германцы выписали изъ Буковины около 80-ти школьныхъ учителей 
.украинцевъ1 съ целью вести пропаганду среди русскихъ пленныхъ, уро- 
женцевъ Малороссіи. Среди этихъ учителей особенно надо отметить быв- 
шаго вождя „Украинской Соціаль-Демократической Партій11 въ БуковинЄ 
Безпалко, знакомящаго пленныхъ съ учешемъ соціализма и пользую- 
щагося среди нихъ большою популярностью. Для удобства веденія про­
паганды все пльнкые-малороссы размещены въ отдельныхъ баракахъ^



въ которыхъ имъ и читаются лекцій на малороссійскомь наречіи. П л Єн- 
нымь постоянно внушается, что они не русскіе подданные, а государства 
,Украинскаго1, которое благодаря н-Ьмцамъ, должно теперь быть выде­
лено изъ состава Россіи“ . „Стремленіе распропагандировать нашихъ 
нижнихъ чиновъ вызвано исключительно желашемъ внедрить въ нихъ 
революціонньш духъ, дабы вызвать безпорядки въ Россіи, если не теперь, 
то хотя бы после войны. По м н Є н і ю  немцевъ, результатомъ революцій 
въ Россіи будетъ вьіполненіе мечты австршскихъ украинцевъ о созданій 
самостоятельной „Украйны1'. „Д ля распространенія главнымь образомъ 
среди нашихъ нижнихъ чиновъ, находящихся въ плену, Комитетомъ 
изданъ отдельной брошюрой подъ заглавіемь ,Щ о теперь діется въ Рос- 
сіі‘, переводь статьи Краснова, якобы Петроградскаго корреспондента 
мюнхенскаго соціаль-демократическаго журнала ,Оіе С1оске‘. Основная 
мысль этой брошюры та, что войны желаетъ только русская буржуазія 
въ своихъ интересахъ, между темъ какъ демократическіе классы —съ одной 
стороны, правые круги съ другой — жаждутъ мира. Въ брошюре, въ явно 
преувеличенной форме, говорится о царящей въ Россіи дороговизне, 
неурядицахъ на ж є л Є з н ь і х ь  дорогахъ, недостаткахъ въ снабженіи войскъ, 
безпорядкахъ въ войскахъ и т. д .“ .

„Австрійцьі не ограничиваются украинской пропагандой только среди 
пльнныхъ, но ведутъ таковую и среди населенія занятыхъ ими местностей 
Волынской губерній. С ъ этой целью ими, между прочимъ, открыты школы 
съ преподавашемъ на „украинскомъ языке во Владиміро-Вольїнскомь, 
Луцке и некоторыхъ селешяхъ Владиміро-Вольїнскаго уЄзда“ . „К акъ до- 
полненіе къ пропаганде украинскихъ идей среди пленныхъ, можно 
отметить пріемь главнокомандующимъ эрцъ-герцогомъ Фридрихомъ де­
путацій .украинцевъ1 въ составе председателя раціонального С овета 
украинцевъ* депутата Левицкого и вице-председателя депутата Василько. 
Депутаты выразили главнокомандующему свою благодарность за  режимъ, 
установленный въ русской ,УкрайнЄ‘; занятой австро-венгерскими вой­
сками и заявили, что русскіе украинцы ищутъ свое спасеніе только въ 
Австріи, и видятъ свое будущее тесно связаннымъ съ двуединой монар- 
хіей и ея династіей**. Эрць-герцогъ благодарилъ депутатовъ и выразилъ 
свое восхищеніе мужествомъ и преданностью „украинцевъ**, создазшихъ 
для защиты своихъ интересовъ и интересовъ Австро-Венгріи громадные 
легіоньї**. Въ связи съ этимъ надлежитъ еще отметить, что, какъ видно 
изъ поступившаго въ Департаментъ Полиціи протокола опроса младшаго 
унтеръ-офицера 277-го пехотнаго Переяславскаго подка Бориса Торговца, 
находившагося некоторое время въ Австріи въ лагеряхъ русскихъ военно- 
плеиныхъ, члены С ою за освобожденія Украины Жукъ (казначей союза), 
Дорошенко, Гавриленко и Левъ Ганкевдчъ посещали эти лагери и вели 
пропаганду. Гавриленко въ 1915 г. производилъ перепись всехъ украин­
цевъ южныхъ губерній Россіи въ лагере Шаморія и Ф райш тадте. Гав- 
рилко и Дорошенко говорили пленнымъ, что Украйна должна отделиться 
отъ Россіи при с о д Є й с т в і и  Германій и Австріи и образовать отдельное
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государство подъ назвашемъ ,,Украйна“ во гл ав і съ какимъ либо Гер- 
манским ь принцем і». Торговець слышалъ, какъ пріізжавшія въ названные 
лагери лица говорили, что въ П етрограді и К іев і есть люди, сооб­
щающее въ Австрію украинцамъ военныя свід ін ія . Наконецъ, непосред­
ственно изъ-за границы вт> текущемъ году поступили еще въ Д епарта­
мента Полиціи сообщенія о томъ, что члены Сою за освобожденія Украйны 
Левицкій и Донцовъ открыли во в с іх ь  городахъ Восточной Галиціи 
„Національньїе Украинскіе Комитеты", одной изъ ц ілей которыхъ является 
разслідованіе отношенія жителей разныхъ русинскихъ поселеній и отділь- 
ныхъ лицъ къ Русской власти за  время занятія Россіей Галиціи, при 
чемъ по указаніямь зтихъ комитетовъ производится жестокая расправа. 
Въ заключеніе изложеннаго въ этой запискі матеріала надлежитъ при­
вести еще св ід ін ія , собранный Д епартаментові Полиціи за  время съ 
А вгуста 1915 года по май 1916 года относительно украинскаго движенія 
въ К анаді.

Украинское движеніе въ К ан аді существовало давно, но никогда 
оно не появлялось такъ ярко, какъ въ настоящее время и если ран іе  
можно было относиться къ этому движенію съ нікоторою снисходитель­
ностью и считать его не серьезнымъ, то теперь совершенно ясно, что ве­
дется оно планомірно и и м іета за  собою основательную подпору. Съ 
давнихъ поръ въ Канаду стали эмигрировать галичане и буковинцы, 
селились на свободныхъ даровыхъ земляхъ Канады, и къ настоящему 
времени многіе изъ нихъ представляють собою весьма богатыхъ сель- 
скихъ хозяевъ, другіе занялись промыслами и торговлей и пріобріли 
крупные капиталы. Общее число населенія Канады считается въ 7 мил- 
люновъ человікь, изъ которыхъ, по послідней статистикі, приблизительно 
500 тысячъ выходцевъ изъ Галиціи и Буковины. Р азсіли сь они преимуще­
ственно въ трехъ западныхъ провинціяхь Канады — Монито.бі, Саска- 
чеван і и А льберті, г д і на сотни миль разбросаны хуторы (фермы) 
выходцевъ галичаиъ и буковинцевъ. Правительство Канады радо посе­
ленцу и давало имъ разныя льготы и поощренія. В с л ід ь  за  земледіль- 
цемъ изъ Галиціи направились въ Канаду и такъ называемые украинскіе 
интеллигенты и стали проповідьівать „вьізволеніе Украйны изъ москов­
ской неволи". Прежде всего они начали издавать газеты, которыхъ къ 
настоящему времени насчитывается 8. Газеты эти изо-дня въ день пропові- 
дывали одну лишь ненависть къ Россіи, русскому народу и Правительству. 
До начала настоящей войны правительство Канады относилось къ „укра­
инцам^1 весьма покровительственно. Оно допустило ихъ къ занятію 
правительственныхъ должностей, а также разр іш ало преподавать укракн- 
скій языкъ въ школахъ дистриктовъ (округовъ), г д і проживають галичане 
и буковинцы. Иа должности учителей „рідноі мови" Австрія постаралась 
прислать въ Канаду подходящихъ людей, которые занялись не столько 
обученіемь д ітей  знаніямь, сколько внідреніемь въ нихъ ненависти къ 
Россіи и Русскому Правительству, якобы поработившихъ ихъ народъ, 
культуру и т. д. и мыслей о необходимости возстановленія украинскаго
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царства. Подобное воспитаніе не замедлило сказаться и поэтому все насто­
ящее местное Канадское молодое п о к о л Є н і є  галичанъ и буковинцевъ пред­
ставляете собою ярыхъ ненавистниковъ Россіи. Усердную помощь какъ въ 
прошломъ, такъ и въ настоящее время, оказывало и оказываете этой 
пропаганді и всему этому движенію уніатское духовенство, насажденное 
въ Канаде известнымъ митрополитомъ Шептицкимь. До настоящей войны 
украинцы устраивали частыя публичныя собранія англичанъ, где пропове- 
дызали „свою  исторію" и необходимость „вьізволенія 35-ти миллюновъ 
украинскаго народа11, томящагося въ „московской неволЄ“ . Этимъ путемъ 
они пріобрЄли себе сторонниковъ среди англичанъ канадійцевь. Появилась 
спеціальная по этому вопросу литература на англшскомъ языке. Такимъ 
образомъ, пропаганда шла совершенно открыто. Почти въ каждомъ го­
роде появились украинскіе общества, товарищ ества и т. п. Собирали 
деньги и отправляли въ „старый край", на „народні ціль“ . Когда же 
вспыхнула война, то руководители движенія проявили усиленную деятель­
ность: стали формироваться дружины и вестись усиленная печатная 
агитація, а уніатскій епископъ въ Канаде Будка издалъ свой манифестъ, 
въ которомъ призывалъ народъ къ борьбе за  „освобожденіе Украйны". 
Однако, вьіступленіе Англіи въ эту войну заставило украинцевъ несколько 
охладить свой пылъ. Выходъ изъ Канады ихъ дружинамъ былъ воспре- 
щенъ; были приняты некоторыя правительственныя меры, в с л Є д с т в і є  

чего деятельность руководителей этого движенія въ дальнейшемъ при­
няла подпольный характеръ и выражается въ настоящее время, главнымъ 
образомъ, въ производстве денежныхъ сборовъ на фондъ „вьізволенія 
Украйны". Помимо Канады „Украинское движеніе" охватило также 
Соединенные Ш таты, Аргентину и Бразилію. Въ общемъ тамъ насчиты­
вается выходцевъ изъ Галиціи и Буковины, до двухъ миллюновъ, ко­
торые вследъ за  занятіемь русскими Галиціи, потерявъ надежду на 
отобраніе ея немцами, решили было перенести свой центръ въ Канаду, 
такъ какъ въ Канаде имеются даровыя земли и туда же должны были 
пріехать ихъ видные деятели. Изъ числа видныхъ деятелей по „укра­
инскому движенію“ въ Канаде наиболее обращаютъ на себя вниманіе:

1) К р а м е р ъ ,  Романъ, издатель газеты „Новини“ , родомъ изъ 
Л ьвова, где окончилъ университете; спеціально прислан ь въ Канаду австрій- 
скимъ правительствомъ. По его словамъ, онъ былъ въ Малороссіи въ ре- 
волюцюнноё время 1905— 1906 г. г., где совместно съ другими работалъ 
по подготовке украинскаго возстанія; про него говорять, что вся гетман­
ская рада в сравненіи съ нимъ ничто.

2 и 3) Украинскій епископъ Б у д к а ,  ставленникъ Шептицкаго и 
ближайшій его помощниКъ уніатскій попъ Г у р а.

4) К р а т ъ ,  Павло, онъ же Тарненко, известный также подъ кличкой 
„О . П р о к о л у п і й “ , выходецъ изъ Россіи, молодой человекъ около 
30 лете, видный деятель; находится въ постоянныхъ разъездахъ, такъ 
какъ считается хорошимъ ораторомъ.

5) Р у д и к ъ, Павелъ, родомъ изъ Галиціи; местный богачъ, домо- 
владелецъ и содержатель банка. И меете такъ называемую „Украинскую
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питываются въ д у х і „Украинскомъ". Денегъ на „украинское" движеніе 
Рудикъ не ж ал іеть.

6) К о с т и к ъ, Илья, выходецъ изъ Галиціи, также богатый чело- 
в ік ь  и денегъ на „украинское" движеніе не ж ал іеть.

Глава „мазепинцевъ" въ К ан аді — Романъ КРА М ЕРЪ  говорить, что 
конечно п ерев ісь  на стороні Россіи и ея союзниковъ; рано или поз­
дно они сломятъ могущество Германій. Весьма возможно что Галиція 
и Буковина будутъ присоединены къ Россіи, но это скоріе  улучшить 
положеніе украинцевъ. Намъ „мазепинцамъ“ , говорить Крамеръ, прежде 
всего необходимо, чтобы вся Украина была бы в м іс т і ,  не разрознен­
ной. „Мы довершимъ работу начатую въ 1905 году“ .

Предположено, что въ случаі оккупаціи Галиціи и Буковины Рос­
сіей в с і  галицкіе и Буковинскіе діятели по части созданія „самостійно?! 
Украины" переідуть вь Америку и оттуда будуть добывать „самостій­
носте". Въ этихъ ц іл яхь  наміченьї слідую щ їе способы:

1) Усилить въ городахъ Нью-Іоркі, Чикаго (гд і и въ настоящее время 
украинское движеніе, никімь не сдерживаемое), въ Торонто, М онтреалі, 
Виннипегі, Здмонтоні и другихъ крупныхъ центрахъ „мазепинскія" орга­
низаціи съ отділами и подотділами въ м істахь  густо заселенныхъ 
выходцами изъ Г алиціи и Буковины.

2) Создать нісколько періодическихь изданій печати на англш- 
скомъ язьікі, съ ц ілью  постояннаго ознакомленія широкихъ массъ 
англійскаго народа съ украинскимъ вопросомъ и показать что мало­
россы подвергаются въ Россіи гоненіямь и притісненіямь; такимъ обра­
зомъ настроить общественное мнініе въ пользу „самостійной Украины".

3) Подготовлять и руководить возсташемъ в с іх ь  украинцевъ въ 
Россіи, которое якобы неминуемо должно рано или поздно произойти.

4) Укріпить отд іл ь  украинской организаціи въ Лондоні, ц іль 
которой вліять на англїйскій народъ и правительство въ пользу „ма- 
зепинцевъ" (подобная организація существовала въ Л ондоні до на­
чала войны и иміла сторонниковъ даже среди членовъ парламента).

литературу въ Россію.
6) О казывать поддержку лицамъ, которыя будутъ отправляться въ 

Россію съ агитаціонной цілью .
7) Укрывать лицъ, которыя будутъ подвергаться преслідованіямь 

со стороны Русскаго правительства за  „мазепинскія" идеи.
Что же касается Германій и Австріи, то по словамъ того же Р о­

мана Крамера, „мазепинцы" должны раскрыть глаза англичанамъ и 
американцамъ на украинскій , вопросъ и каковъ бы ни былъ исход ь 
войны, Германія и Австрія существовать будутъ и безусловно будутъ по­
могать „мазепинцамъ". К ром і изданія газетъ и брошюръ предполагается 
производить возможно чаще сь ізд ь і украинскихъ діятелей въ А м ерикі; 
устраивать публичныя совіщ анія („парады") и шествія, по образцу быв-

Пересылать, въ случаі надобности, подпольную украинскую
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шаго въ 1915 году въ Нью-ІоркЄ. Во всей этой д-Ьятельности приметъ 
участіе известный митрополитъ Шептицкій, который после войны, со 
всЄми уніатскими священниками, переедетъ на жительство въ Америку. 
Равнымъ образом ь ,  будуть организовываться кадры „ с Є ч є в ь і х ь  стрЄл- 
ковъ“ , по образцу польскихъ соколовь. Наконецъ, въ ІюнЄ 1916 года, 
въ Департаменте полиціи получена изданная въ Америке въ Фила- 
дельфіи отпечатанная на украинскомъ языке брошюра подъ назвашемъ 
„ З а  что льется кровь миллюновъ". Содержаніе статей этой брошюры 
направлено исключительно противъ Россіи и Русскаго правительства. 
Въ брошюре изложены съ тенденціозной (мазепинской) точки зрЄнія 
причины возникновенія настоящей войны и краткій обзоръ военныхъ 
действій за  1914—1915 г. г.

З а к л ю ч е н і е .

Итакъ, на основаній всего вышеизложенного не трудно заключить, 
что в ъ  настоящей записке собраны и систематизированы и м Є ю щ і я с я  в ь  

Департаменте Полиціи существенныя данныя, характеризующая исторію, 
идеологію и практическую работу украинства, какъ общественно-поли- 
тическаго сепаратистско-революціоннаго теченія, причемъ деятельность 
заграничной группы русскихъ украинцевъ отделена отъ практической 
работы живущихъ въ Россіи украинцевъ. Такой методъ изслЄдованія 
всего матеріала, бывшаго въ разработке при составленіи этой записки 
былъ избранъ на томъ основаній, что всякое общественное теченіе 
(въ томъ числе, и революціонноє) лучше распознается, разоблачается 
и учитывается въ своей истинной сущности при разсмотреніи его съ 
трехъ вышеуказанныхъ точекъ зрЄнія.

Выводы, которые, естественно, вытекаютъ изъ всего вышеписанного 
таковы.

Украинское движеніе въ Россіи всЬхъ оттенковъ и  направленій есть 
теченїе противогосударственное, и если за  культурно-просвЄтительньїмь 
направленіемь украинства можно признавать известную безопасность 
для государственнаго порядка, то эту безопасность при широкомъ госу- 
дарственномъ взгляде на этотъ вопросъ надлежитъ считать дЬломъ вре­
мени, такъ какъ въ исключительно культурномъ теченіи украинства по­
сеяны зерна обособленности населенія Малороссіи, именуемаго украин- 
скимъ народомъ — той обособленности, на почве которой могутъ легко 
произростать весьма заманчивыя для украинцевъ политическія тенден­
цій, угрожающія государственному порядку.

Сущность украинскаго движенія сводится къ отторженію Мало­
россіи отъ Россійской Имперіи и образованію изъ нея самостоятельной 
политической единицы.

Политическій идеалъ и способы его достиженія у союза освобож­
денія Украины, характеризують эту организацію, какъ организацію 
Мазепинскаго типа. Ученіе же, проповедуемое профессоромъ Грушев - 
скимъ объ украинскомъ движеніи (короче говоря, „Гру'шевіанство“ ),
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по существу своєму есть ни что иное, какъ мазепинство, научно 
обработанное въ примЄненіи къ радикально-соціалистическому идеалу 
(Федерація народовъ Россіи) — то самое Мазепинство, которое Союзомъ 
освобожденія Украины, точнее заграничной частью русскихъ представи­
телей этого Сою за практически доведено до измЄническаго соучастія 
ихъ въ жестокой войні Австріи и Германій противъ Россіи Съ- точки 
зрЄнія этого радикально соціалистическаго идеала вышеупомянутые 
защитники Грушевскаго можетъ быть, до известной степени и правы, 
когда утверждаютъ, что названный профессоръ,, отмежевался от австро- 
фильства", но правы они постольку, поскольку это касается не вопроса 
об отторженіи Малороссіи отъ Россійской Имперіи, а лишь вопроса 
о дальнейшемъ государственномъ устройстве Малоросіи после ея оттор- 
женія.

Во всякомъ случае, съ очевидной несомненностью и полной опре­
деленностью можно сказать, что ученіе Грушевскаго слишкомъ далеко 
отъ той истины,' которая изображена въ основныхъ законахъ Россійской 
Имперіи въ словахъ: „Государство Россійское едино и нераздельно... 
И М П ЕРАТО РУ Всероссійскому принадлежишь Верховная Самодержавная 
Власть. Повиноваться власти его не только за  страхъ, но и за  совесть 
Сам Богъ повелЄваеть“ .

Въ заключеніе въ несколькихъ словахъ можно наметить и прин­
ципы законной борьбы съ Украинствомъ, какъ противо-государствен- 
нымъ теченіемь въ области предупрежденія и пресіченія развитія 
опасныхъ его проявленій. Не касаясь совершенно вопроса о своевре­
менности возбужденія уголовнаго преслЄдованія за  явно конкретныя 
преступный д Є я н і я , надлежитъ йміть въ виду, прежде всего, усиле- 
ніе надзора за  темъ, чтобы издаваемая за  границей нелегальная укра­
инская литература совершенно не проникала въ Россію или своевременно 
подвергалась конфискаціи. Засимъ, какъ видно изъ этой записки, нЄко- 
торыя производенія профессора Грушевскаго не были подвергнуты 
аресту несмотря на преступность ихъ содержанія. Заключая въ себе 
ученіе о сепаратизмі, весьма увлекательно изложенное названнымъ про- 
фессоромъ, пользующимся большимъ авторитетомъ среди малороссовъ, 
эти сочиненія, естественно, будутъ питать, воспитывать и доводить до 
известного конца среди Украинцевъ то революціонное настроеніе, съ кото- 
рымъ, государству необходимо своевременно считаться, какъ съ опасной 
пропагандой. Правда, эти сочиненія, были изданы до воспослЄдованія 
ВЫ С О Ч А Й Ш А ГО  Манифеста 21 февраля 1913 года, согласно 5 ст. 
XVIII О тдела коего нельзя возбудить уголовнаго преслЄдованія про­
тивъ Г р у ш е в с к а г о  по обвиненію его по 127 и 129 ст. Угол. Улож. 
Однако, 1213 16 ст. Уст. Угол. Суд. не лишаетъ законной возможности 
и теперь п осл і Манифеста достигнуть постановленія судебного приговора 
объ уничтоженіи преступныхъ произведеній печати, независимо отъ 
отсутствія основаній къ возбужденію уголовнаго преслЄдованія. При 
этомъ уничтоженіе преступнаго произведенія печати, в силу 36 и 38 ст.
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Уг. Ул. нредставляетъ безусловную законную необходимость, независимо 
отъ ВС ЕМ И Л О С ТИ В’ЬЙ Ш А ГО  прощенія факта преступленія и отъ 
давности. П о симъ соображешямъ, казалось подлежащимъ органамъ, 
ведущимъ наблюденіе по д-Ьламъ печати, необходимо и вполне цЄлєсо- 
отвЄтствєнно было-бы беззамедлительно войти въ обсужденіе вопроса 
о переомотрі произведеній какъ Грушевскаго, такъ и другихъ украинскихъ 
писателей сепаратистовъ для своевременнаго наложеній ареста на преступ- 
ныя произведенія ихъ и уничтоженіясихь посл-Ьднихъ путемъ судебныхъ 
приговоровъ. Наконецъ въ виду угрозъ представителей Украинства 
и п осл і войны продолжить свою противогосударственную деятельность, 
всемъ местнымъ властямъ надлежитъ усилить насколько возможно наблю­
деніе за  разви'Немъ украинскаго движенія и всеми законными мерами 
своевременно предупреждать, пресекать и преследовать всякое пре­
ступное его появленіе.

23 Іюня 1916 года.










