


Видавництво „РІДНОЇ ШКОЛИ"
Л ьвів , Р инок 10.

(ВИДАННЯ ВЛАСНІ І НАБУТІ)

Щкільні книжки.

Граматичні вправи для всенар. шкіл І. ч., О. Поповича 1.00 4
1.50 
1 .6 0 ^  
2.80 і ,  
0.80 7у  
2 80 
1.60 

10.00 
3.00 ,

II. ч„
, П " М М  И і“ * Ч*, П п

Географія, О. Т е р л е ц ь к о г о ...............................................
Оповідання з  всесвітної історії, Семковича-Білецького 
Основи землезнання України, Др С. Рудницького . 
Питання з ботаніки і зоольоґії, Др. О. Тисовського .
Стгре Українське Письменство, М. Возняка 
Шкільний співаник, Др. Ф. Колесси . . . .

Д ію ч і оповідання і казки.

Вкраїні служи, С. К а б а р ів с ь к о ї...............................................0.55
Довічне ярмо, А. Х ор ів ов ц я ........................................................ 0.25
Зоря півдня, Ю. В е р н а ..................................................................1.10
Маленькі школярки пяти частий світа, Е. Берт — К.

Малицької 300
На далекій півночі. А. С е л ь м е р ...............................................0.90
Ная з  джунґлів, Н. Гасенка, богато ілюстрацій . 3.20
Орлеанська дівчина, JI. Селянського . . . , 0 30
Пчола Мая, Вальдемара Бонсельса—Дмитра Вахняка 2.70 
Ріпка, І. Ф р а н к а ...........................................................................0.30

Діточі сценічні обравки:

Вінок на могилу Т. Шевченка, В. Лебедової . . 0.20
Діточе свято, М. К о з о р і с а ........................................................0.20
Козацькі діти, В. Л е б е д е в о ї........................................................ 0,20
На св. Николая, К. М а л и ц ь к о ї ...............................................0.30
Снігова краля, Дніпрової Чайки—М. Лисенка . . 0.20
Суд св. Николая, І. Ф р а н к а ........................................................ 0.20
Тарас дитина, М. К о з о р і с а ........................................................0.20
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Передрук з „Нового Часу“.
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Накладом „Рідної Ш коли“ у Львові, Ринок, ч.
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В С Т У П

Поляки -  ц е майстри в препаруванні 
переписі людности, творенні я ямі н і ,:тпа дій­
них, шкільних і виборчих округів, перево­
дженні виборів і т. п. чинностей в користь 
національного й державного польського стану 
посідання. Та найбільше зусиль присвячують 
вони шкільництву, памягаючи про ту життєву 
правду, що в чиїх руках школа й виховання 
молодого покоління, — в того руках і майбут­
ність цілого народу. Тому за весь час істну- 
вання сучасної польської держави йдуть без­
настанно експерименти на ділянці шкільництва 
в тому напрямі, щобц» національні школи не- 
польських народів поперемінювати на польські. 
Кураторія львівського шкільного округа в обіж ­
нику з дня 30-го жовтня 1923 р. ч. ЗЗІб Пр. 
заявила виразно: . ..

»Всі школи, як публичні, так і при­
ватні на території Річипосполитої Поль- 

: ської є в тіснім значінні цього слова 
польськими школами. Про инші ш коли, 
як невідповідаючі ідеї польської держав- 
ности в польській держ аві, не мож е бути 
й мови“.
Відомий т. зв. „кресовий шкільний закон“ 

Ґрабського з 31-го липня 1924 р. і виданий 
до нього виконний розпорядок мають якраз
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на меті переведення повищої засади і — не 
дивлячись на заяви (декларації), протести й 
жалоби інтересованих народів, а в першій мірі 
Українців — переводиться послідовно ту за ­
саду, цебто польонізуеться й утраквізується 
непольські національні школи всупереч між- 
нарднім договорам про охорону т. зв. націо­
нальних меншин, всупереч постановам поль­
ської конституції та закону з 26-го вересня 
1922 р. про т. зв. воевідську самоуправу.

В оцій розвідці старатимемся предсті 
вити вірний циферний образ минулого й су­
часного стану україн ського  шкільництва під 
Польщею взагалі і зокоем а на області кура­
торі! львівського шкільного округа у відно­
шенні до польських і инших ш кіл на основі 
найновіших офіціяльних даних та вигляди на 
майбутнє у звязку з творенням більшеклясо- 
вих народніх шкіл на дві, три й більше гро ­
мад на місце дотеперішніх шкіл низчого типу,



Стаи шкіл з перед світової війни до 14 г© 
березня 1923 р.

З українських земель, які на підставі 
рижського договору й рішення ради амбаса- 
дорів увійшли в склад польської держави, 
можна про передвоєнне українське шкіль­
ництво говорити тільки на області бувшої Г а­
личини. На українських землях під бувшою 
царською Росією не було перед світовою вій­
ною українського шкільництва.

Перед світовою війною стан українських 
і польських народніх шкіл в Галичині в 1911|12 
році представлявся так:

львівської шкіль- краківської цілої Галичи»

П еред вирішенням радою амбасадорів з 
дня 14-го березня 1923 р. приналежносте за- 
хідньо-українських земель міродайні польські 
чинники деклямували багато про справедливе 
полагодження шкільного питання, щоби — як 
писав перший президент б. Краєвої Ш кільної 
Ради у Львові під Польщею проф. д-р Цоль 
в офіціальному виданні „Kronika Rady Szkol- 
nej Krajowej za lata 1916— 1919й — Українці

На області

ної округи: 
укр. 2420 
поль. 1590

шкіл, окр.:
76

1470
2496
3060

ни:
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„могли з нами спільно ділати й працювати як 
вільн і з в ільн іш а і рівні з рівними*.

Пр( ф. Циль вислав був навіть до Вар­
шави готовий пооєкт розлілV шкільництва 
і шкільної адмішстріц;'; в Східній Галичині по 
народності. Провідною думкою  того проекту 
був тип національної ніколи, а саме: Українці 
мають мати свої українські школи, а Поляки 
польські так, щоби Українці не потребували 
ходити до польських шкіл, а Поляки до у к р а ­
їнських.

„В кожній громаді — читаємо в повищій 
офіціяльній хроніці — слід зорганізувати окре­
му науку, хочаб навіть в одноклясовій школі, 
як тільки в дотичній громаді є 40 дітей наці­
ональної меншости. В польській школі пови­
нен учити Ечитель Поляк, а в українській 
Українець. У траквістичні українські семииа- 
р ії знести і на їх  місце впровадити учитель­
ські семинарії з  польською  й українською  
викладовими мовами та з учителями Поля­
ками й Українцями.“ І т. д.

Щоби ще наглядніше переконзти Антан­
ту, що голошені Поляками засади рівности й 
братерства супроти українського народу — це 
не пусті слова, польський сойм ухвалив 26-го 
вересня 1922 р, закон про т. зв. воєвідську 
самоуправу, в якому поділив шкільну адм ін і­
страцію і шкільництво на українських землях 
на українське і польське, менше-більше по 
думці проєку б. президента Краєвої Ш кільної 
Ради проф. Цоля.

Також  уж е за польської влади повста­
ють 2 чисто українські державні учительські 
семинарії у Львові і в Перемишлі, як реаль­
ний завдаток того блага, коли то Антанта
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признасть Східню Галичину беззастережно 
Польщі.

Д о часу вирішення приналежности Схід- 
ньої Галичини радою амбасадорів не було в Га­
личині яркого зменшування українських шкіл. 
Але в тому самому часі польське шкільництво 
в Галичині сильно зросло. В порівнанні з 1911/1 
роком число українських і польських шкіл в 
Галичині зросло до 1921/22 р. до таких цифр:
у львівськ. шкіль- в крак. шкіль в цілій Га- 

ній окрузі: ній окрузі личині
укр. 2426 (+ 6 )  79 (+ 3 )  2505 (+ 9 )  =

= 0 7 8 %
поль. 2247 (+ 657) 1953 (+ 4 8 8 ) 4 2 0 5 (+ 1 140 =

= 9 9  22°/о)
Ці цифри взяті з офіціяльної кяижки 

„Szkolnictwo w M atopolsce, opracowal Seweryn 
L ehnert“ виданої в 1924 p. львівською ш кіль­
ною кураторією  на підставі стану з дня 1-го 
січня 1922 р.

В порівнанні з 1911/12 роком зріст укра­
їнських шкіл в 1921/22 році виказує цифру 
девять. Одначе в році вибуху світової війни 
(1914) число українських народніх шкіл в Га­
личині виносило не 2496, тільки 2612, а в часі 
австрійської окупації Волині і пізніще в часі 
короткого тревання української влади пов­
стало було на північно західніх українських 
землях 1050 українських шкіл. Отже разом 
3662 .українських народніх шкіл перейшло під 
польське правління.

На Волині і Поліссю розпочалася посте- 
пенна польонізація українського шкільництва 
ще до часу вирішення радою амбасадорів долі 
Східньої Галичини. Ось факти:



„Sprawozdanie Komisji budzetowej о pie- 
liminarzu budzetow ym  Ministerstvva W yznan
Religijnych і Oswiecenia Publicznego na rok 
1925“ подає такі дані про стан народнього 
державного шкільництва з дня 1-го грудня 
1922 p.:

Школи

Область: україн. поль. рос. білор. чесь. нім. 
Львів: 2453 2343 — — — 16
Краків: 79 1693 -  — — 5
Волинь: 443 561 5 ; 40 — 17
Полісся: 22 958 — 1 — —

Разом 2997 5555 5~ 1 40 38
Утраквістичні польсько - українські — 79. на
Волині

В тому самому звідомленні („Sprawozda­
nie Kom isji...“ і г. д.) поданий також стан н а­
роднього державного шкільництва з дня 1 го 
грудня 1923 р. Ось він:

Школи

Область: україн .: поль.: рос.: білор.: чесь. нім.: 
Львів: 2576 2882 — — — 16
Краків: 79 1679 — — — 5
Волинь: 369 631 7 — 40 18
Полісся: 3 1058 — 1 — —

Разом 3027 6250 7 1  40 39
Утраквістичні польсько - українські — 98 на 
Волині.

На Холмщині і Підляшшу не було вже в 
тому часі ані одної української школи.

8
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Стан ш кільництва після 14-го березня 1923 р. 
до „травневого перевороту“ в 1926 р.

Як тільки рада амбасадорів вирішила дня 
14-го березня 1923 р. долю Східньої Галичини 
в користь Польщі, забули нараз Поляки про 
сакраментальні „рувносць і братерство“ і таки 
негайно, — можна сказати, вже від тої самої 
днини — почалася систематична польонізація 
українських шкіл. Рішенням з дня 20-го бере­
зня 1923 р. (отже в 6 днів після вирішення 
ради амбасадорів) скасувало міністерство оди­
нокий український мужеський відділ держ ав­
ної учительської семинарії у Львові, а рес­
криптом з дня 23-го серпня 1923 р. ч. 10789/1 
скасувало міністерство й одиноку українську 
ш колу'вправ у Львові, що істнувала 45 років! 
Рескриптом з дня 13-го грудня 1923 р ч. 
10782/1 ввела кураторія львівського шкільного 
округа уіраквізм  до обох українських жіно­
чих семинарій (у Львові і Перемишлі) і таким 
чином не стало ні одної української держ ав­
ної учительської семинарії на всіх українських 
землях під Польщею.

Переміна українських народніх шкіл на 
польські зглядно утраквістичні на основі дав­
нього австрійського шкільного закону йшла— 
не дивлячися на натиск з гори -  не таким 
швидким темпом, як цього бажали собі поль­
ські міродайні чинники. Іменно по давньому 
австрійському законові можна було змінити 
викладову мову в школі тільки на основі 
ухвали дотичної громадської ради. І хоча май-' 
же всюди урядували наказні війти зі своїми на­
казними прабічними радами, то вони пере­
важно отягалися з виконуванням інспектор-
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ських наказів в тому напрямі, бо або самі 
вважали такий інспекторський наказ проти­
законним, або боялися мести українських гр о ­
мадян.

Щоби — так сказати — за одним махом 
перемінити українські школи на польські згляд- 
но утраквістичні, ухвалив сойм 31 го липня 
1924 р. т. зв. „кресовий“ шкільний закон, яким 
введено шкільний плебісцит дуж е вигідний 
і безконтрольний для Поляків та важкий і по­
лучений з ріжними тяганинами і формально­
стями для Українців, Білорусинів і Литовців. 
Цей закон, а ще більше виконний міністері- 
яльний розпорядок до нього зробили всяку 
акцію в користь українських чи яких инших 
непольських шкіл безвиглядною. Бо хоча ро­
дичі всіх дітей в громаді домагаються укра­
їнської школи, то за якийсь час приходить від 
шкільного інспектора повідомлення до гром а­
ди, що стільки то, а стільки громадян жадало 
польської викладової мови і ціла акція за 
українською школою перечеркнена. Не пома­
гають заяви ані навіть присяги всіх громадян 
даної громади, що ніхто не жадав польської' 
викладової мови в школі. Шкільна влада, за- 
слонюючися урядовою тайною, не виявляє 
імен тих, що буцімто жадали польської ви­
кладової мови в школі і в наслідок того нема 
змоги ствердитинадужить і зловживань,.та яр ­
кого ломання законів ,— а між тим українська 
школа з правила перемінюється на польську або 
утраквістичну, що на одно виходить.

Ріжні надужиття і зловживання при пе­
реводженні т. зв. шкільного плебісциту в 1925 
р. були такі наглядні, загальній яркі, що н а­
віть міністерство за ери Ґрабского було при­



неволене вислати міністеріяльного урядника 
для їх провірки і спинення занадто вже роз­
гуляних шовіністичних пристрастей ріжних 
вшехпольських вожаків. Очевидно міністерство 
Ґрабского зробило це тільки про людське 
око, бо за зловживання нікому й волос з го­
лови не спав. Навпаки, шкільні інспектори, які 
поступали найбільш безоглядно і самовільно, 
не зважаючи на ніякі закони, були звеличу­
вані в „Слові Польскім“ як герої, їх став­
лено за взір другим, як наслідування гідних 
патріотів і істинних 100 проц. Поляків. А не 
забувати б, що „Слово Польске“ — це був 
особистий орган Станіслава Ґрабского, тодіш ­
нього міністра освіти і бувшого головного ре­
дактора тогож „Слова Польского“ ! Отже 
і вплив його на підчинених Ґрабскому ш кіль­
них інспекторів і цілої шкільної адміністрації 
— очевидний. •

Не дивлячись на масово вношені декля- 
рації за українською викладовою м о е о ю  в  шко­
лах, за якою без огляду на погрози і найріж- 
нородніші перепони заявилося 90 проц. укра­
їнського населення — більшість українських 
шкіл поперемтю вано на польські, зглядно 
утраквістичні.

Видана міністерством освіти офіціяльна 
статистика народніх шкіл в Польщі п. з. „Бгко- 
1у рошэгесЬпе КгесгуроэроШе] Роїзкіеі гоки 
згко іп ут 1925]26и після стану з дня 1-го гру­
дня 1^25 р. виказує сумарично стан д ер ж ав­
ного народнього шкільництва по викладовій 
мові ось як:

Народні школи в Польщі по мові нав­
чання після стану з 1-го грудня 1925 р.:

11
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а) національні: державні: приватні:
українські 1055 19*)
польські 22274 451
білоруські 3 —
литовські 5 86
німецькі 558 131
француські — 2
жидівські — 114) разом
гебрайські — 87) 201
російські 2 5
чеські — 1

б) утраквістичні^
польськ.-україн. 1684 2

білоруськ. 19 
чеські б 
француськ. — 1

53
22

48)
67)
11
46

разом
115

в)

,, російські
, жидівські
, гебрайськ.

литовські 
, німецькі

польські і німецькі 283 
На 28.336 **) чинних шкіл е:

а) польських 22 996 (84* 1 °/0>
б) утраквістич.
в) з иншою як
польськ. мовою

Порівнюючи повище офіціяльне зістав- 
ялення з попередніми — бачимо, що завдяки 
„кресовому® шкільному заковові з 31-го липня 
1924 р. т  зв. „lex Grabski“ стратили Українці 
1.972 українських народніх шкіл, якщо вище

2.257 ( 8-3віо) 

2.083 ( 7.6% )

*) Сюди не вчислені народні школи без права 
прилюдносте і збірні лекції „Рідної Школи“.

**) Тут почислені й спеціяльні школи, як для 
сліпих, глухо-німих, умово недорозвинених і т. п.
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наведений стан шкіл з 1-го грудня 1925 р., 
порівняти зі станом з дня 1-го грудня 1923 р., 
зглядно стратили 2.607 українських шкіл, я к ­
що брати під увагу число шкіл, що були на 
західньо-українських землях в тому часі, коли 
їх займала Польща. Такий сумний білянс- 
оставив Українцям вшехпольський режім бра 
тів Грабскіх.

Стан шкільництва після „травневого перево 
роту“ (1926 р.)

Провідники „травневого перевороту*'оправ­
дували свій крок необхідністю зміни системи. 
Необхідно було зробити край усім надужиттям, 
хабарництву, крадіжам, самоволі, безправству 
й т. п. квіткам вшехпольського режіму, „бо 
вже за багато накопичилося кривди й неспра- 
ведливости“. І коли цілий ряд генералів та 
ріжних високих урядовців дійсно опинився за 
свої провини за тюремними Гратами, — то 
надіялися деякі Українці, що в слід за тим 
прийде черга й на шкільництво. Н адія­
лись, що новий „санаційний“ режім покличе до 
строгої відповідальносте тих, які в безправний 
спосіб позамінювали українські школи на 
польські й утраквістичні, самовільно позвіль- 
нювали з посад та поперекошували україн­
ських учителів у чисто польські областе, а їх 
посади пообсаджували польськими учителями, 
покасували українські катехитури, заборонили 
досі уживані українські шкільні підручники 
і т. д. і т. д. Бо ж  це найбільша несправед­
ливість і найбільша кривда, яку можна було 
заподіяти українському народові. Надіялися 
грунтовної зміни, бо нові керманичі гово­
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рили зразу про „швайца риза цію“ шкільництва 
в Польщі, а бувший міністр освіти д-р Доб- 
руцкі згадував навіть про знесення утрак- 
візму...На д іл і-к р о м і незначних персональних 
змін остало все по давньому, а новий шкільний 
плебісцит, переведений в 1927 р., доказав на­
глядно, що зі зміною системи не змінилося 
в нічому відношення до українського ш кіль­
ництва й Українців взагалі, а про направу 
кривд і несправедливостей, заподіяних попе­
редніми режімами українському народові — 
нема що й думати. Ось поодинокі факти, які 
найкраще характеризую ть сучасні відносини 
на шкільній ділянці:

Міністерство внутрішніх справ рескрип­
том з дня 19-го лютня 1925 р. Ь. Бг. 1254
поставило начальникам громад як правний
обовязок стверджувати підписи на декляра-
ціях за українською викладовою мовою (бо 
декларації за польською викладовою мовою — 
як відомо — не потребують ніяких ствер­
джень!) і той обовязок повинні вони безоглядно 
виконувати, — Одначе староста в Ніску рі­
шенням з дня 27-го січня І928 р. ч. 65/Пр. Б. 
завісив в урядуванню начальника громади
Олександра Бєнька в Борках за те, що він 
згідно з наказом міністерства потверджував 
підписи батьків на шкільних декляраціях з д о ­
маганням української мови навчання. Очевидно 
старості за це й волос не спав з голови.

Або такі факти:

Сконфісковано ЗО рядків.
Б офіціяльній книзі, виданій у Варшаві 

в 1928 р. президією ради міністрів п. з. „Ма- 
і е ф і у  осіпозг^се бо сігіаіаіпо&і Нгщди
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ж сгавіе осі 15. V. 1926. (Іо 31. XII. 1927й — 
находимо статистику народніх шкіл для дітей 
народності! української, білоруської й литов­
ської за шк. роки 1926/7 і 1927/8. Дотична табє 
ля подана на стр 16 і 17. Вона виказує, що число 
українських шкіл на українських землях під 
Польщею зменшується постійно в приспіше- 
ному темпі. Бо, коли в порівнанні з 1925/6 
шкільним роком число українських шкіл спало 
до 1926/7 шк. року з 1055 на 925, отже 
на 130, то з 925 українських шкіл в 1926/7 
остало в 1927/8 шк. році тільки 774 україн­
ських шкіл, отже їхнє число спало на даль­
ших 151. Таким чином за несповна два роки 
т. зв. „санаційних“ урядів стратили Українці 
дальших 281 українських народніх шкіл, яких 
не важився був рушати навіть Станіслав 
Ґрабскі...

Одночасно постійно росте число утракві­
стичних польсько-українських шкіл. Ось зі­
ставлення цифр:

Статистика з 1-го грудня 1922 р. і з 1-го 
грудня 1923 р. не виказує ще ані одної утрак­
вістичної школи на області шкільних кура- 
торій львівській, краківській і Полісся. Тільки 
на Волині було в 1922/3 шкільнім році 79 
і в 1923/24 шк. році 98 польсько-українських 
утраквістичних шкіл. Статистика з 1-го грудня 
1925 р. виказує в Польщі вже 1684 польсько- 
українських утраквістичних шкіл, в 1926/27 
шк. році зросло число тих шкіл до 1931, 
а в 1927/28 шк. році до 2114.

Опріч того від 1927/28 шк. року нотує 
статистика нову породу шкіл: польські з укра­
їнською мовою як предмет. Таких шкіл було 
в 1927/28 році 2273. В суті річи школи утра
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Народні школи д л я  дітей української,
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1927/8

845
690

3550
1721

?
1883

24
25

Волинь
1926/7
1927/8 4

381
390
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390

1
2

Полісся
1926/7
1927/8

— 3
3

?

35
1
1

і

Вільно
1926/7
1927/8

К раків
1926/7
1927/8

80
80

— — —

!
і Варш ава

1926/7
1927/8

і В цілій 
Польщі

1926/7
1927/8

925
774

1931
2114

?
2273

26*) 
28*) !

'*) Сюди не е ч и с л є н і  школи без права прилюдностя
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білоруської й литовської народности
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й збірні лекції „Рідної Ш коли“,
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КЗІСТИЧНІ І ЦЬОГО останнього типу НІЧИМ гіЄ 
ріжняться, Всі вони на ділі польські, бо ,,про 
инші ш коли .. не може бути й мови.“ Ц е не 
пусті слова польської начальної шкільної вла­
ди, — але їх якнайдокладніше переводиться 
в життя за поміччу відповідно спрепарованих 
шкільних плянів, відповідно уложених ш кіль­
них підручників, польськими національно-па­
тріотичними обходами та згірдним негативним 
відношенням до всього, що українське, не ви 
ключаючи й само? назви.

В порівнанні з 1923 роком стратили ми 
по 1927/8 шк. рік 2253 українських шкіл, а в 
порівнанні зі станом, який перебрала Польща 
з українськими територіями — стратили 2888 
укр. шкіл. Цьогорічної статистики (з 1928/29 
р.) ще не маємо під руками. Одначе, як змен­
шування українських шкіл поступало в цьому 
шкільному році в тому самому темпі, що досі 
(а переміна решти українських шкіл на поль­
ські зглядно утраквістичні відбувається без­
упинно далі в прискореному темпі), то ми 
втратили поверх 3.000 українських шкіл 
в користь польських і утраквістичних. Так 
каже урядова польська шкільна статистика.

Так задокументували після 14-го березня 
1923 р. „рувносць і братерство“ відносно 
Українців не тільки вшехполяки, але й тепе­
рішні „сенатори“ і всі Поляки взагалі.

Число шкільних дітей  по народності та р о з­
міщення їх  по ріжнонаціональних школах.

Користуємося даними, взятими зм ін істе-
ріяльної статистики п. з „Бгкоіу Ро\узгес1іпє 
НгесгурозроШ е] Роїєкіе] \у гоки вгко іпут 
1925/26“ після стану з дня 1-го грудня 1925 р.



19

З  огляду на недостачу дат віроісповідан- 
ня шкільних дітей неможливо нам провірити, 
оскільки подані в офіціяльній статистиці циф­
ри відповідають дійсному станові річи. П ере­
вірити ці цифри було б вказаним з тієї при< 
чини, що дотеперішні статистичні дані, спре- 
парувані в польську користь, далеко відбігали 
від дійсности. Це ствердив навіть чистокров­
ний Поляк Константин Сроковскі у своїй праці 
п.з. „Sprawa narodowosciowa na kresach wschod- 
nich. Krakow 1924“, в якій подає м. и. такі 
замітки до офіціяльної статистики:

„Волинське воєвідство числить 11'5®/е 
католиків, 74'9°/о православних, 12’2°|0 мойсе- 
йового віроісп. Статистика національностей ви­
магає стислішої аналізи. Зі зіставлення числа 
католиків з числом Поляків, яких конскрипція 
виказала 237°/0 виходить, що після почислення 
як Поляків тих 12.984 мойсейового віроіспові- 
дання, які не записалися як Жиди, що най­
менше стільки, як католиків, приписано до По­
ляків православних. Оскільки така клясифіка- 
ція вже узасаднена фактичними відносинами, 
о скільки польонізація Волині поступила так 
далеко, що аж  таке велике число православ­
них Українців можна вже було вписати як 
Поликів — автор не міг ствердити. В кожно­
му разі буде, здається, більше згідне з дій­
сністю, якщо число Поляків усталиться тільки 
як суму виказаних католиків і тих мойсейового 
віооісповідання, що в списі не подали ж идів­
ської народности... У відношенні до Україн­
ців розріжнювано аж  чотири ріжні „народно­
сти“, а саме: „М лоросів“, „Русинів“, „Рус-
ских® і „Українців“. Буде згідне з дійсним 
станом річи, якщо всі ті чотири «народности* 
узнається за одну і то українську“.
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Думаємо, що повищі слушні замітки К. 
Сроковского дають нам повну підставу сум. 
ніватися у вірність офіціяльної статистики вза­
галі. Зокрема що до статистики української 
шкільної дітвори, то ке знаємо, що саме б р а ­
но на увагу при означуванні їхньої народно­
сти та чи і скільки українських дітей почислено 
деинде. Всеж таки, не розпоряджаючи инши- 
ми даними, користуємося на вступі наведеною 
статистикою:

На 26,858.192 загального числа населен 
ня Польщі після стану з ЗО го вересня 1921 р. 
було в 1925/26 шк. році шкільних дітей 
3,941.900. З  того припадає на міста 874.390 
і на села 3,067,510 шкільних дітей.

І. Міські діти: по народності ходили в о н и  
до таких шкіл:

1) Українські діти:
З  загального числа міських українських, 

дітей 28735 ходило до шкіл з викладовою 
мовою: а) укрчїнською- 2,277, б) польсько- 
українською  3.642, в) польсько-німецькою 21, 
г) німецькою 2, д) польською 22.793.

2) Польські діти:
З  загального числа міських польських 

602.141 ходило до шкіл з викладовою мовою:
а) польською 588.358, б) польською і німець­
кою 12 617, в) польсько-німецькою 236, г) поль­
сько-українською 313, д) польсько-білорусь­
кою 1, ж ) польсько-литовською 96, з) україн­
ською 15, е) німецькою 502, є) російською 3.

3) Білоруські діти:
З  загального числа міських білоруських 

дітей 4.635 ходило до шкіл з викладовою мо­
вою: а) білоруською 245, о ;  польсько-біло­
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руською 107, в) польсько - українською 13, 
польською 4.270.

4) Німецькі діти:
З загального числа міських німецьких 

дітей 33.794 ходило до шкіл з викладовою 
мовою: а) німецькою 25.170, б) польською і ні­
мецькою 3 806 в) польсько-німецькою 107, г) 
польською 4.71].

5) Ж идівські діти:
З  загального числа міських жидівських 

дітей 126 794 ходило до шкіл з викладовою 
мовою: а) польською 126.156, б) польською 
і німецькою 367, в) польсько-українською 213, 
г) німецькою 53, д) українською 5.

6) Російські діти:
З  загального числа міських російських 

дітей 3.841 ходило до шкіл з викладовою м о­
вою: а) російською 180, б) польсько-росій­
ською 133, в) польською і німецькою 12, г) 
польською і білоруською 9, д) білоруською 
17, ж ) німецькою 20, з) польською 3470.

7) Литовські діти:
З загального числа міських литовських 

Дітей 32 ходило до польських шкіл 32.
- 8) Чеські діти:

З  загального числа міських чеських дітей 
76 ходило до польських шкіл 76.

9) Решта припадає на діти, яких рідна 
мова означена в статистиці, як: „і^гук т іе ]-  
ьсо\уу“ 208, та виншае мова 662.

II . С і л ь с ь к і  д і т и :  по народності ходили 
вони до таких шкіл:

1)- Українські діти:
З  загального числа сільських українських 

дітей 362.87Й ходило до шкіл з викладовою



мовою: а) українською 104.784, б) польсько 
українською 160.875, в) польсько-білоруською 
106, г) польсько-чеською 63, д) польсько-ні­
мецькою 38, ж) німецькою 6, з) литовською 4, 
е) польською 97.002.

2) Польські діти;
З загального числа сільських польських 

дітей 1,737 613 ходило до шкіл з викладовою 
мовою: а) польською 1,697.461, б) польською 
і німецькою 16 642, в) польсько - німецькою 
354, г) польсько-українською 17.317, д) поль­
сько-російською 3, ж) польсько-білоруською 
17, з) польсько-чеською 25, е) польсько-литов 
ською 705, е) українською 2.826, к) німець­
кою 2.252, л) білоруською 11.

3) Білоруські діти:
З загального числа сільських білорусь­

ких дітей 109.784 ходило до шкіл з викладо­
вою мовою: а) білоруською 152, б) польсько- 
білоруською 1.438, в) польсько-українською 
81, г) польсько литовською 1, д) литовською 
13, ж) польською 108.099.

4) Німецькі діти:
З загального числа сільських німецьких 

дітей 64.190 ходило до шкіл з викладовою 
мовою: а) німецькою 29.014, б) польською і 
німецькою 11.742, в) польсько-німецькою 586, 
польсько-українською 133, д) польсько-литов­
ською 6, ж) польською 22,709.

5) Ж идівські діти:
З  загального числа сільських жидівських 

дітей 53 231 ходило до шкіл з викладовою 
мовою: а) польською 47.902, б) польською 
і німецькою 245, в) польсько-литовською 175,
г) польсько-білоруською 5, д) польсько-україн­
ською 3.620,ж)німецьк. 28, з) українською 1.256.
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6) Російські діти:
З  загального числа сільських р /'ькит 

дітей 6.277 ходило до шкіл з викл м
вою: а) російською 1, б) польсько-російською 
121, в) польською і німецькою 54, г) поль­
сько-українською 118, д) польсько-литовською 
98, ж) німецькою 1, з) польською 5.884.

7) Литовські діти:
З загального числа сільських литовських 

дітей 4,523 ходило до шкіл з викладовою мо» 
вою: а) литовською 187, б) польсько-литов­
ською 2.439, в) польською 1.897.

8) Ч еськ і діти:
З  загального числа сільських чеських ді- 

дей 2.708 ходило до шкіл з викладовою мо­
вою: а) польсько-чеською 278, б) польсько- 
українською 137, в) польською 2,293.

9) решта припадає на діти, яких рідна 
мова означена в статистиці, як „іегук шіе]- 
зсошу“ 10.224 та „иншої“ мови 1.590.

Розглядаючи, скільки дітей якої народ­
ности ходить до своїх маціональних шкіл, 
стверджуємо, що в найгіршому положенні на­
ходяться діти територіяльних народів, а саме: 
українського, білоруського і литовського.

Одночасно ця статистика доказує, що 
крик 100-процентової істинно-польської преси 
про „рущ ене“ польських міст шляхом школи 
немає найменшої підстави, бо на 602,141 поль­
ських міських дітей заледве 15 (пятнадцять) 
в цілій польській держ аві ходило в 1925/26 р. 
до українських шкіл. Та ми надіємося, що 
тепер шкільні власти встигли ту польську 
„кривду“ вж е направити і нині мабуть вже 
ні одна польська дитина не осквернить себе, 
переступаючи поріг української школи.
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Щ е одна цікава статистична загадка, яку 
„Д іло“ могло б помістити між свої „дивогля­
ди“, а саме: Офіціяльна статистика виказує, 
що на 6 277 сільських дітей російської народ­
ности тільки 1 (одна) дитина ходила до школи 
з російською мовою навчання! А якої ж  на­
родности є инші діти дотичної російської 
школи? Бож  годі припускати, щоби для 1 ро­
сійської дитини удерж увала польська держава 
окрему школу...

А бої ось такий статистичний дивогляд: 
На сторонах статистики, означених римськими 
цифрами СЬХХН і СЬХХУІ, стоїть чорне на 
білому, що 24' польських дітей ходить 
до українських шкіл — знаєте де? — у в і ­
денському воєвідстві! Зацікавлені таким нез­
вичайним явищем переглядаемо — статистику 
шкіл віденського воєвідства по місцевостям, 
бо ж  раді б довідатися, в яких саме громадах 
того ж  воєвідства істнують досі нам невідомі 
українські державні школи, до яких ходять 
пс ські діти. Переходимо докладно всі шкільні 
гр ди Віленщини одна за другою і — не 
Не имо ніодної, в якій була б школа з укра­
їнською викладовою мовою. Ц е мусимо з при­
тиском тут зазначити, щоби 100-процентова 
істинно-польська преса на основі цеї офіці­
альної статистики не псувала собі крови, не- 
' • би ми навіть на Віленщині „рущ илі“ поль-

діти в своїх українських державних шко- 
,, Того факті; но ніколи не було й нема.

Ось такі і т. . „точніші „провірені“ „інфор- 
іав і4 подає оф ияльна польська статистика.
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Стай ш кільництва на області львівської 
шкільно? куратор ії

Область львівської шкільної кураторії обій­
має 61 632 квадратних кільометрів і склада­
ється з 3 воєвідств: львівського, тернопіль­
ського і станиславівського. Воєвідства терно­
пільське і станиславівське — де одноцільна 
українська територія, а до 20 повітів суто-; 
української области львівського воєвідства 
приділено 2 повіти мішані і 6 польських пові­
тів, щоби таким чином враз зі Львовом підне­
сти відсоток польського населення в цьому 
воєвідстві. Суцільна польська область у львів­
ському воєвідстві виносить 5.042 кв. км.

Що до числа населення, — то львівська 
шкільна округа займає перше місце в цілій 
Польщі, бо на підставі перепису людности з 
дня 30-го вересня 1921 р. числить 5,485.725 
осіб, цебто 20'4 відсотків загалу населення 
Польщі або більше чим Чь населення цілої 
держави.

В біжучому шкільному році заіснували 
дві події, вкі дають змогу здебільша пізнати 
стан сучасного шкільництва на області львів­
ської шкільної кураторії. В днях 4, 5 і 6 го 
травня 1928 р. відбулася у Львові конферен­
ція всіх повітових шкільних інспекторів і їх 
заступників та візитаторів львівської шкільної 
округи в прияві представників воєвідств і мі­
ністерства освіти. В першій половині січня 
1929 р. відбулася у Львові шкільна вистава 
з области львівської шкільної кураторії. Про*- 
токол названої вище конференції, оголошений 
в офіціозі „Огіеппік игг^аошу Кига1:ог]ит 
О к г ^ и  Бгкоіпейо Ь\уодазкі^о“ з 20-го л и с т о ^
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Тернопіль 612 32 7
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ч И <:  л  о Ш К 1 Л
s  ;

3 4 5 6 7 осога
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— 215 39 32 46 1S96

— 116 9 30 12 952

9 99 6 28 13 1082

9 430 54 90 71 4030

239 153 73 48 176 2278

116 67 20 21 65 1128

108 59 26 17 65 1304

463 279 119 86 306 4710

357 137 100 44 200 2310

183 81 32 17 84 1105

159 67 33 13 62 1279

699 285 165 74 346 4694

359 137 99 46 200 2289

184 79 33 18 84 1090

159 67 32 14 62 1273

702 283 164 78 346 4652



Лада 1928 р. ч. 11 і статистичні табелі пороз­
вішувані в салях шкільної вистави дали ма- 
теріял, який тут використовуємо.

У згаданому вище урядовому дневнику 
львівської шкільної кураторі! подане число 
народніх шкіл по клясам і воєвідствам в ріж- 
иих літах. Беремо для порівнання стан від 
1911/1912 шк. року до 10 го січня 1928 р. Вік 
представляється ось як (гляди табеля на стр 
26 і 27).

З  повищої табелі бачимо, що в 1925 р .й 
цебто в часі переводження шкільного плебіс­
циту на основі закона з 31 го липня 1924 р. 
число шкіл на області львівської шкільної 
округи нагло збільшилося в 1925 році на 680 
шкіл в по рівна н ні з 1911/12 шк. роком, а опі­
сля постійно паде.

Як це пояснити?
Вище зацитований „Dziennik urz^dowy“ 

(стор. 450) поясняє цей обяв ось як:
„На області тутешніх трьох воєвідств 

число шкіл в 1911/12 шк. році було низче, як 
нині. Воно нагло (gwattownie) підросло в пер­
ших літах після війни (до 4710) з причини, 
що школи „Tow. Szkoly Ludow ej“ (Т. S. L.) 
перенято на державний етат та з причини 
природнього зросту шкіл у своїй власній не 
„заборчій“ держ аві“.

На ділі річ малася так: Приватні школи 
Т. S. L. повстали на українських землях не 
в міру природньої потреби, а тільки в цілі ши- 
рення польонізації, подібно як повставали ри- 
мо-католицькі „косцюлки“ та „каплички“. Бо— 
не дивлячись на медоточиві декламації на тему 
,za naszq і wasz^ wolnosd“ та „wolni z wolnymi 

•і rdwm z rdwnym i“ — в цілій акції на схід- 
ніх окраїнах послідовно переводиться в діло
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клич: „Кобсібі і вгкоіа іи п с іа т е п їе т  роївкозсі 
кгезби?“, я к и й  захоплює не т і л ь к и  в с і  к о ж н о - 
часні урядові кола, але також всі поль 
ські політичні партії, всю польську пресу 
і цілу польську суспільність без виїмку. Р іж  
ниця заходить часом тільки в методах: одні 
бажали б негайно доконати польонізації окраїн, 
а другі, числячися з обставинами — радять 
поступати більше оглядно, розкладаючи аси­
міляційний процес на довший протяг часу.

Отже з метою польонізації західно-укра­
їнських земель закладано приватні школи „Т. 
Б. Ь “ вже для 15, 10, а навіть 5 і бувало 
для 3 дітей латинського обряду (не конче П о­
ляків), щоби тільки мати „пляцуфку“. Таких 
„шкіл“ потворило „Т. 5. Ь .“ на західно-укра­
їнських землях сотки і перед введенням в 
життя „кресового“ шкільного закону з 31-го 
липна 1924 р- перейняла їх держ ава на свій 
етат. Чому це так сталося? — Річ проста:

Вище згаданий закон постановляє, що в 
місцевости, в якій існують 2 школи: одна з 
українською і друга з польською мовою нав 
чання, лучаться обі в одну т. зв. утракві­
стичну (двомовну) школу, яка на ділі є мас­
кованою польською школою. Щоби мати якесь 
форрлальне. оправдання до переміни україн­
ських шкіл в українських громадах на утра­
квістичні, треба було наперед перейняти на 
державний етат приватні школи „Т. Э. Ь “ 
і опісля вже як державні лучити їх з укра­
їнськими школами та перемінювати останні на 
утраквістичні. Таким чином з перейняттям на 
державний стан приватних шкіл „Т. В. Ь .“ 
зросло число шкіл нагло ^ш аН оїгаіе) на кіль 
касот (до 4.710). Опісля ті бувші приватні



„школи“ „Т.З.Ь.“, а тепер державні, получено 
по думці закона з 31-го липня 1924 р. зу кр а  
їнськими школами та поперемінювано останні 
на утраквістичні. Очевидно під цю повшальну 
комасацію підійшли з одної сторони польські 
„школи“ з 10, 5, а навіть 3 дітьми, а з пру- 
гої українські школи з 80, 100, 200 та 300 
українськими дітьми. Отже все відбулося 
„по закону“ — половина на половину: одна 
школа польська й одна українська. Про яку 
небудь кривду й мови не може бути.., С ка­
зано — всьо „по закону“ ! Річ ясна, що після 
такого експерименту й число шкіл мусило упа­
сти і то, не дивлячися на природний зріст 
шкіл, на який покликується офіціоз. Воно й 
упало в 1927 році до 4694, а в слідуючому році 
зменшилося знову о 42 і дійшло 10-го січня 
1928 р. до 4652.“

Найважнішою для нас справою — це чи­
сло шкіл по народности. На шкільній виставі 
львівської шкільної округи в першій половині 
січня 1929 р. була одна табеля, що до певної 
міри виясняла цю справу. Вона поміщена н.ст.31: 

Що показує нам ця офіціяльна таблиця? 
Передусім  упадок українських шкіл. В порів- 
наннї з 1911/12 шк. роком зменшилося до 
1927/28 шк. року число українських шкіл на 
области львівської шкільної округи о 1675, а 
в порівнанні з 1921/22 шк. роком о 1692. Міг 
би хтось сказати, що від 1925 р. йшла „ко- 
масація“ шкільництва, це є: українські школи 
лучилися з польськими і так творилися утра­
квістичні школи в ціли „вспулжиця“ дітей 
обох народностей „под єдним дахем“. Тільки 
дивним дивом — не дивлючись на цю „кома- 
гапію’ — число польських національних шкіл

зо
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якось не зменшилося. Противно — в порів­
нянні з 1911/12 шк. роком число польських 
національних шкіл на тій самій шкільній об­
ласти зросло до 1927/28 шк. року о 735, а на­
віть в порівнанні з  1921/22 шк. роком зросло 
о дальших 43 школі та дійшло до 2325. Якщо 
возьмемо під увагу, що число утраквістичних 
шкіл 1635 в загальному відповідає зменшено 
му числу українських шкіл 1675 зглядно 1692, 
то стана ясно, що та „комасація“ відбувалася 
тільки коштом українськик шкіл, а польські 
школи як розвивалися і росли давніше, так 
природно ростуть і далі.

Число народніх шкіл по мові

Бо е від в 1911-1912 
шк. р.

в 192)-1922 
шк. р.

в 1927-1928 
шк. р.
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Поміщуючи повищу табелю, зазначили ми 
були на вступі, що вона тільки до певної міри 
вияснює справу відношення числа "українських
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шкіл до польських, а це по тій причині, бо 
не менше важною, а може і важнішою спра­
вою є число кляс поодиноких шкіл. Візьмім 
наприклад школу 7-клясову й одноклясівку. 
Отже з вище заактованого протоколу інспек­
торської конференції з 4 —6-го травня 1928 р, 
довідуємося, що число у чительських сил в од­
ній такій більшій 7-клясовій школі доходило 
до 23. Чиж таку 7-клясову школу можна що 
до вартосте, уровеиня, праці і успіхів навіть 
порівнювати з якоюсь сільською одноклясів- 
кою? А всеж  таки одна і друга школа зай­
має в статистиці таке саме місце—одиниці. 
Тому правдиву організаційну вартість укра­
їнських і польських шкіл пізналиби ми тільки 
тоді, якщо довідались би кількоклясові є ті 
школи по мові навчання. Цих даних бракує.

Одначе, спираючись на офіціяльній шкіль­
ній статистиці зі стану з 1-го січня 1922 p., 
взятої з книжки п. з. „Szkolnictwo w Malopol- 
sce. Opracowal Seweryn L ehnert“, в якій по­
дане число українських і польських шкіл пі­
сля їхнього організаційного ступеня, можемо 
з цілою певністю ствердити, що українські 
школи ' '  особливо ті, які ще досі остали ніби 
українськими) s з правила одно і двоклясівки. 
Вище зорганізовані типи українських шкіл 
приходять так рідко, що навіть не можуть 
входити в рахубу* 3  огляду на те стан укра­
їнського шкільництва під Польщею 8 на ділі 
багато гірший, чим це виходило б з дуж е 
сумної вище наведеної статистичної табелі.

В тому самому „Dziennik-у urz^dow-iM" 
находимо на 447 стор. вияснення причини 
низкого організаційного ступня сільських 
шкіл, які на українській областе були за
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Австрії майже в цілости українські. Цей уря­
довий офіціоз ствердж ує передусім, що за 
Австрії лекше було поорґанізувати більше- 
клясові школи по громадах чим тепер. Давний 
шкільний закон з 23-го травня 1895 р. уста­
новляв 4-кільометрове віддалення від даної 
школи, з якої то території діти обовязані 
були ходити до неї, а польський шкільний 
закон з 17-го лютого 1922 р. передбачуе 
тільки 3-кільометрове віддалення. Отже за­
ходить питання, чому не використовувано за 
Австрії такого дуж е корисного закона для 
творення більшеклясових шкіл по селах?

На це питання находимо в офіціозі таку 
просту й щиру та дуж е характеристичну від 
повідь: — „Не вміли чи може не хотіли 
із  суспільних оглядів організувати більшого 
числа вищих шкіл по селах“.

Воно дійсно так і було. Тільки слівця 
„не вміли“ і „може“ слід викинути як зайвий 
„дипльоматичний“ додаток. Польським міро- 
дайним чинникам якраз залежало на тім, 
щоби український нарід держати на найниз- 
чому ступні культури й тому вони по укра­
їнських селах прямо не допускали до органі­
зації вищеклясових шкіл та до реорганізації 
шкіл низчого типу на школи вищого типу. 
Діялося це не так із суспільних як з націо­
нальних оглядів. Вслід за тим були такі 
шкільно-педаґоґічні дивогляди, що українська 
1-клясівка числила часами й 9 учительських 
сил (н. пр. Волчківці) або 1 учитель мусів 
вчити 100, 150, а навіть до 200 дітей 1 всякі 
просьби й домагання українських громад 
зорганізувати більшеклясову школу оставали 
без успіху. Ба й тепер відносини не покра­
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щали, про що докладніше буде мова низче 
у розділі п. з. „Невиконування шк. примусу 
брак учителів і шк. будинків — це дальші при­
чини упадку шк. фрекЕенції на зах. укр. землях“. 

Зменшення числа дітей по школах на 
західно-українських землях.

Масова переміна українських шкіл на 
польські й утраквістичні, звільнення із служби 
й переношування українських учителів з укра­
їнських областей та непринимання до служби 
учительських кандидатів української народ­
ности, — а з  другої сторони настановлювання 
по школах українських областей учителів- 
Поляків, що не вміють і не хотять говорити 
по українськи та згірдно і '  з призирством 
відносяться до всього що українське, мусіло 
викликати в українського населення недовіря 
до таких шкіл і їх учителів, а це спричинило 
дуж е сумні наслідки.

В часі, коли в цілій Польщі число 
шкільних дітей у відношенні до передвоєн­
ного стану зросло до 1925/6 р. на 20°/0 
(в 1910/11 р. було шкільних дітей 2,676.521) 
і постійно росте, — то на західно україн­
ських землях число дітей, що ходять до 
школи, зменшилося й постійно меншав далі.

Щоби не бути голословними, подамо 
для порівнання найзагальніші циферні зістав­
лення за останні роки по даним офіціоза: 
„М а{еф}у осіпозг^се ві^ сіо гігіаіаіпозсі Иг^сіи 

сгаБІе 0(3 15. V. 1926 сіо 31, ХН 1927“ : 
Число ш к і л ь н и х  дітей в роках: 

Область: 1924/5 1926/7
Ціла Польща 3,137.302 3,240.821
Воев. ВаршзЕа 263.223 278.152
Воєв. Лодзь 287.748 297.569
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натомість Воєв. Львів 320.513 315.476
„ Станиславів 146.694 144.603
„ Тернопіль 154.142 150.763

При цій нагоді незайвим буде зазначити, 
що — не дивлячись на зріст загального числа 
шкільних дітей в Польщі з 1924/5 до 1926/7 
року, о поверх 100.000, — число шкіл за той 
самий час зменшилося на поверх 1.000, а саме: 
в 1924/5 р. було 26 362, а в 1926/7 р. остало 
тільки 25.336 шкіл.

В 1911/12 шк. р. було на области львів 
ської шкільної округи 945.160 дітей записа­
них до школи.

По даним офіціяльяого „Сгіеппік-а 
игг^сі-ового“ річник 1928, число дітей, що хо­
дили до шкіл львівської шкільної округи 
(це е львівського, тернопільського і стани- 
славівського воєвідства) виносило:

В 1921/2 шк. році 651.647, в 1924/5 шк. 
році 621.349, а в 1926/7 шк. році вже тільки 
613,369 шкільних дітей.

Хоча число дітей в школах подане за 
той самий час в обидвох офіціозах не покри­
вається, то в одному обидва офіціози згідні, 
а саме: вони виказують, що в суто поль­
ських воєвідствах (Варшава або Лодзь) ба 
й у цілій Польщі число дітей в школах по­
стійно росте і в тому самому часі на західно­
українських землях постійно меншає, хоча 
природний приріст населення на західно­
українських землях зовсім не менший як 
в центральній Польщі, а якщо додамо до 
нього ще й кольонізацію Мазурами, лєґіоні- 
стами, військовими, інвалідами й ріжними
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польськими діячами —  то він навіть багато 
більший...

В поодиноких повітах упадок числа 
дітей, що ходять до школи, дуж е значний. 
Згаданий вище „Огіеппік игг^с1о\уу“ ствер­
дж ує, що в порівнанні з 1911/12 роком на 
61 повітів львівської шкільної округи число 
дітей, що ходили в 1925/6 р. до школи,

у 3 повітах спало до 10°/0

і — як бачимо з вище наведених загальних 
цифр — постійно спадає далі.

Вже ці статистичні дані повинні журбою 
сповнити кожного дбайливого про майбут­
ність своєї нації Українця. Та вони всеж  
таки не даю ть повного поняття сумних від­
носин. Ясніший образ будемо мати, якщо 
порівнаємо число дітей, що фактично ходять, 
з числом дітей, які обовязані ходити до школи.

На 100 обовязаних до школи дітей хо­
дить фактично в цілій Польщі по містах 
99 5®/в, по селах 77’8°/0, а загалом 82‘60/0.

У львівському воєвідстві виносить від­
соток дітей, що ходять до школи: по містах 
118°/0) (сам Львів 176°/0), по селах 77-8®/0, 
а загалом 87’7®/0.

В станиславівському воєвідстві: по містах 
1О7,7®/0, по селах 81 °/0) а загалом 81 6®/0.

8 тернопільському воєвідстві: по містах 
115*3°/0, по селах 76’6®[0, а загалом 8Г4®/0

Справа представиться в ще гіршому 
світлі, коли возьмемо під увагу поодинокі

п
У>

п від Ю®/0—2О®/0 
„ 20°/о—30°/о 
, 30°/о—40°/о 
„ 40°|й—50°/о

» навіть до 55°/0(Бу чач!)
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повіти. І так на 61 повітів львівської шкільної 
округи в ЗО повітах число дітей, що ходило 
до школи, не дійшло до пересічної норми; 
чимало повітів виказують ще низчий відсоток 
як н. пр.: Ліско 54‘3°/0, Косів 57*8°/«, Н ад­
вірна 57°Ів , Печеніжин 60-4°/о, Турка 64*2®/0 
а Сколє 69 3°/9.

Ці цифри загальні—для міст і сіл разом. 
Якщо возьмемо під увагу, що фреквенція 
дітей по селах є низча, а по містах вища, то 
приблизну пересічну цифру фреквенції по 
селах з українським населенням дістанемо, 
якщо від загальної цифри відоймемо ріжницю 
відсотків між містами й селами.

Вище наведені повіти належать до об­
ласти станиславівського воєвідства. Відтягнім 
ріжницю між містом і селом в станиславів- 
ському воєвідстві 26'6°/о від вище поданого 
загального відсотка в поодиноких повітах, 
то вийдуть прямо жахливі, але правдиві 
цифри: На 100 сільських дітей обовязаних до 
школи ходить фактично в повітах: Сколє 
42*7°/0, Турка 37,2°/0, Печеніжин 33'8®/0> Косів 
31 '2°/0, Надвірна 30'4°/0, а Ліско тільки 277°/0!

Та на цьому не кінець. Вище зацитова- 
ний „Бгіепнік игг^сіошу“ констатує на стор. 
454 загально: „Найбільший упадок зазначився 
в тернопільському воєвідстві“, — не подаючи 
цифр з поодиноких повітів Поділля.

А що діється на Волині, на Поліссі, Під- 
ляшшу та на Холмщині?

В. Островський в статті під многомовним 
заголовком „Темрява“ („Діло“ з 3-го березня 
1929) подає — очевидно на підставі офі­
ційних статистичних даних — що на Волині, 
остає 49°/0 дітей поза школою, а в луцькому
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повіті ще більше, бо 57®/0. Це очевидно від­
носиться ДО СІЛ І МІСТ. Якщо ріжницю від­
сотку фреквенції міст і сіл Волині відоймемо 
від загальної, то дійсна цифра сільських дітей 
на Волині, що сстають поза школою, стане 
ще багато вища,

Отсі ганебні цифри такі застрашаючі, 
що було б непростимим злочином, якщо всі 
політичні, культурні й економічні провідники 
українського народа не ззернули б серіозно 
уваги на шкільну і виховну справу україн­
ського молодого покоління й то не декляма- 
ціями про потребу, не словними протестами, 
жалобами й декляраціями, які тільки при­
сипляють чуйність нашого й так не дуж е то 
вразливого на такі справи загалу, а не дають 
ніяких реальних наслідків, — але ділами, д і­
лами і ще раз ділами. Бо досі весь тягар цеї 
найважнішої всенародны)!' справи звалювано І 
тільки на плечі „Рідної Ш коли“, не даючи її 
потрібної моральної й матеріяльчої піддержки, 
яка відповідала б її великаНським завданням. 
Цифри, німі цифри доказують і кричать ве­
ликим голосом: — Так далі бути не може ; 
й не сміє І Всьо, що жиє, на ратуноч україн- | 
ському молодому поколінню, на ратунок І 
українській нації!

Невиконування шк. примусу, брак учителів і 
шк. будинків — це дальші причини упадку шк. 

фреквенції на зах.-українських землях.
Передусім слід Ствердити, що викону­

вання шкільного примусу на українських З 
землях у порівнанню до передвоєнних ав­
стрійських часів — тепер поверховне, недбале 
й недостаточне. Шкільні кари безправно на '
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кладається і з великою точністю стягається 
часто у випадках, де цього непотрібноі як 
н. пр.: коли діти ходять на збірні лекції чи 
до школи „Рідної Ш коли“, з якої затвер- 
дженням зволікає шкільна кураторія (Лиси- 
ничі, Мишин, Печеніжин, Ж абє і т. п.), щоби 
таким чином відстрашити родичів від рідної 
школи, але крізь пальці дивиться на тисячі 
дітей, що взагалі пропадають без ніякої 
науки. Як виконувалося перед війною, а як 
виконується тепер приписи про шкільний 
примус — нехай свідчать отці цифри:

Якщо взяти під розвагу, що й перед 
війною шкільний примус на західно україн­
ських землях був дуж е невистарчаючий, то 
теперішнім міродайним чинникам мабуть не 
дуже залежить на шкільній фреквенції, коли 
накладають тільки половину шкільних кар, 
як у 1911/12 шк. році, а виконують менше 
чим четвертину.

Та це не найважніше. Без порівнання 
важніші є умовини, серед яких „процвитае'' 
всенародне шкільництво на західно-україн­
ських землях, а ті умовини крайнє невідрадні 
найбільш відстрашують населення від школи 
і стають причиною зросту неграмотносте.

Передусім брак учительських осіб. По­
чувши таке, здвигнете недовірчиво плечима 
й спитаєте здивован і: ■— Якже це може 
бути? Сотки українських учителів звільнені 
із служби, сотки відорвані від рідного пня

В шк. році: наложено шк. з  того це стано- 
кар: виконано: вить відсот:

1911/12
1922/23

163.520 111.966 68-5°/0
88.458 26,656 32-30/0
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й попереношувані в чисто польські областе, 
сотки учительських кандидатів української 
народности надаремне добивається учитель- 
ських посад — а тут говориться... про брак 
учительських осіб у самій львівській окрузі!— 
Неімовірне, але правдиве!

Вище цитований „Огіеппік шг^сіоигу“ 
пише виразно на стор. 457:

„Є школи певного організаційного 
ступня, що мають всякі умовини гарного 
розвитку, бо відповідне число дітей і шкільних 
кімнат, а нема учителя. Такі випадки бувають 
головно на селі“.

Ось приклади нечуваного обтяження 
учителів непомірно великим числом шкільних 
дітей з причини недостачі учительських сил, 
як наглядний доказ незавидних шкільних 
відносин на західно-українських землях:

Львівське воєвідство:

Повіт: Місцевість:
Орґанізац. 

ступень 
школи:

Ч, занятих Число 
учителів: дітей:

Березів Вітрилів 1-кл. 1 128
„ Павлокома 2-кл. 1 180

Городок Яг. Добряни 2-кл. 1 140
Дрогобичі' Гаї Нижні 3-кл. 2 219

„ Кропивник 3-кл. 1 171
Орів 3-кл. 1 190

Жовква Моркотин Село 1-кл. 1 260
Львів-повіт Білка Кор. 3-кл. 1 210
Мосьтиска Хлипле 1-кл. 1 150
Рава РуськаРадруж 2-кл. 1 150
Стар. СамбірТуря Горіш. 1-кл. 1 120
Сянік Добра Шлях. 2-кл. * 1 148

Станиславівське воєвідство:
Долина Суходіл 1-кл. 1 46

Грабів 2-кл. 1 26
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Повіт:

Долина
п

Калу ш
п

Косів

Борщів

М ісцевість: О рґан ізац . Ч. зан яти х  Число
ступень ш коли: учителів: дітей:

Крехівці 
Чортовець 
Петранка Г. 
Грабівка 
Шешори

3-кл. 1 131
7-кл. 5 405
1-кл. 1 161
1-кл. 1 176
3-кл. 1 152

Терноп льське в о єв ід ст в о :

Піщатинці 1-кл.
Кривче 3-кл.

„ Горошова 3-кл.
Броди Пониковиця

Село 3-кл.
„ Корсів 2-кл.

Бучач Осівці 3-кл.
Камінка Сгр.Сіяець Бень-

ковий Село 3-кл.
П.'дгайці Увсє 1-кл.
Скалат Магдалівка 2-кл.

„ Колодіївка 4-кл.
„ Полунівка 4-кл.
„ Сороцько 6-кл.

Тернопіль Скальми-
ківці 2-кл.

Теребовля Романівка 3-кл.
,, Брикуля Нова 1-кл.
„ > Брикуля

Стара 1-кл.

131
233
273

144
146
167

116
139
143
198
196
389

160
250
137

134

Великою перепоною є з педагогічного й 
гігієнічного огляду невідповідні і для здоро- 
вля прямо шкідливі шкільні будинки.

На загальне число 5.182 шкільних будин­
к і в  з 11.196 клясами на областе львівської 
округи е 1.294 будинків невідповідних, бо в о­
ни — як стверджує вище цитований „В гіеа -  
п і к  игг^сіошу“ (стр. 479 і 480) — „тісні, н и з к і  
і вогкі“. Але мало того. Є ше 503 шкільних 
них будинків, які цей офіціоз клясифікує, що
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„навчання чи мешкання в них є прямо ш кід­
ливе для здоровля учителя, бо їх точить вог­
кий, зглядно сухий гриб, якого ділання є вбий- 
че. Такі будинки є переважно по селах, або 
і в низче зорганізованих школах“.

На Волині представляється справа ще 
гірше. Хотівши там ввести обовязкове нав­
чання, слід наперед збудувати 3.112 шкільних 
будинків.

Для повноти образу додамо, що в са­
мому Львові, осідку шкільної Кураторії, у кр а­
їнська державна школа ім. Ш ашкевича н ах о ­
диться в такій темній поганій рудері, що впов­
ні підходить до обох вище наведених кляси- 
фікацій невідповідних будинків.

Для характеристики відносин годі поми­
нути мовчанкою те, що та сама шкільна вла­
да, яка терпить такі „невідповідні“, „шкідливі“ 
ба, для здоровля прямо„вбийчі“ державні шкіль­
ні будинки, робить великі труднощі при уділю- 
ванні дозволу на приватні школи і захоронки 
„Рідної Ш коли“, забороняючи вчити в гарних, 
просторих, світляних будинках, б о — мовляв— 
ширина вікна чи дверий 10 центиметрів мен 
ша, як на думку шкільного інспектора по­
винна бути... В причини й оцінку такого по 
ступовання не входимо, бо це для кож ного 
Українця ясне.

На шляху до неграмотности-

Бувший премєр міністрів ‘Вітос сказав 
свого часу такі многозначучі слова про від­
носини в Польщі: „Jest zle, ale jeszcze gorzej 
b^dzie“ ! — Бувший премьр, як перша в д ер ­
жаві відповідальна особа мав мабуть певні
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підстави до такого доволі песимістичного про­
роцтва. Т а —оскільки ходить о шкільництво— 
то пророцтво п. Вітоса прямо неминуче, як на­
слідок невідрадних шкільних відносин.

Що відносини на шкільній ділянці в май­
бутньому погіршаться, з тим поважно чис­
литься більше разів згадуваний тут „Огієппік 
игг^гіошу“. Передбачуючи, що в наслідок 
природнього приросту більшатиме постійно 
число шкільних дітей і в 1939/40 шк. році 
осягне на области львівської шкільної округи 
цифру 1,170.400, — обчисляє, що для тієї 
дітвори треба буде 23.408 учителів. З  огляду 
на те, що число учителів в 1927/8 шк. році 
виносило 11.950, то до 1939/40 шк. року 
треба буде настановити нових 11.458 учителів, 
отже майже вдруге стільки.

Відносно більше число вчительських сил 
треба буде настановляти, якщо візьметься на 
увагу цілу Польщу. В загальному справа ця 
представляється так: По даним офіціоза „Рге- 
Іігпіпагг Ьисігеїошу КгесгуроБроШе] Роївкіе] па 
октев о<3 1. к№ІеІпіа 1929 сЗо 31 т агса  1930“ 
є в біжучому (1928/29) шк. році 63.311 учи­
тельських осіб в Польщі. М іністеріяльна ста­
тистика „Бгкоіу ро\У82ес1іпе КгесгурозроШеі 
Роївкіе] гоки-вгко іпут 1925/26“ передбачає, 
що до 1939/40 шк. року загальне запотребу- 
вання учителів зросте до числа 143.699. На 
цю загальну цифру зросте запотребування 
ось як:

Центральних областей на 122 8°/°

Західних
Щ лезка

Східних
Полудневих

»
п
п „ 2504%  

. Ш '9%  
, 5 0 І° /0
» 6Г6°/0
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Очевидно, хотячи фактично настановити 
таку армію учителів, треба видати тяжкі 
міліони. Числячися з реальними обставинами, 
доходить „Огіеппік ш^сіошу“ до нереселих 
заключены

„Запотребування росте з року на рік 
і хто знає, чи не треба буде навіть вернути 
до некваліфікованих учительських сил“.

Чи це не іронія судьби, що на 11 році 
істнування польської держави говориться офі- 
ціяльно про повернення „некваліфікованих 
учительських сил“, цебто про поворот тих 
сумних часів, коли то по школах „затикалося 
діри“ т. зв. „поньчошковими учительками“, 
прогнаними економами, вислуженими або не- 
дослуженими капралями й ріжними індиві- 
дуами взятими—так сказати- б з вулиці без 
педагогічної освіти, що очевидно дуж е 
шкідливо відібється на уровені школи?

І це діється саме в тому часі, коли 
сотки українських кваліфікованих учителів 
звільнено зі служби, сотки попереношувано 
в неукраїнські области й сотки учительських 
кандидатів української народности з семина- 
рійною матурою не можуть дістати учитель­
ської посади. Особливож на Волині й По- 
лісю число некваліфікованих польських учи­
тельських осіб „з домовим викшталценєм“ 
зросло в міру усування українських учителів 
з педаґоґічною освітою так, що вже тепер 
становлять вони декуда більшість, — а чим 
дальше, тим „ёогге]' Ь^сігіе“—сказав б. премєр 
Вітос та потверджує це й офіціоз „Огіеппік 
игг^скжу“...

Це діється в тому самому ч а с і ,  к о л и  
в культурних державах Европи (Чехословач-
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чині, Австрії, Німеччині і ин.) йде після війни 
нестримне змагання якраз за піднесення рі- 
веня школи, коли приготовляються й перехо­
дять закони про обовязок університетської 
освіти для народнього учительства, підви­
щення програм навчання й приноровлення їх 
до життя й т. д. і т. д.

Одначе на цьому ще не кінець. З  наве­
дених в цій праці циферних зіставлень видко 
наглядно, що зі зростом числа дітей в шкіль­
ному віці меншає в Польщі число шкіл 
і число учительських осіб, особливо ж після 
1925/26 шк. року.

В 1925/6 шк. р. було ще в Польщі 
26.302 нар. шкіл. В 1926/7 шк. р. це число 
спало до 25.336, а в 1927/8 шк. р. спало ще 
далі, бо до 25:147.

Твердження, немов би то не було озна­
кою упадку шкільництва, бо замісць більшого 
числа*шкіл низчого типу повстали школи ви­
щого типу, більшеклясові й таким чином вони 
властиво зросли з огляду на їх якість — не 
має реальної основи. В такому разі повинно 
було зрости й число учителів. Та в дійсности 
бачимо, що навпаки число учителів фактично 
упало після 1925/26 шк. р., а саме по міністе- 
ріяльному офіціозі „Бгкоіу рошвгесЬпе“ було: 

в 1921/2 шк. р. учителів 57.158 
„ 1922/3 .  „ . 60.503
„ 1923/4 я „ „ 65.555
„ 1924/5 „ я „ 66.176
. 1925/6 „ ,  „ 69.044
Офіціоз „Ргеіітіпагг Ьисігеїоууу“ за 1929/30 

пік подає, шо в біжучому 1928/29 шк. році 
число учителів в Польщі виносить лише 
63.311, отже в порівнанні з 1925/6 шк. роком
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зменшилося о 5.733, а це чейже не є до ­
казом, що школи в Польщі якостево пішли 
в гору, тільки якраз противно. Та щ е більш е 
характеристичне, щ о на слідую чий шк. рік 
(1929/30) прелімінуе будж ет побори тільки для 
такого самого числа учителів що й біжучого 
(1928/29) року це е для 63.311 осіб. Отже 
будж ет Польщі не узнає природного приросту 
шкільних дітей!

З  циферних порівнань наведених в цій 
праці бачимо наглядно, що обниженяя числа 
шкіл і учительства та рівеня школи в Польщі 
у загальному відбивається головно на кош т 
і шкоду т. зв. східних окраїн. Бо якраз тут 
є школи, „що мають всякі умовини гарного 
розвитку, бо відповідне число шкільних дітей  
і шкільних кімнат, а нема учителя*, бо якраз 
тут учителі обтяжені неймовірно високим 
числом дітей і годин кавчання, бо якраз тут  
є найбільше число шкільних невідповідних, 
шкідливих ба, прямо вбийчих шкільних б у ­
динків і найбільше число громад, у яких 
нема взагалі ніяких шкільних будинків, бо 
якраз тут число дітей по школах спадає у в ід ­
воротному відношенню до їх природного при­
росту і т. д. і т. д. А в тому самому часі 
число шкіл, учителів і шкільних дітей в чисто 
польських областях постійно росте!... Якщо 
до того всього зважити, що школи на за ­
хідно українських землях тепер в загальному 
чужі по мові й по дусі, обсаджені учителями- 
чужинцями, що українське населення не має 
до тих шкіл довіря й тому у великій частині 
не хоче посилати до них своїх дітей — то 
сумна дійсність і безпросвітна, страшна май­
бутність очевидна. Ц е найкращий і найпев-
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ніший шлях до повороту неграмотности й тьми 
кромішної.

Урядові „Tablice statystyczne Polski za 
lata 1925 і 1926“ Вайнфельда подають відсоток 
неграмотних в Польщі (після стану з 1921 
року), з чого вибераємо дати, які безпосе- 
редно чи посереднонас більше обходять:

Число неграмотних

Ціла
Область:
Польща

міста: села ’ 
18 ’7°/о 38’ 1 °/°

загалом
32'8°/0

Воєв. Львів 13‘6°/о 33 9°/° 29 2«|0
*9 Тернопіль 2 2 ’4°Іо 42‘! °/0 39'3°/0
й Станиславів 2О'90/о 51 7°/0 46' о/о
W Волинь 38'4°/0 74' 0/о 68’8°/0
Я Полісся 37 7 °/о 78'1°/0 71- °/0
п Ви'іьно 38 7°/0 59.2°/0 58' о/о
я Новогрудське . 3 5 7 0/о 57'3°/0 547°/0
я Краків Ю'2°/0 22 3°/0 19'4°/0

В часі, коли на східних окраїнах Польщі 
відсоток неграмотних дуж е високий, то на
західних окраїнах, замешкалих переважно 
Німцями, цей відсоток дуж е низкий н. пр.:

Область: міста: села: загалом:
Воєв. Познань 2'8°/0 4.1°/° 3 7 с/о

„ Поморе 3'8°/0 Ь’6°/о 5'2°/0

Не дивуватися, що Німці з таким малим 
числом неграмотних становлять високу інте­
лектуальну силу й тому у них кращі умови 
ни життя та мають у світі велике значіння.

Судячи по минулих і сучасних шкільних 
відносинах, представлених вище на основі 
урядових джерел, нема найменших підстав до
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надії, що на т- зв. східних окраїнах зросте 
число учителів до 1935/36 шк. року на 
225*3°/в, а до 1939/40 шк. року на 250'4°/0. 
Ці високі, а з огляду на відомі причини 
й обставини нездійснимі цифри запотребу- 
вання учителів для знищення існуючої й май­
бутньої неграмотности показують нам на­
глядно, на скільки до того часу неминучо 
зросте число неграмотних на західно україн­
ських землях під Польщею.

При цій нагоді годі мовчки поминути 
факт, що польська адміністрація, не дивля 
чись на високий відсоток неграмотних, який 
щораз то росте,— неприхильно ставиться до  
приватних заходів українських товариств, 
організацій і приватних осіб, щоби ту негра­
мотність зліквідувати, робить великі труднощі 
в устроюванні курсів для неграмотних та 
дуж е часто такі курси забороняє й силою їх 
замикає.

Очевидно, обовязком всіх українських 
освітних, культурних, а навіть економічних 
товариств і організацій та поодиноких гро­
мадян є систематично боротися з тим великим 
лихом і — не дивлячись на які небудь, хоча б 
навіть найбільш несприятливі відносини й пе­
репони — доконче стреміти до ліквідації не­
грамотности, того найбільшого ворога поступу 
й визвольних змагань українського народу.

Якщо не сповнимо цього високого обо- 
вязку, то вже найближча перепись людности 
викаже безперечно вищий, чим нині, відсоток 
неграмотних на українських землях під Поль­
щею, а це буде перед світом почислене 
в нашу некорисгь — як ознаку некультур-
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ности й взагалі браку здібности та охоти до 
вищих змагань у нашого народу.

Пдян реорганізації шкіл на більшеклясові 
для збірних громад.

Наші компетентні чинники й наше гро­
мадянство взагалі не займалися досі цією 
многоважною справою.

Тільки принагідно згадав про це ко­
трийсь з наших послів в соймі, його слова 
пролунали без відгомону, не викликали шир­
шого заінтересування серед нашого громадян­
ства й ціла ця дуж е актуальна справа пішла 
в забуття.

А чейже підготовка до цієї далекосяглої 
акції треває вже кілька літ, а зреалізування 
того пляну матиме погубні наслідки для ще 
істнуючих нечисленних останків українських 
державних шкіл і — особливож — для май­
бутнього українського молодого покоління. 
В „Бгіепік-у игг^сіош-ім“ з 20. XI. 1928. р. чи­
таємо:

„На протязі к і л ь к о х  останніх літ поро­
били ми приготування, щоби піднятися тої 
праці, перед розвязкою якої тепер стоїмо. 
Справу ту будьто- загально, будьто дуж е под- 
рібно обговорювано на области тутешньої 
шкільної округи на з'їздах учительських орга­
нізацій (мабуть тільки польських, бо про об­
говорювання таких тем на з'їздах українських 
учительських організацій ми нічого не чували. 
— Прим. І. Г.) та на районових конференціях 
народніх учителів. Панове інспектори реферу­
вали цю справу на засіданнях повітових 
шкільних рад і займалися нею на своїх про­

4
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фесійних з'їздах. Ту справу обговорювано 
вкінці на конференціях візитаторів у Варшаві 
(остання в грудні 1927 р.), а в міністерстві 
уділено поучень і вказівок висланникам ку­
ратора. У львівській кураторії приступлено 
також до провірки проектів нової шкільної 
сітки, що їх предложили повітові шкільні 
ради та провірено майже всі повіти львів­
ського воєвідства“.

В чому полягає намічена реорганізація 
шкіл і які наслідки матиме для української 
нації?

Вище наведений офіціоз ствердж ує, що 
низчеклясові школи — це сурогат школи, 
а властиву освіту подають тільки 7-клясові 
школи або бодай 7-відділові школи вищого 
ступня (5- або 6-клясові). Вслід за тим 
1- і 2-клясові школи повинні по змозі зник­
нути, а на місце 2, 3, 4, а часом і більше 
1- і 2- а часом і 3-клясових шкіл повстане 
одна 7, 6-, або 5-клясова школа на кілька 
громад, залежно від обставин.

Д е таку школу примістити? Офіціоз по­
ясняє цю справу так: Шкільний закон з 17-го 
лютня 1922 року не дає ніяких обмежень що 
до вибору місця під школу; обвід даної 
школи не мусить покриватися з областю до­
тичної громади, —- якщо за ходитимуть відпо­
відні услівя, то „шкільні власти виберуть 
місце під школу навіть за селом".

З  тою метою треба основно перебуду­
вати ’дотеперішню сітку обводів місцевих 
шкіл, а саме: зменшити їхнє теперішнє число 
та поширити обвід на віддалені від себе 3 кі- 
льометри сусідні громади. В такому випадку 
прийдеться будувати школи не по селах,
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тільки між селами, щоби були „догідні й до­
ступні для дітей з кількох громад, а не одної“..

Якщо так, то проектована школа пов­
стала би фактично десь на полі чи в лісі 
у віддаленні 3 кільом. від громад, що входи­
тимуть в обвід дотичної школи подібно як 
залізничі стадії чи перестанки.

Та найчастіше буває, що з огляду на 
непригожий терен чи з якихнебудь инших 
причин воздушна лінія віддалення 3 кільом. 
не покривається з дійсною довжиною дороги, 
яка виносить 4, 5 або й більше кільометрів. 
Щоби це фактичне віддалення скоротити по 
змозі до ідеального воздушного віддалення— 
проектується конечну будову нових „стежок 
зглядно шкільних шляхів“ та мостів. „Справу 
цю слід уважати як державну конечність — 
каже офіціоз, — бо тільки таким чином 
можна буде раціонально лучити шкільні обводи 
та усталювати шкільні точки“.

Одначе тут можуть заходити деякі труд­
нощі. Що до вибору місця під будову шкіл, 
то таких труднощ ей нема, бо § 5 закона про 
будову шкільних будинків передбачує приму­
сову віддачу ґрунту на ті шкільні цілі. Щоби 
не було труднощів і при будові нових „шкіль­
них ш ляхів“, проектується новелізацію цього 
закона, включаючи туди й примус віддачі 
ґрунту під дорогу для шкільних цілей. Така 
новеля про примус вивлащення ґрунтів під нові 
„шкільні шляхи“ ляглаби важким тягарем на ціле 
населення Польщі, бо прийшлось би найчастіше 
ті „шляхи“ будувати через одноцільні городи, 
поля і парцелі й таким чином їхня фактична і 
видатна вартість дуж е зменшилась би. Та з о ­
крема на українських областях такий закон
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давби притоку й до найріжнородніших само- 
волей і шикан, а то тим більше, що з інтере­
сами і економічними обставинами українського 
населення ніхто з рішаючих польських чинни­
ків не числиться, ссобливож, якщо дана акція 
відбувається під кличем .держ авної конечно­
сти“.

Особлившу увагу звертає проект на лу­
чения підміських сільських громад з мі­
ськими шкільними обводами. Не від речі бу­
де пригадати при цій нагоді, що шкільні вла­
сти одночасно якраз заборонювали підміським 
сільським дітям ходити до міських шкіл, якщо 
вони українські н. пр. з підльвівських сіл до 
держ. укр. школи ім. Ш ашкевича у Львові. 
Очевидно — одно і друге робиться в інтересі 
„державної конечности“...

Отся перебудова шкільної сітки віді- 
беться діймаючо також на наших гімназіях. 
Річ в тому: Польські міродайні чинники, йдучи 
за потребами й вимогами часу, перемінюють 
постепенно польські 8-клясові державні кля- 
сичні гімназії на 5-клясові реальні або гума­
ністичні з під будовою 7-клясових народнїх 
шкіл. Значить: 3 найвищі кляси народніх шкія 
рівнаються 3 найнизчим клясам реальної або 
гуманістичної гімназії і ученики після скін­
чення 7-кл. народньої школи переходять від­
разу до 4 кл. гімн. Д ерж ава мяє в тому ін­
терес, бо замість в у 3 найнизчих гімназійних 
клясах удерж увати дорожчих гімназійних учи­
телів—удерж ує у 3 найвищих народніх кля- 
счх дешевших народніх учителів, які роблять 
ту саму роботу. Також родичів коштує у д е р ­
жання дитини через 3 роки у себе в народній 
школі дешевше, чим у місті в гімназії.
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Одначе ці всі реформи і звязані з ними 
полекші є тільки для Поляків. Українцям — 
після знесення гуманістичних відділів при 
українській академічній гімназії у Львові — 
не дозволяється на нові гуманістичні відділи, 
ані на переміну клясичних гімназій на реальні 
чи гуманістичні. На переміну української ф і­
ліальної клясичної гімназії у Львові на гума­
ністичну годиться шкільна влада тільки під 
умовою, якщо переміниться її на утракві­
стичну.

Наслідок такої „комасації“ народніх шкіл 
буде той, що польські гуманістичні і реальні 
Гімназії, маючи стільки підбудови в збільше­
ному числі 7-клясових шкіл ростимуть, а укра­
їнські з старим клясичним типом — упада­
тимуть. Вже й тепер упадок числа дітей по 
українських державних гімназіях дуж е знач­
ний, в деяких поверх 50°/0, а чим дальше, то 
йтиме до гіршого.

На дальшу мету проектується з цієї „під 
будови" і з самої Гімназії створити тип т. зв. 
„єдиної школи*. Офіціоз звертає увагу, що вже 
тепер іде „реорганізація міністерства в тому 
напрямі, щоби знести окремі департаменти 
народніх шкіл і шкіл середніх та створити 
один департамент загальнообразуючих шкіл... 
До цього й стремить нова сітка шкіл вищого 
типу“.

Що при майбутньому творенні цих »єди­
них шкіл“ не буде зважатися на інтереси „на­
ціональних меншин“, а передусім Українців— 
це виходить з інтерпретації т. зв. закона Ґраб- 
ського з 31 липня 1924 р., з дотеперішнього 
його реалізування та з твердої заяви пред-
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ставника міністерства на вище згаданому зїзді 
шк. інспекторів, яку наводимо низче.

Та перебудова шкільної сітки на нових 
засадах натрапляє на чималі труднощі: на не­
достачу відповідного числа відповідно квалі­
фікованих учителів, на недостачу шкільних 
будинків, на труднощі доставлювання дітвори 
до шкіл і т. п.

Кваліфікаційний ступень учительства на 
области львівської шкільної округи був перед 
війною відносно вищий чим тепер. Д о війни 
на одну 7-клясову школу припадало £0'6 учи­
тельських сил з виділовими іспитами -  а нині 
тільки 4*5; до війни на одну 5—д о —7-клясову 
школу припадало 6'8 учительських сил з ви­
діловими іспитами — нині тільки 2‘6. А чим 
дальше, то йде до гіршого. Та офіціоз має на 
це раду: „вернути до некваліфікованих учи­
тельських сил“ 1 дарма,що це противорічить о- 
снові і цілі перебудови істнуючих шкіл на 
школи вищого типу.

Офіціоз передбачуе, що з огляду на зріст 
дітвори треба буде для области львівської 
шкільної округи до 1939/40 шк. року, що най= 
менше 9.902 нових шкільних кімнат. Якщо до 
тої цифри до дати,що на тійже самій шк. области 
1294 шкільних будинків вже нині „невідповід­
них“ і 503 шк. будинків прямо „вбийчих“, які 
необхідно заступити иншими, то стане ясно, 
що вибудування такого великого числа шк. 
будинків нормального запотребування немо­
жливе. А щож тут говорити про перебудову 
усіх шкіл? Це прямо утопія!—І тую „утопію“ 
скажуть здійснювати... громадам, бож д е р ­
ж ава має гроші на инші цілі. Чи видерж уть 
вони?
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Справу доставлювання малих дітей до 
розмірно дальше чим досі віддалених нових 
шкіл розвязуе офіціоз дуж е просто: Вже те­
пер частина дітей доїздж ає до школи постій­
но, або десь-колись залізницею, трамваями, ав­
тобусами, кіньми і т. п. Отже зарядити, щоби 
шкільну дітвору з дальше віддалених місце­
востей взагалі довожувано до школи — і к і­
нець. — Дійсно подивляти би ґеиіяльний пс- 
мисл такого простого і влучного розвязання 
цієї, на перший погляд, дуж е трудної квестп...

Заходить тепер питання: Що станеться 
із  шкільними будинками дотеперішніх Ш К ІЛ , 
які перестануть фактично існувати після пе­
ребудови пляну шкільної сітки?

На це питання, виясняє офіціоз, що ґрунт 
і пошкільні будинки призначиться шляхом за­
конного розпорядку на „пшедшколя“, на по­
мешкання для учительських сил і на примі­
щення „чительні людових“ та крамниць „спул- 
дзєльні“.

Числячися із сучасним станом і обстави­
нами та запотребуванням такого великого чи­
сла учительських сил на майбутнє, заспоко­
єння якого уважає сам офіціоз неможливим 
(і тому передбачає поворот до неквзлікова- 
них учительських осіб) — можна з цілою пев­
ністю твердити, що організація нових „пшед- 
школь“ (захоронок, діточих садків, фреблів- 
ських городів і т. п.) на місце знесених шкіл 
тільки дуж е рідко буде дійсно переведена, 
особливож на українських землях. Тут вико­
ристається пошкільні будинки головно під 
польські „чительнє людове“ та „спулдзєльні“ 
і таким чином ті орґанізації, які досі не мали 
в нашому селі точки опертя, дістануть нараз
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„власні" будинки. В той спосіб попри поль- %. 
ську школу, аку по словам б. шкільного ку- ] 
ратора на Волині проф. Сікори — „жде апо- 1 
стольська місія стати пропаґатором польської |  
думки на східних окраїнах“, — стануть до | 
тоїж  самої праці поза школою два могутні | 
чинники: „чительнє лю дове“ і „спулдзєльні“, 
користуючись до ТОГО дотеперішніми ШКІЛЬ- І 

ними будинками.
Таким чином зреалізування проекту пе­

ребудови нової сітки більшеклясових шкіл на 
місце дотеперішніх меншеклясових буде з а ­
разом підготовкою »нових позицій* під новий 
„культурний і цивілізаційний наїзд, який — по 
словам проф. Сікори — є дозволений кожному“.

Хоча в нас досі тихо і глухо, хоча досі, | 
ще не піднято е нас ніякої підготовки для 
параліжування тих, для українського народу 
шкідливих і небезпечних експериментів, — то 
оф іціоз передбачує вж е тепер, що та  справа 
так  легко  не піде. — „Тут виступить до бо­
ротьби проти комасації шкіл — пише „ В гк п -  
пік иг2̂ сІо\уу“ — традиція за школами в по­
одиноких громадах, а далі традиція за ділен­
ням шкільної дітвори по полам, по віроіспо- 
віданні й народности. Та польські закони не 
виступають проти коедукації (мішаних шкіл) 
і не знають окремих шкіл хлопячих і дівочих.
О скількиж ходить про справу лучення шкіл 
з ріжною мовою навчання, то про це рішає 
закон з 31 го липня 1924 р. Одначе — поті­
шає офіціоз—§ 8 закона з 17-го лютня 1922 р. 
про закладання й удержування прилюдних 
всенародніх шкіл, признає міністрові освіти 
право заложення, зглядно, полишення школи, 
або піднесення школи, або організаційного ступ­
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ня школипонад законні норми“.Ці законні повно- 
властй використував міністер в хосен польської 
школи (н. пр. в Галичі, удержавнюючи всупереч 
законові, з 31-го липня 1924 р. чисто польську 
школу під т и м  самим дахом, що м і с т и т ь с я  
державна утраквістична школа) та використо^ 
Б у в а т и м е  й далі—очевидно в хосен полыцини;

Та на цьому не кінець. Ц я перебудова 
шкільної сітки має також  і в дальших консе- 
квенціях ширше громадське адміністраційне 
значіння та узглядняє змінені післявоєнні су­
спільно економічні відносини. М абуть мало 
хто у нас звернув увагу на підготовку т. зв. 
збірних громад. О тж е плянована перебудова 
шкільної сітки б предтечею майбутньої мко° 
масації“ громад. Офіціоз радить приспішити 
викінчення пляну нової шкільної сітки і якщо 
на дневний порядок прийде справа творення 
збірної громади, то всіми силами старатися, 
щоби ті збірні громади зорганізовано по пля- 
нові нової шкільної сітки.

Тут передусім ударяє в очі неконсе- 
квенція: в одному місці підчеркується, що об» 
від даної школи не мусить покриватися з об­
ластю дотичної громади, а в другому місці 
якраз кладеться натиск на таке „совпаденіє“. 
Ту справу постараємося коротко вияснити:

Як відомо — переводиться кольонізація 
українських земель польським елементом. „В 
повітах — читаємо далі в „Огіеппік-у игг^сіо- 
чу-ім“ — парцеляція ґрунтів, або іхня кома- 
сація змінює економічні і суспільні (а з на­
шого становища найважніше — національні— 
прим. І. Г.) відносини та тут і там змінює 
розклад осілостей (садиб). Ш кільні інспектори 
живо займуться тими справами і консеквен-



ції, що ви пливають з того роду квестій, мусимо 
лучити з нашою дальшою шкільною політи­
кою“.

Потребу комасації громад узасаднюе офі­
ціоз економічними зглядами, бо „збірні фінан­
сово сильні громади можуть чимало причини­
тися до піднесення стану шкіл в повіті“. І досі 
робилися і робляться ріжні спроби в тому 
напрямі, одначе економічний бік був при цьо­
му найменше рішаючим. Рішали тут инші 
згляди, н. пр.: Д ля створення „великого Льво­
ва“ чи „великого Станиславова“ лучено з тими 
містами підміські села проти їх волі, бо таким 
чином населення тих сіл обтяжується великими 
міськими тягарамИ. Тут рішаючим е націо­
нальний момент: підміський український елє* 
мент має стати погноєм для міського поль­
ського елементу. В супереч голошеним заса­
дам „комасації“ йде одночасно й поділ гро­
мад, як цього вимагає „державна конечність“ 
н. пр. Ж абйого. Цю від віків одноцільну гро­
маду поділено на дві (Ж абє і Дземброня), 
бажаючи від частинно зжидоватілого Ж абйо­
го відорвати чисто українську Дзембраню, 
щоби таким чином ослабити український еле­
мент в Жабю.

З  повищого виходить незбито, що на 
східних окраїнах головно національно - полі­
тичні мотиви спричинюють таку поспішну пе­
ребудову шкільної сітки, а в дальшому й тво­
рення збірних громад,бо лученням дотеперішніх 
польських і мішаних громад з чисто укра­
їнськими осягаєтьзя їхню мішанину та ослаб­
лення досі одноцільного українського елемен­
ту. І це якраз оконечна мета цієї широко за­
кроєної акції.
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Присутний на вище згаданому зїзді шкіль­
них інспекторів начальник виділу міністерства 
освіти д-р Тинельський заявив, що „шкільна 
політика вимагає засновування утраквістичних 
шкіл у східних воєвідствах“. Те саме, тільки 
в ще різкіщій формі, заявив міністер освіти 
Світальський на останній соймовій сесії, нази­
ваючи „утракаізм“ найдоцільнішою формою 
шкільництва на східних областях.

Куратор .львівської шкільної округи Пи- 
тляковський, закінчуючи дискусію над перебу­
довою шкільної сітки на основі вище наведе­
них засад — вказав на величезні труднощі, на 
які натраплятиме зреалізування того пляну 
і заявив:

»Проблема польської держ авносте вима­
гає, щоби ті пляни були зреалізовані, не ди­
влячись на труднощі, що стоять на переш коді; 
труднощі ці мусять бути поборені“.

Отже нема найменшої надії і не може 
буту навіть мови про якусь „зміну курсу“ на 
шкільній ділянці. Станислав Ґрабський може 
бути гордий з того, що зі зміною режіму його 
шкільна політика не тільки не змінилася і пе­
реводиться дальш е послідовно і безоглядноі 
але й плянуються нові засоби для асіміляцій- 
них цілей, а завершенням цих засобів на шкіль­
ній ділянці є саме плянована перебудова шкіль­
ної сітки.

З тими фактами треба нам числитися, 
як слід обзнайомитися і доконче найти 
відповідні шляхи для збереження, віднови й 
розбудови нашої української національної 
школи.
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Нова шкільна сітка

Найбільш загроженою областею з усіх 
західно - українських земель під Польщею 
є м ісіч й повіт Львів. Тому одному й д р у ­
гому хочемо присвятити трохи місця.

Місто Львів після переписі людносте 
з 30-го вересня 1921 р, числить 219.388 м еш ­
канців. З  того припадає на: 
греко-католиків 27.860—а Українців 19.866 
мойсеєв. віроісп. 76.854 - а  Ж идів. . 60.431 

н а т о м і с т ь  
римо-католиків 111.860 —а Поляків. . 136.519; 
решта припадав на инші віроісповідання й на­
родносте.

Вже повище зіставлення цифр наглядно 
доказує тенденційність переписи, яка коштом 
инших націй збільшила число Поляків на
25.000. Одначе й подане число гр-католиків 
є дуж е проблематичне, бо чимало гр.-като- 
ликів втягнено як римо-католиків. Якщо візь­
мемо під увагу, що при сеймових Еиборах в 
1928 р. впало на українську лісту 10.000 го­
лосів (а чимало українських голосів розгуби­
лося по инших лістах та чимало Українців 
і Українок взагалі не явилося до голосуван­
ня), то вийде, що у самому Львові живе по­
верх 40.000 Українців.

По шематизмі львівської шк. округи з 
1926 р. місто Львів числить 45 держ . шкіл, 
в тому: 39 шкіл 7-класових, 4 школи 4 -к л а ­
с о в и х , 1 школа 3 кляеова й 1 школа 4-клясо- 
ва для умово упосліджених; з того тільки 
І українська державна школа. Приватних 
шкіл у Львові: 7 українських, 16 польських 
і 1 німецька.
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Не маючи поіменної переписи дні укра­
їнського населення ані української шкільної 
дітвори міста Львова, можемо тільки при­
близно означити дотичне число. Обчислюючи 
анальоґічно до українського н аселенн я— най­
демо, що пропорціонально число українських 
шкільних дітей у Львові виносить кругло
3.000. З  того в 1927/8 шк. р. тільки 1.762 дітей 
ходило до укр. шкіл, а 13 польськ. шкіл вика­
зало 419 дітей гр.-кат. віроісповідання, яких 
поки що зачислюємо також до Українців, хо­
ча їх майбутність під національним оглядом 
дуж е непевна. Одначе 32 державних поль­
ських шкіл та всі чуж і приватні школи (до 
яких на жаль ходять також українські діти), 
не виказують вже ані одної дитини україн­
ської народности, або хоч би гр.-кат. обряду. 
Ті діти записані вже як римо-католики й за­
числені між Поляків. Таким чином поверх 
1.000 украінських дітей в городі князя Льва 
засуджені на безумовну польонізацію. М уси­
мо подбати про їх рятунок для української 
нації спрямуванням до українських шкіл.

Чи в самому Львові прийде до перебу­
дови шкільної сітки? Офіціоз каж е, що та 
справа буде актуальна тільки після прилу­
чення до Львова підльвівських громад: Крив- 
чиць, Знесіння, Замарстинова, Клепарова, Ле- 
вандівки й Сиґнівки.

Найправдоподібніще в самому Льзові 
змін не буде, хіба на його розширених 
окраїнах.

Повіт Львів по. переписі з 30-го ве­
ресня 1921 р. числить 2 місточка й 132 сіль­
ських громад та 146.354 населення.
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З того припадає на 
греко-католиків 64.177— а У країнців. 51.752 
мойсеєв. віроісп. 11372 - а  Ж идів . . 5.419

н а т о м і с ц ь  
римо-католиків. 68.104—а Поляків. . 87.247; 
решта припадає на инші віроісповідання й н а ­
родности.

Як бачимо з повищих цифр — са­
ма перепись побільшила на 20.000 число П о­
ляків коштом других народів, а головно Укра- 
нців. Вартість цеї офіціяльної переписі змо­
жемо оцінити як слід, якщо візьмемо на ува­
гу поодинокі громади. Ось клясичний при­
клад: Перепись виказує, що в громаді Заруд- 
ці живе тільки 1 Українець, а при виборах 
до сенату в 1928 році впало на українські 
лісти 222 голоси І В Зимній Воді не виказує 
перепись ані одного Українця, а всеж  таки 
при виборах до сенату впало там нй  я 18- к } “ 
10 голосів. І т. д.

Якщо у всіх громадах була б змога пе 
ревести згідні з фактичним станом к о ­
ректури, то вони дали би кілька десяток 
тисяч в українську користь.

Д о 1-го грудня 1925 р. поступила по- 
льонізація українських шкіл у львівському 
повіті вж е так далеко, що із загального числа 
143 шкіл остало українських тільки 26, а[реш- 
та в двох третинах польські й в одній трети­
ні утраквістичні.

При новому перегрупованим й скомасу- 
ванню шкіл не остане вже, мабуть, ні одної 
української школи. Проект нової шкільної 
сітки передбачує тільки 74 шкіл, а саме:
1-клясових — 3, 2-кл.— 4,— 3-кл,— 15, 4 кл. —< 
13, 5-кл. — 4, 6-кл. — 9 і 7-кл. — 26.
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Офіціоз передбачує й перепони у тво­
ренні нової шкільної сітки у львівському по­
віті, з яких як найважніші підносить: „при­
чини питомої місцевої натури“ та „національні 
тертя“.

Гірські повіти. Офіціоз займається 
з окрема гірськими повітами, бож „треба 
стреміти до того, щоби і в горах було якнай­
більше 7-клясових шкіл“.

Та цьому переш коджують: „1) ліси,
2) гори, 3) ріки й гірські потоки, 4) недо­
стача доріг, 5) глибокі й довгі яри“. — Як 
тому зарадити? На це дає офіціоз таку в ід­
повідь:

„Справа регуляції гірських рік і будови 
доріг є справою першорядної ваги й повинна 
бути переведена можливо скоро, бож в гір­
ських околицях в багатьох місцевостях не до 
подумання є переведення шкільної сіти без 
тої регуляції“.

Дрібниця. Ліси вже вирубується. Якби 
ще до того знести якось самі гори та зрів- 
нати яри, то створення нової шкільної сітки 
піде там як по маслі...

Повіт Броди. „Огіеппік игг§(1о\уу“, наво­
дячи приклади нової шкільної сітки, не подає 
орієнтаційного матеріялу (громад, числа 
шкільних дітей і т. п.) і обговорює цю 
справу більше загальниково. — Натомісць на 
шкільній виставі львівської шк. округи в січні 
1929 р. між розвішеними статистичними зі­
ставленнями, діяґрамами, плянами й мапами 
находилися деякі, що давали доволі багато 
фактичного матеріялу. Що до переглядности 
займав повіт Броди одно з перших місць 
і тому хочемо йому присвятити дещо уваги.
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По переписі людности з 30-го вересня 
1921 р. склад населення таки й :

Українців: Поляків: Німців: Жидів: Ииших: 
місто Броди: 727 7.047 1 3.082 10
повіт Броди: 43.148 19.116 146 555 31

43.875 26.163 147 3.537 41
Разом. (58Л2о/о) (36.47%) (0.5%) (4.75°/о)(0.12°/о)

Що ця перепись тенденційна в польську 
користь — це очевидне. Вистарчить по­
рівняти відсоток населення й шкільних дітей(та- 
кож по офіціальним даним) по національності.

Окрема табеля на шк. виставі подала 
такі числа шк. дітей в брідському повіті по 
народності в 1928/29 шк. році:

Українців 6.603 (67%), Поляків 2.277 
(221І4вІо), Ж идів 974 (10°/в), Німців 45 С/г9/0)- 
Чехів 29 (1/і°/0) ; разом 9.928 шк. дітей.

Теперішний стан шкіл в брідському по­
віті (в 1928/29 шк р.):
Школи по мові: І-кЛ.:ІІ-кл.:ІІІ-кл.:ІУ-кл.:У1І-кл.: Разом: 
Українські: 6 3 2 — — 11(14°/°)
Польські: 36 7 — 1 4 4 8 '60%).
Утраквістичні: 6 9 4 1 — 20(26%)

Разом: 48 19 6 2 4 79

З повищої табельки бачимо, що тільки 
14®/о шкіл найнизшого типу є українські,а 86°/0 
неукраїнські, отже гірше чим у відворотному 
відношенні до числа шк. дітей по народности. 
— Низше наведені приклади шкіл в поодино­
ких громадах Брідщини в 1928/9 шк. р. із 
зазначенням ступеня школи,її викладової мови 
і числа шк. дітей по народности дає приблизне 
поняття, о скільки ті школи противорічать 
заспокоюванню національних потреб населення 
Брідщини:
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1) Бучина: 1-кл. утракв., 57 Укр., З Пол.;
2) Кадлубиська: 2 к л . утракв., 138 Укр.; 3) З а ­
болотні : 2-кл. утракв., 138 Укр., З Пол.; 4) Ви- 
соцько: 1 • кл. пол., 72 У кр.; 5) Гаї Смолен­
ські: 1-кл. пол , 72 Укр., 16 Пол.; 6) Кутищ е:
1 кл. пол., 61 Укр,, 5 Пол.; 7) Яснищі: 1-кл. 
пол., 54 Укр.. 13 Пол.; 8) Голубиця: 1-кл.,
пол., 98 Укр., 8 Пол., 1 Ж ид; 9) Ш ишківці:
1-кл. пол., 60 Укр., 14 Пол.; 10) Оріховчик: 
ї-кл. пол., 80 Укр., 1 Пол.; 11) Зви ж ен ь: 1-кл. 
пол., 71 Укр., 1 Пол., 1 Ж ид. \ /

Здається повнщих прикладів, опертих на 
офіціяльних даних, доволі на доказ, що п ере­
міна українських шкіл на польські, зглядно 
утраквістичні, нічим неоправдана і являється 
ярким нарушениям назіть закону Ґрабського 
з 31-го липня 1924 р.

Ц ікаві дивогляди виходять з порівнання 
офіціяльних даних переписі населення з офі- 
ціяльними даними шкільних дітей по народно­
сти в поодиноких громадах. Возьмім н. пр. 
громаду Бучина, в якій перепись вказує 486 
Українців і 17 Поляків населення, а шкільних 
дітей є 58 українських і 3 польських. Про­
порція можлива. Одначе Висоцько числить 
753 Українців, 118 Поляків і 2 иншої народ­
ности населення, а в школі є тільки 72 укра 
їнських дітей і ні одної польської дитини. — 
Кадлубиська числять 1253 Українців і 176 
Поляків, а в школі 138 українських дітей і ні 
одної польської дитини. — Чим це пояснити, 
що на 17 Поляків є 3 польських дітей в шкіль­
ному віці, а на 118, чи 178 Поляків нема ні 
одної шкільної дитини?

Але йдім дальше. У Звижені є польська 
школа. Якщо брати на увагу число населення
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по народности, то це зовсім правильно, бо 
Звижень числить 638 Поляків і лише 43 Укра­
їнців. Отже Українців нема там навіть 25*/0 
загального числа населення і тому по закону 
Ґрабского не мають Українці навіть права 
домагатися української школи. Та в школі 
є  71 дітей українських, а тільки 1 польська 
і 1 жидівська дитина (відки взялася там 1 жи­
дівська дитина, коли перепись не вказує ані 
одного Ж ида?). Отже бачимо тут неаби який 
дивогляд: 43 Українців (враз з дітьми) мають 
в школі 71 дітей, а 638 Поляків тільки 1 (одну) 
дитину!... Ц е яркий приклад, а заразом і н а­
глядний доказ, яку вагу можна прикладати до 
польської статистики.

Та такий нинішний стан шкільництва 
в Брїдщині уважаю ть Поляки ще кривдячим 
для себе і тую »кривду“ має на меті напра­
вити „комасація* на підставі нової шкільної 
сітки*

Плян майбутньої шкільної сітки в брід- 
ському повіті такий:

ШКОЛИ ПО МОВІ- 

І-кл. :ІІ-кл.:Ш-кл, :ІУ-кл.: \Г-кл. :УІ-кл. :УІІ-кл.:Раз.:
Укр. — 4 2  — — 1 -  7(110/0)
Польськ. 7 10 З -  -  6 7 35(58%)
утракв. — 5 3 4 4 1 19 (31%)

Разом: 7 19 8 б 2 11 8 61

Д о цього офіціяльна замітка: Число‘шкіл 
зменшиться з 79 на 61, це е о 18 шкіл, а поза 
тим 2 школі (Соколівка і Романівка) будуть 
мати осідок поза межами повіту, а тим самим 
в брідському повіті остане 59 ш к іл .#

Для доповнення образу наведемо при­
клади самої „комасаціГ шкіл (.по громадам.
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I так : 1) для громад: Висоцько, Кучаків Сто- 
гкнь, Осада, Берестки, Кадлубиська і Кольо- 
нія буде зорганізована олна 6-кл. польська 
школа в польській місцевости Кол'ьонія; 2) для 
громал: Пеняки, Гутнисько Пеняпьке і Чепелі 
стане 4 кл польська школа в П еняках; 3) для 
Верйівчика і Орі'-гвчика 'р  дського повіту 
і д л я  Маркополя зб о р в ^ к о г о  повіту буде 
одна 6 кл. польська школа в Оріховчику. І т д.

*

П олі'на, тільки з ще збільшеним поль­
ським національним напрямом е планована ко- 
масзці'; істнуючих шкіл та перебудов? шкіль­
ної сітки по других повітах львівської шкіль­
но? округи. Така сама „шкільна операція“ і з та­
кою самою метою відбуватиметься і на всіх 
останніх західно • українських землях під Поль­
щею вже з початком 1929/30 шк. року.

На ці заходи і зазіхання заздалегідь звер­
таємо увагу українського громадянства в на­
д і ї ,  щ о  воно е ід п о в ідно, одностайно зареаґуе 
на них і найде стільки сили й волі, що відібе 
цей новий наступ на завоювання душі україн­
ського молодого покоління в ціли остаточної 
асиміляції українського нзроду (якцевпрочім  
отверто заявив польський міністр закордонних 
справ Залеський на бенкеті Т - ва для досліду 
мш*іародніх питань дня 24-го березня 1929.р.;, 
а тим самим ліквідації українського питання 
в Польщі по рецепті злої памяти Станіслава 
Ґ  рабського.

З тайників шкільної адміністрації.
Самоволя польської шкільної адміністрації 

і т. зв. „польська господарка* (polnische Wirt-
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зсНай) взагалі були широко відомі вж е за 
Австрії. Та всеж  таки надто великий її роз­
гін здерж ували тоді до певної міри доволі 
ясно очеркнені австрійські закони, жалоби 
й протести, вношувані до австрійського міні­
стерства і найвищого адміністряційного три 
буналу та парляментарні виступи наших по­
слів,

Тепер відносини змінилися на гірше, бо 
польські міністерства чи польський адміністра- 
ційний трибунал є судією у власній польській 
справі, а до того відомий „кресовий“ шкіль­
ний закон Ґрабського з 31*го липня 1924 року 
і виконний до нього розпорядок своїми не­
ясними постановами допускають можливости 
найріжнврдніших надужить і зловживань, за- 
слонюючись »урядовою тайною“, з якої як най- 
ширше користають компетентні урядові чин­
ники.

Д  - р  Микола Вовкунець помістив в ч.254 
„Ціла“ з дня 14-го листопада 1928 р, статтю 
п. з. „За навчання в рідній мові“, в якій на під­
ставі офіціяльних дат і документів предста­
вив процес польонізації українського шкіль­
ництва в Надвірнянщині. Ці дуж е замітні 
інформації наводимо дослівно:

„В надвірнянському повіті нема тепер 
майже дня, щоб до одної чи до другої гро 
мади не прийшло розпорядження львівської 
шкільної кураторії, яким польщиться решту 
українських шкіл; у тих школах крім у к р а­
їнського й релігії вводиться польську мову 
навчання всіх инших предметів.

І так: львівська шкільна кураторія роз­
порядком з 14. IX. 1928, ч. І. 24.742/28 зміни­
ла українську викладову мову на польську в
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З кл. всенародній школі в Парищу від шк.
року 1928— 29 почавши, на підставі мнимих 
безконтрольних деклярацій родичів (опікунів) 
25 дітей у шкільному віці. Те саме зроблено 
й б.7 и нш и х у к р  їнських громадах, а саме: 
в 3 кл. всенародній школі в Гвозді розп. з 
18/іХ. 1928, ч. І. 24 776/28 на підставі таких- 
же деклярацій родичів (опікунів) 26 дітей; 
в 2 кл„ всенаї одній школі в Зеленій розп. 
з 18/ІХ 1928, ч. І. 24.766/28 і в 1*кл. школі 
в Зелениці розп. з І4/ІХ  1928, ч. І. 24.741/28; 
в 1-кл. школі на Фентералю розп. з 14/іХ 
1928, ч. І 24 744/28; даліш е у  всенародній 
школі ч. 1 у Велесниці ге ріш ш й розп. з 18/1Х 
1928, ч 1. 24 754/28 на підставі таких ж е де­
клярацій родичів (опікунів) 21 дітей; в  2-кл. 
школі в Гаврилівці розп. з 18/1X 1918, ч 1. 
24.768/28 на підставі таких ж е деклярацій ро­
дичів (опікунів) .22-х дітей; у всенародній 
школі в Молоткові розп. з 25 /ЇХ 1928, ч. 
25.416/28 на підставі таких ж е деклярацій 
родичів (опікунів) 26 дітей.

Родичі (опікуни) українських дітей в 
шкільному віці у вище названих українських 
громадах внесли проти кожного вище наве­
деного розпорядку львівської шк. кураторії 
рекурс до міністерства освіти через шкільно­
го інспектора в Надвірній. Рекурси були такі: 
Родичі українських дітей в Парищу запере­
чують рішучо, немовби то хто з них підпи­
сував декларації з домаганням польської мо­
ви навчання й твердять, що нема ніякої під 
стави змінювати українську викладову мову 
иа польську, бо в Парищу є тільки 5 дітей 
польських і 3 жидівських, а решта (225) д і­
тей українських. Родичі українських дітей у



Гвозді подають таксамо, як попередні й 
готові присягнути на це з тим, що в Гвозді 
нема ні одної польської дитини, а є тільки 6 
жидівських дітей, а також  з тим, що Герш 
Бреслєр, на руки якого прийшов розпорядок 
львівської шк. кураторії, як до мнимого од­
ного з декляруючих за польською мовою нав­
чання, заперечує цілковито й готов під при­
сягою ствердити, що ніяких деклярацій не 
підписувш і підписав рекурс громади; родичі 
українських дітей в Зеленій, в Зелениці й на 
Фентералю заявляють те саме з тим, що в 
Зеленій е тільки 1 польська дитина й 4 ж и­
дівські, що в Зелениці є тільки 1 жидівська 
дитина й ніодної польської, що на Фентера­
лю є і дитина польська й 1 жидівська, реш ­
та українські; родичі у Велесниці горішній 
подають таксамо, що ніяких деклярацій за 
польською мовою навчання не підписували; 
родичі українських дітей в Гаврилівці пода­
ють зовсім таксамо з тим, що в Гаврилівці є 
всього 5 польських і 3 жидівських дітей, 
решта українські; родичі українських дітей 
в Молоткові подають те саме, з тим, що в 
Молоткові нема ні одної польської дитини, а 
тільки 1 жидівська, яка й так перестала х о ­
дити до школи; а врешті Іван Андрусяк, на 
руки якого, як мнимого декларуючого за 
польською мовою навчання прислано згадане 
роспорядження львівського шк. куратора, від­
пирається руками й ногами й твердить рішу­
чо, що він ніякої деклярації не підписував.

Стільки про нздвірнянськии повіт“.
Не менше характеристичні урядово пере­

вірені ф акти  зловж и вань з Рогатинщини по-

70
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даємо дослівно за „Д ілом“ з 5/ІИ 1929, ч. 48: 
„Розпорядком львівської шкільн. кураторії 

з дня 21 /V 1928 зутраквізовано українську 
народню школу в Чесниках ніби тому, що 
зголошено 22 деклярації з вимогою введення 
польської мови навчання. Тимчасом в Чесни­
ках було тоді на 136 дітей у шкільному віці 
126 дітей українських, 5 жидівських і 5 ри­
мо кат. обряду, при чому 1 дитина з Чесник, 
а 4 з инших сіл, які до шкільної округи Чес- 
ника навіть не належали. Тому проти розпо­
рядку кураторії зголошено відклик. Д ня 26 
жовтня 1928 повітова шк, рада в Рогатині 
покликала до переслухання тих 16 громадян, 
які мали підписати польські деклярації, між 
ними було 10 Українців, з яких один бездіт­
ний і один — від 20 літ небіщикІ П ереслу­
хано теж  5 жидів. Всі вони заявили, щ о ні­
яких деклярацій за польською школою не під­
писували й що їх підписи на декляраціях є 
сфалшовані. Не зважаючи на вислід того 
слідства школа в біж. шк. році остала утра­
квістичною.

Подібна історія трапилася з українською 
нар. школою в Обельниці, яку зутраквізовано 
розпорядком шк. кураторії, з дня 20.УІ 1928 
з таких мотивів, що крім відданих 43 декля­
рацій за українською школою зголошено теж  
нібито 22 деклярацій за польською школою. 
Однак на ділі в цілому селі було тоді взага­
лі лише 43 дітей у шкільному віці і село чи­
сто українське. До шк. кураторії зголошено 
відклик, однак відповідь не наспіла і 1928/29 
шк. рік розпочато в утраквістичній школі.

В обох цих справах посол Степан Ку- 
зик і тов. з Українського Клюбу зголосияи
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з кінцем жовтня 1928. року інтерпеляції до мі­
ністра освіти. На ці інтерпеляції наспіла са­
ме за посередництвом маршалка сойму від­
повідь, в якій сказано, що львівська шкільна- 
кураторія ствердила, що дійсно в обох цих 
випадках не було по 20 декларацій за поль­
ською школою і тому міністерство освіти ска­
сувало попередні розпорядки про утраквіза- 
цію шкіл в Чссникех і Обельниці і поверну­
ло в названих селах українську мову нгв- 
чання*»

Після цього урядового ствердження от- 
вираеться вдячне поле до ділання для полі­
ції, прокуратора і слідчого судді: вишукати 
фальшівників документів і чужих підписів та 
потягнути їх до відповідальности. Чи це ста- 
петься?...

Урядові ствердження надужить і фал- 
шування документів в Чесниках і Обельниці 
доказують, що — не дивлячись на закон і ви- 
конний розпорядок, які ставлять нас у виїм­
кове, некорисне положення, — рішучість, не- 
уступчивість, послідовне доходжування своїх 
прав аж  до найдальших можливостей, а го­
ловно однодушність усіх громадян в обороні 
української викладової мови в народній шко­
лі приневолюють компетентні урядові чинники 
до переведення доходжень і навіть до при­
вернення української школи. Правда— це по­
ки що тільки 2 відорвані випадки на 3.000 
і їх не слід перецінювати й уважати за пра­
вило. Одначе вони важні тим, що створили 
вилім в досі непроходимому мурі „урядової 
тайни“. Значить — послідовною, витревалою
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боротьбою можна таки морально присилувати 
компентентні урядові чинники глянути за не- 
тикальну досі „тайну“ занавісу і приневолити 
їх усунути зловживання і надужиття.

Чим пояснити, що саме в цих 2 грома­
дах українські родичі так твердо постояли в 
в обороні української школи і довели до побі- 
ди? — Бо в обох цих громадах е Кружки 
„Рідної Ш коли“, отже на місці е властива 
українська статутова організація, яка дає 
провід обороні українсякої школи. О тж е по­
дбаймо, щоби в кожній українській громаді 
повстав діяльний Кружок „Рідної Ш коли“, а 
тоді й оборонна акція українського шкіль­
ництва піде систематично правильним шляхом 
і дасть нам змогу в багатьох випадках від- 
зискати українські школи й українських учи­
телів.

Заведеная для сбразунанна учителів.

В 1928/29 шк. році були в Польщі ось 
такі державні заведення й курси для образу- 
вання учителів: 110 учительських семинарій, 
6 захоронярських семинарій, 6 учительських 
препаранд, 7 вищих учительських курсів, 5 
учительських курсів і падаґоґія, 1 держ ав­
ний інститут ручних робіт, 20 вечірніх 9-мі- 
сячних доповняючих курсів для учителів, що 
є в службі та 100 місячних щоденних вака- 
ційних учительських курсів. — На слідуючий 
(1929/30) шк. рік прелімінує державний бюд­
жет Польщі такеж саме число заведень для 
образування учителів — тільки число учи­
тельських курсів і педагогії буде підвищено
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з 5 на 7. При позиції „учительські семина- 
р ії“ зазначено, що із загального числа 110 
постепенно ліквідується між иншим 1 учит. 
семинарію (II жіночу у Львові) від 1 вересня 
ІУ27 року. Ц е бувша українська, а тепер 
фактично утраквістична учит. семинарія, яка 
доживає свої останні дні. Взагалі нині нема 
вже ніодної державної української учит. се- 
минарії під Польщею.

Цілковиту недостачу держ авних укр. 
учит. семинарій частинно заповняють приват­
ні українські учит. семинарії, а саме: 4 дівочі 
„Рідної Ш коли“ (у Львові, в Коломиї, Самбо- 
рі і Стрию); 4 дівочі с.с. Василіянок (у Льво­
ві, в Яворові, Станиславові і Дорогобичі) та 1 
мужеські учительські семинарійні курси „Рід­
ної Школи“ у  Львові при вул. Театинській 
ч. 10, які є одиноким українським заведенням 
для образування українських учителів під 
Польщею. Що наші приватні учит. семинарії 
а особливо муж еські семинарійні курси, як 
розсадники укр. учительства мають, для нас 
першорядне значіння — це самозрозуміле.

Середні загально образуючі школн (гімназії).

З  офіціоза виданого радою міністрів у 
Варшаві в 1928 році п. з. „M aterjaty odno- 
szqce siç do dzialalnosci Rz^du w czasie od 
15/5, 1926 do 31/12, 1927. Sprawozdanie Mini- 
sterstw “ подаємо табельку, яка представляє 
чисельний стан середніх шкіл під Польщею 
по мові навчання:
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Середні школи по мові навчання:

РІД

шкіл.
Ш

к.
 

рі
к.

У
кр

аї
н­

сь
кі

.

П
ол

ьс
ьк

і

П
ол

ьс
ьк

і■ 
і 

ук
ра

їн
. 

І

П
ол

ьс
ьк

і 
і н

ім
ец

ьк
і

П
ол

ьс
ьк

і 
і 

ге
бр

.

Д ер ­
жавні

1925/6
1926/7

6
6

252
253

1
1

5
6

---

5

Приватні 1925/6
1926/7

14
15

421
434 _ .

1
3

2
4

Разом 1925/6
1926/7

20
21

674
687

1
1

6
9

2
4

Бі
ло

ру
- 

і 
сь

кі
. 

|
Бі

ло
ру

с,
 

і 
ро

сі
йс

.

Н
ім

ец
ьк

і

Ж
и

ді
в­

сь
кі

.
Ге

бр
ай

-
сь

кі
.

Ро
сі

й­
сь

кі
.

Л
ит

ов
­

сь
кі

.
Ф

ра
н-

цу
сь

кі
.

Ра
зо

м
.

_ 3 —- — — — — 267
— — 2 — — — — 268
3 1 31 5 15 14 2 2 511
3 1 29 7 18 10 2 2 528
3 1 34 5 15 14 2 2 778
3 1 31 7 18 10 2 2 796

З  огляду не те, що Українців під Поль­
щею е фактично (не по штучно спрепарова- 
ній переш сі) третина числа Поляків, то від­
повідно до 687 польських гімназій повинно 
бути українських кругло 230, а на ділі ста­
тистика виказує тільки 21 себто 32Ча разів 
менше чим польських.

і це зникаючо мале число українських 
середніх шкіл не дає спокою Полякам, які
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всіми засобами стараються ї х  знести, або за ­
мінити на утраквістичні, а якщо на разі це з 
яких небудь причин неможливе, то бодай при­
пинити їхній ризвиток. З  тою метою обмеж у­
ється область, з якої можна приймати учени- 
ків до даної укр. Г ім н а з і ї  (н .  пр. Перемишль), 
редукується кляси (н. пр. Львів, Коломия, 
Перемишль), переноситься українських учите­
лів з українських Гімназій до польських, а 
на їх  місце настановляється москвофілів і По­
ляків. Москвофілам дається провід заведення. 
Використовується ріжні національно патріо­
тичні польські свята для напнки проти укра­
їнської Г ім н а з і й н о ї  молоді (н. пр. Льзів, Тер­
нопіль, Станиславів), підсувається україн­
ській гімназійній молоді саботажну чи проти­
державну акцію, щоии її арештувати й теро­
ризувати, а опісля закиди оказуються нестій- 
ними (н. пр. Перемишль, Яворів), утрудню ­
ється правильну науку надмірним обтяж уван­
ням української молоді польською мовою та 
ґеоґраф іею  і історією Польщі, взагалі вво­
диться драконський режім: пересівати україн­
ську молодь через густе сито, щоби як  най­
менше число (Українців „вийшло в люди“

На жаль — між директорами та учите­
лями українських Гімназій бувають сумної 
памяти одиниці, які — бажаючи звернути на 
себе увагу і запобігти ласки „власть іму­
щих“ — із завзяттям гідним кращ ої справи 
безпощадно нищуть своюж таки українську 
Гімназійну молодь аж до викидання з гімна­
зії включно (н. пр. Тернопіль, Коломия, Ста­
ниславів) за дуж е благі причини як н. пр. за 
неприявність на якійсь польській патріотичній 
шопці...
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Якже влрост противно: гідно, толерант­
но, шануючи польську шкільну молодь і поль­
ські школи — поводилися в без порівняння 
тяжчих обставинах не то польські учителі чи 
директори, але навіть на найбільш відпові­
дальних становищах керманичі шкільництва! 
Досить навести з офіціоза «Kronika Rady 
Szkolnej Krajowej za lata 1916/17, 1917/18 і 
1918/19“ один характеристичний приклад. В 
розділі тої хроніки „Po traktacie w BrzeSciu* 
читаємо:

„Берестейський мир не міг очевидно по- 
зістати б ез сильного впливу і на школу. В 
ріжних заведеннях, а особливо в середних 
школах зачали палити й нищити цісарські 
портрети, усувати австрійські емблємати, 
укладати вірші проти династії і держави. Про 
всі ці факти доносили N achrichtenstellen а 
часом і приватні особи начальній команді, ці­
сарській канцелярії і міністерству, а вони 
взивали намісника і краєву шкільну раду до 
звітів, які репоесійні середники зарядили 
шкільні власти. Моє становище — пише проф. 
д-р Цоль — стало просто мукою, бо я не міг 
в тій хвилі жадати димісії і випускати з рук 
керми; я розумів, що в таких часах усунути­
ся з такого важного постерунку було-б нічим 
иншич тільки дезерцією , а з другої сторони 
як Поляк я не міг карати ані другим властям 
передавати до покарання тих, що — подібно 
як я сам — думають по польськії, хоча своє 
обурення виявляють занадто драстичними за­
собами... Я робив все, що далося, щоби зов 
сім ухилити кару. Отже зарядж ував вступні 
доходження, щоби зискати на часі, їздив до 
Відня, щоби особисто інтервеніювати в міні-
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стерствах, конферував з ріжними військовими 
(і т. д  вичислює, якими способами боронив, 
та кінчить:)... Ті і ріжні инші заходи увінча­
лися добрим успіхом... В Галичині з приводу 
згаданих фактів не було ні одного карного 
доходження ані навіть дисциплінарного слід 
ства проти ніодного ученика ані ніодного 
учителя“.

Ба не тільки поступав так Поляк супроти 
Поляків, але навіть диоектор Мо. кзль виявив 
був в без порівняння тяжчих обставинах 
більше благородн їсти й вигюзуміння с проти 
учеників Поляків, чим декотрий українсі кий 
директор чи Гімн, учитель супроти учечи-ів- 
Українців Ось доказ: В споминах Станислава 
Кошутського п з, .W alka m lodziezy polsk 'ej 
о wielkie idealv. W arszawa, 1928“ читаємо на 
стор. 18:

„ ... 1 отворивши ніж, вбиваю його в че­
рево царя Всеросії, короля Польщі й великого 
князя Фінляндії й тягну в долину через цілу 
довжину царських штанів. Н іж склгдаємо 
й спокійно відходимо. Історія МОВЧИТЬ про 
це, чи директор Завровський (в Кельцах) 
плакав hs вид порізаного обраіу, чи ні, од­
наче в цьому випадку повівся так, як при­
стало на джентельмена, т. є. з цілою дискре- 
ціею, без ніякого розголосу казав образ на­
правити й замалювати так, що й сліду не 
остало — по обиді маєстату“.

Які ж  це низкі й нікчемні душі таких 
рабів, яких пороблено „директорами“ й »про' 
фесорами“ в українських гімназіях, а які б ез­
оглядно нищать українську молодь, — супроти 
пошани гідних характерів ви де ’ згаданих ; 
чужих керманичів виховання!..
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Що такі власні герострати найбільше 
причинюються до деморалізації української 
Гімназійної молоді та до самого упадку Гім­
назій — це самозрозуміле.

З  тим лихом мусимо безоглядно боро­
тися, а боротьбу за уздорочлення відносин 
в наших державних українських гімназіях 
повинні повести в першій мірі комітети ро­
дичів, а дальше українські посли й ціле 
українське громадянство взагалі.

Фахове шкільництво.

З  офіціоза „Маїегіаіу осіпозгзсе ві^ йо  
сІгіаШповсі Иг^сіи \у сгазіе осі 15/5 1926 <1о 
31/12 1927“ довідуємося, що в Польщі є такі 
фахові ш к о ли : а) технічні, б) артистичного 
промислу, в) залізничі, г) агротехнічні*), д) ре- 
місничо-промислові, ж) фахові жіночі, з) се- 
минарії для учительок фахових шкіл, е) до- 
образуючі школи. Загальне число всіх цих 
родів фахових шкіл виносило в 1925/6 шк р.: 
держарних 133, приватних 224, разом 357; 
в 1926/7 шк. р .: державних 134, приватних 
245, разом 379.

Число ф а х о Е и х  шкіл в Польщі росте 
постійно скорим темпом. Ш к рік 1928/9 чис­
лить вже 291, а  на 1929/30 шк. рік прелімі* 
нувано 301 держ . ф а х о в и х  шкіл.

Всі держ авні фахові школи тільки з поль­
ською викладовою мовою, а доступ до них 
українській молоді дуж е утруднений. Всі ті 
фахові школи мають яскраво асиміляційний

*) Агротехнічні школи ціляться на: рільничі, 
городничі, лісничі, меліораційні, інструкторські й |бу- 
дівляно-рільничі.
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характер. Польські приватні фахові школи 
одержую ть великі державні й самоврядні 
субвенції та ростуть як гриби по дощі.

Опрі і фахового (промислового) шкіль­
ництва є в Польщі т. зв. дообразуючі фахові 
школи для ремісничої молоді. Вище зацито- 
ваний офіціоз подає такі дані про фахові до­
образуючі школи:

1925/6: 1926/7: 1927/8: 
Число відділів (кляс) 2.328 2.553 3.078
Число учителів

і інструкторів 3.653 4.147 5 070
Число учеників (ць) 74.828 78 154 89.262

Всі державні фахові доповняючі школи 
виключно польські.

Про приватні українські фахові й фа­
хово доповняючі школи — низче, як буде 
мова про „Рідну Ш колу“ та про її школи,
захоронки і практично - образуючі й виховні 
заведення та курси.

Внсокі школи

Д ля повноти образу шкільництва в Польщі 
згадаємо бодай кількома словами про високі 
школи. В Польщі є 12 державних і 10 при­
ватних високих шкіл, а саме :

а) Д ерж авні високі ш коли: 1) універ­
ситет Яна Казімержа у Львові, 2) університет 
Ягайлонський в Кракові, 3) університет у Вар­
шаві, 4) університет Степана Баторого в Вильні,
5) університет в Познані, 6) політехніка 
у Львові, 7) політехніка у Варшаві, 8) ака­
демія гірнича в Кракові, 9) головна школа 
сільського господарства у Варшаві, 10) ака­
демія вете рине рійної медицини у Львові,
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11) академія ш тук красних в Кракові й 12) д ер ­
жавний дентистичаий інститут у  Варшаві.

б) Приватні високі школи: 1) вища 
школа зргранично! торговлі у Львові, 2) вища 
торговельна школа в Кракові, 2) вище сту* 
діюм торговельне в Кракові, 4) вища школа 
торговельна в Познані, 5) університет лю- 
бельський, б) вільний польський університет 
(\vszechnica роївка) у Варшаві, 7) вища днев- 
никарська школа у Варшаві, 8) школа полі­
тичних наук у Варшаві, 9) вищі земські 
курси у Львові, 10) школа політичних наук 
в Кракові.

Всі ті високі школи польські, ні одної 
української. А чейже у відношенні до числа 
українського й польського населення нале­
жалось би Українцям пропорціонально 4 д ер ­
жавні й 3 приватні високі школи. Необхідна 
потреба українських високих шкіл така при­
родна й справедлива, що сам польський 
сойм ухвалив був закон з 2 6 то  вересня 
1922 р. про заснування українськвго універ­
ситету. — Правда, було це перед вирішенням 
приналежносте Східної Галичини. З  хвилею 
прилучення західно - українських земель до 
Польщі актом з 14-го березня 1923 р. відпала 
для польських керманичів потреба презенту­
ватися перед заграницею, начеб вони бажали 
заспокоювати культурні потреби українського 
народу під Польщею. Тому міродайні поль­
ські чинники справу заснування українського 
державного університету фактично погребали, 
а закон з 26. IX. 1922 р. остав тільки папе­
ровим актом на доказ, як несеріозно став­
ляться компетентні польські правлячі кола до 
власних ж е законів-
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Створення й удержування власними си­
лами 2 українських приватних високи~ ш к іл : 
університету й техніки у Львові, які виказу­
вали високий науковий рівень і всіми загра- 
ничними високими школами найкультурніших 
держ ав були признавані за рівновартні, — 
є наглядним доказом найвищих культурних 
змагань українського народу. Одначе високі 
школи не могли удержатися на віки в під- 
полю, в катакомбах. Завдяки репресійним за­
ходам польської адміністрації й поліції — 
перестали вони існувати.

Д о польських високих шкіл вступ укра 
їнській молоді дуж е утруднений, особливо хс 
до львівських, а зокрема на факультети, які 
підготовляють молодь до незалежних стано­
вищ н. пр. на медицину, на природничі від­
діли, на всі відділи політехніки, на ветерина- 
рійну медицину, а таксіж на фармацевтику, 
фізичне виховання й т. п. Українська молодь 
приневолена продовжувати студії на загра- 
ничних університетах. Та польська влада не 
узнає дипльомів заграничних високих шкіл, 
а при нострифікуванні робить непоборимі 
труднощі, жадаючи н. пр. від докторів меди­
цини Українців наперед доповнення натураль­
ного іспиту з польської мови та науки про 
сучасну Польщу, чого не вимагає від студен- 
тів-чужинців, що студіюють на польських ви­
соких школах.

Понадто розпочато репресії й проти 
українських студентських орган ізац ій : на
львівському університеті заборонено носити 
українські студентські шапочки, а в остан­
ньому часі й розвязано Українську С тудент­
ську Громаду.

82



Та не дивлячись на це все — боротьба 
за огнища української науки: за українські 
високі школи, за права української акаде­
мічної молоді та абсольвентів заграничних 
високих шкіл продовжується безупинно й му 
сить скінчитися нашою побідою, якщо витре 
ваємо до кінця.

„РІДНА ШКОЛА“

„Рідна Ш кола“ (давніще „Українське 
Педагогічне Товариство“ або У. П. Т.) мала 
за Австрії на меті доповнювати недостачі то- 
дішних українських шкіл. Після війни відно­
сини змінилися о с н о б '  о . Українське державне 
шкільництво під Польщею перестало фак­
тично існувати, українських учителів частинно 
позЕ Ільню вано з посад, частинно попереношу^ 
вано в чужі неукраїнські области, а учитель­
ських кандидатів (з матуральними іспитами 
учит. семинарій) не приймаетіся до служби. 
Місце української державної школи й укра­
їнського учителя завяла в загальне му поль­
ська чи т. зв. утраквістична школа й поль­
ський учитель. Остало тільки зникаючо мале 
число ніби українських державних шкіл, які 
находяться в стані постепенної ліквідації та 
невеличке число українських учителів на 
українських землях.

Тому „Рідна Ш кола“ силою обставин 
стала двигуном цілого українського шкіль­
ництва й виховання на всіх українських 
землях під Польщею. Вона веде оборонну 
акцію українського державного шкільництва 
й учительства, а заразом веде творчу працю, 
закладаючи й удержуючи шкільні й виховні
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заведення й курси ріжного типу. Заснову* 
вання українських приватних шкіл натрапляє 
на важкі, часом непоборимі, перешкоди зб о к у  
шкільних властей. Дотичні подання полагот 
дж ується звичайно відмовно або — що най­
частіше буває — літами не дається на них 
ніякої відповіли. Прихолиться радити собі 
т. зв. „збірними лекціями", які дозволені по 
думці обовязуючого шкільного реґуляміну.

Одначе й на збірні лєкції йде нагінка 
в найріжнородніших формах. Наперед нала* 
зила поліція, робила ревізії й конфіскувала 
шкільні підручники, прибори й приладдя*). Та

*) Низче наведений для прикладу дослівний 
відпис поліційного протоколу з ортеграфічними похиб­
ками говорять найкраще сам за себе:

PROTOKUL
Rewizji w  prywatnej szkole ruskiej w  Myszynie, 
w  czasie ktörej znaleziono і zakwestionowano nastepu- 
j^ce przedmioty: 1) 1 zeszyt oznaczony § 1. 2) Zadania 
silskych Kruzkiw L. 2 3) Pot arkusz (zapiski) L 3.
4) Broszura pod t. „Domahajmosia ukrainskoji szkoly“ 
L. 4. 5) Zaswiadczenie „Rady szkolnej“. 6) Druk do 
Kruzköw UPT. L. 6. 7) 5 sztuk „Program nauki“ L 7. 
8) 10 sztuk statutöw „R. Szkoty“ L. 8. 9) Мара Ukrainy 
L. 9. 10) Мара Europy L. 10. 1 1) D w ie mapy pötkula 
wschodnia і zachodnia L. 11. 12) Мара Polski L. 12. 
13) Rysunek figur geometr. L. 13. 14) 8 sztuk zeszytöw  
z zapiskami szkol. L, 14. 15) 5 ksiqzek szkolnych pod 
t. „Persza knyzka“ L. 15. і ksiqzka rachunkowa, 13 ze­
szytöw czystych. 16) Plik aktöw zawierajacy 29 sztuk 
rozmaitych zapiskôw L. 16. 17) Prosba do Stare stwa 
w  Peczenizynie L. 17. 18) Zgtoszenia pobierania nauki 
na zbiorowych lekcjach 28 sztuk L. 18. 19) Protoköl 
UPT. wraz ze wszystkiemi zapiskami w  tem 43 „zajaw“ 
і statut'UPT. zatwierdzony.

Myszyn, dnia 2. X. 1926.
Kwiatkowski st. post. Миронюк Василь в. p. 

Голова Кружка „Рідної Школи“ УПТ ім. Івана Франка
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українські родичі й дітвора видержали мужно 
цей наступ і навчання продовжувано. Опісля 
шкільні інспектори, заряджую чи кінцеві іспити 
для дітей, що ходили на збірні лєкції, самі 
приїзджали на ті іспити й переводили їх  під 
особистим проводом очевидно з найбільшою 
строгістю. Та й ці загострення не помагали. 
Рівень науки не тільки по школах, але й по 
збірних лекціях „Рідної Школи* дуж е ви­
сокий і українські діти „видержують* зви­
чайно навіть ті „інспекторські“ іспити. Тепер 
правлячі чинники взялися більш радикально 
до зліквідування небажаних збірних лекцій 
„Рідної Ш коли“. Приміром дня 25 го березня 
1929 р. печеніжинський староста позамикав 
всі збірні лєкції в повіті „під риґором карних 
наслідків і примшення примусових серед­
ників“ та з зазначенням, що „евентуальний 
відклик не буде мати стримуючої сили, а то 
з оглядів публичних“. Як це розуміти? Ма­
буть староство хотіло тим сказати: з огляду 
на публичну безпеку, якій загрожували б — 
збірні лекції дітей...

Не від річи буде пригадати при цій на­
годі знаменний факт, який недавно зайшов 
якраз на области печеніжинського староства. 
Отже печеніжинське староство передало було
„Тошаггузіши Згкоіу Ьискме]" (Т. 8. Ь.) гро ­
мадську площу неправно даровану наказним

в Мишині. 8\уіасїек ге\уіг]і \Vasyl Т утк б\¥  w f. к от  
гс$(і (Ь. 8 .) ІІггфі О т іп п у  № Муягупіе Р<тіа1 Р е-
сгепйуп.

8  повиїдого зіставлення бачимо, які то „страшні“ 
й „небезпечні“ річи находить поліція по збірних 
лекціях „Рідної Школи“ та їх  конфіскує...
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комісарем Яблонова4) д-ром Зенензібом, який 
перейшовши на латинсько-католицьку віру — 
назвався Марком Сітніцьким і став вшехполь- 
ським архипатріотом. При закладанні уголь­
ного каменя на тій площі під будову „дому 
людовеґо Т. Щ. Л.* в присутности печені- 
жинського старости дня 6-го січня 1929 р. 
полилася українська кров... Це тільки мймо- 
ходом для ілюстрації відносин і на доказ 
двох мір, які влада примінюе до українських 
і таких самих польських шкільних товариств.

Ці й ивші репресії гартують українське 
яаселення й підбадьорують до послідовної 
зитревалої боротьби за свої права аж  доки 
не осягне остаточної побіди.

С еред таких важких, несприятливих від 
чосин приходиться „Рідній Ш колі“ вести 
творчу шкільну й виховну працю. Одначе 
іРідна Ш кола“ веде її й виказує постійні 
уступи. Сучасний стан шкіл і виховних за- 
іедень „Рідної Ш коли“ в 1928/9 шк. р. ось
;КИЙ:

Захоронкн й  діточі садки Р. Щ,

Зачнемо від найнищого типу — від за- 
соронок. Найбільшу увагу звернено на най- 
Зільше загрожений Львів і львівський повіт. 
З  самому Львові є  в  зразксво ведених захо- 
^онок, а у львівському п овіті: в Пасіках, 
Замарстинові, Знесінню, Клепарові, Леван- 
іівці, Збоїсках і Винниках.
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В инших повітах має „Рідна Ш кола" не 
тільки педагогічний провід над захоронками, 
але й матеріяльно причиняється до їхнього 
удерж ання як н. пр. в Буську, Ходорові, 
Р аві руській, Угнові, Белзі, Радехові й ин.

О скільки захоронки ведуться цілий рік 
(в літі і в зимі), то д ію чі садки — е тільки 
сезонов і: на весні, а по найбільшій части 
в літі. Там дітвора в передшкільному віці 
дістає старанну опіку й науку у  відповідній 
легкій приступній формі (граючись), а родичам 
занятим в полі чи при иншій праці — це 
прямо благодать. Таких сезонових діточих 
садків багато у всіх повітах Східної Гали­
чини. Ба навіть в Кракові повстав такий ді- 
точий садок і має величезний вплив не тільки 
на доцільне виховання самої дітвори в укра­
їнському дусі, але й на родичів, частинно, 
або й зовсім спольщених, які під впливом 
своїх же маленьких діточок навертають до 
вживання в дома української мови.

Народні школи й збірні лекції Р.Ш .
Стан народніх шкіл і збірних лекцій 

в 1928/9 шк. р. ось який:
У Львові удерж ує „Рідна Ш кола“ такі 

нар. школи: 7-кл. хлопячу і 7-кл. дівочу їм. 
Грінченка, 7-кл. дів. і 4-кл. хлоп. ім. Ш ев­
ченка, 4-кл. мішану ім. князя Льва й 4-кл. 
міш. ім. кор. Данила. У львівському повіті:
2-кл. міш. в Клепарові, 2-кл. міш. в Леван- 
дівці й 1 експозитуру в Замарстинові.

В краю виключно коедукаційні (мішані) 
нар. школи, а саме:

7-кл. школи: в Дрогобичі (ім. Шевченка) 
Золочеві, Копичинцях, Станиславові й Стрию,
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4-кл, школи: в Береж анах, Долині, Ро­
гатині, Печеніжині й Самборі.

3-кл. школа: в Бересті над Бугом.

2-кл. школи: в Коломиї, Радехові, Чаба- 
рівці, Звинячу й Глубічку.

1-кл. школи: в Борщеві, Гусятині, Д ро­
гобичі (ім. Івана Франка), Гулькові, Посвиржі 
й Циганах.

Всі меншеклясові школи — це т. зв* 
розвоєві, цебто будуть розширювані на біль» 
шеклясові в міру зросту числа дітей.

Слідуючі громади мають вже зорганізо­
вані збірні лекції „Рідної Ш коли“, в яких 
вчать учителі (ки) з повнсю кваліфікацією: 
Абрамова, А ітонівка, Березів нижний, Вин­
ники (пов. Сокаль), Грамітна Делятин, Ж абє 
(Криве Поле, Під Крентою й Ж абівське), 
Карлів (заняті 4 учит.), Ключів малий (заняті 
З учит.), Космач (село, Медвежий, Плаюц, 
Руш ор і Ставник), Княждвір, Кулеби, Мишин 
(заняті 2 учит.), Монастир Лішнянський^ Пя- 
дикк, Халупки Медицькі, Ходорів і Скомо­
рохи Старі.

О тж е в 1928/29 шк. р. було:

народиіх шкіл: 31, дітей: 3829, учителів(ок): 150
збірних лекцій: 25, _*___ 1003,  35
Разом нар.
шкіл і зб. лекц.:56І дітей:4832, учителів(ок):185

Не дивлячись на всі перепони — органі­
зація нових приватних народніх шкіл зглядно 
збірних лекцій поступає безупинне вперед.
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Учительські семннаріі Р . Ш.
Стан учительських семінарій в 1928/9 

шк. році ось який:
. . .  . D. . Число учениць(ків) поклясам: п „„„„Місцевість: Рід: j. jj. щ .' ■ jy . у .  Разом:

Коломия жін. 29 29 36 ЗО 34 158
Львів жін. 43 39 21 40 35 178
Львів муж. 18 26 24 12 15 95
Самбір жін. 32 31 36 ЗО 38 167
Стрий ж  н. 36 38 40 31 38 183

Разом: 158 163 157 143 160 781
У всіх учительських семинаріях було за- 

нятих учительських с и л : 53 етатових і 48 до­
ходячих. На 5 учит. семинарій е 4 жіночі 
й тільки 1 мужеська (у Львові, вул. Театин- 
ська, ч. 10), яка є взагалі одиноким україн­
ським заведенням в Польщі для виобразу- 
вання учителів. Не дивлячись на це, що ця 
муж. учительська семинарія відповідає всім 
вимогам, а від біж. шк. року міститься 
в гарній просторій гігієнічній домівці й наука 
ведеться передполуднем — шкільна влада 
зволікає з концесією й таким чином ця семи­
нарія має офіціяльну назву — учительські 
семинарійні курси. Неуділення концесії дуж е 
загрож ує існуванню цих курсів*

Гімназії Р. Ш.
Стан Гімназій в 1928/9 шк. році такий: 

Місцевість: Рід: Кляс: Ученпків: Учениць: Разом:
Городенка 'S I - V  72 28 100
Дрогобич І—VIII 236 29 265
Золочів £  І  І - V I I I  181 66 247
Рогатин g  “  І—VIII 334 59 393
Чортків §  5  І - V I  100 35 135
Яворів §  І—VIII 174 22 196
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Коломия ь IV —VIII - 106 І Об
Львів я  о IV—VIII - 90 90
Станислав. «І 03

и
І—VIII - 151 151

Тернопіль [ -V III  — 154 154

Разом ® кляс> коедУк 1097' 740 18374 гум. дів, пм:-і.

У всіх гімназіях було заня’п х  учитель­
ських осіб: 100 егатових і 70 доходячих.

При середніх школах існують бурси для 
убогої молоді, в яких вона попри гігієнічне 
приміщення й здоровий харч дістає поміч 
в науці, батьківський нагляд, а у вихованні 
звертається пильну увагу на національний бік.

Фахові школи Р. Ш.

Т о р г о в е л ь н а  ш к о л а  у Львові при 
вул. Корняктів, ч. 1. — це коедукаційна 3-літна 
школа, при якій є 1-річний курс абітурієн­
тів (ок). Від 5-го жовтня 1911 р. до 24 т о  лю­
того 1924 р. вело її Т-во .Просвіта* а від 
25-го лютого 1924 р. перебрало її Т-во »Рідна 
Ш кола“ і під його кермою остае по нинішний 
день.

Ц я торговельна школа розвивається пра­
вильно й фреквенція її постійно росте, як це 
видко з оцего порівнання:

1924/5:1927/8:1928/9:

Трирічна школа: І кл. 39 56 82 учеників(ць) 
11 ,  22 32 45 „
ПІ» -  21 ЗО 

Одкорічн. курс абітур. 39 40 54 абітурієнт(ок) 
Разом 100"149 211
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Таким чином в порівнанні до 1924/25 
шк. р. зросла фреквенція в 1927/28 шк. р. на 
49°/0) а в 1928/29 шк. р. на 111 °/0. Ц е при­
родний наслідок того, що ця школа відпо­
відає потребам нації та стоїть на височині 
свойого завдання. Вона гарно вивінувана ґа- 
бінетами, збірками з области товарознавства 
й иншими приборами до навчання. М ає 15 
учительських сил (4 етатові і 11 доходячих)— 
всі £ вищими фаховими або загально сбразу- 
ючими студіями. При школі існують курси 
світових мов, курс писання на машині (школа 
посідає велике число машин до писання 
ріжних системів) і курс переплетництва.

На науку кооперації, яка є обовязкова, 
звертається особлившу увагу, а з найблишим 
шк. роком плянується створити окремий (IV) 
рік виключно для кооперації. — Абсольвенти 
курсів абітурієнтів відбувають піврічну прак­
тику в „Ц ентресоюзі“, де підготовляються на 
референтів Повітових Союзів Кооператив. Ди 
рекція торговельної школи змагає, щоби аб- 
сольвентів 3-річної торговельної школи прий­
мали П. С. К. на практику до кооператив 
1 і II ступня, як це було перед війною.

З  огляду на поширення кооперативного 
й взагалі торговельного руху та на зростаюче 
запотребування фахових торговельно-коопера­
тивних співробітників, було б пожаданим, 
щоби в більше віддалених від Львова пові­
тових осередках закладати на разі бодай 
1-річні торговельно - кооперативні приватні 
школи* За скороченими плянами таких 1-річних 
шкіл і всілякими інформац.ями взагалі зв ер ­
татися до Гол. Управи „Рідної Школи* 
у Львові, Ринок ч. 10.
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Ф а х о в о  д о п о в н я ю ч и х  ш к і л  мав 
»Рідна Ш кола“ 7, а саме: у Львові 2 (1 муж. 
і 1 жін.), в Перемишлі 2 (1 муж. і 1 жін.) 
і по 1 мужеській в Коломиї, Станиславові 
й Тернополі.

У всіх цих школах було в 1927/8 шк. р. 
з початком 712, а з кінцем 581 учен.

По фахам було металівців 198 (в тому: 
шлюсарів 124, електротехніків 14, коваліз 28, 
відливників 6, бронзівників 9 инших 17), сто­
лярів 100, токарів 1, теслів 1, стельмахів 15, 
кравців 134, шевців 76, кошикарів 1, малярів 
7, переплетннків 1, инших 47; разом 581.

В тих школах було занятих 52 учителів 
з фаховою освітою: з того 15 доходячих вчило 
безплатно.

З р а з к о в і  в а р с т а т и :  Ткацько-кили­
марські варстати .Р ідної Школи* в Борщеві 
розрослися й net створилися в спілку „Повісмо“ 
та можуть лати початок текстильному про­
мислові на Поділлі. Тепер іде з черги підго­
товка для створення шлюсарських варстатів 
в Борщеві.

В Сокалі удерж уе „Рідна Ш кола“ ткаць» 
ко-килимарські варстати й устроює курси. 
Це дуж е важна позиція, бо має вплив не 
тільки на цілу галицьку Надбужанщину, але 
й на сусідну Волинь.

Третий центр текстильного промислу 
для Підкарпаття задумує створити «Рідна 
Ш кола“ в Самборі. Вже всьо підготовлене.

Власні варстати деревляного промислу 
(столярство й гуцульські вироби) мав „Рідна 
Школа* в Косові; вони містяться в гарній 
власній домівці „Рідної Школи*.
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Заходами „Рідної Ш коли“ повстала в Си- 
невідську зразкова столярсько - мебльова ро- 
бітня, якою займається створена для цієї ціли 
„Рідною Ш колою“ кооперативе „Промисл“. Ці 
варе гати мають власний будинок, в якому 
сама робітня виносить 18 метрів довжини й 10 
м. ширини.

На укінченні підготовча праця під ство­
рення шлюсарсько ковальських варстатів в Бо­
риславі.

Під патронатом „Рідної Ш коли“ остають 
шлюсарські варстати кооперативи в Радехові,

П р и н а г і д н і  ф а х о в і  к у р с и  устро 
їла „Рідна Ш кола“ в 1927/8 шк. році ось 
які: — шиття й крою в Богородчанах, Блюд- 
никах (біля Галича), Буську, Камінці Струми- 
ловій, Комарні, Ходорові й Л ежайську; —> 
куховарські в Русові (біля Снятина) і курс 
для термінаторів в Судовій Вишні, який 
в 1928/9 шк. р. перетвориться у „виклади для 
термінаторів“.

З  огляду на це, що поширений автомо- 
білевий рух може дати заробок багатьом 
вишколеним шоферам, — Головна Управа 
„Рідної Ш коли“, не мікзчи власних автомо­
білів ані гаражів, увійшла в переговори 
з „Львівськими Сзмоходовими Курсами“ 
у Львові, вул. Міцкевича ч. 28, які обіцяли 
приймати на шоферські курси кандидатів- 
Українців без ніяких обмежень та до того 
частині учасників курсу  обіцяли деякі по 
лекші. На поклик „Рідної Ш коли“ зголосилося 
в 1928/9шк.р. на ті курси поважне число Укра­
їнців і далі зголошуються.
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Курси для неграмотних, українознавства, 
бібліотеки й культурна праця Р. Ш. взагалі«

Кожного року веде „Рідна Ш кола“ 
курси для неграмотних особливо ж  на По­
діллі й Покутю, а також  в Мостищині 
й других областях краю, веде курси україно­
знавства для української дітвори й молоді 
неукраїнських шкіл та ремісничої молоді 
й закладає при своїх круж ках і школах біб­
ліотеки — особливо ж  для дітей і молоді.

Олріч того устроюв виклади, відчити, 
святочні обходи, концерти, руханкові пописи, 
театральні вистави, фестини й т. п. Все це 
не тільки причиняється до освідомлення нашої 
дітвори й молоді, але й має незвичайно ко­
рисний вплив і на старше громадянство

В біжучому (1928/9) шк. році ввела 
»Рідна Ш кола“ карти звільняючі від алько- 
гольних напитків з нагоди принять у свята 
й при ріжних нагодах, маючи на меті від­
тягнути по змозі від тої отрути українське 
громадянство, яке бодай частину з того при­
воду заощ аджених грошей ж ертвувало би на 
„Рідну Ш колу“. Ця акція найшла вже га­
рячих приклонників і є надія, що число їх 
буде постійно рости. Ц е безумовно здоровий 
серед українського громадянства й має вели­
ке суспільне й виховавче та моральне значіння.

Видавнича діяльність Р . Ш
„Рідна Ш кола“ видає шкільні книжки, 

з области українознавства, літературні твори, 
ріжні повісти й видавництва для дітей 
і старших і т. п. та продає у власній кни­
гарні у Львові, вул. Руська ч. З власні й чужі? 
краєві й заграничні видання.
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Організаційний бік „Р ідної Школи".

По кінець квітня 1929 р. числила „Рідна 
Ш кола* 325 уконституоваиих і 159 неукон- 
ститусваних кружків та 2 Повітові Союзи 
Круж ків „Рідної Ш коли“. Число членів вино­
сило: 26.913 звичайних і 17 членів-добродіїв. 
(Звичайні члени платять по 2 зол. річної 
членської вкладки, яка для незаможніх селян 
і робітників знижена до 1 зол. річно. Чле- 
нами-добродіями е ті українські громадяне 
чи товариства, що зложать на „Рідну Ш колу“ 
50 америк. долярів або предмет тої вартости 
та їх прийме Головна Управа „Рідної Ш коли“ 
як  членів-добродіїв.) Річ ясна — такий стан 
е дуж е невистарчаючий, бо діяльний круж ок 
„Рідної Школи* повинен повстати в кожній 
українській громаді й взагалі там, де є більше 
число Українців. О тже число К руж ків по 
винно виносити до 5.000. Під прапором 
„Рідної Школи* повинні згуртуватися всі 
Укр*їнці й Українки, а вже що найменше 
повинно таке підставове всенародне Това­
риство числити міліон членів. Тоді зможе 
„Рідна Ш кола“ як слід сповнити своє зав­
дання.

Значіння приватних шкіл.

Вище подані циферні та поіменні зістав 
ления шкіл і виховних та практичних заве­
день і курсів представляють дуж е поважний 
білянс дотеперішньої праці „Рідної Школи“. 
Одначе всі ці досягнення є лише початком — 
в зародком, з котрого має щойно розростися 
наше приватне шкільництво відповідно до
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великанських потреб українського народу під 
Польщею й вимог часу.

Велика частина українського громадян­
ства зрозуміла вже підставове значіння рід­
ного приватного шкільництва, особливо ж  в 
часі наступу на завоювання душі української 
дитини й підпомагає його морально й мате 
ріяльно.

Одначе це зрозуміння не вкорінило­
ся ще як слід у найширші верстви україн­
ського народу, не дійшло щ е до найдальших 
закутин західно-українських земель. Ба на­
віть між інтелігенцією ще й нині лучаються 
сумяі поодинокі випадки недоцінювання та 
прямо нехтування свойого ж  рідного приват­
ного шкільництва. Попри велике число ідей­
них заслужених, відданих цілою душею „Рід» 
к й Ш колі“ громадян і громадянок — луча­
ються тут і там і такі одиниці — „пзтенго' 
вані патріоти“, що минають свою рідну ш ко' 
лу й посилають свої діти до дальшої чужої 
державної часом навіть чужої приватної 
школи. І це саме найпоганіща черта раб­
ської душ і такого хитруна - »інтелігента“, 
який повинен якраз світити гарним прикладом 
„меншому братові“, а на ділі являється демо- 
ралізаційнкм осібняком між здоровою укра­
їнською громадою. Такий нездоровий обяв 
подвійної моралі (.меншому братові“ горячо 
поручає свою приватну рідну школу, але в 
тому самому часі свою власну дитину поси­
лає до чужої — хоча гіршої) вже самий со­
бою дуж е шкідливий. Одначе багато гірш е, 
якщо такий осібняк преться до проводу на­
ції чи в якій небудь інституції, бо й таке 
буває...
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Якже корисно відбиває супроти того зд о ­
ровий інстинкт, незіпсована психіка нездемо- 
ралізованих громадян села, що вагу рідної 
школи розуміють не теоретично, уважаючи її 
тільки як гарний клич, — але практично, зв о ­
дячи за неї вперту боротьбу з адміністрацією, 
з поліцією, витрачуючи чимало гроша на ін ­
тервенційні поїздки до вищих шкільних вл а­
стей, вдержуючи збірні лекції, не дивлячись 
на безправну заборону, не лякаючись кар гро­
шевих і арешту (н. пр Печеніжин, Мишин, 
Космач, Лисиничі під Львовом і другі) 1 всі 
вони не вважаю ть це надзвичайним подвигом, 
якимсь надзвичайним „патріотизмом“, грома­
дянською чи національною „посвятою“, не 
вважають себе „мучениками“ за ідею, — а 
тільки сповняють святий обовязок супроти 
свойого молодого покоління і в його обороні. 
Якщо таке розуміння справи, практичне ро­
зуміння ваги рідного шкільництва пошириться 
на всі здорові широкі маси українського на­
роду, тоді й наше приватне шкільництво ма­
тиме тверді, незрушимі основи.

А всім тим, що не розуміють, не ХОІЯТЬ 
розуміти, не доцінюють чи прямо нехтують 
значіння свойого рідного приватного шкіль­
ництва, кривлять душею, хитрують, обманю­
ючи себе й других — радимо перечитати не­
величку але поважну брош урку — збірну 
працю „РггевгЬвс і Рггузгіовб Бгкоіпісіига 
Р гу « гаІг^о “, яка вийшла друком у Варшаві 
1922 р. З  неї вони переконаються про вели 
чезну ролю польського приватного шкільниц­
тва у відродженні польської нації і держави 
та багато навчаться. З  цією метою наводимо
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деякі більш маркантні цитати з тої брош ур­
ки. Між иншим читаємо там:

„З гордістю згадуємо 1863 й рік (польське 
повстання проти російського ур ду. Прим. І.Г ),., 
... І був би безплідно пропав геройський 
подвиг 1863 р., якщо не став би до тихої 
впертої боротьби цілий легіон безоружних 
героїв“. (Т ут мова про польських вчигелів. — 
Прим. І. Г.),

„ ... Переслідування віри, рідної мови 
й національного духа було б могло стати 
смертельним ударом для народу...“ В тому 
важкому положенні польські приватні школи 
стали тою гранітною скалою, об яку розби­
лися русифікаційні филі царського режіму.

Помилявся би той, хто думав би, що 
польська суспільність під російською закман- 
щиною відразу зрозуміла велике підставне 
значіння свойого рідного приватного ш кіль­
ництва й його як слід підпомагала. Противно— 
автори брошурки гірко нарікають на неохоту 
польської суспільности до власних приватних 
шкіл. — „Приватні дівочі школи не боролися 
вправді з такою неохотою суспільности як 
хлопячі — читаємо там, — одначе за те бо­
ролися з ще безогляднішим переслідуванням 
уряду“.

„Тільки що 1905 рік (бойкот російської 
школи. — Прим. І. Г.) отверезив польську 
суспільність, звернув її увагу на це, що існує 
приватна школа, до тепер легковажена, яка 
може заступити державну школу. Від тої 
хвилі починається широкий розвій приватних 
шкіл з польською викладовою мовою.,. Поль­
ська суспільність у власнсму добре зрозумі­
лому інтересі, — щобн мати де образувати
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молоде покоління після того, як польська м о ­
лодь масово покинула російські школи — на 
жаліла мате віяльних засобів на закладання й 
удержування приватних шкіл“.

„.. Приватні школи створювали докован1 
факти а місцеві власти, я к  тільки зоріентува' 
лися, то заборп»?ю*?г?ли, грозили а навіть зами­
кали школи... Російські власти звертали у в а­
гу навіть на такі річи як географічні мапи в 
польській м о р і , за якими шукали по школах 
шкільні інспектори (ревірові) або польські за ­
головки в шкільних дневниках, свідоцтвах ви­
ламаних ученикам і т. п. Боротьба була дов- 
гя і зявзята, одначе закінчилася нашою по- 
бідою

„Т* ідейна боротьба виляла імпонуючий 
овоч патр:отизму °ащіпленого в душах вихо- 
вя^у-'и. Нестримний вух молоді тих шкіл при 
ф ормуванні польської армії в ч^сі. коли віт- 
чигїз була загрож еиа, б найкращим свідоцтвом 
ідеольогії тих шкіл“

... Що дух наропу не вмер, шо герой­
ський подвиг січневого повстання не пропав 
без наслідків — це їхня заслуга, їм нале­
житься не менша вдяка, як ветеранам 1863 
року“.

Киньмо тепер оком на наші досягнення 
на області приватного рідного шкільництва в 
порівианнї до дійсних і невідложних потреб, 
узгляднюючи при цьому число державних на­
ціональних шкіл в Польщі. — Зваживши, що 
в найліпшому раз: на загальне число насе­
лення в Польщі припадає на Поляків дві тре­
тини (67®/о), а що найменше одна третина 
(33%) на инші народи — повинен і розподіл 
иародніх і взагалі всіх шкіл ріжного типу
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відповідати тому ключеві. На ділі на загаль­
не число всіх державних народніх шкіл у 
Польщі є польських 92'4®/0 а непольських 7*6°/0.

Та Поляки таким станом ще не вдово- 
ляються, Кромі того (по стану з 1 грудня 
1925 р.) удерж ую ть вона 451 польських при­
ватних народніх шкіл. В тому самому часі 
було приз. нар. шкіл: німецьких 460, ж и ­
дівських 316 і литовських 86, а українських 
тільки 20. — Правда в біжучому (1928/29) 
шк. році числимо вже 56 приватних нар. ш к ії 
і збірних лекцій, одначе й той стан є каплею 
в морі в порівнанні до велика нських потреб, 
створених зліквідуванням 3.000 українських 
державних шкіл.

Так воно в Польщі. В других державах 
ще більше звертається увагу на приватні 
школи і ложиться на них великанські суми. 
У таких найкультурніщих держ авах як Фран­
ції та Англії половина загального числа шкіл 
— це приватні школи.

Та лишім державні народи, які живуть 
серед найкращих обставин та пригляньмося 
недержавним, от... хотьби американським 
муринам: Після стану з 1927 р. мали мури- 
ни в Злучених Д ерж авах 48.000 муринських 
народчіх учителів, 77 муринських Гімназій і 
університетів, де було записано 13.680 сту­
дентів, 3.500 лікарів, 50 архитектів, 184 ін- 
жінєрів, 145 винахідчиків і рисівників, 207 
хеміків та 56 000 кваліфікованих ремісників. 
Мурини вважають цей стан — особливож в 
ділянці кваліфікованих ремісників — дуж е 
невистарчаючим і всіх сил докладаю ть щоби 
їхнє число як найскорше подвоїти і потроїти. 
А треЗд мд г л ча уз азі, Ц) ці в :і велиігзай
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Досягнення — це вислід приватної ініціятигк- 
приватної праці, приватних засобів тих мурі-:- 
нів, на котрих звикли ми „дивитися з го­
ри“. Як далеко ще нам до — муринів,..

Таким чином хід визвольних змагань П о­
ляків і инших народів, що відбувався на на­
ших очах, наведені факти і цифри доказую ть 
необхідність рідної школи для нації, що ба­
ж ає жити власним життям а не стати погноєм 
для зросту чужої культури і чуж ої нації.

Не даром Ф ерстер ще перед війною пи­
сав знаменні слова: „В німецькій школі може 
працювати тільки Німець, бо чужинець-вчи- 
тель повів би німецький нарід до руїни і не­
щ астя“. („Deutsche Bildung, deutscher Glaube, 
deutsche E rziehung“ 1906). А до чого ж  мо­
ж е довести і чужа школа і чужий учитель?— 
На це дає нам найкращ у відповідь наша т а ­
ки українська історія.

В „пересторогах“, писаних в 1605-1 6 0 6  
роках, а яких автором — на думку Івана 
Франка — був багатий львівський міщанин, 
фабрикант і торговець вибиваних шовкових 
матерій, Юрко Рогатянець, енерґічний і слав­
нозвісний діяч львівського брацтва, — читаємо 
між иншим досл івн о ;

* ... Били великіе ревнители, іж  много 
з великим коштом церквей і монастарей на- 
муровали й маетностями опатрили, золотом, 
сребром, перлами і дорогими каменями церкри 
пріоздобили, книг великое множество язиком 
словенским нанесли, — леч того, што било 
найпотребнійшее школ посполитих (народні*) 
не фундовали... І так то вельми много заш ко­
дило Панству Рускому, ж е не могли школ 
і наук посполитих розширяти і оних не фун-
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довано: бо коли би били науку міли, тогди би 
за невідомостію своєю не прийшли до таковиє 
погибели“.

Не вж е ж, маючи перед очима наше 
сумне минуле й неменше сумне сучасне, — 
ми не добачуемо ще й нині цієї чорної про- 
пасти, в яку запровадить український народ 
чужа школа й чужий учитель? — Не вж е ж  
ми щ е вині й не зуміємо для рахування сво ' 
його молодого покоління зорганізувати своє 
приватне шкільництво й дати йому матері- 
яльнг забезпечення?

Та мя переконані, що самозаховавчий 
інстинкт, здоровий розум і любов для св о ­
його ж  молодого покоління, своєї крови, пе­
реможуть отяжілість, байдужність і инші 
шкідливі наслідки вікової неволі, оживе в нас 
світла традиція недавно минулих Великих 
Днів і всі Українці, Українки, українські т о ­
вариства, інституції, кооперативи, підприєм­
ства й організації сповнять і постійно спов­
нюватимуть свій обовизок супроти „Рідної 
Ш коли8 й таким чином дадуть їй моральні 
й матеріяльні засоби розбудувати своє при­
ватне шкільництво на всіх його ділянках, 
а в першій мірі всенародна і фахове відпо­
відно до його великанських потреб.

М атеріальні засоби „Рідної Ш коли“

На удерж ання існуючих шкіл та вихо- 
них і практичних заведень „Р. Н і.“ і на їх 
розбудову мусить постійно складати зоргані­
зовано й поодиноко все, що живе українського 
лут і за кордоном при кожній нагоді, бож 
ніхто нам не поможе, якщо ми самі собі не>
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поможемо. Д ля цієї необхідної всенародньої 
акції принято ось такі правила:

1. К р у ж к и  „ Р і д н о ї  Ш к о л и . “ П е­
редусім подбати, щоби в кожній громаді, де 
живуть Українці, повстав діяльний Кружок 
„Рідної Ш коли“, а всі Кружки даного повіту 
чи даної области створили Повітовий Союз 
Кружків „Р. Ш .“. Інформації, статути й готові 
подання пересилає на бажання даром Головна 
Управа „Рідної Школи“ у Львові, Ринок ч. 10.

2. П о г о л о в н е  ч л е н с т в о .  Кожний 
Українець і кожна Українка, кожна читальня, 
кооперативе, молочарня, „Луг“, „Сокіл“, філія 
Сільського Господаря“, церковне брацтво та 
кожна українська організація і підприємство 
взагалі мусить стати звичайним членом „Р ід ­
ної Ш коли.“

Річна вкладка викосить 2 до 10 зол., 
а для незаможних селян і робітників 1 зол. 
Таку низьку членську вкладку встановлено 
тому, щоби найширшим масам українського 
народу уможливити вступ до цієї всенарод­
ньої організації. Одначе обовязком кожного 
вступившого члена є точно вплачувати член­
ські вкладки. В члени вписуватися до своїх 
приналежних Кружків, а де ще їх нема, то 
прямо до Головної Управи „Р. Ш .“ і зараз 
складати членські вкладки. Діти і молодь на- 
родніх і середніх шкіл по законним постано­
вам не можуть бути членами ніяких позашкіль­
них товариств і установ; натомісць студенти- 
(ки) усіх високих шкіл та молодь сільська 
і міська, що покінчила народні школи, можуть 
і повині бути діяльними членами „Р. Щ .“.

Опріч звичайних членів є члени добродії 
Членом-доородієм стає той, що ж ер тву є  одно
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разово 50 ам. долярів на „Р Ш.*, або пред­
мет тої вартости і котрого Головна Управа 
Р. Ш .“ заіменує таким членом. Всі наші ф і­
нансові, економічні і продуктивні інституції, 
більші кооперативи і заможніщі поодинокі 
громадяне і громадянки повинні стати чле- 
нами-добродіями „Р. Ш “.

На поголовне членство слід звертати як 
найбільшу увагу, бож це основа моральної 
сили Товариства.

3. О п о д а т к у в а н н я  н а  „ Р і д н у  
Ш к о л у “. Всі фізичні члени а також  коопера­
тиви, товариства й підприємства дають по думці 
однодушної ухвали анкети всіх культурних, 
економічних і політичних краевих централь 
з З.УІ.-1920 р. кожного місяця 1 °/0 добровіль­
ного датку на „Р. Ш .“ від своїх платень, з а ­
робітків і взагалі від брутто доходів. Опріч 
того кооперативи, молочарні, ріжні фінансові 
і взагалі економічні установи повинні з чи 
стих зисків якусь квоту, відповідну до їх фі 
нансової сили, призначувати на „Р. III.“.

4. Г р о м а д с ь к і  с у б в е н ц і ї  на  
» Р і д н у  Ш к о л у “. Кожна громадська рада, 
що е в українських руках, або в якій Укра­
їнці мають вплив, повинна безумовно вставити 
в щорічний громадський будж ет поважнішу 
квоту на ,Р . Ш Л  Ц е тим більше, що наказні 
громадські комісарі і наказні т. зв. „прибічні 
ради“ давали і дають не тільки великі суми 
нашого громадського гроша, але й роздарову­
вали наше громадське майно на польські ціли 
а з окрема на „Т-БХ.* (н. пр. в Яблонові в пе- 
ченіжинському повіті, про що була мова вище).

Ба не тільки на краєві польські ціли але, 
навіть на польське шкільництво в чужій дер-
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жаві (в Німеччині) наказую ть воєвідські уря­
ди  вставляти нашим громадським радам суб­
венції до громадських буджетів. На доказ 
наводимо один з таких урядових документів 
в оригіналі:

Wydziai powiatowy w  Kopyczyncach L. 624/29. 
Subwencja na szkolnictwo. Kopyczytice, dnia 4. iutego 
1929 r. Do W szystkich Zarz^dow Gminnych w pow iecie. 
Fo mySli zawiadomienia Urz§du W ojewodzkiego zdnia  
21/1 1929 L. S. O. P. S. О. 541/29 szkolnictwo polskie 
w  Prusach ma obecnie widoki rozwoju, brak mu jed- 
nak na ten cel odpowiednich funduszöw, poniewaz 
і Rzcjd nie rozporzadza röwniez potrzebnymi zasobami. 
W podobnych okolicznosciach jest obowiqzkiem spoie- 
czenstwa wszelkiemi silami poprzec materialnie t$ 
waznq sprawe, — zw laszcza tarn, gdzie chodzi o szkol­
nictwo powszechne. W szeregu instytucyj, ktöre mogi} 
і pawinne przyjsc tej akcji z pomocq, stance powinne 
w  pierwszym rzgdzie Rady gminne і Rady miejskie. Po­
niewaz posiedzenia budzetowe juz si§ odbyiy, nalezy 
przeto dodatkowo na najblizszem posiedzieniu w  biez^- 
cym miesiqeu uchwalic subwencj§ na cel pow yzszy w  
kwocie 100 zt., ktorq przy badaniu budzetöw wstawi 
si§  w  dzial wydatköw nadzwyczajnych. Mog§ by 6 
uchwalane і kwoty w yzsze. Dodatkowq uchwal<j przed- 
lo zy i nalezy najpözniej do konca lutego 1929 r. — 
Komisarz Rzadowy dla rozwiqzanej Rady powiatowej 
W ladyslaw Janowski mp. (Starosta).

Якщо польські правлячі чинники прямо 
наказують вставляти в будж ети українських 
громад субвенції на ціли, які не мають ніякого 
відношення ані до українських грЬмад ані до 
українського населення ані до західно-укра­
їнських областей ба й до польської держави 
взагалі — то українські громадські ради й 
українські радні мають прямо моральний обо- 
вязок вставляти більші квоти на субвенцію 
для „Р. Ш .“, яка після ліквідації українського 
державного шкільництва під Польщею явля­
ється одиноким двигуном українського шкіль­
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ництва й виховання на всіх західно-україн­
ських землях. Та не тільки треба вставляти 
в буджст, зле й всіми силами подбати, щоби 
повітовий виділ (староста) цю позицію затвер ­
див, Це При послідовносте та незломній волі 
і рішучости наших радних і цілого україн 
ського народу зовсім можливе до переведення 
і на це маємо вже докази (н. пр. Винники 
250 зол., Перемишль 500 зол., Гсроденка 
890 зол, Чортків І000 зол, С льно 100 зл. і т. д.).

Східно-галицькі Повітові Ради віддали бу­
ли в мин. році 150.000 зол. на польські шко­
ли,- Чи не можна домагатися, щоби бодай 
стільки призначували й на українські школи?

Послідовно переведена ця акція дала 
би »Рідній Школі* дуж е поважну квоту, бо 
P/g до 2 міліонів зол. річної

5. М а с о в і  з б і р к и  н а  » Р і д н у  
Ш к о л у “. Такими збірками є традиційні Дні 
Рідної Школи а саме: „коляда“,„писанка“ і осін- 
на збірка на „Р. Щ .“ — Дні Рідної Школи 
слід використати для поширення й поглиблен­
ня рідно-шкільної ідеї, а що до збірок — то 
подбати, щоби не минути ні одної громади, 
ні одної організації, ні одної хати; збірки п о­
винні мати маиіфестаційний характер саме 
своєю масовістю, —■ від неї ніхто і під ніякою 
умовою не сміє відтягнутися.

6. О д н о  я й ц е  н а  „ Р і д н у  Ш к о -  
л у “ 1 Цей клнч повинен принятися серед  се­
лянських мас. Бож  навіть найбіднішому селя­
нинові чи селянці не є важко дати 1 яйце в 
місяць на „Р. Ш .“. А якщо зробить це кож ­
ного місяця кожна хата, то цей для поодино­
ких громадян невеличкий даток принесе „Рід­
ній Ш колі“ кожного місяця велику, поважну
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суму. —  А бував , щ о господарна ґаздиня, 
у якої більш е курий, помінять одну курку  для 
»Р. Ш ,“ і всі яйця в ід  неї дав на „Р.
Очевидно яйці продавати в місцевій ко о п ер а­
тиві і грош і передавати  до приналеж ного 
К руж ка *Р. Ш .“ за иосвідкию аОо пересилати 
до Головної с п р ав и  ,Р .  Ш  “ у  Л ьвові Ринок 
ч. 10.

7. П р и н а г і д н і  з б і р к и  н а  „Р. Щ.* 
з нагоди родинних обходів (вінчання, хрести ­
ни, зам ість вінців на домовину, зам ість ґр а - 
тулащ йних заяв  чи телеграм , зам ість святоч­
них побаж ань і т. п.) ; з  нагоди церковних 
богослуж ен ь і празників збирати під  церквою  
чи в ц ер к в і до  пуш ки чи на тацу —  очевидно 
за дозволом  приналеж ного о. пароха; з  нагоди 
забав, товариських сходин, ю вілеїв, р іж них 
зборів, національних свяг і т. п, памятати на 
ВР . Ш,* і заш іц ію вати  складки  на її ціли.

8. П р и л ю д н і  в и д о в и щ а  н а  до»  
х і д  „Р . І І І ,“ У лаш товувати концерти, т еат ­
ральні вистави, рухан кові вправи і пописи, 
забави, чайні вечері, фестини і т. п. з виклю ч­
ним доходом  на „Р. Ш .“ Опріч того в ід  усіх  
инших таких і т. я. видовищ , уладж уваних 
ким небудь і на які небудь ціли, частину д о ­
ходу  призначувати на „Р. НІЛ

9. К а р т и  » Р і д н о ї  Ш к о л и "  з в і л ь ­
н я ю ч і  в і д  а л ь к о г о л ь н и х  н а п о ї в .  
Т яж кі міліони видає наш  народ  (як ін тел іген ­
ція так  і ш ирокі маси) на алькоголь особли- 
вож  при ріж них нагодах. Ц ей  поганий звичай 
так  вкорінився, щ о  „не ви п адає“ не погостити 
когось альквголем  при такій  чи иншій оказії.

»Рідна Ш кола“ видала артистично в и к о ­
нані карти  звільняю чі в ід  алькогольних н а­
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поїв і як хто набуде таку карту, той не має 
обовязку гостити когонебудь алькоголем. Т а ­
ким чином заощ адж ується багато здоровля 
і гроша, ріжних неприемностей а часом не­
щасть.

Карти „Р. Ш .“ набувають громадяне, 
громадянки, касинові і инші товариства, заба- 
вові гурти, ріжного роду комітети і брацтва 
з нагоди церковних, національних, освітних, 
ювілейних і инших свят та родинних обходів 
як: іменин, весілля, хрестин, похоронів поми­
нок і т. п.

На таку карту „Р. Ш .“ дається добро­
вільний даток довільної висоти, одначе не 
менший як  2 зол. — Карти можна набути в 
круж ках або в Головній Управі „Р. Щ .“

10. З д е р ж у в а т и с я  в і д  к у р е н -  
н я і частину заощ аджених грошей давати на 
„Р. Ш .“ — Якщо такі налогові курці як 
Араби постановили здержатися від курення 
і заощ аджені гроші призначують вони на ви­
куп землі в Палестині від Ж идів, — то й ми 
можемо бодай обмежити курення, якщо тяж ко 
приходить комусь відразу відзвичаїтися від 
того наркотику, на який витрачуемо тяж кі 
міліони.

11. П у ш к и н а  „Р. Щ .“ в публичних 
льокалях, склепах, товариствах, кооперативах, 
банках, канцеляріях, біля телефонів і т. п., а 
також  в приватних домах приносять значні 
приходи, — особливож, якщо є кому звернути, 
увагу, щоби жертвували хоча б найменший 
гріш на „Р. ЦІ.“.

12. П а т е н т - г р а м о т а  д л я  „Р.Ш .“ 
З  кругів українського купецтва підношено в 
часописях (н. пр. п. Іван Скоморівський), щоби
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кожний купець і працедавець, викуплюючи
п р и  кінці кожного року „патент* по ціні 1 0  
зол. до 200 зо л. платив Юв/0 на „Рідну Ш колу.* 
Проєктодавпі виходять з того заложення, що 
всі, що користзють із заробітку і черпають 
доходи на области українських земель, як 
купці, адвокаті!, ремісники, кооперативи, п ід­
приємства і т. п. повинні викупити в „Рідній 
Школі* патент • грамоту. — Булоб побажаним, 
щоби цей гарний проект здобув право горо- 
жанства серед  нашої суспільносте.

13. М а р к и  „Р. Ш * можуть стати ве­
ликим джерелом доходу, якщо всі Українці 
(ки) наліплювати їх будуть на свою приватну 
переписку, якщо те саме робитимуть всі у- 
країнські товариства, кооперативи, підприємства 
й організації, якщо на кожний рахунок і на 
кожну фактуру буде обовязок попри урядові 
державні стемплі наліплювати добровільно й 
марки „Р. 111.“ — Перед війною була ця 
справа у нас досить добре наладжена. Слід 
надіятися, що з допомогою наших економічних 
і культурних установ і при живому заінтере- 
суванні цілого українського громадянства цей 
прегарний звичай — наліплювати марки „Р. 
Ш .“- пошириться та не тільки принесе „Р. III.“ 
значні доходи, але й матиме велике виховую ­
че значіння

14. З а п и с и ,  д а р о в и з н и ,  с п а д ­
щ и н и  т а  в с і л я к і  и н ш і  д ж е р е л а  
і п р и х о д и  призначувати на „Р. Ш Л  при 
чому розвинути як найбільшу ініціятиву на 
місцях.

Чи це все так важко виконати? — Ні! 
Треба тільки зрозуміння справи, вигревалости, 
почуття обовязку і незломної віри в живу-
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чість наці! та твердого, непохитного переко- 
иання, шо через «Рідну Ш колу“ веде шлях 
до свободи і щастя українського народу, до 
здійснення його найвищих ідеалів.

За українську школу й украінськог© вчи
теля.

Боротися за українську рідну школу 
я’< по мові навчання так і за її український 
характер і українського духа, боротися за 
українського вчителя — це рівнозначне з бо­
ротьбою за ж иття ччції Бо ціла історія і ф ак ­
ти життя доказують, що „в чиїх руках школа 
— в того  руках і 6 у п у ч н і с т ь  нації.*

Не зрозуміння п ід с т а в н о г о  значіння ц іє ї 
прарли, незрозум іння н?гбхілности боротьби 
за рідну ш колу, недоп ’ню^аяня. м атоваж ення 
й занедбуван ня пієї найваж ніщ пї п ілставової 
справи — грозить в найяальгаих наслідках 
необчислимими, страш ними, прямо катастро- 
фальними наслідками для ц ілої нації.

Б оротьбу за р ід н у  ш колу повинні ста ­
вити на чоло своїх змагань всі україн ські по­
літичні партії, вся українська преса, всі наші 
культурн і, а навіть економічні орган ізац ії, всі 
родичі й о п і к у н и  і весь  український народ 
взагал і. Ч ей ж е не можна наш их ш кіл, наш их 
беззахистних учителів оставляти „на поталу 
судьби“, на найтяж чі уд ари  з противної с т о ­
рони, нем ож на безд ільно  дивитися на це, як  
на наших очах руйн ується то, щ о для нас 
повинно бути  найваж ніш е і найдорощ е.

Правда були в нас спроби оборони рід­
ного шкільництва переводжені на ширші роз­
міри. Наш! народні маси виявили велике заін- 
тересуванн й зрозуміння справи, а навіть чима-
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ло ж ертвенности , одначе не було тої залізної 
волі, витревалости, і послідовносте, що єдино 
р іш ає яро  оконечний успіх. Боротьби не п е­
реводж ено в кож ном у поодинокому випадку 
через всі інстанції, а опісля не доходж ен о  до 
найдальш их консеквенцій, які єдино можливі 
як  відповідь на заподіяні тяж кі, разячі кри в­
ди та не створю вано доконаних ф актів, як  це 
робили в подібних обставинах другі народи, 
от хочби й самі П оляки під російською  та 
німецькою  займанщ инами.

Німці на польському Горішному Ш лез- 
ку ведуть боротьбу за німецького вчителя, 
за кожду німецьку дитину з подиву гідною 
енергією  і консекченціею. Рік-річно вносять 
німецькі родичі „заяви“ за німецькими шко­
лами (переводять т. зв. „шкільні плебісцити“), 
не зряжуючись еідмовними рішеннями, від- 
кликуються через всі можливі інстанції, вно­
сять скарги до адміністраційного трибуналу 
і жалоби до Л іґи Націй, яка їх кілька разів 
розглядала, висилала нз місця свої комісії та 
передавала справу гаґському М іж народном у 
Трибуналові. Справа німецького шкільництва 
на західних окраїнах — це вічно ятріюча р а ­
на, яка побуджує німецькі маси до активно­
сти і як не нині то завтра мусить бути по­
лагоджена на справедливих основах.

Німецька витревалість і послідовність 
повинна стати гарним прикладом і для у кр а­
їнських компетентних чинників та українських 
мас в боротьбі за українську рідну школу й у к ­
раїнського вчителя.

Правна Оборона при „Рідній Ш колі“.
Весь тягар легальної боротьби за україн­

ське шкільництво й учительствоі'вложила ук-
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раїнська суспільність на „Рідну Ш колу“, яка 
спіраючись на § 5 буква „з* свойого статута 
— створила для цієї мети Правну Оборону. 
Вона видає інструкції для переводження т. 
зв. шкільного плебісциту, потрібні формуля­
рі, уділяє інформації в справі відкликів, на 
бажання виготовляє домагання, жалоби, ре- 
курси і т. п., інтервеніює особисто в компетент­
них властей, наладжує оборонний апарат, 
висилає своїх референтів на місця, збирає 
висліди плебісцитової акції, а зокрема всілякі 
факти надужить і зловживаня і в законний 
спосіб використовує відповідно зібраний ма- 
теріял.

Така оборонна акція вимагає живого 
співділання повітів і громад, а в першій мірі 
української інтелігенції, свідомих селян і р о ­
бітників, всіх політичних партій і преси — 
взагалі координації всіх національних сил, бо 
тільки тоді може числити на успіх.

Матеріяли пре правдивий став шкільництва.
Щоби можна успішно переводити обо­

ронну акцію українського шкільництва, треба 
передусім докладно знати правдивий стан 
шкільництва на західноукраїнських землях 
під Польщею. Поданий тут статистичний ма- 
теріял спірається тільки на офіціяльні дані, 
а вони неповні і не завсігди відповідають 
дійсности — як це впрочім документально д о ­
казано на численних прикладах вище. Таке 
солідно зібране зіставлення про фактичний 
стан шкільництва вже саме собою дасть в е ­
ликий матеріял до оборонної акції, а до того 
дасть змогу нашим міродайним чинникам р оз- 
глянутися в ситуації, обняти її цілість та в
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кожному поодинокому випадку примінити від­
повідний спосіб оборони. Б ез того всяка хочаб 
н^йширша акція буде на ділі несистематична.

Необхідні ось такі дані: 1) Назва грома­
ди і повіту. 2) Кількоклясова школа і з якою 
викладовою мовою. 3) Число дітей в шкільно­
му віці і фактично записаних до школи по 
клясам або бояай загально — по народности 
й віроісповіданні. 4) Імена і назвиска всіх за- 
нятих в дотичній школі учителів (ьок) і ка- 
техитів по народності й віроісповіданні. 5) 
Яка викладова мова була в дотичній школі за 
Австрії, коли і на якій підставі та по змозі 
яким рішенням змінено її. 6) Чи і які заходи 
роблено в справі привернення української ви- 
кладово'ї мови. 7) Инші дані і замітки (н. пр. 
чи і які приватні школи е в даній місцевости, 
які є там наші й чужі товариства й установи 
і т, п.)

Всі ці матеріяли повинні точно зібрати 
переслати, в першу чергу учителі, свящ е ник 
та члени місцевих шкільних рад, які безпосе- 
редно мають доступ до шкільних метрик, 
взагалі шкільних актів, або хтонебудь инший 
(адвокат, лікар, студент, кооператор, інтелі­
гентний селянин або робітник) повинен — як 
то каж уть — „з під землі роздобути“ їх і пе­
реслати Правній Обороні при Гол. Управі 
„Рідної Ш коли“ у Львові, Ринок, ч. 10. — 
Партійні діячі повинні опріч того всі ті дані 
переслати також  своїм партійним проводам до 
відома і відповідного використання.

Такі дані необхідні для зужиткування 
на парляментарній і міжнародній арені.

8
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Чи потрібний ш кільний плебісцит?

Передусім треба відповісти на питання: 
Чи взагалі вказаним переводити шкільні пле­
бісцити?

Наш а відповідь: — Як існує якийсь за­
кон, то обовязком нашим використовувати 
його до найдальших коисеквенцій- При плє- 
бісцитовій акції є нагода як найкраще осві- 
домлювати найширші верстви. Втягаючи їх до 
безпосередньої боротьби, виховується маси до 
активу. Тільки при недоцільній і невповні 
к о н с є к й є н т н і й  акції з нашої сторони роблять 
надужиття і невдачі пригнобляюче вражіння. 
Звичайно причиняються вони найбільше до 
спротиву, викликують завзяття, гартують ха­
рактери та переконують маси, що неможна 
числити на ніякі закони — тільки на себе 
самого, на свою силу, на рішучість творити 
доконані факти, як цього заходить потреба. 
Д о тогож — як бачимо на двох рогатинських 
громадах: Чесниках і Обельниці (стор. 71—73 
сеї книжки) — навіть при можливо найбіль­
ших зловживаннях можна віднести псбіду, 
якщ о із залізною консеквенціею поведеться 
боротьбу до кінця.

З  другої сторони в наслідок занедбуван­
ня шкільного плебісциту являється застій в 
безнастанних змаганнях на шкільній ділянці, 
притуплюється чуйність громадянства на н е ­
безпеку існуючих неукраїнських шкіл для 
українського молодого покоління і цілої нації, 
широкі маси поволи зживаються з існуючим 
лихом та виказують чимраз менше відпорно- 
сти. А з другого боку наші противники ви­
користовують нашу непорушність, виказуючи
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перед світом, що ми погодилися з існуючим 
станом річи, бо вж е не переводимо плебісци­
тів за українськими школами.

З таких причин не тільки вказаним, але 
й конечним є переводити плебісцити за укра­
їнськими школами.

Як валаднати  й переводити ш к’льннй п л е ­
бісцит?

1. Закон про деякі шкільні постанови з 
31. VII. 1924. р. В. 3. ч. 79, поз. 766 і викон* 
ний до нього міністеріяльний розпорядок з
7. І. 1925 р. В. 3. ч. 3. поз. 33 дає право 
родичам дітей в шкільному віці вносити, що 
року шкільні деклярації за українського ви- 
кладовою мовою в школі.

2. Шкільний плебісцит складається з 
двох частей: деклярації за українською ш ко­
лою вносять українські родичі або опікуни 
українських дітей в шкільному віці найдаль­
ше до 31. грудня, а опісля вносять деклярації 
до ЗО. квітня ті, що хотять польської викла- 
дової мови в шкслі.

3. В ціли переведення плебісциту за 
українською школою треба створити рухливий 
Повітовий Комітет для переведення шкільно­
го плебісциту в цілому повіті.

В кожній громаді (місті, місточку і селі) 
створити Місцеві Комітети, які подбають про 
переведення плебісциту в своїй громаді.

4. За українською школою треба декля- 
рацій за найменше 40 дітей. Одначе треба 
подбати, щоби деклярації попідписували і 
внесли всі українські родичі зглядно опікуни 
за своїх дітей в шкільному віці.
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5. Кождий батько чи опікун має підпи-* 
сати  окрему деклярацію за свою дитину з 
домаганням української (шзкіе]) школи в 
громадськім уряді, який обовязаний даром 
потвердити власноручність підпису. В разі 
якої небудь перепони в гром, уряді внести 
проти начальника громади (війта, солтиса) 
ж алобу, чи протест до староства, воєвідства 
і міністерства внутрішніх справ. (Взірець ж а ­
лоби поданий низше) Якщо це не помогло би, 
то підписи підтверджувати у  нотара, в суді або 
старостві.

Щоби збаламутити наших людей — ВИ’ 
дали Поляки шкільні деклирації в українській 
мові але за польською школою і підсувають 
несвідомим Українцям до підписування. Тому 
треба добра дивитися, які шкільні деклярзції 
хто підписує, щоби замість за українською 
школою не підписав — нехотячи — за поль­
ською.

6. Щоби мати контролю над цілою пле- 
бісцитовою акцією й унеможливити надуж ит­
тя шкільних інспекторів, треба шкільні де 
клярації вносити збірно, а до них можна до­
лучити супровідне письмо та доручити за по­
твердженням рубрум. (Взірці подані низше). 
— Якщо який шкільний інспектор не схоче 
потвердити рубрум, то внести проти нього 
жалобу до шкільної кураторії та міністерства 
освіти, а шкільні деклярації вислати поруче­
нии листом і рецепіс старанно переховати. 
Все це треба доручити, чи післати почтою 
так, щоби вплинуло до повітової шкільної 
ради найдальше до 31. грудня.

7. Ш кільні інспектори досліджують в ід ­
так важність шкільних деклярацій і то о со ­
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бисто або через староство чи громадський 
уряд.

При цій нагоді ті, що досліджують, ста­
раються звичайно намовити або настрашити 
родичів чи опікунів, щоби відкликали свої 
деклярації і згодилися на утраквізм, мовляв: 
— „То ви не хочете вчити дітей по поль­
ська?“ — На це відповісти: — „В українській 
школі польська мова все одно є обовязковим 
предметом науки.“ — Або найкраще на всі 
питання сказати коротко: — „В шкільній д е ­
кларації є всьо написане; більше не маю ні­
чого додати ані змінити 1* — 1 конець.

8. Як українські родичі внесли шкільні 
деклярації за українською школою, то шк. 
інспектор дає знати Полякам, щоби вони вно­
сили деклярації за польською школою. Після 
закона треба до того важних шкільних де 
клярацій за що найменше 20 шкільних дітей, 
Якщо Поляки не назбирають стільки підписів, 
то школа має бути українська. — Тому 
шкільні інспектори, управителі шкіл, польські 
учителі, поліцаї і ріжні агітатори намоЕляють 
наших людей, щоби підписували деклярації 
за польською школою, а як не хотять підпи­
сувати то грозять, або підсувають по україн 
ськи друковані деклярації за польською шко 
лою і так видурують підписи.

Отже обовязком кожного свідомого Ук 
раїнця, в першу чергу нашої сільської інтелі 
ґенції а з окрема нашого духовенства, є по 
учити і остерегти батьків і опікунів, щоби не 
підписували ніяких нових деклярацій ані про­
токолів та не лякалися ніяких погроз, бо для 
українських деклярацій минув речинець 31. 
грудня.
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Українці повинні розвідатися за всяку 
ціну, хто попідписував деклярації за польською 
школою і чи його підписи важні. Якщо під­
писи сфалшовані, або деклярації підписали 
осгби, що не мають до того права, то доне­
сти шкільному інспекторові тому, бо він пев­
но не буде сам переводити розвідів в тому 
напрямі.

9. Ш кільні інспектори мають всі шкільні 
деклярації предложити шкільній кураторії 
найдальше до 31. травня з внесками в справі 
мови навчання. Шкільний куратор протягом 
місяця рішає про мову навчання в школі і 
повідомляє про це громаду, а кромі того й 
одного з батьків, що вносили шкільні декляра­
ції. Згадане рішення має громадський уряд 
вивісити в льокали громадського (ґмінного) 
уряду.

Треба щодня ходити до громадського 
уряду і дуж е пильнувати того, коли громад­
ський УР>іД вивісив дотичне рішення, бо від 
тої днини числиться 14 дневний речинець ре- 
курсу до міністерства освіти проти відмовно- 
го рішення шкільного куратора.

10 Внести своєчасно в неспізненому ре- 
чинці добре умотивований відклик (рекурс) 
до міністерства освіти (з огляду на язиковий 
закон з 31. липня 1824 р. в польській мові) 
— це найважніща справа, Спізнення речинця 
чи взагалі занедбання тієї справи ударемнюе 
всю досі переведену нераз важ ку плєбісци* 
тову акцію.

На що звертати увагу при рекурсі?
Буває що, шк. куратор між відмовники 

мотивами наводить на підставі фалшивої пе­
реписи людности з 30, вересня 1921 р., що
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в даній місцевосги (чисто українській) в су­
переч фактичному станові річи нема 25е/» 
українського населення. З  такому випадку 
треба в рекурсі документально виказати фал- 
шивість урядової статистики на підставі по­
свідки приналежного гр. кат. або гр. правосл. 
парохіяльного уряду (status animarum), ствер ­
дження дотиіного громадського у^яду, остан­
нього передвоєнного урядового перепису (н. 
пр. „Gemeinde-Lexikon" з 1910. р.) та инших 
достовірних документі?.

Буває, що шк. куратор наводить мотиви 
прямо с)перечні з законом н. пр.: Ствердивши 
що до даної школи є — возьмім — 150 обо- 
вязаних дітей, а деклярац ї за українською 
мовою внесено тільки за 120 дітей, — виво­
дить (спіраючися на § 3 закона з 31. липня 
1924 р.), що викладова мова в дотичній ш ко­
лі могла би бути тільки тоді змінена на у- 
країнську, якщо поза числом дітей, за яких 
внесено важні деклярації за українською м о ­
вою, забракло б 20 дітей в шкільному віці.

Такий мотив зовсім настійний, бо факт, що 
лишилося 20 чи поверх 20 дітей в шкільному 
ьіці, за яких не внесено де;ілярацій за ук­
раїнською школою, не управняє кураторії до 
відмовного рішення. — § 3 закона з 31. лип­
ня 1924 р. постановляє виразно:

„О скільки в даній шк. окрузі крім бать­
ків, що жадають для своїх дітей науки в 
матірній мові українській зглядно білорусь­
кій або литовській, є що найменше 20 дітей, 
яких батьки ж адаю ть науки в польській мо­
ві, виклад є двоязичний. Коли нема в даній 
окрузі 20 дітей, яких батьки жадають науки
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в державній мові, то мовою навчання ш коли 
є українська, білоруська або литовська“.

Отже закон виразно говорить, що тільки 
тоді може бути двоязичний виклад в школі, 
якщо кромі деклярацій з домаганням україн­
ської школи вплине важних деклярацій за 
найменше 20 дітей з домаганням польської 
ш к ° л и ;  як цього не сталося, то школа по за­
конові має бути українська, хоча поза числом 
дітей, за яких внесено деклярації за україн ­
ською мовою, „забракло би“ не 20, але 50 
100, чи більше дітей в шкільному віці.

Найчастійше покликуеться шк. куратор 
на це, що опріч деклярацій за українською  
школою внесено деклярації за 20 або й біль­
ше дітей з домаганням „паньствової* мови в 
школі. М іж тим в дотичній громаді є заледво 
двоє, троє, або й зовсім нема польських ді- 
дей. Практика виказала, що з „вношенням“ 
деклярацій за „паньствовою“ мовою навчання 
робилися найріжнсрідніщі надужиття: Виду­
рювано підписи від неграмотних громадян 
буцім то на трутку на миші, на збіж е на за ­
сів, на якусь запомогу і т. п. В багатьох ви­
падках подавано діти в передшкільному віці 
(навіть заледво кількамісячнії) або вже в по­
зашкільному віці (навіть такі, що вже сл у ­
жать при війську). Вкінці вношено зовсім 
ф 'ктивні деклярації від неістнуючих громадян 
за неістнуючих дітей.

О тж е в кожному поодинокому випадку, 
де шкільний куратор покликуеться, що вне­
сено деклярації за 20 або й більше дітей
домаганням навчання »паньствової“ мови, __
жадати спису батьків, що внесли дотичні де­
клярації і за котрі діти. Вказаним в жадати
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слідства з рамені міністерства, щоби ствер­
дити чи і які були надужиття і фалшування 
в кожному поодинокому випадку.

Право рекурсу прислугує кожному з тих, 
що вносили деклярації за українською ш ко­
лою і такий рекурс, внесений своєчасно навіть 
одною особою, є правосильний. Одначе-ліпш е 
буде, якщо рекурс попідписують всі ті, що 
внесли деклярації. Ц е дасть рекурсові біль­
шої поваги

Правна оборона при Головній Управі 
„Р. Ш .“ уділяє правних порад в справі ре- 
курсів. Одначе безпосередня переписна з 
Правною Обороною для потрібних вияснень і 
доповнень вимагає чимало часу і може спри­
чинити втрату короткого 14-дневного речинця 
до внесення рекурсу. Тому порадко негайно 
удатися до повітового К руж ка, або до Пові­
тового Союза Кружків «Рідної Школи*, або 
до найблищого українського правника (адво­
ката, судді, нотара і т. п,) і відразу принести 
з свбою текст рішення шкільного куратора 
(можна у відписі) й инші документи для 
опрокинення кураторського рішення зглядно 
для вияснення справи.

11. З  усіх рішень і рекурсів робити д о ­
слівні відписи й пересилати їх до Правної 
Оборони при „Рідній Школі*, а також пере­
силати туди висліди шкільного плебісциту по 
громадам і повітам, подаючи за кілько дітей 
кожної громади з окрема вношено декляра­
ції за українською школою, які були пере­
пони, чи і як  їх усунено і взагалі представ­
ляючи вірно цілий хід акції і вислід плебі­
сциту.



12. Проти відмовного полагодження ре- 
курсу міністерством вносити в приписаному 
речинці скаргу до Адміністраційного Трибу­
налу доконче через адвоката, бо інакше 
скарга не буде важна.

*
Хто береться до переводження шкільно^ 

го плебісциту, повинен купити собі га 50 
сот книжочку пссла Володимира Целевича п.
з. „Про нові польські шкільні закон» зі всту­
пом посла Сергія Козицького (практичний по­
радник враз з текстом закону й вккенного 
розпорядку). Львів 1925,“ — а також  потріб­
ну скількість шкільних деклярацій зразок „А“ 
по 3 сот. за штуку. З  замовленнями зверта­
тися до Правної Оборони при „Рідній Ш ко­
лі* у Львові, Ринок ч. 10.

Як закладати приватні всенародні школи, 
захронки збірні лекції і діточі садки „Р ід­

ної Школи*?
Приватні всенародні школи, захеронки 

чи збірні лекції закладати передусім по мі­
стах і місточках, а також  по селах найбільш 
наражених на денаціоналізацію. Д е більша 
небезпек®, там скорше треба заснувати 
таку шкільну чи виховну станицю, не ждучи 
остаточного висліду боротьби за державною  
українською школою, бо між тим чужа школа 
й чужий вчитель чи вчителька роблять своє...

Повітові Союзи К руж ків і повітові К руж ­
ки „Рідної Ш коли“ повинні розглянутися в 
свойому районі, в котрих місцевостях треба 
позасновувати школи, чи збірні лекції, чи за- 
хоронки і предложити відповідні внески Го 
довній Управі з пляном покриття коштів на
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їхнє удержання. Головна Управа „Р. Ш .“ 
на підставі зібраного матеріялу встановить 
плин розбудоаи шкільної сітки, а також  по 
змозі чергу, в якій повинна та розбудова 
поступати з огляду на загальні потреби нації 
і можливости Товариства. Маючи п/іян такої 
сітки зможе Головна Управа „Р. Ш." відпо­
відно поприділювати учительські сили та за- 
ангажувати нові.

Хоча організація нових приватних шкіл, 
захоронок і збірних лекцій повинна поступати 
по певному пля.іі, а не доривочно — всеж  
таки ініцштива, вся підготовка й довершення 
мусить бути на місцях. В першій мірі треба 
в дотичних громадах передусім позасновувати 
Кружки „Р. НІ.“, щоби на місци була стату- 
това установа для внесення подання о школу 
чи захоронку та для опіки й оборони засно­
ваних шкіл чи виховних заведень „Р. LLI.“

Як вж е й Кружок „Р. Щ Л  тоді Стар­
шина того Кружка скличе нараду Українців, 
а в першу чергу родичів в справі заснуван­
ня школи. Ходить головно о це, щоби родичі 
посилали свої діти до своєї приватної рідної 
школи, щоби подбати про відповідне доста 
обширне, високе, ясне і здорове приміщення 
під ту школу, щоби справити найконечніще 
урядження і научні середники приписані дая 
кляс, які мається створити, а вкінці, щоби 
застановитися над удержанням тої школи.

Закон з 31. липня 1924. р. постановляє, 
що українські приватні школи закладається 
на тих самих умовах, що й польські. В тій 
ціли треба внести подання по думці § 196. 
реґуляміну д ія  всенародніх шкіл виданого 
міністерством освіти з 10. липня 1907 р. ч.
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5362 та інтимованого краєвою шкільною ра­
дою з 3. червня 1909 р. ч. 2742і, а який має 
досі обовязуючу силу.

Подання до шкільної кураторії повинен 
внести Кружок „Р. Щ." В мотивах подання 
піднести б и :  1) щ о  в місці нема школи з у- 
країнською Е и к л а д о в о ю  мовою, 2) щ о  за т е  е 
таке а таке число українських дітей у  шкіль* 
йому віці від 7 — 14 літ і тому наміряється 
отворити приватну розвоеву всенародню ш ко­
лу з українською  викладовою мовою, 3) що 
для школи е відповідне приміщення в тім а 
тім домі, якого плян (нарис) з вимірами дов­
жини, ширини і в и с о т и  кімнат, вікон і дверий, 
означенням сторін світа, входу, подвіря і ви 
ходків треба залучити до подання, 4) пред- 
ложити виказ дітей в шкільному віці, яких 
родичі обовязалися посилати до цеї прив. 
ш к о л и ,  5) предложити кваліфікаційне або хоч 
матуральне свідоцтво, посвідку приналежно­
сте тай свідоцтво моральносги управителя 
(льки) ш к о л и  та учителів (льок), щ о  бу д у іь  
вчити в тій школі, 6) предложити плян н а ­
вчання в тій школі, який — на бажання — 
дасть Головна Управа „Р. Щ .“, 7) предлож и­
ти виказ шкільного урядження, 8) предложити 
виказ научних середників в школі, 9) предло­
жити спис шкільної бібліотеки, 10) предло­
жити 1 статут „Рідної Школи* на доказ, що 
Т-во має право закладати школи. — Якщо 
ще не назначено учителя школи, яку  мається 
замір отворити, то замість предкладати осо­
бисті його документи (точка 5) написати, що 
документи учителя предложиться, скоро прий­
де дозвіл отворення школи. — Якщо не ПО“ 
дбано щ е про шкільне урядження, шкільні се­
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редники і шкільну бібліотеку, то зазначити 
в поданні, що це все буде доставлене зазда? 
легідь.

Замість стемплів написати на подані і 
прилогах клявзулю:

„Вільне від стемплевог оплати на основі 
рішення Міністерства Скарбу з дня 4. жовтня 
1928 року Ь. в. V. 7037\6.и

Подання не висилати прямо до шкільно! 
кураторії, тільки враз з прилогами переслати 
вчасно до Головної Управи „Р. Ш .“ у Львові, 
яка провірить всі документи і перешле ш кіль­
ній владі. — 3  огляду на те, що подання му­
сять бути доручені шкільній владі на 3 міся­
ці перед початком того шкільного року, в 
якому новоутворена школа наміряє розпочати 
науку, — тому порадно, щоби дотичні доку^ 
менти переслати Головній Управі „Р. III.“ на 
4 місяці перед новим шкільним роком себ-то 
до кінця квітня. Ц е вказане тому, бо в бага­
тьох випадках треба вияснень, доповнень, но­
вих скіців і т. п., отже треба, щоби був час 
це все справити, чи доповнити і до кінця 
травня (мая) предложити все шкільній владі. 
Впрочім речинець до вношення таких подань 
не є обмежений; їх можна вносити цілий рік, 
одначе робити це доконче тільки через Го­
ловну Управу „Р. Ш .“

Подання о дозвіл на створення захоро- 
нок виготовляти таксамо і з такими самими 
прилогами як приватних шкіл і пересилати їх 
таксамо Головній Управі „Р. Ш .“ до прові- 
рення й дальшого переведення справи.

Якщо перед шк. феріями або в часі ферій 
не прийшов би дозвіл шк. влади або прийшла 
заборона, то*про це негайно [повідомити Го­
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ловну Управу „Р. Щ ( з а л у ч а ю ч и  дослівний 
відпис тої заборони) і Гол. Упрзва порадить, 
що дальш е робити.

Збірні лвкдГі спіраються на § 213 ре^ 
ґ у л я м і н у  для народніх шкіл, який звучить:

„.Батьки або їхні заступники мають право 
урядити для своїх дітей, що е в шкільному 
віці, науку в дома і з тої причини жадати 
звільненая від обовязку посилати їх до пуб- 
личної (державної) народньої школи.

Одначе батьки або їхні заступники обо« 
вязані дбати про це, щоби їхні діти побирали 
в достаточній мірі бодай таку науку, яка при- 
писана для їх обовязкової школи.

Впрочім вибір домашніх вчителів і вихо- 
вавців як також  спосіб уділювання домашньої 
науки не підлягає ніяким обмеженням.*

§ 214 тогож реґуляміну постановляє, що 
повітова шкільна рада веде перегляд дітей, 
що вчаться в дома та має право від часу до 
часу переконатися у відповідний спосіб про 
їх знання.

Такі діти, що побирзють домашню на- 
уку, мусять по думці § 218 реґуляміну скла­
дати кінцевий іспит тоді, як виходять з обо- 
вязкового шкільного ВІКУ.

Таким чином на підставі в и т е  нагеде- 
них обовязуючих постанов треба збірні лекції 
вважати за домашню науку.

Не треба вносити подання чи просьби о 
дозвіл ведення збірних лекцій і вижидати 
того дозволу, а тільки прямо повідомити при- 
належну повітову шкільну ралу, що подані в 
залученому списі діти побиратимуть по думці 
§ 213 реґуляміну домашню науку і т о м у  не 
будуть ходити до держ авної школи. — Таке
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повідомлення вносять родичі (батьки) дотич­
них дітей (а не Кружок „Р. НІ.").

Збірні лекції повинні бути тільки пере­
ходовим способом збірної науки, заки грома- 
дяне даної місцевости не подбають н. пр. про 
відповідний будинок, де можна би примістити 
приватну школу. Тому громадяне повинні всі- 
ми силами постаратися о відповідне примі­
щення і відповідні умовини взагалі та пере­
творити з часом збірні лекції на звичайну 
приватну школу »Рідної Ш коли“.

Д іточ і садки  засновується для дітей в 
передшкільному віці (від 3 — 6 літ включно) 
в часі полевих чи яких инших робіт звичайно 
в літі на протяг 3 — 4 місяців.

Д о ведення діточого садку не мусить 
бути кваліфікована учительська сила, одначе 
порадно подбати про учительку чи вихователь« 
ку з педагогічною освітою.

Подання в справі діточого садку вносити 
найкраще до приналежного староства, моти- 
нуючи, що з огляду на безпеку й конечну 
опіку над дітьми в передшкільному *віці в ча­
сі сезонових робіт, коли родичів і старшої 
рідні нема дома, такий діточий садок необ­
хідний. Таке подання повинен внести Кружок 
»Рідної Ш коли“, подаючи в ньому, де місти­
тися ме той діточий садок і хто буде його 
вести. Староства звичайно не роблять труд­
нощів у веденні діточих садків.

Як удерж увати школи й виховні заве­
дення „Рідної Школи“?

На це питання дали ми вичерпуюче вия' 
нзення у відступі п з  „Матеріяльні засоби
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»Рідної Ш коли“ (стор 102). Д о вище сказаного 
незайвим додати ще слідуюче:

На Великій Україні в часі страшної де? 
нікінської реакції, яка виявилася в безпощ ад­
ному нищенні українського державного ш кіль­
ництва — тамошнє українське громадянство 
удерж увало і творило нові приватні школи. 
А удерж ували вони свої приватні школи ду 
ж е просто: Від кожної десятини давали 1 пуд 
(с. е. 16 кільограмів) збіжа на школу. Це 
діставав учитель. Будинок під школу, обста­
новку і всякі шкільні прибори і т. п достар- 
чувала громада окремо. Того роду удерж ан­
ня є там традиційне, бо н. пр. чабанови пла­
тять там рівнож по 1 пудові збіжа від кож ­
ної штуки худоби, яку пасе. Також  палама­
реві платять там по 1 пудові збіжа від ну“ 
мера (хати). Та буває — громада дає учите­
леві кілька десятин землі, сама її обробить і 
засіє і учитель має готовий збір. Буває, що 
учитель дістає помешкання і харч в натурі і 
заплату грішми. Все залеж ить від місцевих 
обставин і від того, чи це учителька чи учи* 
тель, самітний чи жонатий і т. п. На всякий 
спосіб наше громадянство на Великій Україні 
таким зовсім примітивним (простим) способом 
змогло не тільки удержати свої приватні 
школи, але й побільшити їхнє число. — Т а­
кож удержання шкіл кооперативним способом 
зачинає здобувати право горожанства.

Одним словом — треба тільки розуміти 
вагу і необхідність рідної науки й рідного 
виховання, треба сильно і непохитно хотіти, 
а способи удержання рідної школи найдуться 
давіть серед найбільш непригожих обставин.
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Взори заяв, жалоб, подань і рекурсів (відкликів).
Взір виповненої шкільної деклярації (ст. 116).

Зразок А.
Декларація.

Я низше підписаний Василь М елм т чук  ,
(імя і призвище) 

горожанин Річпосполитої Польської, україн­
ської (гизкіе], гішпзкіеі) народности, мешка­
нець  Ш дгородя  громади Крилоса

(назва місцевосги) (назва гримади)
повіту Стот_1славів_____ як батько — мати —

(назва повіту) 
правний опікун днтини (дітей) в шкільному 
віці, а саме:
1 ) Івана 3 )  А ндр ія

(імя дитини) (імя дитини)..........
2 )  Марії 4) _________

(імя дитини) (імя дитини)
на основі арт. 3. закону з дня 31. липня 1924 
р., що містить деякі постанови про організа­
цію шкільництва (О г. И  Р. Р. Ыг. 79. р о г. 766) 
висловлюю бажання, щоби до існуючої — ма­
ючої повстати — публично!' загальної (рош-
БгесИпеО школи в  Ш д город ю  була введена

(назва місцевосте) 
українська (ш эка, гизіпвка) мова навчання.

Д н я .. 25. листопада 1929.
В  м оїй присутностіі Василь Шельничук

Яків Олійник (власноручний підпис)
начальник громади  

(громадська печатка)

Д о Ш кільного Інспектора
В Стинислаеові 

(назва місцевости) 
Примітка: В тексті перечеркнута непотрібні слова.

В цьому випадку перечеркнути слова: „дитини“ 
і н. пр. „маючої повстати“. Як хто вносить декларацію 
тільки за одну дитину, то перечеркке слово: „дітей“ і т.гі.

9
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Взір телеграми

до староства, воєвідства і міністерства з  приводу не- 
потвердження начальником громади підписів на шкіль­

них деклараціях (стор.116;.

Начальник громади Пикуловичі львів­
ського повіту Ян М ушиньскі не хоче потвер­
дити підписів на шкільних декляраціях. 
П рохаємо о  Ьідповідне зарядж ення.

Василь Б арабаш  в Пикуловичах 
п. Борщ овичі.

Взір супровідого письма

до шкільних деклярацій за українською викладовою 
мовою (стор. 116)

Д о  Пана П овітового Ш кільного інспек­
тора в   --------

Підписаний меш канець г р о м а д и ...............
повіту  ..................  і товариш і, всі батьки чи
то їх правні заступники дітей в ш кільному 
віці вносять ............. - ..(подати число) ш кіль­
них деклярацій за  ...... ........  (подати число)
дітей в шкільному віці з  домаганням україн­
ської викладової мови в школі.

Про рішення справи просять згідно з  
постановою  § 12. виконаного розпорядку по­
відомити заінтересованих батьків д о  рук 
підписаного.

—  щ .  (м ісцевість', дня 19..........
Гмя і назвирко підписую чого 

і точна адреса.
Громадяне мусять мати д оказ в руці, 

щ о і коли внесли шкільні деклярації. Таким 
доказом  е т . зв. „рубрум“, яке на половині 
аркуш а пиш еться так :
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РУБРУМ

Д о Пана П овітового Ш кільного Інспек­
тора в__________

Батьки і їх заступники українських дітей 
в громаді   повіту .................... склада­
ю ть .......... (подати число) шкільних декляра-
цій за ..........  (подати число ' дітей в ш кіль­
ному віці з  домаганням української мови 
навчання в школі.

(місцевість), д н я  19..........
Таке рубрум треба остемплю вати на 20 

сот. і при передачі шкільних деклярацій ж а­
дати від шк. інспектора або урядника в його 
подавчім протоколі потвердження на тім 
рубрум, коли саме передано ті шкільні декля- 
рації. Я кщ о інспектор не хотів би того  зр о ­
бити, то поступити так, як це сказано на 
стор. 116 цеї книжки.

Взір подання 
о дозвіл на створення приватої всеніродної 

школи (стор. 122).

Д о  Високої К ураторії Л .Ш  О.
у ЛЬВОВІ

через
Світлу Повітову Ш кільну Раду

в -...... .
З  огляду на це, щ о в гром ад і.......................

повіту.................. -  нема ш коли з  українською
викладоваю  мовою , а натомість є ......    (по­
дати  число) українських дітей в ш кільному 
віці, для яких родичі зглядно їх заспупники 
баж аю ть української ш коли, — прохає під­
писаний Кружок „Рідної Ш коли“ о  дозвіл
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на отворення і ведення приватної розвоєво ї 
всенародної школи в тійже громаді.

На попертя цього прохання предкладає:
1) виказ дітий в ш кільному віці, яких 

родичі зглядно їх заступики обовязалися п о ­
силати до  цеї приватної ш коли;

2) плян (нарис) будинку, в якому мі- 
ститимется ш кола, з означенням вимірів, по- 
двіря і виходків*л;

3) свідоцтва зрілости і кваліфікаційні 
управителя (ьки) ш коли і учителів (ьок), щ о 
будуть заняті в ш колі та їхні посвідки при­
належ носте і свідоцтва моральности, а саме 
- .................  (подати імена й назвиска дотич­
них учительських осіб);

4) плян навчання в цій школі;
5) виказ ш кільного урядження;
6) виказ научних середників;
7) виказ ш кільної бібліотеки;
8) статут «Рідної Ш коли“ на доказ, щ о 

основуЕ анняйудерж ування шкіл всякого типу 
та  виховно-наукових завед ен ь  є передбачене 
статутом та дозволене владою .

..................... (місцевість), д н я  19 - .......
Печатка Кружка „Рідної Ш коли“.

Підпис голови Підпис секретаря
Кружка „Р. Ш .а Кружка „Р. Ш .“

Ш кільна влада звичайно не хоче уділи­
ти дозволу  на отворення ш коли в гарнім,

*) Порадно подбати заздалегідь про технічно- 
санітарне оречення, що дотичний будинок з  убікація- 
ми є придатний на приміщення школи і це оречення 
залучити до подання. Якщо цього не зроблено, то 
повітова шкільна рада вишле на місце знатока тех­
нічного, педагогічного і лікарського.
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сухім, просторім, високім, світлянім будинку 
читальні, кооперативи, Н ароднього Дому 
і т. п. тільки тому, бо через сіни міститься 
на пр. склеп кооперативи і д о  ш коли тай до  
того  склепу є оден вхід. Якщ о десь є така 
ситуація, то  треба наперед доконче подбати, 
щ оби вхід до  школи був окремий а не спіль­
ний з тою  кооперативе«?. Якщ о сіни йдуть 
на простріл (на поперек цілого будинку) то 
в такому разі по середині переділити сіни 
на поперек стінкою  (можна з дощ ок) ш кіль­
ні двері (напроти склепу) забити дош ками 
або зам уровати і вибити д о  школи двері з 
противного боку сіней. Таким чином буде 
з  одного  боку окремий вхід до  склепу чи 
молочарні а з  другого боку окремий вхід д о  
ш коли тай не буде причини до  заборони.

Якщ о вхід до  сіней може бути тільки з 
одного боку і тому неможна переділю вати 
їх напоперек, то  конечно такі сіни переділи­
ти стінкою  на поздовж  і при вході до  бу­
динку зробити поруч себе 2 дверий: окремо 
для  входу д о  школи і окремо для входу до 
склепу, кооперативи чи молочарні. Тоді 
ш кільна власть не може в забороні засло- 
ню ватись тим, щ о буцім то  є спільний вхід, 
бо  дійсно і в цьому випадку є окремий вхід 
д о  ш коли і окремий д о  кооперативи.

Т акож  постаратися би, щ оби виходки 
були доволі віддалені від школи і склада­
лися з  відділів відділених від себе дош ками 
окремо для дівчат і окремо для для хлопців 
— з окремили входами.
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Взір поданя 
о дозвіл на отворення за х о р о н к и  (стор 122).

Д о  Високої Кураторії Л . Ш. О.
У ЛЬВОВІ.

через
Світлу П овітову Ш кільну Раду 

в  ........... -.....-
Населення громади ....................  повіту

  ........... складається з селян, (міщан, ре
місників, робітників, зарібників і т. п.), які 
всеціло заняті працею  не в стані присвяти 
вихованню  своїх дітей потрібного часу. О со- 
бливож  дається дуже відчувати брак опіки 
й виховання над дітьми в передш кільному 
віці.

Щ оби зарадити цій пекучій недостачі, 
постановив підписаний Кружок „Рідної Ш ко­
ли “ отворити в цій громаді постійну захорон- 
ку і прохає отсим о уділення д о зво л у .

На попертя цього прохання залучає:
1) нарис (плян) будинку, де буде при­

міщена захоронка, з окруженням і убікація- 
ми. Зазначується при цьому, щ о діти будуть 
могли уживати подвіря (саду , толоки і т. п.) 
на забави;

2) свідоцтва зрілости, кваліфікаційне, 
посвідку відбутої практики в захоронці, по­
свідку приналежнссти і свідоцтво морально- 
сти виховательки цеї захоронки (Якщ о якоїсь 
прилоги нема, то  її не вичислювати).

3) виказ дітей в передш кільному віці, 
яких родичі зглядно їх заступники обовяза- 
лися посилати д о  цеї захоронки;

4) виказ урядження і середників до  
навчання в цій захоронці;
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5) статут „Рідної Ш коли“ на доказ, щ о 
основування і ведення захоронок є передба- 
ченн статутом і дозволене владою .

6) Вкінці подається до  відома, щ о з а ­
няття і навчання в тій захоронці будуть 
відбуваватися анальогічно д о  оф іціяльних 
міністеріяльних плянів.

   ......... (місцевість, дня) . ......  19 ...........
Печатка Кружка „Рідної Ш коли“ 

Підпис голови Підпис секретаря
Кружка „Р. Ш .“ Кружка „Р. Ш \

Звертається увагу, щ о вхід д о зах о р о н - 
ки повинен бути так само як до  ш коли — 
окремий.Якщ о в будинку,де наміряється помі­
стити захоронку, є спільний вхід д о  захоро- 
нки і н. пр. д о  склепу кооперативи, то  на­
перед постаратися відокремити ті входи так, 
як була мова вищ е при школі, щ оби опісля 
санітарно-педагогічна комісія не мала нічого 
д о  закинення.

Взір подання о дозвіл на отворенвя діточоге 
садку (crop . 122)

Д о Світлого Староства
в .......................  . . . .

Гром ада    п о в іту    скла­
дається з селян, робітників і зарібників.

В часі сезнових полевих робіт як сапан­
ня,косовиця, жнива і т.п.родичі і старш а: рідня 
ідуть в поле, а в дома остаю ть самі діти. 
Ш кільні діти ходять д о  ш коли і там м аю ть 
заняття і догляд. О дначе маленькі діти в д о ­
ш кільному віці сстаю ть  прямо без опіки, 
їх  або зам икаю ть родичі в хаті і буваю ть 
випадки, щ о вони — забавляю чись сірни­
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ками — счиняють пожежу та нерідко  й самі 
гинуть страш ною  смертю , або  — вироста­
ючи на вулиці — набераю ться поганих но­
ровів а нераз і попадаю ть в каліки, т о п ­
ляться в ріці або гинуть під колесам и возів, 
чи самоходів.

Щ оби зарадити  цьому лихові та заб ез­
печити майно громадян і життя та здоровля 
дітей в передш кільному віці, постановив під­
писаний Кружок „Рідної Ш коли* подбати 
для тих дітей про опіку на час сезонових 
робіт і в тій ціли отворить сезоновий т. зв. 
діточий садок. Цей дігочий садск  містити 
меться в домі читальні »Просвіти“ (або ко о п е­
ративи чи „Н ароднього Д ом у“ чи в приват­
ному домі п. НН.).

Н агляд на дітьми матиме пані ..............
(подати її імя і назвиско), яка вже вела
з  успіхом такий діточий садок в. ....... ......
(або має д о  того  такі і такі дані) і дає з а ­
поруку, щ о старанно опікуватиметься дітьми.

Підписаний Кружок „Рідної Ш коли “ 
прохає Світле С тароство уділити д о зво л у  на 
отворення й ведення так необхідного в ін ­
тересі загальної безпеки сезонового д ію ч о го  
садку в __________

................. (міспевість) д н я  ......... 19

Печатка Кружка 
»Рідної Ш коли“.

Підпис голови Підпис секретаря
Кружка „Рідної Ш ко л и “.



137

дзір  повідомлення батьків про збірні лекції
(стор. 122).

Д о  С вітл ої П о в іт о в о ї Ш кільної Р ади  
в ...........

Ми, низш е підписані батьки зглядно 
їхні заступники, подаємо отсим до відома, 
щ о наші діти в ш кільному віці списані в з а ­
лученому виказі г.обиратимуть дом аш ню  н а­
уку й тому на підставі § 213 реґуляміну для 
народніх шкіл ж адаєм о звільнення тих дітей 
від обовязку  посилати їх до  держ авної 
школи.
 ........................ (місцевість), дня..........................  19

Підписи родичів (батьків) 
згл. їх заступників (опікунів).

Взір рекурсу проти шкільних кар

Д о Світлої П овітової Ш кільної Ради
в Снятині.

РЕКУРС

„Комітету батьків“ т. є. Семена Бандурки 
і тов. в Карлові

проти шкільних кар 
П овітової Ш кільної Ради 
в Снятині з дня 1. березня 
1929 р. поз. вик. 140.

П овищ і шкільні кари, які П овітова 
Ш кільна Рада налож ила на підписаних по 
думці арт. 34 д о  38 закона з 23 травня 1895 
р. ч. 57 за  непосилання дітей в місяці л ю ­
тім 1929 р. до  держ авної народньої школи 
в Карлові на гривну по 10 зол. зглядно  на
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5 днів арешту, осп ор ю ю ть підписані б ц і л і й  
основі із слідуючих причин :

По думці арт. 32 вищ е покликаного з а ­
кону а т а ю ж  на підставі § 213 сбовя уючо- 
го регуляміну для всенародніх шкіл виданого 
М іністерством Освіти з Ю. липня 1907 р. ч. 
5362 та інтимованого К раевою  Ш кільною  
Р ад ою  з 3. червня 1909 р. ч. 27421 діти в 
шкільному віці є звільнені від обозязку  науки 
в державній ш колі, якщ о вони побираю ть 
науку в домах або приватнім заряді науко­
вім.

В данім случаю  наші діти побираю ть 
науку в дома, про щ о своєчасно (дня того 
а  того) повідомлено Повітову Ш кільну Раду 
предложивш и ЇЇ спис дотичних дітей.

Д ом аш ню  науку уділяю ть нашим дітям 
кваліф іковані учителі з  укінченою учитель­
ською  семинарією, які завдаю ть собі як 
найбільш ого труду, щоби наші діти робили 
як найкращі поступи та щ оби більш а їх на­
вчити, чиуі в державній школі І в дійсности 
діти наші вчаться пильно і більш е вмію ть, 
чим діти, які ходять д о  держ авної ш коли.

Нема найменьш ої правної, ані фактич­
ної підстави накладати на нас гривни за 
непосилання наших дітей до  держ авної 
школи, якщ о наш і діти користею ть з науки 
в ;а « а х  вищ е покликаного закона. — Інтен- 
цією  вище згаданого закона з 23. мая 1895 
р. є те, щоби по можности викорінити не­
грамотність і змусити кож ного до  елем ен ­
тарного  образування своїх дітей в спосіб,щ о 
відповідає волі родичів т. є. в держ авній, або 
приватній ш колі або в дом а.— І ніякім чином 
не можна добачити з  постанов того  закону
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такого  змислу, щоби власть ш кільна мала 
карати гривнами і ареш том  родичів, які з о ­
всім не відтягаю ться від свого обовязку  
навчання своїх дітей, а на оборот стараю ть 
ся дати їм більш е освіти, як в державній 
школі.

Неслушно покликується Повіт. Ш кільна 
Рада на артикули 34 до  38 згаданого  закону 
як на правну підставу до  накладання кар 
на родичів за  непосиланння дітей до  д ер ­
жавної школи. П ередумовою  примінення по- 
вищ их приписів є: непрдвне укривання дітей 
перед вписом,заподавання неправдивих обста­
вин щ о д о  впису і взагалі поступовання, 
з  якого можнаби вносити, щ о даний батько 
або  його заступник взагалі ухиляється від 
обовязку  вчити своїх дітей. В данім випадку 
це все не має очевидно місця, бо  наші діти 
побираю ть належиту домаш ню  приватну 
науку і тому на підставі арт. 32 ш кільного 
закона з 1905 р. і § 213 ш кільного регуля- 
міну є звільнені від обовязку  ходити до 
держ авної школи.

В виду того підписані вносять: зв ільни­
ти їх від наложених на них грош евих кар 
по 10 зол. зглядно по 5 діб ареш ту і від­
писати ті кари.

Карлів, дня 25. березня 1929 р.

Підписи неслуш но покараних 
родичів зглядно їхніх 

заступників.
Я кщ о повітова шкільна рада не узгля- 

днилаб  рекурсу, то  від її рішення внести 
в означеному часі відклик до  ш кільної ку­
раторі'! через повітову шкільну раду.
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Взори рекурсів до міністерства освіти проти 
рішень шк. кураторії в справі викладової 

мови в школі

На підставі т. зв. язикового закона з дня 
31. липня 1924 р. тільки до 2 перших інстан­
цій (до повітової шкільної ради і до шкільної 
кураторії або до староства і воєвідства і т.п.) 
можна вносити всякі письма по українськи 
і цього треба доконче придержуватись. Нато­
мість до міністерства можна писати тільки по 
польськи. Якщо внісби хтось до міністерства 
письмо в українській мові, то міністерство 
може відкинути його з формальних причин. 
Тому й рекурси (відклики) до міністерства 
проти неслушного й протизаконного вирішення 
шкільної кураторії в справі викладової мови 
в школі треба вносити доконче в польській 
мові на протязі 14 днів від дня оголошення 
в громадськім уряді.

а) Взір рекурсу проти відмови україн­
ської викладової мови в школі у випадку, 
коли шк. кураторія нокликується, що в гро­
маді иема 25°/0 Українців:

Do
Pana Ministra 

Wyznan Religijnych і Oswiecenia Publicznngo
w W a r s z a w i e

przez
Kuratorjum Okr^gu Szkolnego

we Lwowie 
Do L. I. 16196/28 z 24. m aja 1928.

Kuratorjum Okr^gu Szkolnego Lwow roz- 
porz^dzeniem z dnia 24. m aja 1928 Nr. I.— 
16’95/28 nie uwzgl^dnilo zqdan m ieszkancow



gm iny M ohylany pow. Zôlkiew w sprawie zmia- 
ny panstwowego jçzyka nauczania w tam tejszej 
1-klasowej szkole powszechnej na jçzyk ukrain- 
ski, poniewaz na podstawie wynikow ostatniego 
powszechnego spisu ludnosci z dnia 30. wrzesnia 
1921 r. ogloszonego w skorowidzu miejscowosci 
Rzeczypospolitej Polskiej Tom XIII. str. 51, 
w gminie Mohylany nie ma 25°/0 ludnosci naro- 
dowosci ukrainskiej. W obec tego zgodnie z art.
3. ustawy z dnia 31. lipca 1924. jçzykiem  nau­
czania w publicznej szkole powszechnej w Mo- 
hylanach pozostaje nadal panstwow y-jçzyk nau­
czania.

Przeciw orzeczeniu powyzszemu podpisani 
mieszkancy gminy M ohylany wnosz^ w orzecze- 
eiem  zakreslonym  term inie nastçpuj^cej osnowy 

REKURS:
Kuratorjum  Okrçgu Szkolnego Lwow celem 

usprawiedliwienia swego orzeczenia, ktorem  
gwalci zupelnie sluszne z^dania interesowanych 
rodzicow dzieci w wieku szkolnym odnosnie со 
do zmiany panstwowego jçzyka nauczania w 1- 
klasowej szkole powszechnej w M ohylanach na 
jçzyk ukrainski, powoluje siç na wyniki o s ta t­
niego powszechnego spisu ludnosci z dnia 30. 
wrzesnia 1921 roku.

Notorycznie wiadomem jest, iz w spisie 
tym ludnosc ukrain?ka zamieszkujqca ôwczesn^ 
Galicjç W schodniq nie brala udzialu, skutkiem  
czego w szelkie daty statystyczne, oparte na 
tymze spisie, nie sq zgodne z rzeczywistym 
stanem. Na dowôd tego przedkladaj^ podpisani 
dwa poswiadczenia w zal^czeniu a to: pod
1) Zwierzchnosci Gminnej w M ohylanach z dnia
....................  oraz pod 2) gr. kat. Urzçdu Para-
fjalnego w Mohylanach z dnia .....................

141
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Zal^czone oba poswiadczenia jak rowniez 
„Gem eindelexikon“ z 1910 roku — wykazujq 
ponad wszelk^ wqtpliwosc iz gm ina M ohylany 
liczy ogolem 321 mieszkancow, z czego 292 
zalicza si^ do narodowsci ukrainskiej, a ty lko 
29 do narodowosci polskiej.

Skutkiem powyzszego cytowane wyzej 
orzeczenie Kuratorjum niema zadnej ustawowo 
uzasadnionej podstawy і wobec tego podpisani 
interesowani rodzice ukrainskich dzieci w wieku 
szkolnym, mieszkancy gminy M ohylany, upra- 
szaj^:

Pan Minister W yznan Religijnych і Oswie- 
cenia Publicznego raczy zmienic zaczepione 
orzeczenie Kuratorjum і polecic zmian^ j^zyka 
panstwowego nauczania w 1-klasowej szkole po- 
wszechnej w Mohylanach na j^zyk ukrainski 
(rusinski).

O decyzji upraszamy zawiadomic pierw- 
szego podpisanego.

M ohylany, dn ia. .------1929.
Слідують підписи.

б) Взір рекурсу проти відмови україн­
ської викладової мови у випадку, коли шкіль­
на кураторія покликується, що поза внесеними 
декляраціями за українською мовою навчання 
остало поверх 20 дітей.

Do
Ministerstwa Wyznan Religijnych і Oswie- 

cenia Publicznego
w W a r s z a w i e

przez
Kuratorjum Okr^gu Szkolnego Lwowskiego

we Lwowie.
Do L. I. 19302/28 z 21. czerwca 1928.

Przeciw orzeczeniu Kuratorjum Okr^gu
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Szkolnego Lwowskiego z dnia 21. czerwca 1928 
r. Nr. I. 19302, ktorem nie uwzgl^dniono zqdan 
mieszkancow gminy Krzyworowni, powiatu ko- 
sowskiego w sprawie zm iany wykladu dwujQ- 
zycznego w 1-klasowej szkole publicznej w 
Krzyworowni na wyklad ukrainski, wnosimy 
w imieniu deklarantow za 57 dzieci w wieku 
szkolnym nast^pujqcv

REKURS:
Powyzsze orzeczenie, opierajqc sit? na § 3 

ustawy z dnia 31. lipca 1924 r. (D. U. R. P. 
Nr. 79, poz. 766) i § 13 rozporz^dzenia Mini- 
steistwa W. R. i O. P. z dnia 7. stycznia 1925. 
(D. U. R. P. Nr. 3, poz. 33), twierdzi, ze wy- 
k lad  dwuj^zyczny mogiby bye zmieniony na 
wyklad ukrainski tylko w takim razie, gdyby 
poza dziecmi, dla ktorych z^dano waznie ukra- 
inskiego j^zyka wykiadowego, zabrakto 20 
dzieci w wieku szkolnym.

Powyzsze orzeczenie nie podaje czy i za 
ile dzieci w wieku szkolnym wniesiono wazne 
deklaracje za panstwowym j^zykiem  nauczania 
w powyzszej szkole.

Faktycznie niem a w Krzyworowni polskich 
dzieci w wieku szkolnvm  i w ustawowym czasie 
nie wniesiono waznych deklaracyj za panstwo­
wym jqzykiem nauczania w powyzszej szkole. 
Sam fakt, ze poza 57 dziecmi, dla ktorych waz- 
n !e zqdano ukrainskiego j^zyka nauczania, jest 
w Krzyworowni jeszcze wi^cej niz 20 dzieci 
w wieku szkolnym, za ktorych wogole nie wnie­
siono zadnych deklaracyj, nie jest i nie moze 
bye ustawowq przyczyn^ do pozostawienia w tej 
szkole wykladu dwuj^zycznego. Przeciwnie wy- 
zej wspomniany art. 3 ustawy z 31. lipca 1924i 
r. postanawia wyraznie:
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„G dy w danym  okr^gu niem a 20 dzieci, 
ktörych rodzice z ^ d a j^  nauki w j^zyku panst- 
wowym, m o w ^  n au czan ia  sz k o ly  jest m o w a  
ru sk a  (u k ra in sk a )“.

Ze wzgl^dü na to prosimy:
M inisterstwo W. R. і О. P. uniewazni za- 

czepione orzeczenie Kuratorjum  O. S. L. і za- 
rz^dzi wprowadzenie z poczqtkiem 1928/29 r. 
szkolnego w ykladu ukrainskiego (ruskiego) w 1- 
klasowej szkole powszechnej w Krzyworöwni.

O decyzji upraszamy zawiadomic pierwsze- 
go podpisanego.

Krzyworöwnia, dnia 2. sierpnia 1928.
Слідують підписи.

в) Взір рекурсу г.роти відмови україн­
ської викладової мови у випадку, коли шк. 
кураторія покликується, що о ір іч  деклярацій 
за українською мовою вплинули декляра ції та­
кож за польською мовою навчання.

Do
M inisterstw a W yznan Religijnych 

і Oswiecenia Publicznego
w Warszawie

przez
K uratorjum  Okr^gu Szkolnego Lwowskiego

we Lwowie.
Do L. I, 32253/28 z 15. listopada 1928.

Kuratorjum  Okr^gu Szkolnego Lwowskiego 
swem orzeczeniem z dnia 15. listopada 1928 
Nr. I. 32253/28 nie uw zgl^dnilo z^dan miesz- 
kancöw gminy W oikowa w sprawie zmiany wy- 
k ladu  dwuj^zycznego w 3-klasowej szkole pub- 
licznej w Wolkowie na wyklad ukrainski, moty- 
wujqc, ze wedlug przepisöw art. 3. ust. z dn. 31.
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lipca 1924 i § 13. rozporz^dzenia M inisterstwa 
W. R. i O. P. z dnia 7. stycznia 1925 wyklad 
dwuj^zyczny moglby bye zmieniony na wyklad 
ukrainski, gdyby poza dziecmi, dla ktorych za- 
zadano waznie ukrainskiego j^zyka nauczania, 

'zabraklo 20 dzieci w wieku szkolnym.
Deklaracje za ukrainskim jezykiem nau­

czania obejm uj^ 74 dzieci, za panstwowym j^- 
zykiem nauczania obejm uj^ 31 dzieci, zas dzieci 
w wieku szkolnym  jest 157.

Przeciwko orzeczeniu powyzszemu podpisani 
mieszkancy gm iny Wotkow, pow. Przemyslany, 
rodzice i opiekunowie dzieci w wieku szkolnym 
narodcwosci ukrainskiej, wnosz^ w orzeczeniein 
zakreslonym terminie nast^pujqeej osnowy

REKURS:
Kuratorjum Okr^gu Szkolnego Lwowskiego 

w swojem orzeczeniu podaje, ze deklaracje za 
jezykiem panstwowym nauczania obejmuj^ 31 
dzieci. Deklaracje te nie s^ wazne, albowiem:

1) Deklaracje za panstwowym jqzykiem 
nauczania podpisane przez N N, N N. i N N. 
obejmujq 3 dzieci z „K olonji“ oddalonej 5 km. 
od tu tejszej szkoly i nie nalez^cej do okr^gu 
tutejszej szkoly.

2) NN. jako  m atka nie uprawniona do pod- 
pisu deklaracji za panstwowym jezykiem nau­
czania za swoje 2 dzieci, albowiem prawnym 
zast^pcq tych dzieci jest ich ojciec NN, ktory 
podpisa! za te dzieci deklaracje za ukrainskim 
jezykiem  nauczania.

3) NN, NN, NN. i NN. podpisali d ek la ­
racje za 5 dzieci, k tore juz dawno wyszly 
z wieku szkolnego a jeden  z nich NN nawet 
sluzy juz przy wojsku.

10
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4) NN, NN. і NN. podpisali deklaracje za 
!3 dzieci w wieku przepszkolnym, z ktorych naj- 
staisze dziecko liczy 4 lata a najm lodsze zaled- 
wie 3 miesiçcy.

5) W niesione przez NN, NN. і NN. dekla­
racje na 4 dzieci, ktôre zmariy.

6) Wniesione na imiç NN. і NN. deklara 
cje za 2 dzieci niewazne, gdyz ci m ieszkancy 
przed 2 laty wyjechali z dziecmi do Kanady.

7) W niesione przez NN. і NN. deklaracje 
obejm ujq 3 dzieci z obszaru dworskiego (fol-
warku) w----------- , nienalez^cego do tutejszego
okrçgu szkolnego, tylko do okrçgu szkolnego
W ---—

8) NN. podpisat deklaracje za 1 dziecko, 
ktôre wprawdzie jest jeszcze w wieku 
szkolnym, jednakcw oz nie nalezy do tutejszej 
szkoty, bo chodzi do gimnazjum w.............

9) NN. podpisat deklaracje za 1 dziecko, 
chociaz nieina do tego prawa, bo sam niema 
dzieci і nie jest opiekunem tego dziecka.

10) Wreszcie podpisane NN. і NN. dekla­
racje za 2 dzieci s^ fiktywne, gdyz ani takich 
mieszkancôw ani takich dzieci niema w tutej 
szej gminie.

Wobec tego pozostaj^ wiçc wazne dekla­
racje za panstwowym jçzykiem nauczania tylko 
za 3 dzieci w wieku szkolnym.

(Якщо ті родичі згл. їхні заступники, що 
вносять рекурс, не мали змоги розвідатися 
поіменно, хто саме і за які діти в шкільному 
віці вносив деклярації за польською викладо ­
бою мовою в школі, але напевно знають, 
що діялися надужиття і фалшування то в та­
кому випадку зажадаю ть від мініст< оства пе-
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реведення слідства. Таке домагання можна 
в загальному мотивувати так:

„Przy wnoszeniu deklaracyj za panstwowym 
j^zykiem  nauczania dziaiy si^ naduzycia і fat- 
szerstwa. Podpisy na'deklaracjach za ukrainskim 
j^zykiem nauczania і ich wiernosc stwierdziia 
urz^downie Zwierzchnosc gminna. Tym czasem  
niewiadomo kto, kiedy і za jak ie  dzieci wftosii 
deklaracje z zqdaniem panstwowego j^zyka na­
uczania w tu tejszej szkole. T. zw. „tajemnica 
urz^dowa“ nie daje nam moznosci wykrycia 
fafszerstw  і naduzyc і pociqgni^cia winnych do 
odpowiedzialnosci

Diatego M inisterstwo W. R. і _0. P. raczy 
przeprowadzic scisle dochodzenie na miejscu 
i stwierdzic, kto і za ktore dzieci. podpisywai 
faktycznie deklaracje za panstwomym j^zykiem 
nauczania, — zawiadamiaj^c takze interesowa- 
nych podpisanych na niniejszym  rekursie, gdzie 
і kiedy odb^dzie siQ to dochodzenie“).

W obec powyzszego powotywanie si$ Ku­
ra tor jum na przepisy art. 3 ustawy z dnia 31. 
lipca 1924 і § 13 rozporz^dzenia M inisterstwa 
W. R. і O. P. niema zastosowania і sprzeciwia 
sit; wyzej wspomnianvm postanowieniom. Dia­
tego podpisani rodzice wzgl^dnie ich prawne 
zast^pcy dzieci w wieku szkolnym  narodowosci 
ukrainskiej upraszaj^ o uchylenie zaczepionego 
orzeczenia і o uwzgl^dnienie zqdan mieskancow 
gminy Wolkow, powiatu Przem yslany w sprawie 
zmiany wykladu dwuj^zycznego w J-klasowej 
szkole powszechnej w Wolkowie na wyklad 
ukrainski (rusinski).

O decyzji upraszamy zawiadomic pierw- 
szego podpisanego.

Wotkow, d n ia ............................. .
Слідують підписи.
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Конечність вношення скарг 
до адміністраційного трибуналу.

Проти відмовних рішень міністерства 
» світп робити в кожному поодинокому ви- 
вадку скаргу до адміністраційного трибуналу 
доконче через адвоката. Д о внесення такої 
скарги є звичайно 2 місяці часу, одначе не 
спускатися на останню днину, тільки вносити 
багато вчасніше.

Як про внесення такої скарги так і про 
речинець визначеної розправи повідомиги не­
гайно Правну Оборону„Рідної Школи“у Л ьво­
ві, Ринок ч. Ю, щоби могла подбати про 
правного заступника на такій розправі, якщо 
зайде до цього конечна потреба.
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Післяслово.

На основі доступного мені найновіщого 
офіціяльного матеріалу старався я в загаль­
ному представити і обєктивно освітлити су- 
часний стан українського шкільництва під 
Польщею взагалі і на области львівської 
шкільної округи (3 східно галицьких вое- 
відств) з окрема, в порівнанні з польським і 
иншим неукраїнським шкільництвом.

Доволі місця присвятив я новій у нас
справі: касування існуючих мєншеклясових
шкіл в поодиноких громадах і творення на
їхнє місце одної більшеклясової школи для 
кількох збірних громад нараз та на основі 
самихже офіціяльних даних вказав на т р у д ­
нощі й шкідливість такої реформи, о:обливож 
з українського національного становиска.

Опріч того ця праця містить цілий ряд 
практичних порад, як під оглядом реєстрації 
і оборони українського шкільництва так під 
оглядом творення рідно шкільних організацій, 
шкіл і виховних заведень, а також чи
мало взорів подань, заяв, протестів, відкликів 
(рекурсів) і т. п. необхідних для кожного, 
що має якенебудь діло зі школою або інте- 
ресується шкільними і виховними справами.

З  огляду на це, що наклади моїх давні- 
щих брош зрок п. з. „Економічно-організацій­
на справа Рідної Ш коли“ (Львів, 1922), „У- 
кргїнські школи під польською владою“ (С та­
ніславів, 1924) і „Збройна і культурна війна* 
(Львів, 1925) вже вичерпані, тому видання 
цієї праці як одинокого в нас інформативно­
го підручника в шкільних справах стало пря­
мо необхідною конечністю.
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Чи таночки для молоді:

Весна, В. Р а д з и к е в и ч а ...................................... , 0.95
Літо, „  0.95
Осінь, „  0.95
Зима, „    0.95

Ноти:

Співаник М. Гайворонськсго (збірка народніх і стрі­
лецьких пісень 0.70

Ш кільний співанник, Др. Ф . Колесси . . . .  3.00

{Повісти:

З а  силу сонця, М. Ч а й к о в с ь к о го ...............................................4.00
О блога Буші, М. Старицького . , . . . 1.70
Ярошенко, О. М а к о в е я ................................................................. 4.50
Вибір творів М. Семанюка (Черемшини) ' . . 2.50

Р іж ні:

Зоольоґія, Др Ів. Р а к о в с ь к о г о ............................................... 1.00
Історія України, І. К р и п я к е в и ч а ............................................... 1.00
Кобзарик Т. Ш евченка . . . . . . .  0.35
Людина, Др. І. Р а к о в с ь к о г о ........................................................ 0.80
Мала карта У к р а ї н и ..................................................................0.10
Математика, А н д р у щ е н к а ........................................................ 0.75
Наука природи, П. Б е р а ..................................................................0.50
Початкова географія України, Др. С, Рудницького . 1.00
Ф ізика Ф. Ш індлера . . . -Я ві- • . 0.50

Всі шкільні підручники, наукові книги, ггрнв 
письменство,, діточі книжки і взагалі всі краєеі 
і заграничні кидання як також друки і стінві кгрти

^ПРОДАЄ

Книгарня „ Р і д н о  ї | Ш к о л и̂ _
Львів, вул.|Руська 3.̂

К нижка і ш кола в е д у т ь !н а р о д  ДО к р ащ ої будуччини[! 
Гріш, виданий на українську кн и ж к у,'вер н еться  

в д е с я т е р о !



^  ч л < *

Сповніть обовязок супроти 
своєї р гдні і української нації

а саме:

1) Впишіться в члени „Рідної Ш коли“ !
2) Кожного місяця складайте датки на „Рідну 

Ш колу“ !
3) В кожній громаді, де живуть Українці, по­

закладайте діяльні Кружки „Рідної Ш коли“!
4) Оборону українського шкільництва і учи­

тельства ведіть послідовно і завзято аж
до повної побіди! *

5) Закладайте приватні школи, збірні лекції, 
захоронки, діточі садки, зразкові варетати, І 
курси, бурси і бібліотеки „Рідної Ш коли‘4 —

6) Старайтеся, щоби всі українські діти ходили
до української школи та ніодна українська 
дитина не пропадала в чужій школі!

7) Помагайте при „коляді,“ „писанці* і всіх 
збірках на „Рідну Ш колу“ !

Всяких інформацій в тих справах уділяють

Кружки, Повітові Союзи Кружків і 

Головна Управа „Рідної Школи“

у Л ь в о в і ,  Ринок, ч. 10.


