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М ихайло Т алущ и нськи й .

Новими шляхами.
Одно з найбільш е знаних і популярних у нас товариств 

— се „ П р о с в і т а “. Звичайно ми не дуж е то щ асливі у  п ід ­
борі назв д ля  ріжного роду установ, часописів і ж урналів, 
а тут названо установу так влучно й стисло, що назва 
прин ялася не тільки у  галицькій  волости, але скрізь на 
У країні і поза нею.

Хоч, як сказано, назва щ асливо підібрана, а далі й саме 
товариство дуж е популярне, а все таки мож на сказати, що 
у загалу  громадянства, а навіть у найбільш е інтересованих 
чинників знанне товариства дуж е неповне, а то й недо­
кладне. Б о  повнотою не можна назвати  тих кілька дат, як і 
звичайно повторюються при ріж них святочних нагодах.

Товариство „Просвіта“ одна з найстарш их орґанізова- 
них у  нас установ. Звістунами його мож на назвати в Г а­
личині „ П е р е м и с ь к е  Т о в а р и с т в о  с в я щ е н н и к і в “, 
статут якого виготовлений і затвердж ений уж е 1816 р. (Гл. 
М. В озняк: Я к пробудилося українське народне ж иття 
в Галичині за  Австрії. Л ьвів, 1924. Стор. 33 і д.). Метою 
ставило воно між инш им освіту народу. Одначе в засобах 
обмежало себе головно до видавання катехитичних і гомі- 
летичних книж ок д ля  народу. Діяльністю не вийш ло поза 
злож енне статута. Д руге з черги, се Г а л и ц ь к о - р у с ь к а  
М а т и ц я .  Основана в р. 1848, взорована на подібних това­
риствах у Чехів і Сербів, „М атиця“ не від іграла в нашому 
життю ніякої поважнійш ої ролі, а усмертила себе зовсім, 
коли опинилася в руках прихильників москвофільської 
орієнтації. Згадую чи про орґан ізовані установи, слід мати 
на увазі зм агання поодиноких осіб, а то й гуртів, яким 
справа загальної освіти не була байдужна. Між найваж ній- 
ш ими найдемо членів Руської Трійці, Кирило-М етодіївського 
Брацтва, гурту біля „Основи“. Всі вони в думках і поглядах 
випередж ували далеко свій час, а Основяне вели практичну 
роботу ш ляхом видавництв д л я  т. зв. недільних ш кіл. Осо­
бливо цікаве явищ е, як  розумно гляд іли  на справу загально- 
народньої освіти члени Руської Трійці, в перш у чергу М.

ЛЬЇЮ8Ь&& ї
АН УРСР . . І

кіп  ІА



2

Ш аш кевич. (Гл. про се М. П авлика: Про русько-українські 
народні Читальні. Л ьвів, 1887).

60-ті роки в Галичині — се час дальш ого розвитку 
думки і д іла про вдиність українського народу, розділеного 
кордонами. З  другого боку час  сильного наступу з боку 
„обєдинителів“, в руках котрих опинилися установи й преса, 
а до яких належ ала майж е вся сучасна інтеліґентна гро­
мада, в перш у чергу духовенство, чинник, якого впливу 
в тім часі не вільно маловажити. З  боку молоді починається 
орґан ізац ія  -протинаступу. Буйність, самопевність, в іра в в е ­
лику ідею характеризує працьовників того часу. Нова, мо­
лода преса, видавництва, головно тайні громади по ш ко­
лах. Одним із засобів протинаступу було також основание 
Т-ва „П росвіта“ у Л ьвові дня 8 грудня 1868 р.

Про перш их 40 літ істновання товариства докладно 
розказав д-р М. Л озинський у  спеціяльному видавництві. 
Д альш их 17 літ будуть великій частині читачів відомі зі 
статий у пресі і ріжного роду видань, яких метою популя­
ризувати діяльність товариства. З  д іяльности товариства 
можна помітити к ілька визначнійш их напрямків, що чергу­
вали  себе відповідно до пануючих у дану пору поглядів. 
О дначе одно залиш илося незмінене на протязі сливе цілих 
57 літ. А се риса д о б р о д і й н о с т і !  в діяльности  товари­
ства. Мовляв, освічені, інтеліґентні верстви обовязані „мен­
шому братови “ відплатити кривду, що „менший браг“ не 
мав змоги побирати такої правильної освіти, як  „старш ий“ 
інтеліґентний. І сей погляд  так принявся, так його розде- 
клямували, що сьогодня, коли життвві умови зм інилися 
і „старш ий брат“ замовк, то „менший брат“ підносить свої 
заміти до „старшого брата“, нарікає на його бездільність, 
кидає погрозу в його сторону. А все зад л я  того ф альш и­
вого основного погляду, що справа загально-народньої 
освіти — се справа „добродійності!“.

Сей погляд  на добродійність справи народньої освіти 
породив цілу низку дальш их фальш ивих висновків, як і досі 
викликують в одних настрої сонної мрійливості! про благо­
дати просщ та, а у  других гіркий насміх і згірдливі уваги. 
Щ е й <дбсі багато є таких, що уважаю ть завданнєм  „Про­
світи“ — давати знаннє, облегчуючи труд добування знання 
до найдальш их границь. Д ля  них важ ні числа виданих 
книжок, виголош ених рефератів, кількість слухачів і т. и. 
У них погляд, що життє і праця „Просвіти“ починається 
що йно тоді, коли мож на говорити про масові демонстра­
ційні акти й числа. А на Н аддніпрянщ ині повстав навіть 
осібний згірдний  вислів „просвітянщ ини“ н а означеннє 
сентиментального розуміння праці над піднесеннєм мас до 
висш ого культурного рівня.
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Згадую чи про фальш ивий погляд  на справу народньої 
освіти слід зазначити  й се, що таке розумівне високої ідеї 
як  справи  добродійності! було загал ьн е1). І саме праця, по­
ведена по думці добродійності! довела освітних прапьов- 
ників до переконання, що вони йш ли невластивим шляхом. 
І тільки дякую чи їм ми сьогодня можемо звернути наш і 
кроки н а правильний шлях.

В наш их основників товариства „П росвіти“ ж ила 
д у м к а : Піти в маси, щоби їх освідомити, піднести з того 
морального, а також  матеріяльного занепаду, в якому най ­
ш овся наш  народ, а властиво українське селянство, бо 
в тих часах воно й народ були майж е однозначні поняття. 
З ачал и  вони від кздіжки, яку старалися кидати  масово 
в народ. І як  щ ш  Додумаємо, що тому 57 літ „Просвіта“ 
потрапила не - '/  ік и  видавати, але і в короткому часі по­
ширювати щ  кілька тисяч примірників кождого видання, 
мусимо признати, що перш і видання „П росвіти“ добули 

^ к о р д  під сим оглядом. Взагалі ні одна з видавничих 
установ досі не в силі похвалитися такими цифрами як  
„Просвіта“. Наше товариство має за собою видання навіть 
у  30.000 примірників і дійш ло до числа 700 преріжних 
одиниць-книжечок, не враховуючи у те періодичних видань, 
відозв, друків і ин. Правда, не з усіми виданими книжками 
ми можемо сьогодня погодитися. І „Просвіта“ му сіла п ла­
тити і сьогодня платить нераз довг свойому часови. Всеж 
таки мусимо з подивом і признанием  висловитися про перш у 
добу праці „П росвіти“.

Ся, що так назвемо, літературна доба в діяльності! 
„П росвіти“, натрапила на дві великі труднощ і, що наче 
скали нависли над п р а ц ів н и к а м и . Се: неграмотність і пов­
ний матеріяльний занепад селянства. Такий за н е п а д ' був 
в Бвропі загальний. І я к  колись англійські робітники, за- 
грож ені у свойому істнованню новими маш инами та ф а­
бричним промислом, створили ідею кооперації, так і пра- 
цьовники серед селянства станули на тому, що спілковим 
ладом можна уздоровити відносини, розбити лихварство, 
привернути цілому станови належ не йому місце в госпо­
дарському життю світа, З а  сею думкою йш ли й наш і пред­
ставники і поклали весь тягар на е к о н о м і ч н у  роботу. 
І ось бачимо, я к  повстають крамниці, громадські ш пихлірі 
і читальняні позичкові каси. З  тих примітивних клітин 
повстають і розроджую ться центральні, економічні установи 
у  Львові, обласні по повітах і місцеві в поодиноких грома­
дах. Сим боком своєї діяльності! заслуж ила собі „П росвіта“

*) В б. Росії істнувало в Петербурзі Товариство, яке й назвало 
себе „Благотворительное Общество изданія дешевых и общеполезных 
книг“.
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на почесну назву матери всіх українських товариств. Коли 
економічна д іяльн ість перейш ла до рук економічних уста­
нов, а біля „П росвіти“ потворилися і працю вали инш і куль­
турно-просвітні установи, т-во „Просвіта“ повертав до сво­
його первісного завдання, себ то ш ирення освіти. Під сим 
знаком йде праця в літах аж  до війни. Вислідом сеї праці 
— в с т в о р е н н в  п е р ш о р я д н о ї  о р г а н і з а ц і й н о ї  
с і т и  в цілій Галичині, як а  спирається на тристепенній 
драбині: читалень, ф ілій і централі. Р іж нородна праця 
в просвітних установах набрала високої поваги. Просто, 
кож дий громадський д іяч  уваж ав своїм обовязком працю­
вати  в як ій  небудь освітній установі; він теж  уваж ав ве­
ликою честю для себе бути вибрані«, і- і  ^.рад одної з освіт- 
них установ, а головуванне в „ П р о с в ї^ і іб о  одній з її  ф і­
лій, або в читальнях на місцях, у в а ж а ь ,л гпісоким відзна- 
ченнем.

Прийш ла війна. А з нею перевірка неодного погляду, 
переміна неодного освяченого становища. Не минуло ;«цз 
і справи загальної народньої освіти тим більше, що кріза^ 
під сим оглядом вж е зазн ачувалася до війни.

П едаґоґічн і зм агання у д ілянц і ш кільної освіти пере­
ж или гостру революцію на протязі останнього десятка літ 
до війни. Видвигнено цілу низку нових кличів, між якими 
були найваж нійш і: мистецьке вихованне, держ авно-грома­
дянське вихованнє, а все на основі самодіяльності! учеників. 
Проби п едаґоґів  із дефектними, анормальними дітьми, з мо­
лодечими злочинцями мусіли піддати думку, що відповідні 
п ед аґо ґіч н і зм агання з нормальними і здоровими дітьми 
та молодю увінчаю ться небувалим успіхом. З і ш коли 
і ш кільного виховання перенесено сі зм агання у перед- 
ш кільне вихованне, а д-р М арія Монтессорі розбудовує цілу 
систему нового виховання дитини в  передш кільному віці. 
Від ш кільного й  передш кільного виховання тільки один 
крок до справи позаш кільної освіти.

Перш за все признано освітну справу — с п р а в о ю  
в и х о в н о ю .  У деяких народів зазначено се навіть у назві 
цілого руху. Вкажемо тут на назву уж ивану в анґльо-са- 
ськім світі: A dult Education. До неї приложено дальш е з а ­
саду самодіяльности і видвигнено за Ферстером дві основні 
думки про с а м о о с в і т у  й с а м о в и х о в а н н е .  Таким ч и ­
ном підірвано у самого коріння дотеперіш ний ф альш ивий 
погляд  про добродійність (харитативність, гуманітарність) 
загальної народньої освіти.

Як дальш ий наслідок мусимо признати се, що зн и ка­
ють поволі акти масової праці, а натомість зискує право 
гром адянства п р а ц я  з о д и н и ц я м и ,  п р а ц я  в м а л и х  
г у р т а х ,  у н е в е л и ч к и х  с п і л ь н о т а х ,  п р а ц я  с а м и х  
о д и н и ц ь .
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Зникає особа добродія, а на її  місце входить нова 
п о с т а т ь ,  у ч и т е л я ,  о п і к у н а ,  п р о в і д н и к а  п р а ц і ,  
і н с т р у к т о р а .  Він у дійсності! стає з своїми учениками- 
вихованками, як  рівний з рівними, заразом учитель і уче- 
ник, а його вихованки заразом ученики й учителі, як і себе 
взаїмно провадять по новій невідомій дорозі.

В наслідку такої переоцінки дотеперіш нього становищ а 
вийш ла необхідна потреба побудовання цілої педаґоґічно ї 
системи з усіми методиками й дидактиками до поодиноких 
д ілянок позаш кільного виховання. Повстає нова наука, як а  
ставить своєю метою створеннє в і д п о в і д а л ь н о ї  л ю ­
д и н и  з  п о в н и м  п о ч у Т Т Є М С В О Є Ї  Л Ю Д С Ь К О Ї  Г І Д  Н 0-
с т и .  Ся виховна риса збільш ується щ е одною. В ідпові­
д альн а лю дина ставить своїм завданнєм  боронити й охоро­
няти те, що вона па основі самодіяльної освіти й самоді­
яльного виховання признає своїм високим ідейним добром. 
Вона зрозуміє ціну й вагу  всіх високих ідей, краси, добра, 
моралі, справедливості!, релігійного виховання, зрозуміє по­
требу розвитку, а в разі потреби й оборони своєї нац іо­
нальносте. І через те, що позаш кільне вихованнє зм агає 
також до створення в і д п о в і д а л ь н о ї  л ю д и н и  з в и ­
с о к о - м о р а л ь н и м  х а р а к т е р о м  і з в е л и к и м  п о ч у т -  
т є м  с в о є ї  н а р о д н ь о ї  г і д н о с т и ,  воно набирає о х о ­
р о н н о ї  риси.

Ся переміна погляду  що до загально-народньої освіти 
мусить відбитися і на наш ій „П росвіті“. І ся перем іна йде. 
Помітне домаганнє з боку членів поглиблення освітного змісту 
є одним з проявів переоцінки дотеперіш них вартостий. До 
самодіяльності! доходимо просто примусовим шляхом. Освіт- 
на робота на місцях, що раз більш е мусить спиратися на 
самих тих, що потребують освіти й виховання. Я ка тяж ка 
се праця, а вона виконується. І „П росвіта“, яка не в силі 
доставити потрібних учителів-опікунів старається відповід­
ною літературою („Н ародня П росвіта“ , „Бібліотечний По­
рад н и к“, „А маторський Т еатр“) дати до рук своїх членів 
провідника й порадника. З  сього становищ а виходячи, ви- 
двигнула „Просвіта“ необхідну потребу основання і ведення 
О с в і т н о г о  І н с т и т у т у  зад л я  освіти учителів - опікунів 
у  д ілянці позаш кільного виховання.

У відношенню до членів три справи підкреслені дуж е 
сильно нинішною „Просвітою“. Перш а з них — се справа 
к н и ж к и  і в з а г а л і  д р у к о в а н о г о  с л о в а .  „П росвіта“ 
хоче створити ґрунт під пош иреннє книж ки і більшу вагу  
кладе на се, як  на видавничу діяльність уважаю чи, шо сю 
останню може навіть красш е виконати приватна ініціятнва, 
чи  спеціяльно до сього створені видавничі спілки. Д алі 
старається випровадити бібліотечну справу з того примі­
тивного стану, в якому вона досі у  нас находилася або щ е
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й находиться. Д руга справа — се м и с т е ц ь к е  в и х о ­
в а в ш е  ш ляхом аматорського театру, хору, будови домівок, 
їх  стилю, прикрас і ин. У сій д ілянці незвичайно важ на 
та обставина, що тут маємо діло з будовою, виводженнем 
чогось зі складових частий аж  до закінчення будови. Чи 
се аматорська вистава буде, з роботою від вибору штуки, 
будованнем сцени аж  до післявиставового звідомлення, чи 
се е хор, чи  справа домівки — всюди там мусить певний 
гурт людий зединити себе у зм аганнях і скупчити і якійсь 
ідеї підпорядкувати. Змаганнем  повинно бути внести за ­
сади мистецького виховання аж  до родини, а тоді лю дська 
й  народня гідність набере певних потрібних форм, що не 
тільки вимагатимуть пош анівку, але просто накаж уть кож- 
дому, навіть найбільш ому нахабі віднестися з господнім 
страхом до так вихованої людини.

У згаданих обох справах — двигуном має бути само­
діяльність. Та найкрасш е мусить вона обявитйся у  третій 
справі, себто с а м о о с в і т н о м у  і с а м о в и х о в н о м у  з м а ­
г а н н ю  о д и н и ц і .  Під сим оглядом „П росвіта“ поширює 
ідею г у р т і в  п р а ц і  ( с п і л ь н о т  п р а ц і ) .  Гурти праці ма­
ють обняти собою завдан ня відповідно до потреби, від по­
борювання неграмотності! аж  до створю вання світогляду 
на тлі загально-лю дської оСвіти-культури. В сій справі по­
казується пекуча потреба опіки — проводу, відповідних 
підручників, помічних засобів (образів, світлянок, кінових 
апаратів, то що). Се має стати підложем для творення л го­
л о в и х  у н і в е  р-с и т е т і в з і н т е р  п а т а м и  д ля  двигнення 
фахової освіти, занедбаної невмілим ш кільним вихованнем. 
Ся найблизш а програма праці подана тільки в загальних 
рисах. І вона буде п ідпадати розвиткові!, відповідно до з а ­
сад, які буде видвигати  теорія і практика позаш кільного 
виховання. Тим більше, що й в сій д ілянці панує так само 
як  і в инш их ділянках, засада поступу і розвитку до крас- 
ш нх і повнійш их форм.

На закінченне щ е деякі справи сумнівного характеру, 
як і досі не виріш ені. Ч и  загально-лю дська освіта, чи про­
фесійна, зглядно партійно-політична? Ідеалом — здається 
бути — загально людська, до того вповні ні від  кого н еза­
леж на народня освіта. Одначе професії я к  і партійно-полі­
тичні орґанізми, стоять за власного організацією  освітно- 
виховної справи. Д альш ий розвиток діла, головно в радян ­
ських републіках причиниться багато до розвязки  сього 
питання. А коли приймемо загально-лю дську освіту, обо- 
вязкову для всіх, випливає друге сумнівне питаннє, як  
ставитися тоді до клясових, політичних, релігійних ріж ниць 
і {їогл^ д і^  Вониж частина життя, нераз найактуальнійш а, 
поминеннє яких рівнаеться неправді, затемненню світо­
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гляду, а далі повній мертвоті так поставленого освітно-ви- 
ховного діла.

Н а наш у думку й тут мусить найтися розвязка. Сих 
актуальних питань не вільно поминати, але й далекою му­
сить бути пристрасть у їх передаванню  і у заниманню  ста­
новища. Коли, з одного боку приймемо необхідність ріж- 
ниць від  клясово-професійних до ідейних включно, так му­
симо погодитися із тим, що всі ми, ті ріжні особні, маємо 
жити біля себе. Ми маємо вирівнувати ріж ниці в життю, 
вигладж увати  наш і канти — все з провідною думкою про­
мостити ш лях правді у життю. Далекою одначе народня 
освіта від  творення безголосих овечок, на котрі чекає ще 
у  світі паж ерливий чоловік-звір, що хоче зготовити собі 
з них погній для себе. І тут народна освіта ставить собі 
завданнєм  виховати людину з твердим, непохитним х о ч у .  
На компроміси з насильством, визиском, темнотою і инш ими 
подібними прикметами ниніш ного світа правдива народня 
освіта ніколи не піде.

А коли так стоїть справа, то й ми мусимо погодитися 
з тим, що й наш а „Просвіта“ не може мати добродійного 
характеру. Коли хто щ е так про неї думає, його думка по­
лягає  на непорозумінню. „Просвіта“ не роздає добродійетв, 
вона не приймає добродійетв. З агал  членів, заінтересованих 
у  ній, мусить її будувати й підпомагати. Вона мусить стояти 
і розвиватися самодіяльністю своїх членів. У ряди  сих чле­
нів ми повинні станути усі, що справу розуміємо й що хо­
чемо розвитку народу. Коли всі свідомі одиниці станемо 
наш ими моральними й матеріяльними засобами в допомогу 
справі загально-народньої освіти, найдемо й вправимо в рух 
сю бажану й так пош укувану нами Архімедову точку, від 
якої залеж ить руш ити з основ справу культури наш ого 
народу, культури, як а  обійматиме всі ж иві справи народа 
до політичних включно. Чим більш е буде в народі само- 
освічених і самовиховних одиниць — тим певнійш а справа 
матеріяльної життєвої бази народу на кооперативному під- 
ложу. Тоді ш кільна справа і ш кільне вихованнє найде 
свою опіку, бо тоді будуть вони найсвятійш ою  справою н а­
роду. Тоді книж ка й ґазета  найде свойого купця, тоді наука, 
письменство й мистецтво мусять розвинутися, бо матимуть 
мецената в цілому освіченому культурному народі.

І таких „тоді“... буде дуж е багато. А я к  вислідна усіх 
тих „тоді“ прийде у світ наш е загально-народнє, так дуж е 
баж ане щастє.

І р  уіцціци І
І Н іук«и бібліотека і
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