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"Проблема Чорного моря, як і  збудження ін тересу  
до нього нашого громадянства -  це справа незвичайної  
ваги.Наша е л іт а  колись вбила в голову у с ім  українцям,  
що ми г р е ч к о с і ї  і  це загальмувало наш розвиток. Мі­
сто ,  м о р е ,  промисл -  все це стало якесь далеке  
в ід  українства".

Пр оф. Др. В . С ПІНСЬКИЙ. /Див . "Чорномо р-  
ський З б ір н и к " ,I I ,
Одеса 1 9 4 2 , с т о р н . 4 б / .
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І В А Н  Ш О В Г Е Н І В

/В іо - б іб л іо г р а ф іч н і  м атер іали /

ІЗ  квітня ц . р .  упокоївся в Данцігу на 69-му році життя, п ісля  тяж­
к о ї ,  в ід  кількох років з перервами треваючої недуги л е г е н ів ,  відомий в 
Україні та на е м і г р а ц і ї  видатний український вчений і  суспільний д ія ч ,  
Професор, Інженер Іван Шовгенів.

Небіжчик народився дня 2 5 . I X . 1874 р .в  українсько-черкеській з похо­
дження родині,  е с е л і  Кам’ янці,  Купянського п о в іт у ,н а  Харківщині.

У 1893 р.Покійний закінчив з відзначенням реальну школу в І з ю м і , п і с ­
ля чого подався на високі с т у д і ї  до Інституту Комунікації  в П етербурз і .

У 1899 р .зак інчив також з відзначенням цю високу школу з дипломом ін ­
женера ком унікац і ї .

Від 1899 до 1910 р.працював, а згодом кермував ріжними г і д р о т е х н іч ­
ними роботами на судноплавних р іках  Східньої  Европи -  Волз і ,Оці  та Мо­
с к в і .  При к інц і  займав вже посаду державного інспектора судно-плавства.

Небіжчик в ід  самого початку с в о є ї  технічної  праці виявляв себе не 
тільки як здібний інженер та керівник, але й як тєоретик-знавець с в о є ї  
ділянки.  Наслідком цього появилися перші його друковані праці в царині  
т е о р і ї  і  практики водного господарства: / і /В иправітельния работи на I I  
групя перекатов р.Волги, С.Петербург 1901 та /2/Наблюденія над рзАіІХЗ#, 
влекущім наноси, С.Петербург 1901.

У 1910 р .  виїздить інж.І.Ш. коштом держави на дальші с т у д і ї  до Німеч­
чини, після чого виходить його книжка ; / з /Г ідр отехн и ч еск ія  работи в Гер­
м а н і ї ,  Москва 1911.

На протяз і  1910 до 1918 р.  іна.І .ІП. працював в царині м е л і о р а ц і ї .
Був з початку керманичем меліораційних д о с л і д і в  у Р о с . Туркестані на р і ­
ц і  Сир-Дар’ ї ,  а потім кілька років інспектором м е л іо р а ц і ї  та заступни­
ком директора меліораційного в ідд іл у  у Петербурзі .Одночасно,будучи До­
центом Петербурзької Політехніки,викладав він водні й водногосподарські  
дисціпліни та головував в Коміс і ї ,щ о  оцінювала дипломові праці абсоль-  
в е н т ів .  В міжчасі  / 1 9 1 3 /  їздив проф .1 <31.на державний кошт до Спол.Ста­
н ів  Півн.Америки,де студіював ведення меліораційних,  переважно і р і г а ц і й -  
них робіт .Наслідком цього була його /4 / м р а ц я :Землечерпаніе прі меліора-  
тівних работах /Див.Ежегоднік Отдела Земельних Улучшеній/,С.Петербург  
1913.

На цій високій державній п о с а д і  у Петербурзі  застала Професора р ево­
люція 1917 року та відродження Української Державності:.Небіжчик негайно  
п ер е їзди ть  до Києва та обіймає при Українському тодішньому уряді провід  
від д іл у  водних р о б і т .  В ід т о д і  / 1 9 1 8 /  аж до 1922 року Процесор не доклада­
ючи рук, всесторонне орган ізує  водне господарство України, викладаючі: 
одночасно яко Професор на Київській Політехніці ,працюючи у Меліораційній  
Спілці при Всеукр.Академії  Наук та беручи близьку участь в державно-ор­
ганізац ійних працях Українського Уряду. І так до остатку,  аж будучи вже 
мін істром У .Н .Р . ,  опиняється разом з останками Української Армії на е м і ­
г р а ц і ї  в Польщі.
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Але й тут невсипущий організатор новітньо ї  техн ічно ї  України, не пе­
рестав працювати в цьому напрямі.  Разом з іншими інженерами та техніками  
виїздить  у 1922 роц і до Чехословаччини, стає як Ректор на чол і Українсь­
к о ї  Господарської Академії в Подєбрадах,  Б короткому ч а с і  орган ізує  дов - '  
кола себе понад 120 о с і б  українського  і  чеського високошкільного педаго­
г ічного  персоналу й впродовж 1922-1928 р^р»випускає в св іт  біля 600 у к ­
раїнських інженерів-не  тільки добрих знавців свого фаху, але одночасно й 
свідомих громадян з Всеукраїнський св ітоглядом, належито п ідготованих до 
о р г а н і з а ц і ї  Української Дзрвавиости* Одночасно був він справжнім батьком- 
опікуном численної української м о л о д і ,я к о ї  більше тисячі  перекотилося че­
рез Академію п ідчас  його там головування«

На протяз і  цих шости років  велитенських зусиль над організацією це ї  
першої Української високої п о л іт е х н іч н о ї  школи, будучи кілька р а з ів  дов­
гол ітн ім  ї ї  ректором та професором кількох предметів з царини водного 
господарства,  Покійний склав низку в ід п о в і д н іх  розвідок і  підручників:  
/б/Аналітична геометрія на площі,Подєбради 1923 ,  / б / Г і д р а в л і к а ,  Ч«І,  
Гідростатика,  Подєбради 1923 ,  / 7 /В о д к е  господарство на Україні ,  Прага 
1923, / 8 / г і д р о л о г і я ,  Подєбради 1 9 2 4 ,  / 9 /Курс г ідротехніки  ЧЛ,Подєбради  
1926 , /ю /с і л ь с ь к о - г о с п о д а р с ь к а  г ідротехніка ,П одєбради  19 26, / 1 і / г і д р а в -  
л іка  Ч . І І .  Г ідромеханіка,  Подєбради 1927 ,  / і й / К р и в і  підпору та зниження, 
Подєбради 1927 ,  / і з /М е х а н іч н а  п о д іб н іс т ь  в г ід р отехн іц і ,П одєбрад и  1927,  
/ 1 4 / г і д р а в л і к а  підземних зо д ,  Прага 19 29»

В той ге час викладай Небіжчик як професор-г іст^  на Чеській Політех­
н і ц і  у Праз і .

У 1928 p . , наслідком ступневої  л і к в і д а ц і ї  Академії ,ДрофЛ.Шовгенів  ви­
їздить  до кол.П ольці,де  засновуз приватне бюро меліораційних проектів .

У 192Э р .»од іш ній  польський<ур я д , використовуючи д ов гол ітн ій  д о с в ід  
та знання Покійного,  закликав #ого до праці в М ін істерст в і  Хліборобства.  
?уТ"гна п ротя з і  майже десяти л іт  / 1 9 2 9 - 1 9 3 9 /  Професор працював яко конт­
рактовий Інспектор меліораційних праць та п роект ів ,

Змушений як емігрант працювати для шматка х л іб а  в польській державній 
у с т а н о в і ,  не занедбував Професор і  св о їх  українських громадянських обовяз-  
к ів .  Він бере активний у д іл  в працях Українського Наукового Інституту у 
Варшаві, де  проводить семінарійними працями молодих сп івр об ітників  Інсти­
туту та оголошує низку р о зв ід о к ,  статей та окремих книжок з ріжних д і л я ­
нок водного господарстваї / і б/норми при проектуванні осушення земель в і д ­
критими каналами і  дренажними рурами / в і с т і  Спілки Інженерів та Технік ів  
ук р .ем ігр ан т ів  у Польщі/,Варшава 1-930,- / іб /Проектування ступнів та м ел іо ­
раційних ровах /Т е х н іч н і  В і с т і / , Л ь в і в  1'9З і ,  / 1 7 /Д о  питання про використа­
на вітру при м ел іо р а ц і ї  земель /'Український Інженер/,  Подєбради 1 9 3 1 , / 1 8 /
S i l n i k i  w i e  t r ä n e  •, WarszawS<-'9.32, /19/Водв'е господарство з басейні  р'.Дні-  

жра на У к р а їн і ,Варшава 1934 ,  /2 0 /П о в е н і  на Україні і  способи боротьби з 
ними /С уч асн і проблеми економіки України/ Т Л І; / ,  Варшава 1 9 3 6 о / 2 і / 0  г а -  
c j o n a l n y m  p r o f i l u  v /a low  o e i i r o n n y c h  /G-ospoöa rk a  7 / o d n a / , Ylarszawa  
1 9 3 5 ,  / 2 2 /  P r z y c z y n e k  do o b l i c z a n i a  p r ^ d k o s c i  і  przepjfcywu. wod  
g r u n t o w y c h  / i n f c y n e r j a  r o l n a / , War a zßwa 1 9 2 9 ,  / 2 3 / P r z y c z y n e k   ̂do  ̂
u a t a l e n i a  k a t a a t r o f a l n y c h  p r z e p i y w o w  o r a z  o d p o w i e d i i i c i i  • p o z i o m o w  
z w i e r c i a d l a  w o d y  w p ' o t o k a c h  / g o a p o d a r k a  т/ o d n ä / , W arszaw a 1 9 3 6 , / 2 4 /
0 p r z e k r o  j u  p o p r z e c z n y m  w alow  k c h r o n n y c h .  w z i d u z  s r o d n i e j  і  do і  no j  
W ia l y  /P r z e g l s ^ d  M e l j o r a c y j n y / , W arazawa 1 9 3 6 ,  /Z S / i S n o r g o t y c z n e  z n a -  
c z e n i e  w i a t r o w  w P o l s c e , W arszaw a 1 9 3 6 , / 2 6 / 0  s p o s o fc a c h  w y z n a c z e n i a  
s p ly w u  w y s o k i c h  w od  l e t n i c h  / P r z o g l s y l  l . I o l j o r a c y j n y / , W a r s z a v / a  1 9 3 7 ,  
/ 2 7 / 0  m in im a ln y m  p r o m i e n i u  lu k o w  na r z e k a c h  n io t o g l o w y c h ,  / P r z c g -  
l ^ d  M e l j o r a c y j n y / , W a r s z a w a , 1 9 3 8 , / 2 8 / S i l n i k i  w i o t r z n o  / Z y c i o  r o l -  
n ic z e / ,W a r s z a v r a  1 9 3 7 , / 2 9 / O r g a n i z a c j n  r o b o t  n e l j o r a c y j n y c i i  w C ze -  
c h o s l o w a c j i  /G o a p o d a r k a  W od n a /,  W arszaw a 1 9 3 8 .



З початком сучасної війни Професор знову віджив, сподіваючись та г о ­
товлячись до розпочаття праць на хосен Р ідного Краю. Сподівався,що н і ­
мецька влада оцінить та використає його знання й д о св ід  як в царині м іс ­
цевого -  польського водного господарства, так і  в майбутности у к р а їн сь ­
к ого . Тому, хоч будучи вке в ід  1939 р .н а  емеритурі, складає В ін , в по­
розумінню з відповідними німецькими винниками, до друку оосяглу фахову 
працю в німецькій мові / З і / " TJber d i e  I z o l i n i e n  d o r  m i t t l e r e n  
j ä h r l i c h e n  AbflussmGngen i n  G e b i e t e n  d e r  F l ü s s e :7 / a r t h c,T7ciciv
3c  1 ,  L ion e l u n d  P r e g e l . T / a r s c h a u  1 9 4 0  / M i t  d e r  K a r t e / ,

Одночасно впродовж 1940-42  p . П о к і й н и й  бере активний у д іл  в працях 
зреформованого Українського Наукового Інституту у Варшаві,де друкує д в і  
розв ідки: / з і /Е н е р г е т и ч н і  ресурси на українських землях Европи,Варпава
1 9 4 0 .  /3 2 /В о д н е  господарство на українських землях в Европі,Варшава
1941 .

Складає низку меморіялів-праць для німецької влади в справах:/зз/ 
" О р ган ізац ії  водного господарства в УРСР, в б.Польщі, в б.Чехословаччи- 
н і ,  в І т а л і ї  та в Німеччині" та /3 4 / '* О р ган ізац ії  к ом унікац ії в Україні", 
що малися вийти друком, державним коштом, в німецькій і  українській  мо­
вах.

Одночасно Професор бере активний у д іл ,  як Почесний Голова, в д ія л ь -  
ности Со»зу Українських Інженерів і  Т ехнік ів  у Варшаві. Між іншим, на 
з ї з д і  українських інж енерів у ІУ41 р .у  Варшаві виголошує відчит про 
/35/"Еищу технічну о с в іт у  в Україні та потребу закладення Української  
Господарської А кадемії в Генеральній Г у б ер н ії" -  з осідком у Пулавах.

Але старечий в ік  та тяжка недуга ,к отра  що раз то більше давалася в 
знаки, не давали Професорові змоги зд ійснити Його с в іт л і  думки в ід п о в ід ­
ними практичними, організаційними посувами. Не зважаючи на це,Професор, 
перебувалчи » тяжких матеріяльних обставинах та все більше підупадаючи 
на здоров»», все ж таки бере у д іл  в ід  1941 р .у  новозаснованому Україн­
ському Чорноморському І н с т и т у т і ,  оден час головуючи у ньому та оголошую­
чи друком праці з Понтознавства: /зб /Ч ор н е  Море. Гідрографічний нарис 
Чорного моря та його басейну, Варшава 1941, /37 /3агальний  план праць Ук­
раїнського Чорноморського Інституту /Український Чорноморський Ін сти тут/  
Варшава 1941.

Одночасно з цим на заклик У.Н.О. Професор стає на чол і "Видавничої 
К о м іс і ї  Публічних Р о б іт " ,  притягає до праці групу українських ін ж ек ер ів -  
фаховців /Нестеренко син і  батько, Котар, Швед, Еиківський, Глувківський, 
Грабина і  ін ш і/ ,  що видапть п ід  Його керівництвом низку цікавих праць 
ор ган ізац ійного  характеру з ріжних ділянок техн ік и .

В звязку з цим Професор оголосив також друком / 3 8 /  статтю: "Схема ор­
г а н і з а ц і ї  водного господарства в Україні" /Технічно-господарський В і с -  
ник/,Прага 1941, та /39/Докладну записку в справі о р г а н із а ц і ї  М ін і с т е р ­
ства Публічних Р о б іт ,  Прага 1942.

Але, не дивлячись на цю багатосторонню працю для Р ідного Краю,мате­
р іа л ь н і злидні дошкуляли що раз то більше.Підупадаючий на силах Профе­
сор, не маючи змоги в ідпов ідн о  заробляти на життя,був примушений раз у 
pas користати з і  с у сп іл ь н о ї допомоги. Його д іяльна,незалежна та шляхот- 
на натура не могла погодитися з таким станом р іч е й .  Бачучи, що можли­
в іс т ь  працювати на Р ідн ій  Землі затягається  та не маючи змоги знайти на 
м іс ц і  в ід п о в ід н о ї  праці по своєму фаху, Небіжчик приймає запропоновану 
Йому посаду у центрально-господарському водному уряді в Данцігу й в и ї з ­
дите туди з початком 1942 року.

Професор знав , що їд е  на тяжку працю, у гіршому для нього к л ім ат і ,  
але в ін  х о т ів  бути по давньому матеріяльно незалежною людиною, не їсти  
ласкавого громадського х л іб а ,  хот ів  з*аля перебути лиху годину,щоби в 
слушний час знову стати до праці для добра України. Зрештою, мав зап ев­
нення сумлінного та прихильного шефа й дуже цікаву для с е б е ,  як с п ец ія -  
л і с т а ,  високої марки водних справ, досл ідч у  працю в Данцігській п ри стан і.

На п р отя зі 1942 р .  Професор п ост ійно перебував у контакті з багатьома
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українськими урядовими, громадськими й науковими чинниками- та особами 
й установами, з котрими співпрацював або керував їхніми працями, чи то 
шляхом к ор есп он ден ц ії,  чи надсилаючи їм рійного роду вказівки й мате-  
р ія л и .  Наприклад, брав активний у д іл  в працях Комітету по святкуванню 
20-л ітн ь о го  ювілею Української Господарської- Академії та умістив в ід п о ­
відну розвідку в 1-му томі "Ювілейного Збірника" / 4 0 / в

Працюючи у Водному Уряді в Д анцігу , Професор виготовив у німецькій  
мові кілька фахових праць з царини водного господарства,-Одна а них / 4 1 /  
була представлена відповідному Німецькому М іністерству й Процесор д і ­
став за  це відзначення.

Загалом на п р отя зі 1901-1943  р .р .П р оф .Ія я « .! .Шовгенів оголосив друком 
і і л я  5С більших праць та кількадесят ст а т т ів  в ук ра їн оьк ій , московській? 
ч еськ ій ,п ол ьськ ій  та німецькій мовах з ріжних гал уз ів  водного господар­
ст в а .  Окрім т ого ,  кілька праць ще залишилося в рукописах..

Але, як було вже згадан о , тяжка праця й клімат все більше ^ому д о ­
шкуляли. В осени 1942 р.Професор п ід ч ас  о б їз д у  порту сильно простудив­
ся і  в ід  того часу ще більше занедужав. Від початку 19 43 р *працював, за  
дозволом влади, вже не в бюрі, а тільки у себ е  вдома. Останніми часами 
в іл ь н і в ід  урядової праці та приступів недуги хвилини Професор присвя­
чував обдумуванню та складанню св ого , як Він звик говорити, з а п о ­
в і т у  майбутнім поколінням українських інж енер ів ,

З цею метою Він порядкував та доповнював дея к і s i  с в о їх  с т а т т ів  з 
царини водного господарства, що були розкидані по ріжних видавництвах, 
щоб скласти з них / 4 9 /  "Збірну працю", що була б аа підручника для мо­
лоди» інж енерів при виконуванні ріжних г ідротехн іч них робіт-.

Крім то г о ,  взявся Він за  складення / 4 3 /  "Докладної записки про о р га ­
н ізац ію  Української Морської Академії у Севастополі"»Цю Високу Україн­
ську Морську Школу проектував Він скласти з трьох факультетів: 1 ~тео­
ретично- господарського » I I  ~ оуднобудівничого та I I I  -  портового. Зав­
данням ї ї  було виховати кадри українських морських ін ж е н е р ів -о р г а н іза ­
торів в майбутньому Чорноморської; України»

В цю останню свою працю х о т ів  Він втілити весь св ій  д о в го л іт н ій  д о ­
св ід  знавця водних справ Україні^ орган ізатор а  та педагога*

При н ій  застала  Його смерть.
Честь Його памятж!

Лев Биковський»
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НАПРЯМНІ »СЕУКРАЇНСЬКОЇ високош кільної п ол іти к и .

/  В порядку д и с к у с і ї  / .

І.
Провідник б .У країнської Карпатської Держави Проф.Др.А.В о л •  ш и н 

щойно оголосив друком вартісну дискусійну розв ідку "Про шкільне право 
будучої Української Держави” /Д и в . "Науковий Збірник Ухр.В.Університету в 
П р а з і" , Т . Щ .П р а г а  1 9 4 2 , с т о р н .100-113  і  окрема відбитка -  Прага 1942 ,14
с т о р . /

Вельмиповажаний автор обговори» переважно проблеми нижчого та с е р е д ­
нього шкільництва, мало уділяючи місця справам високого шкільництва.

Не увзгляднюе цього важливого питання також і  "Збірка еляборатів"  
п ід  назвсю "Напрямні, система і  програми Української національної школи" 
/ і н  4 , 125 с т о р . / ,  що ї ї  видало п ід  ред.Проф.Др.Л.В і л е ц ь к о г о  
Наукова Видавництво У.Н.О. у Празі року 1941.

Тому дозволяю с о б і  взяти в цій справі голос.

I I .
ПсклИКуЮЧИсь на вищезгадані праці,  виходимо з постуляту,  що о р г а н із а ­

ц ія  шкільництва України повинна Іути гармонійно розбудована кількосно й 
я кісно ,  поземо й прямовісно в межах повіту /ок руги ,  або виділеного м і с т а /  
мережа нижчого шкільництва в̂ межах землі / о б л а с т и ,  крав/ -  мережа сер ед­
нього шкільництва та в межах держави -  вище шкільництво.

Скрім того ,  додаймо в ід  с е б е ,  в с і  т р и щ а і л і  Українського шкільництва 
можуть і  повинні сягати навіть поза межі держави ск р ізь  там, де живе Ук­
раїнський нар ід .

Організаційна ріжниця між цими трьома щаблями шкільництва полягає в 
тому, що: і /нижче шкільництво становить суцільну організац ію  в межах по­
в іт у ,  г/сере,дна -  в межах зем лі ,  а з /в и со к е  в межах ц іл о ї  держави.

Цим окреслюються також і  завдання, що ставляться кожному з цих щаб­
л ів :  заспокоєння ін т е р е с ів  менш чи більш місцевих та загальних, н а ц іо ­
нально-державних. 3 підвищенням щабля поширюється також коло з а і н т е р е с о -  
вань та далекосяжности цілей у вихованню й школенню.

I I I .
Високе шкільництво безперечне д і л а е  на найдальшу мету.  Взно « носієм  

державно-національних і д е а л і в .  Воно є важливим знаряддям творення провід­
ної веритвг,  п ід  проводом котрої наш нарід  могтиме реалізувати історичні  
завдання України.

Вишкіл цих керманичів в ідбувається в загальних школах -  ун іверситетах  
та Спеціальних -  пол ітехн ік ах  ріжного роду.

Ритм життя цілого народу в його національно-державних змаганнях най­
більше з івп адає  з організаційним ритмом високого шкільництва, а навіть в 
іа гатьох  випадках залежить в ід  останнього.

Понад високим шкільництвом, що має вищезгадані прикладні зав дання ,сто­
ять установи для плекання науки: краєві  / з е м с ь к і /  наукові  товариства та 
ріжні Наукове > с л і д н і  Інститути на чол і  з Всеукраїнськеє Академією Наук. 
Вони покликані також до виховування наукових сил.

IV.
Організація високого шкільництва України повинна,на наш погляд, в і д ­

повідати не тільки с у ч а с н и м  потребам н а ц і ї  у викваліфікованих  
сп івробітниках всякого роду, але й передбачати в ід п о в ід н і  иотреЗи в 
м а й б у т н ь о м у .
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Майбутнє нашого народу випливає з його великопростірної е к о п а н з і ї  
переваж но  в п івдекно-східньому напрямі. Наслідком цеї: істори ч н о-к олон і-  
з а ц ій н о ї  -т«ядвнції прийматиме зоно' з' часом очевидно послідовно так і фор­
ми:

с' у х о д о л о в о £ великодержавности, Що витвориться в процесі  
лстаточного закріплювання нашого народу на просторах в ід  Карпат і  Дунаю 
на Кавказ і  Каспій, з потенцією нині біля 50-60  / ? /  м іл іо н ів  людности, 
займаючи *іля 1 м іл іон а  к'в.кілометрів /Див.Ю.Л и п а Призначення Украї­
ни, Львів 1 9 1 8 . -С т.Р  у д н и ц ь к и й: Українська справа з і  становища 
пол ітич ної г е о г р а ф ії ,  Берлін 1 9 2 3 . -  В .К у б і й о в и ч :  Географія Укра­
їнських і  сумежних земель, Львів 1 9 3 8 . -  Ос.Г у б ч а к:До Української 
І м п е р і ї ,  у Збірнику "За..Велич Н ац ії" , Львів 1 9 2 8 / .

М о р с ь к о ї  великодержавности, що становитиме продовження того  
ж історичного з часом експанзійного процесу. С постерігаємо, що Українсь­
ка ек сп ан з ія  в д ія х  і  думках вже й тепер переливається поза межі суходо­
л у .

" В ідпов ідн і с т у д і ї ,  каже проф.С.Рудницький, виказують, що в б езп о се­
редньому положенні України над Чорним морем, в обстав и н і, що ціла поло­
вина чорноморських бер ег ів  належить до су ц іл ь н о ї  ук р а їн ськ о ї т е р и т о р і ї ,  
лежить запорука великої політично-.географічної ролі України вже в най­
ближчій б у д у ч и н і . . ."  Звідциля цю будуччину України консеквентно передба­
чаємо В формі м о р с ь к о  ї ,  ТОб'ТО ч о р н о м о р с ь к о ї  в е -  
л и к о д е р ж . а в н о с т и ,  що обійматиме весь Чорноморський Простір  
довкруги Чорного моря / б і л я  3 м іл іо н ів  к в .к іл о м е т р ів /  з потенцією вже 
нині біля 1 40 -150  м іл іо н ів  людности, а в тому біля 35% у к р а їн ц іи . /Д и в .
Ю.Л и п а:Чорноморська Доктрина, 2 -г е  ви д .,О деса  1 9 4 2 . -  Ю.Л и и а ,Л .Б  и -  
к о ї с ь к и й :  Чорноморський П ростір , Атляс, Одеса 1941,  І.Ш о в г е -  
н і  в: Чорне море, Варшава 1 9 4 1 . -  Український Чорноморський Інститут,  
Варшава 1 9 4 1 / .

О к е а н і ч н о ї ,  великодержавности -  що наступить в дальшій г е о -  
політичній к он сек в ен ц ії наслідком розвитку та поширення Чорноморської 
Української Великодержавности.

Первні майбутньої Чорноморської та Океанічної України залокені  в с у ­
часній  геополітичній  с и т у а ц і ї .  Проф. С.Рудницький звернув вже давно увагу  
на т е ,  що "з Україною тратить Р осія  ц іле запілля Чорного моря й Кавказь­
кого ІстмУ* яке було ииразною випадовою позицією проти Середземного моря 
й Передньої А з і ї . . . "  Наслідком цього України, яко спадкоємиця б . Р о с і ї ,  
опиняється в с в о їй  е к с п а н з і ї  над берегами Індійського Океану.

Гожерячи мовою практика-політика стремить стати з часом -  О к е а ­
н і ч н о ю  Великодержавою, що обійматиме ув есь  Український Океанічний 
Простір на біля 15 м іл іонах  к в . к іл ом етрів , з людністю вже нині біля 300 
м іл іо н ів  душ! Д и в .С т .Р  у д н и ц ь к и й :  Українська справа з і  ст інови-  
ща політичної г е о г р а ф ії ,  Берлін 1 9 2 3 . -  Л.Б и к о в с ь к и й :  Великодер­
жавні проблеми України, Одеса 194.2.“ Ю.Л и п а: Емоційні первні в Чорно­
морському с в іт о г л я д і ,  Одеса 1 9 4 2 / .

П ослідовність  та напрямок щойно згаданих Українських розвоєвих і с т о ­
рично-державних фаз в майбутньому обумовлюється не тільки в ід  тисячі л іт  
треваючою, що раз то міцнішою, Українською експанзією на Південний С хід ,  
але й тим же Всеукраїнсько-традиційним історичним процесом,що д ілав до 
того часу на цих просторах, ведучи в ід  ок еан іч н о ї великодержавности / ї м - • 
п ер ія  Олександра Великого/, до Чорноморської /П онтійська Імперія Мітри- 
дата VI бвпатора/, та Суходолової / ім п е р ія  Володимира Великого/.

Головний Всеукраїнський актуальний колонізац ійно-експанзійний напря- 
мок-стрижень, що лучить вже нині ц і  три фази Української Великодержавно­
сти: суходолову, чорноморську й океанічну, йде переважно суходолом по л і ­
н і ї :  Україна -  Кавказ -  І р а н ,-  скерований, як було сказано вище, на Пів­
денний С хід .

... - 10 - ‘
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V.
В и с & к о ш к і л ь н а  п о л і т и к а  України є' спец і ял ьною, 

складовою частиною загальної В сеукраїнської Національної Великодержавної 
політики. Тому вона повинна брати п ід  увагу х ід  цього в ідв іч н ого  історич­
ного процесу."Мусимо мати, каже досл ідник, п ідстави  до реальної д і ї  на 
с т о л іт т я .  Мусимо мати г л и б ш и й  с у т о - у к р а ї н с ь к и й  
погляд на політику помимо тих чи інших коньюнктур./Див.Ю.Л и п а: Чорно­
морський Простір. Атляс, Одеса 1 9 4 1 / .

Окрім щойно згаданог# в ідв ічного  суто-українського з м і с т у , повинна н а ­
ша високошкільна політика визначатися й великопростірністю, співзг ічною  
з загальним національно-гдержавним ритмом українського життя. " . . . З а  в е -  
ликопростірною екопанзією, каже інший дослідник, не могла ще д о с і  с л і д у ­
вати великопрост ірність  політичної думки. Вона щойно наново зароджується  
в українському н а р о д і . . . "  /Див.Ст.Р у д н и ц ь к и й :  Українська справа 
з і  становища політичної  г е о г р а ф і ї ,Б е р л ін  19<йЗ/.

Така Всеукраїнська та великопросторна високошкільна політика повинна 
реалізуватися  з боку орган ізац ійного  тими ж методами, що й Українське  
загальне державне будівництво.  Останнє повинно увзгляднювати н о в і т н і  с в і ­
т о в і  методи державного й суспільного будівництва: німецького, японського,  
американського.  Тут ск р із ь  панує велитенський розмах в ч а с і  й просторі:  
організуються на с то л іття  вперед,  на величезних просторах,  опррують ма­
сами, далекосяжними перспективами, новітньою технікою, то що.

Отже, реасумуючи -  наша високошкільна політика таксамо може тільки  
т о д і  дати бажані для нас наслідки,  як що ї ї  організаційний ритм буде 
скоординований з ритмом Всеукраїнського загального національно-державно­
го будівництва і  навпаки, а цей в свою чергу відповідатиме світовим нині  
практикованим методам великопростірного господарства й політики.

VI.
Українське високе шкільництво повинно з одного боку передбачати х і д  

історичного процесу,  а з другого всебічно в ідповідати сучасним вел и ко-  
просторовим та технічним вимогам життя.

Звичайно, що о р г а н із а ц ія  високого шкільництва в кожній з цих трьох  
фаз розвитку нашого національнс-державного будівництва буде очевидячки 
кожночасно пристосована до тодішніх потреб.Вона ріжнитиметься девчому 
в і д  попередніх  фаз, не кажучи вже про т е ,  що р іжноманітність і  к іл ьк ість  
шкіл пост ійно зростатиме.  Але одночасно мають вони с п іл ь н і  повсякчасні  
прикмети, притаманні їм вс ім в межах часу й простору,  про які йде мова.

Вміла,  передбачлива ор ган ізац ія  завчасу в ідповідного  високого шкіль­
ництва,  що витворюватиме кадри еліти-керманичів культурного,  суспільного ,  
господарського й політичного життя, сприятиме швидчому й кращому р о з в о є в і  
нашого великодержавного буття та послідовному осягненню в с іх  його щойно 
згаданих фаз.

Звідцидя випливають вимоги, яким повинна вже нині відповідати  о р г а н і ­
за ц ія  українського високого шкільництва.

Воно повинно вповні заспокоювати не тільки сучасні  потреби в числен­
них кадрах висококваліфікованих урядовців ,  в ійськовиків ,  т е х н ік ів ,  п о л і ­
тиків ,  ек оном іст ів ,  громадських д і я ч і в ,  педагог ів  і  т .п*  н о с і ї в  та р е а л і -  
зат ор ів  Всеукраїнських Великодержавних і д е а л і в ,  але й уЕзгляднювати вже 
нині в зародку в с і  потреби майбутніх фаз нашого великодержавного життя -  
виховати кадри високошкільної молоді з Всеукраїнським Великодержавниць­
ким Чорноморським та Океанічним світоглядом,  виховувати практичних д і я ­
ч ів  у в с і х  ділянках життя, що могтимуть зд ійснити чином цей Всеукраїн­
ський Великопростірний св ітогл я д .

Функціонування нашого високо-шкільного апарату полягатиме у ступнево­
му з б ігом  пятиліток /ч отирохл іток  чи д е с я т и л іт о к / розгортанню його в що 
раз то більшому та всесторонньому м і^ а л і .  Високе шкільництво таким чинам 
повинно бути важливим знаряддям раціонального поширення нашого народу по
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»сьому його життзвому пр остор і .

V II .
переходячи до конкретного планування української  високошкільної спра­

ви, г о д і  нині докладно говорити про типи й к ільк ість  потрібних Україні  
високих шкіл, тому що після  сучасного лихоліття ,  стан нашого крав і  йо­
го потреби та статистика населення, а тому й статистика ебсольвентів  с е ­
редн іх  шкіл -  кандидатів на слухачів високих шкіл, нам ще не відома.

Мовна подекуди побічно спробувати окреслити к іл ьк ість  шкіл в залеж-  
ности в ід  ї х  правдоподібного р о з м і щ е н н я ,  так щоби приблизно на 
кожну землю /к р а й /  припадала одна висока школа, разом біля 30-35  шкіл 
ріжного типу ./Див.Проф.Л.ІИ р а м ч е н к о :  Матеріяли до питання адм і -  
ністраційного  поділу України. Прага 1941 .  Вид.УНО/.

В сукупности в с і  т и п и  шкіл повинні творити своїми факультетами 
гармонійну ц і л і с т ь ,  відповідаючу згаданим потребам Всеукраїнського життя.

Серед цих типів повинні переважати школи, в ідповідаючі його д и н а ­
м і ч н и м  п о т р е б а м . ' "Наша е л і т а ,  каже і їроф.Др.В.Січинський, колись 
вбила в голову всім українцям, що ми г р е ч к о с і ї  й це загальмувало наш р о з ­
виток. Місто ,  море, промисл -  все це стало якесь далеке в ід  українства",  
/див."Чорноморський Збірник", I I ,  Одеса 1942,  с т о р » 4 б / .

Упромисловлення та маринізація України вимагають в ідповідного настав-  
лення високого шкільництва. Сільськогосподарські й гуманістичні школи 
мають місцевий характер,  школючи фахівців  здебільшого для потреб свого  
краю. Натомісць т е х н і ч н і ,  морські й економічні школи ріжного типу випу­
скають п р ов ідн і  кадри не тільки для свого краю, але й на експорт,  в ц і ­
лях плянової е к с п а н з і ї .

Говорячи про мінімальну к і л ь к і с т ь  / 3 5 /  високих шкіл ріжних 
т и п і  в, треба зробити додаткову поправку на поокремі великі міста,що  
матимуть скупчення шкіл.

Загалом можна вважати, що підчас с у х о д о л о в о ї  в е л и ­
к о  д е р ж а в н о с т и  Україна,  на протязі  найближчих пару десятк ів  
л і т ,  повинна мати біля 50 високих шкіл.

На першому м і с ц і ,  по традиці ї  й кількости готової професури, стоять  
університети ,  що повинні складатися з таких д о с і  прийнятих факультетів:  
і /Гуманістичних /мова,  і с т о р і я ,  письменство/,  2/їїриродописних /математич­
ка,  фізика,  хемія ,  природа і  т . д . / ,  З/Суспільних /право ,  економія,  ад м і­
н іс т р а ц ія ,  то що/, 4 /Ьогослозських / з  увзглядненням в с і х  р е л і г і й  Украї­
ни та майбутньої Всеукраїнської обеднуючої р е л і г і ї / ,  б /Педагогічних,  
б/Книгознавчих / н а  межі з пол ітехн ікою / ,  то що*

Вищезгадані геополітичні Всеукраїнські Великодержавні перспективи ви­
магають закладання ще слідуючих факультетів: 7/Понтознавства /чорномор­
ських/ ,  8/Сходознавства /п е р е д о в с ім  Зах ідня ,  а потім і  Східня А з і я / ,  
9/Кавказознавства,  Ю/Валканознавства,  то що.

Приблизне розміщення у н ів е р с и т е т ів  в ріжних сполуках факультетів бу­
ло би мабуть в 12 слідуючих м істах:  Ужгород, Ч ерн ів ц і ,Л ьв ів ,К иїв ,О деса ,  
Січеслав,  С евастопіль ,Х арків ,Ростів ,Катеринодар,Саратів ,Владикавказ .

Приблизне розміщення 8 Академій Мистецтп -  Л ьвів , Київ ,Харків , Одеса,  
Ростів,Катеринодар,Йлта,Владикавказ .

Приблизне розміщення е Морських Інститутів  /Академій з факультетами: 
і / т е о р е т и ч н о -  осподарським, 2 /с уднобуд івництва , з/нортовим, 4 /судновед ен-  

•ня,  то що/ -  Одеса,Миколаїв,Севастопіль,Маріупіль,Новоросійське,Серебря-  
ковська,що знаходячись у входу майбутнього Маничськсго водного шляху до 
Каспійського моря, матиме згодом більше значіння,  ніж Астрахань.

Приблизне розміщення біля 10 т . з в . "повних" п ол іте хн ік :  Львів ,Київ,  
О д еса ,С іч есл ав ,Х арків ,К ер ч ,Рост ів ,Н ов орос ійське , Царицин,/важливе вузло­
ве технічно-торговельне місто,що знаходиться на сполуці майбутнього Вол- 
го-Донського каналу з Волгою/ та Владикавказ ~ на п о р о з і  Кавказу /важли­
вий осередок г ірс ь к и х 1 народів,місто-призначенням якого є збудувати через
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горя українську залізниці»: Владикавказ -  Т б і л і с і / .
Решта, с е б -т а  б іля  15*20 "самостійних" шкіл була б н ео к р ем і: Медичні 

Інститути, С ільськ о-гасп одврсак і,  Г ірн и чі,  П едагог іч н і ,  Економічні.Ме­
л іо р а ц ій н і ,  Ксловальські, Мірнячі, В ійськові,В одного господарства і  т.  
а . -  Інститути, А кадемії або т .зв ." и еп а в м і"  П ол ітохн ік и ./Д и а .С т.С і  р о -  
п о л к о :  Народив Освіта Радянської України, Варшава 1 $ 3 4 / .

V I I I .
розміщення цих шкіл, не згадуючи про велихом ісьхі осередки,виє нині 

повинно увзгляднювати м о р с ь к і  т е н д е н ц і ї  в роавитку 
України. В с і  більші суч асн і й- майбутні чорноморські порти й причорно­
морські м іс т а  повинні кати високі вколи. Тут повинна зосередковуватися  
не тільки економічне, але й культурне шиття України./Н апр.с у ч а с н і :  
#дееа,М иколаїв,Херсон /Олашки/, Кривий Ріг,М елітопіла,Запоріжжа.ЗОзівка, 
Д уган ськ е ,Б ер дян ськ е ,М аріуп іл ь ,Т аган р іг ,Р »ст ів ,Н ов орос ій ськ е ,Катерино- 
дар ,Т уапсе,С тавропіль,А страхань,то  що. М а й б у т н і :  Скадояське Д о р -  
ли,Благовіщенська в гирлі рубані / Д и в . р . З  и  1 а і  у  с к і .  КиЬап, 
ї їа га га їт а  1 9 3 0 / ,  Серебряковська / у  входу майбутнього Манич.ського водно­
го шляху до Каспійського моря/, то що.

Особливо це торкається Тавриди /К риму/ .  "Тепер і  на будуче політично-  
географічне значіння Тавриди для України дуже велике,  каже Проф.Ст.Руд-  
ницький, без володіння Тавридою вже не могутність,  а й самост ійніс ть  Ук­
р а їн сь к о ї  держави мусить бути проблематична". /Україна з і  становища по­
л ітичної г е о г р а ф і ї .  Берлін 1 9 2 3 / .

Розвиток Причорноморської смуги України означатиме перший ступінь до 
м о р с ь к о ї  ф а з и  нашої великодержавности.

Центрографічним осередком Понтійської /Чорноморської/  України,що о б ій ­
матиме увесь  Чорноморський Простір,  з Таврида.

Тому ібсадження Таврзд* -  цього осередка-ключа Чорноморського Просто­
ру завчасу українськими високими школами мас для нас першорядне значіння.

Д о с і  були закладені  в Тавриді т а к і  високі школи:
1 .  Університет -  у Симферополі,
2 .  Мед-Інститут "
3 .  С .-г .І н с т и т у т  " 
і .  Педагогічний І н с т .  "

Слід негайно закласти ще:
5 .  Морську Політехніку /А кадемію / у Севастополі,
і .  Повну Політехніку в Керчі,
7 .  Академію Мистецтв у Я л т і , / ? /
8 .  Економічний Інститут у Ф еодос ії  / ? / .

IX.
Одночасна мережа українських високих шкіл повинна вже нині передбача­

ти також і  о к е а н і ч н і  т е н д е н ц і ї  У країни ,себ-то  стрем- 
ління до створення через Кавказ та Іран Океанічної Української Белико- 
держави.

Головним су'одолавим стрижнем ок еан ічної е к с п а н з і ї  України е шлях
/з а л ізн и ч н а  м а г іст р а л ь /:  Україна -  Кавказ -  Іран.

Тому у в с іх  головних осередках вздовж ц і є ї  м аг істр ал і  повинні бути 
з а з д а л е г ід ь  засн ов ан і ук р а їн сь к і високі школи з все зростаючою кількістю 
факультетів, професури й сл ухач ів .

Отже у К иєві, С іч есл а в і,  Ю зівці, Р о ст о в і ,  Катеринодарі, Ставрополі,  
Пятигорському, Владикавказі, Т б і л і с і ,  Е р ів е н і ,  Тебризі»Тегерані й Бен­
дер Шапурі /н а д  Іранським заливом/ повинні бути зазд а л ег ід ь  засновані  
у к р а їн с ь к і ун ів ер си тети  й п ол ітехн ік и  з факультетами, відповідаючими 
місцевим потребам.

Маючи на у в а з і ,  що цвнтрографічний осередок Української Океанічної  
Великодериави лежатиме, десь  мабуть на п ер ех р ест і л іній:Баку -  Т б і л і с і  -
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Батумі і  Владикавказ -  Т б і л і с і  -  Ерівань, мусимо завчасу в Баку,Батумі,  
Поті й Сухумі тскож закласти св о ї  високошкільні осередки.

X.
Таким чином мінімальна к іл ь к іс т ь  українських високих шкіл в с іх  типів  

потрібна на п р отя зі перших 1 -3  деся ти л іть  для заспокоєння сучасних по­
треб суходол ов ої,  морської та ок еан ічн ої України, повинна бути доведена  
що найменше до числи £ 0 .

Приймаючи пересічно по 4 факультети на школу, матимемо біля 240 фа­
культетів  з відповідними сп ец ія л ізац ія м и .

Рахуючи біля 20 катедр ха факультет, матимемо біля 4800 катедр.
При кожній катедрі що найменше по 3 особи педагогічного персоналу»ра­

зом потрібуватимемо біля 14400 професорів, д о ц е н т ів ,а с и с т е н т ів ,лаборан­
т і в .  - /

По приблизному обчисленню у 1932 р .  на Всеукраїнських землях було б і ­
ля 1 1 -1 2 .0 0 0  наукових сп ів р о б іт н и к ів ,  що одночасне виконували обовязки 
високош кільного.педагогічного персоналу в с іх  р од ів  і  ступен ів  /Д ив. Ст.
С і р о п о л  к о :  Народня Освіта на Совєтській У країні, Варшава 1 9 3 4 / .  
На п ід с т а в і  непевних відомостей з б іж учої преси, можемо здогадуватися,  
що на початку 1943 р .ця к іл ь к ість  педперсоналу зменшилася до 2 .0 0 0  -  
3 .0 0 0  о с і#  /? / .*  “ . •

К ількість  слухач ів  на 4-річному факультеті можна числити біля 400-  
5 00 , разом на школу білЛ 2 .0 0 0 .  Отже загалом постійно по в с іх  60 шко­
лах вчитиметьсл #іля 1 2 0 .0 0 0  с л у х а ч ів ,

XI.
Так схематично виглядає спроба представити потреби й організаційний  

програм, ц еб-то  політику Українського високого шкільництва, в с в іт л і  
Чорноморської та .О кеан ічної проблеми України.

Може де хто скаже, що все це занадто см іливі й глибокі задуми,майже 
нер еальн і,  бо вимагають велитенських зусиль для їх  зд ій сн ен н я . Але про­
те  вони цілком відповідають "величі самих змагань пробудженого ук р а їн ­
ського народу" ,/Д ив.І .М  а з е п а: Україна в о г н і  й бурі револю ції.  
1 9 1 7 -1 9 4 І .  Т . І .  Прага 1 9 4 2 / ,  та завданням, що їх  ставляє . і с т о р ія  перед 
нашою нацією.

В межах Української Держави зг а д а н і  Українські високі школи з Укра­
їнською викладовою мово» та Українські по зм істу  навчання* повинні бу­
ти держ авні. Поза межами України н ар азі приватно-державні, закладен і в 
порозум інні з урядами в ідп ов ідн и х  держав. „

Ці школи були б осередками-носіями всестороннього Українського куль­
турного, сусп іл ь н ого ,  економічного й політичного впливу, засобом навя- 
зання ближчих відносин з тамошнім суспільством.

Вони були б одночасно середником, що сприяв би творенню Чорноморсь­
к о ї ,  а згодом Океанічної спільноти народів п ід  українським проводом.

В цей с п о с іб  укуаїнське високе шкільництво, доромогаючи всесторон-

н ій  вищій о р г а н із а ц і ї  Рідного Краю й всього нашого життєвого простору, 
стало би поважним первнем у боротьбі "за ту нашу св ітову місію  історич­
н у, яку нам, серед інших націй і  держав, дав до виконання Великий Бог 
на Ним створеній  з е м л і . . . "/в.Л и п и н с ь к и й :  Р е л іг ія  й церква в 
і с т о р і ї  України. Л ь в ів ,1933, с т о р ‘ 2 3 / .  - *

Лев Биковський.



ПРОБЛЕМА. ТЕХНІЧНОГО ВИСОКОЕКІЛЬНИЦТВА

В УКРАЇНІ.

/  В порядку д и с к у с і ї / .

... Я в дечому Не погоджуюся з Вашими плянами. Моя педагогічна прак­
тика дов ел а , що во імя науки та ї ї  поступу краще зосереджувати вищі шко­
ли в великих осер едках. Тоді одна школа "позичає*’ у д р у г о ї  ліпші сили, 
т о д і іс н у є  "виміна" середників  навчання, т о д і існ ує  "конкуренція” на на­
уковому грунті і  нарешті -  кошти а д м ін іс т р а ц і ї  є нижні.

Ви плянуєте навпаки. То значить "свідомо" чи несвідомо простуєте до 
загальмування національної науки. Бо, скажемо -  з м о є ї  практики -  Гірни­
ча Академія в С ічеславі та  Гірнича Академія в Кракові "науково" програва­
ли тому, що діяли не у Києві або Х аркові, не в В а р ш а в і.. .  Ліпші професо­
ри туди не йшли, а м олоді,  що подавали н а д і ї  -  зв ід т и  в т ік а л и . . .Т а  й 
студент йде в та к і школи слабший інтелектуально.

А Ви розробляєте: Сімферопіль, С е**стопіль , Ф еодосія . К е р ч ! . . .
Чому не Новочеркаськ, не Катеринодар? Тільки в імя історичних споми­

н ів?
Ми маємо на Великій У країн і так і природні «середки Вищої школа: 

К и їв-Х арк ів-О деса-С ічеслаа . А засим повстали "по непорозумінню"Житомирт 
Винниця,Ніжин,Полтава,Кривий Ріг,Ю зовка,Сімферопіль.А як додати ще Ро­
с т ів  і  Новочеркаськ, д е  в кожному р а з і  не відчиняв би, то витворюється 
"наукова саламаха"!

Я думаю, що наука є наукою і  п ід  найкращу істор ію  ї ї  треСа угинати  
•■бережно... Наука потребує великих вкладів і  розкидатися не вільно?

Що до "політехнік" / в  кежнему р а з і  не "Академій". Може бути "Академія 
Наук, "Академія Мистецтв"-ще с я к о - т а к о . . .  Але П олітехніку не вільне н ази ­
вати А к а д е м іє » . . .  Це обнижує вартість  і  тягар поняття А к а д е м і ї . . . / , то во­
ни потребувть п о д в і й н о ї  оп ік и . Тому у Великій У к р а їн і ,и а  м ій  
погляд, не вільне зараз мріяти про більшу с к іл ь к іст ь  п о л іт е х н ік ,  як 4:  
К иїв , Х арків, С іч е с л а в , . .  а ч етвер та-десь  треба подум ати .. .перенести Но­
вочеркаську. Але куди? Чи де Юзовки, Новоросійського /торговий п о р т ,б у ­
дова кораблів , нафта, К у б а н ь !/ ,  чи до Керчи, Одеси, Ростова?

Україна, п ісля  м оєї думки, петр ебує:  един добрий Гірничий факультет, 
един Мателюргічний, один Нафтовий, один Суднобудівельний, один А рхітек­
турний і  будівельний, два шляхів, один меліораційний і  Г е о д е з і ї .  А до 
тбго 4 -  механічних, 4 -  хем ікотехн іч них, 4 -  агрономічних та 4 -  торго 
вельиих,. Кожний з них мав Си /а б о  й н і ! /  п ід в ід д іл и  / с п е ц і я л і з а ц і ї / :  
Механічний: Будова машин: к ітли ,

турб ін и ,  
обрабярки.

Електротехніка: сильні й с л а б і  струми, 
телеграф, р а д іо .

•Зр ібкь  м етал і*:на  гаряче: ливарство,ковальство,вальцівниц-
т»о,спавання.  

на зим но:р ізання,точ іння,геблю вання,протягу­
вання, шліфування, фрезування і  т . п .

Будова конструкцій: мости, перекриття,крани,апарати і  т . п .  
їем ічний: фирби,
  —  спеживчі р е ч і , тевщі.

неорганічна тех н о л о г ія :  кваси, соли, шклс,
цемент, кераміка, 
штучні плястичні р е ч і .

- 15 -
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Агрономічний: л і с ,
• ---------— —  сільсько-господарська агрономія,

економія, о . - г о с л ід е р с т в а ,  
рибальство, птахівництво, худоба.

Торговельний: купці,
— — — —  статистик»,

рахівництво, а д м ін іс т р а ц ія .
Думаю, що Торговельні Факультети могли б бути в д е я к и х  в и -  

п с д к а х в и д іл ен і з П ол ітехн ік , але це буде з і  шкодою для Торговель­
них Ін ст и т у т ів ,  бо т о д і  до них п ід е  слабший педагогічний персонал.

Чужинці нам закидають, що не маємо "професорів". Це особливо в ід н о ­
ситься до "політехнічних" професорів. В ід професора вимагають признаних 
науковим св ітом  квал іф ік ац ій . Мале, як сам себе  назве професором!. . .На­
в іть  мало, як Держава когось ім е н у е ! . . .Навіть мало, як одна вища школа 
дасть доктора " h o n o r i s  c a u s a o " . А вимагається докторат, г а б іл іт а ц ію ! . . .  
Це так , як не ммхна сподіватися продуктивної с ін т е з и  в ід  з д іб н о ї  людини, 
що скінчила народню школу, занедбала сереДню о с в іт у ,а  в ідразу нахапала­
ся "вищої" сп ец іял ьн ости !. . .Це буде фаховець, але д і л е т а н т ! . . . '  Я перед­
бачаю в ц ій 1 д іля н ц і по скінченню війни для нас великі труднощі.Де взяти  
людей,ким заімпенувати з а г р а н и ц і? . . .  Вчений виховується довго й друдне:  
багато "полови" в ідходить в ч а с і  у ч б и ! . . . А  есь подивіться довкруги, як 
серед нашої полоді "посполите" наставления! і . .П латимо багато сти п ен дій ,  
а студенти складають мало і с п и т і в ! . . .  Рентовність "вищої учби" серед на-  
еях в вдається найм енш а!...  Що року заледви десяток кінчав "з дипльомом" 
А як д ірв еться  де  вищої школи, то починає "бавитися на ц ілого"!

Мене мало дивує оте "трактования" нас чужинцями, як і все бачуть та 
все оцінюють. Тьму у мене склалася думка "обережности" в плянах на 
ближче майбутнє, бо "астрономічність" дає добру п ідставу  до ебразливого  
гумову сторонніх глядачі»; "

Я поділяю в с і  Головні тези "Чорноморського Інституту"і Однак думаю, 
щ# Ви захоплюєтесь портами вже занадше; зан едбуєте  вартість  з а п іл л я .Як 
б у д е 'добре зор ган ізов ан е  запілля>то порти будуть жити!. Як що ж. запілля  
буде економічно хворе* то порти вмиратимуть. Конечно,Чорне море -  п ід  
кожним зглядом прекрасне й цінне та важ не.'Але, як українська земля не 
підвищить с в о є ї  вйдатности в два рази , як ще Українська Держава не по­
ставить й короткому ч а с і  с в о є ї  добувальної та оброблюючої промисловости 
бодай до рівня I f 39 -4 0  р ок ів ,  то зле  буде п о р т а м ! . . .  З цим д ійсно  -  тр е­
ба СПІШИТИСЯ! . . .  ■ • : S \ ■

Залучав Зам в »’порядку д и с к у с і ї"  Схему ТОхн.Високошкільництва в Укра- 
ї н і .  Конечно, там є пропуски!. . . з о  коротко розважав та не було з ким по­
дискутувати. Тому згори зозн очеи , що це є лише "перше■наближення"..

Приміром, могло б щось бути виділено в "самостійну одиницю".Приміром 
по зразку Подєбрадської Академії -  п 'я т а  П олітехніка в складі Сільсько­
господарського та Торговельно-кооперативного в і д д і л і в  для Кубані або 
Криму. Міг би бути доданий ще один Гірничий та ще один Металюргічний 
в ід д іл и  в ’ поділом На с п е ц іа л із а ц і ї , ,  який був би окреслений п ізн іщ е!

Які факультети і_ск ільки їх  потрібному Великій Україні

П олітехніки: vЄ» «■*■«» «••••І» ' У.
1 .  Гірничий / і / .  а /Р у д а ,  с іл » .

б/н»фта -  добування. 
в/Камінний в уг іл ь .  
г /г ір н и ч е  мірництво.

2 .  Металюргічний / і / .  а /В исок і п еч і /д о м н и /.
— — — — — — б/Мартени, бессемери й томаси.
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Б. Агрономічні / 4 / .

з /кокс І.ВНИЦТ30 .
г /Ливарст»о.
д /Л вгх і  металі й стопи.
в/Вальціаництво й ковальство.
ж/Метальознавств* й метальографія.

3 .  Механічні /Ч / .а / В у д о в а  машин -  л ітаки,самоходи,
 — ---- — -------  кітли пар ов і ,  .

турбіни ,
Д і зе л я ,
обробярки,
апарати, конструкці ї .  

і /Електротехніка  -  слабий струм /т е л е г р а ф ,т е л е ф о н ,р а д іо /
сильний струм /електр  . с т а н ц і ї / ,  

в/текстильна -  ткацтво.  
г / т е х н # л о г ія  металів -  ливарство,

ковальство й обр .на гарячо,  
конструкції  й обробка на зимно.

4 .  Хемічні / 4 / .  а/Органічна т е х н . І  -  Волокно,штучне волокно, фарби, 
-------------------------------------------  штучна нафра,

дестиляція  ропи,  
б/в рганічна  т е х н . І І  -  Споживчі,

товщі,  шкіра, мило, 
пап ір ,техн ол ьог ія  целюльози.  

в/Неорганічна -  кваси, с о л і ,
шкло, порцеляна, ц е м е н т ,п о г н о ї , ц е г л а , б у д .

матер.
штучні плястичні маси.  

а/Лісівництво й технольогія  дер ева ,  
б /Рибальство . ‘ ■
в/Птахівництво.  
г/Домашня худоба .
д/Агрономія -  Управа поля. 11

Насіння. Селекція,  
е / с . - г . е к о н о м і я , політика й статистика.

( .  Т оргов ел ьн і  / з / .  а/Експорт і  імпорт.
-■— ---------------- б/Експедиція і  транспорт.

в/Банки, у б а зп е ч а л ь н і , консулярні станиці .  
г/Загальна а д м ін іст р а ц ія ,  
д/Статистика й економія.  
е /Кооперація .

7. Шляхи й Комунікація / 2 / .  а/Аеродроми, л ітаки.
-------------------------------------------  б/Морські й р іч н і  порти .Меліорація ..

в /Виті  дороги. Автостради.  
г/Мости, в і а д у к т и , т у н е л і . 
д / з а л і з н и ц і .

8 .А р хи тек тур а- /2 / .  а/Цивільна архитектура.
Будівництво.  б/вудова міст /к а н а л із а ц ія ,в о д о п в о в о д . газ і  т . и . /

в/Вудова кораблів .
9 .  І ій с ь к о в о -  / і / .  а/Гази і  противогази.  

технолог ічний. ,  __ б /Вибухові р е ч і .
~ в/Артилерія й амуніц ія.

г/Броня й панцир,  
д/фортифікація  й оагврна штука. 
е /В ійськоаа  п о л іт . е к о н о м ія . Самооборониість.  

Самваиотарчальність.  Теорія тотальної війни.  
У в а г и :  Факультети 3 -8  не конче мали б я с і  п і д в ід д іл и :  вони могли б
— . . .  входити в ріжних комбінаціях.  Приміром факультет А^хит^^^.в

Києві скл ад авс я  б з 2 - х  п і д в і д д і л і в :  ц и в іл ь н о ї  а р х и т . і  будови



КИЇВ .

м і с т ,»  в Одесі  мав би ще й будову кораблів .
Так само на М е х а н.факультет і  один мас би добре розвинений 
п і д в і д д і л  а в і а ц і ї ,  другий турбіни, тр ет ій  -  д і з а л я .
X е м і  ч н і :  один сп е ц ія л і зу є т ь с я  по цукру, другий по штучній 
нафті,  тр ет ій  -  плястичкі маси, четвертий ■» штучне волокно» 
Т о р г о в е л ь н і :  один лише має в і д д і л  консулярний, другий -  
експорт і  імпорт.
Ш л я х і в  і  К о м у н і к а ц і ї :  Порти має та п о л іт е х н ік а ,  
яка має будову кораблів.

Примірна схема поділу факультетів:

Харків.  С ічеслав.  О д е с а . / ? /  Н&теринод&р/?/.

Механічний
Хемічний
Архітектура
Шляхів
Агрономічний
Торговельний
В ійськ .Т ехн .

Механічний
Хемічний
Агрономічний
Торговельний

Гірничий Механічний Агрономічний
Металвргічний Хемічний Торговельний
Механічний Агрономічний
Уемічний Шляхів

Архітектура

7  в а г а: Агрономічні й Торговельні факультети, з огляду на ї х  в ідру*»  
н іс т ь ,  моглмб <ути в и д іл ен і в окремі адм ін істрати в н і одиниці. 
Але а огляду на хонеч ніст»  "виміни" проф есорів , мус їли б бу ­
ти прикріплені до " у н і в е р с и т е т с ь к а  и"центрів,  

щоб улехяштя використання ліпаих професорських сил , приміром професорів  
т ех м о л о г Н , х е м і ї ,  ф ізики, ф іа и к о -х е м ії ,  природописних наук і  т . п .  
Н а з в и :  П олітехн іка , С .-Г осп .П ол ітехн ік а , Торговельна П ол ітехн ік а .

Проф.Др.Інж.І.$ещенко»Чопівський.

X X 
X

"Від споконвіку й до нині житла на нашій землі обернені  
чолом до Півдня. Тепер духову хату, св іт о гл я д ,  обертаємо вже 
свідомо тільки на Південь!"

/К р ій  Л и п а :  Міт Півдня. Див."Чорномор- 
оьхий Збірник",Одеса 1 9 4 3 / .
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М І Т  П І В Д Н Я .

І .
ІІ о. н я т т я іі і і у. кіт, це - назовні найбільш без­

оглядно діюче уявлення, в нутрі х людини звязаний він з її аб­
солютними відрухами.

Людина, рід, нарід - переживають його, як усвідомлений
зміст свого життя.

Ф і з і о л ь о г і ч н о - п о и х о л ь о г і ч н а  
ш к о л а. Школу цю створив академік Павлов, опирається вона 
в своїх студіях над психікою людей і звірят, виключно на дуже 
реальних дослідах, де найбільшу ролю відогравали скальпель, 
мензурки й годинник.

Ііікола ця ділить усі відрухи людини, а значить і ціле від­
чування життя на дві ділянки: слабших, умовних відрухів і 
сильніших, абсолютних.

Одні - віддають вражіння, накинені обставинами й оточен­
ням. Там, знане нам із щоденного життя, плетиво постанов, 
ускладнень, вирішень і конфліктів. Там грає ролю д у м к а., 
мисль. Там е те, що охоплюємо лоґікою та спостеріганням, що 
служить до різничкування оточення й до вміння жити щоденним 
життям.

Другі - де те, що'держить людину при життю, вияв веґета- 
тивних осередків, живло цілої людини. Там е основні речі,яких 
повставання ще «креслити не вміємо і які льоґічно себе не про­
являють. До цих відрухів людина звертається, коли хоче "знай­
ти себе". Звідти дістає відповідь, найчастіше в образі чи рит­
мі, як утвердження, як певне прояснення, повноту в нерівности 
й суєті поверховних відрухів. Ці панівні відрухи - звемо за 
Павловим абсолютними. Абсолютні відрухи, а не думка, дають 
остаточне вирішення і накази людині в її життьових посувах,в 
її дії.

Павлов працював, здавалося б, у найбільш матеріялістичній 
державі, в Совітах, найбільш матеріялістичними засобами і йо­
го теорію вважають за матеріялістичну. Тимчасом сам він був 
глибоко одуховленою і рєліґійною людиною.

Не траба дивуватися цьому,- в своїх дослідах дійшов він 
до біольоґічно найбільш сильного джерела життя, до самого 
джерела мітів.

II.
Н а к а з и  и і т у. міт не повстає з щоденности,з тої 

щоденности, що ми знаєм і контролюєм. Міт не звязаний із що­
денною льоґікою.

Зате ще менш подібний він до якоїсь буйної, фантастичної 
гри мрійників. В нім нема нічого припадкового.'Це - дійсність, 
тільки глибша від щоденної. Це те, що дає людині відчуття сил, 
які складають її і кермують її життям. Це не жадна байка ані 
казка.

Та справжня дійсність, це ті глибокі - прагнення, очіку­
вання, страхи, які перетикають ціле щоденне "льоґічне,,життя, 
і є більш справжні, як воно ціле. З цієї справжньости виро- 
стає міт. Спливає в нім усе з потайних змагань.Витворений з 
них міт дає відчуття межі життя, докрайности, повноти.Він кли­
че до дії. Яким чином?
Збільшує життьове напруження найбільш важних |веґетативних| •



осередків людини, а ці впливають на посилення цілої життьової 
тканини. Так, напр.,діє на хвору людину сприйнятий міт про 
збавителя, про надприродні, надщоденні сили.

міт найглибше відчуває та людина, яка найбільше відчуває 
в собі боротьбу сил. Про бої в людині й її душі ножна те ониє 
сказати, що й про бої в душі народу. Не в тім річ, щоб одна 
суперечна сила знищила другу суперечну, а в тім, щоб їх згар- 
нонізувати в одну ще більшу силу.

До одности стремить душа людська. Було б дзгже полохливо й 
негідно - -втікати від суперечностей. Не меншим гріхом забива­
ти в собі щось своє і стати калікою з власної вини. Бс ж нака­
зом життя є жити і бути сильним у життю, не втративши много- 
бічности.

ііукати сили в собі,- що то значить? Отже в сили в мені, 
коли я їх шукаю? Але навіщо ж я їх "шукаю"? Чи ж не можуть во­
ни діяти? Чи ж вони не сили? А коли так,те чому ж ті сили не 
сильні?

Бо ті сили не мають своєї м і р и. А міру дає їм образ 
співвідношення їх - коротко, міт.

Де-неправда,що складні натури, де зявище сучасне ("дві 
душі і більше в одних грудях"|,- лише доля колись була для 
них ласкавіша.Колись, чи грек, чи іранець могли спинити розгін тривоги 
в собі і дати собі відчуття спокійної, внутрішньої едности. 
Боротьбу сил у собі.вони могли вбрати в образ власного міту.
Так було довго.

Тимчасом, що сталося? Хто знищив міти одиниць і народів, 
хто розгубив їх, чому так убого живуть люде в наших часах?...

III.
П о п е р е д н є  с т о л і т т я .  іЛадне століття не 

нагромадило.стільки книжок, як попереднє. Здавалося б, воно 
найбільш дало там спасенних мітів.

Тимчасом, сталося не так. Коли вже вісімнадцятий змате- 
ріялізований вік дав розклад попередніх багатовікових мітів, 
то девятнадцятий - це' вже не розклад, це страх перед мітами.

До є його книжки? Втеча від міту, матеріялізм. Хто бачив 
під мікроскопом молекулярні частинки, як вони здригаються, 
біжать, крутяться, підскакують без перєстанку, той знає,що є 
рух Брауна. Власне такий рух описують книжки минулого століт­
тя, однаково чи лірика, чи новеля, чи повість,, чи як вони там 
себе звуть. Чи ж варті вони узаги хоч би й найталановитіші?
В них тільки й є здригання людських матеріяльних частинок, 
пізнавальних пятьма людськими відчуваннями. Найважніше в них 
. приходить, як відблиск чогось далекого, чогось між рядками. 
Решта .- безсилість і розпач матеріялізму.

В девятнадцятім столітті бояться міту,- а щоб знищити мі­
ти, творять механічне змішання мітів, що досі були відомі.

Чим же ж іншим є це механічне змішання мітів, викладане 
в школі, в літературі, мистецтві, ПОЛІТИЦІ,” як не їх знищен­
ням? До як не знищення стилю міста є будувати в нім на зразок 
усіх досі знаних стилів?

З трудом, навіть, найбільш творча одиниця може собі збуду­
вати свій світогляд, тому розпачливо виглядають на тлі цьо-. 
го століття і Ваґнер, і Кіплінґ. В політиці - ліберальні на­
ціоналізми варті історичних матеріялізмів. Не тільки одиниці, 
але й цілі народи тратять лице, все затирається, автоматизу­
ється-.
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З жахом дивляться на це де хто, як Леонтьев, шукаючи при­
чини в якихсь поправках.

Звичайні мислеві системи |зрештою догідні й зручні],як 
техніка, система просвіти, комфорт доростають до ніби міту,до 
змісту життя народів. Вони не є виразок глибокої абсолютної 
ділянки життя, вони не з живла, це - псєвдокіти.

Приходить боротьба псевдомітів, що закінчується вже на на­
ших очах. Вона допроваджує до найбільшого знищення як раз ті 
групи людей, до впроваджували ці 'псєвдокіти - інтелоктуалістів 
і заможних людей.

Приходить час найбільших живлових нвщасть і то дивно, на­
віть, тепер ще шукати визволу для психіки одиниць і народів у 
тих псевдомітах, що прагнення до них нищить і руйнує життя.По­
чинаємо пізнавати час живлових нещасть.

IV.
П р и х і д  н о в и х  м і т і в. Найбільша внутрішня 

уважність,- це уділ людини в грі живлових нещасть. Тоді тіль­
ки видно, яка то мізерія - забаганка і перехвалювання одиниць.

Як мала дитина може підпалити великі будівлі, пустити не­
безпечну воду через греблю, викликати вибух велитенської фор­
теці,- а далі не знає що робити, так і одиниця провокує, а не 
вирішує у грі сил.

Запізно пізнають і військо, і вожді, хто їх провадить і хто 
приділяє землі народам? Запізно, бо тоді, коли видно вже всім, 
що не їх людські твердження важні.

До пізнання гри тих сил нема іншої дороги, як покора і збли 
ження до свого міту.

Чому покора? Це не образливе слово, це ключ до стану творчо 
го надслухування того, що говорять найглибші голоси. Це - по­
просту велика уважливість до життя.

Бо ж міти помимо всіх заперечень і пог£шзнень у примітивнім 
матеріялїзмі,- цілий час діяли і діють тепер серед людей і се­
ред народів. Особливо добре відчуваємо це тепер у грі стихій.

Ми можемо говорити тепер про окремі сили. Вони, як вітри 
над долинами трав, . гиз̂ ть цілі простори то в один, то в другий 
бік. Можемо говорити про ангела Гніву, що блискає, про ангела 
Голоду, що підводиться, і про демона Знищення, що повзе, про 
Помсту, що пролітає, і духа Смерти, що наступає.

Такими окресленнями |що ближчі Біблії| докладніше окреслимо 
сучасність, як усіма теоріями книжнього девятнадцятого століт­
тя.

Який же це час, як не явний час мітів? Яка ж це дорога, як 
не дорога до єдиної, справжньої дійсности, дійсности найглиб­
шого?

Річ іде про живий міт, піт, що діятиметься тепер. Котрий то 
міт?

Є хемічні реакції, що в них первні зростають і зміняють ко­
лір, і температуру, і смак. Власне те, що дає нам тепло, смак 
і забарвлення, як найбільш життьове в своїй напруженості,- то 
сучасне.

Ввійти в свій сучасний міт, то найбільше благословєнство і 
визвіл народу. Він знаходить себе.

Нарід, що має свій переживаний міт, мав найбільшу повноту 
свого існування. їіаден інший нарід уже не накине йому свого 
змісту, даідні події - удачі чи невдачі - його не позбавлять то 
го міту. Лишень фізичне знищення відбере йому його міт.

Та й тоді він зістається в історії, як носитель нетлінного

- 21 -



- 22 -
міту. Память про народи, це ж память про їх міти. Деякі ці мі- 
ти так і зісталися з назвами, як грецькі, римські, єгипетські. 
Саме ж головне, що міти виповнюють собою.Навіть такі вузькі,по­
рівнюючи, міти, як міти експансії малих народів, що не мають 
всесвітньої вартости і ті становлять найбільші цінности для 
них.За ніщо на світі угорець не віддасть свого міту корони св. 
Стефана і т.п.

Бо вартість міту в тому, що він дає для цілого народу відчу­
вання того, що св.Авґустин зве ф і н і о кожної речі, дає 
найбільш насичену гряницю існування, його г р а н ь .

Врешті й вартість індивідуалізму інакиас в світлі живого мі­
ту. Тепер ніхто не насмілиться-говорити про героїв, що власними 
людськими силами вивищили себе. Вивищує одиниці тільки зближен­
ня до свого міту. Зближення це йде довгими зусиллями, або корот 
ким просвітленням.

Але одиниця стає дійсно великою, тільки втіливши свій міт.
Всі інші великости людські - марні в очах людей, бо люде 

живуть мітами.
V.

Н а  п о р о з і  у к р а ї н с ь к о г о  м і т у .  
Прийде час, "оттоді я все покину і полину до самого Бога", а 
тимчасом буду з вами, доки не сповните мойого заповіту!- це 
.зміст Шевченка. Час Шевченка - це час проповіді нопої моралі.

Ного проповідь скермована проти старих способів життя дво­
рянства, безоглядности церковної й бюрократичної рутини, само­
волі панів і царів. Він і проти свого старого, і проти чужого, 
хоч би й нового. Тільки своє нове й моральне. На те він і зій­
шов на землю, щоб показати українцям шляхи очищення.

Ця моральна проповідь прийшла у всі закутки нашої землі, з 
нею довго змагалися передшевченківські способи життя, але почи- 
нають; вмовкати.

Тимчасом Шевченко тільки вступ до дії, це молитва перед дією
"Коли хочеш не боятися вогню,- каже стара приказка,- прийми 

його в свою свідомість".
Шевченко - то вогонь очищення, і Україна ввійшла в той во­

гонь і є а ній.
Шевченко вказує на свою ролю,- як тільки земля його буде 

остаточно очищена - він відійде, він своє зробив.
Він має вказати шлях до обітованої землі. Заповіт його,- 

пройдіть цей шлях! Коли ж станете на порозі обітованої, будете 
йти вжн іншою дорогою. Він тужить до обітованої землі, але вона 
йому неясна і невиразна.

Але ми знаємо,- це міт. І проповідь Шевченка веде до порога 
брами, до обітованої землі міту.

Шевченко дав моральну підставу сучасному українству,дав вка 
зівки до морального очищення,- але не дав більше.Більше намага­
лися дати люде Шевченківської доби.

Дві головні течії є в Українцях дотеперішніх часів: приспі- 
шувачі і відтягувачі.

Одні відтягують момент ставання народу перед власним мі- 
том."Нарід не дозрів ще до того; головне, це природне дозріван­
ня; одиниці мусять підождати, аж довершиться природній процес 
у.народі!" Де зміст світогляду Володимира Антоновича,галицького 
позитивізму, більшости науковців, економістів, політиків.

Другі прикладають більшу вагу до власних амбітних зусиль та 
до легкости защеплення мітів у__свій нарід. Пригорщами приношено 
ці чужинні міти з усіх боків. їздив Куліш на захід, сягав дум­
кою аж у Туреччину, в Росію. Сягав Драгоманов аж до Швайцарії.
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Менші люде брали перший ліпший .псевдоміт девятнадцатого століт­тя, як надзвичайну духову поміч своїм. Останні роки особливо яскраво показали, що може зробити звичайне малпування чужого духа та присвоювання чужих мітів. Ці останні роки 1914, 1917» 
1941 - де все етапи великих передчасних захоплень.

Та одночасні дозрівали міти в самім народі. Передовсім міт 
фізичного розросту і укладання себе в нові теренові форми.

Але коли І ми де раз оглянулися на роки 1840-1940, то врази­
ла б нас ця надзвичайна симпатія і розголос чужих мітів і псев­
домітів серед української верхівки. Це зявище характеризувало 
не тільки приспішувачів, але й обережних відтягувачів в справі 
формації українства. Минуле століття - це століття найбільшого 
очарования чужинством в Україні. Такого століття хіба не було 
в українській істерії.

VI.
О п у щ е н н я  в с і х  м і т і в .  ’’Так мені добре, так 

мені добре, що добре мені так",- пише один із міліонів молоді, 
які пішли тукати щостя до чужого міту, і чужої сторони.Це - 
сучасна молодь.

Ця молодь іздила далеко на схід пізнавати його міти і до­
ходила аж до меж океану й Манджурії, пізнавала Й захід аж до 
берегів данських і голяндських,- і вертаеться знов з думкою: 
там нема наших мітів. Навпаки - чужі міти - страшні й небезпеч 
ні в своїм упливі, як біснування. Ті, що їх приносять то тіль­
ки біснуваті, з яких біси виходять, сповнюють мирні стада і 
вверчають їх собою у провалля.

Не в тім міти важні, що то - ритм, що то - барви, що то -
оповідь і заклик, а тим важні, що то - визвіл.

Те, що в душі сумнівне, те в міті розвязка.
Як поступити, скажім, із злом, що до мене зближається? Як

розпізнати його поведінку, як тим самим знайти і перемогу над 
ним?

Безпосередня відвага каже,- іди проти зла - простовіч.Ні, 
каже кіт, коли зло є сильніше від тебе, не придивляйся йому 
простовіч, воно тебе заворожить. Дивись, як відбивається це 
зло на інших, не йди на доторк з ним. Коли в дзеркалі чистих • 
інших, як у дзеркалі метальового щита, розпізнаєш зло,-то зни­
щиш його, як Тезей відрубав голову Медузі,дивлячись на неї в 
дзеркалі свого щита.

Всіх сучасних Українців можна поділити на тих, що ще в по­
лоні мітів з минулого століття, на тих, що втратили всі міти, 
і на тих, що готові прийняти і нести свій міт.

Гори книжок можна писати пре чуттєві суперечности в дужі 
одиниці або в душі нараду,- але надарма. Іїадна папірова льогі- 
ка і педагогіка не поможе,- а визволить міт.

Знайти для себе той справжній міт,- то найважніше заїдання 
життя. Цілий час його шукаємо,- ходимо по книжки, по кіна, по 
театри, по оповіді й по казки, а все нам мало.Коли побачим» 
пролиту кров, велику муку любови, гніву чи вмирання,те підхо­
димо туди,затаївши духа,- є у всім тік якийсь хоч і чужий,але 
справжній визвіл,- ану ж може і свій міт там знайдемо?

Так само ходимо й по чужих народах, дивимось на їх страждай 
ня і триумфи, і шукаємо і примірюємо їх міти,- і іідкидаємо.

Чужі - недобрі, а свого не видно. Здається нам - опустили 
нас усі міти.

Темний Схід - нам, і темний - Захід.
До приніс нам Схід? Палючі і страшні посушливі вітри,вали



лет ю чого- піску, до, засипає а с о  я в л е н е , хмари сарани, до все 
аїдав і хмари иаїодів. То говорить нам голос із давнини,

Про оахід із авалем говорить голос сучасности,До від Заходу 
прийшло?

Життя для о д н о  г о - зробив нєзпоси и':, покликав тривогу 
des змісту, самогубство і слабість, і кастровану творчість; 
лиття для д в о х  зробив пезносимим, покликав кизчі інстинк­
ти, плиткі прагнення, плескі взаємовідносини муцини і кінки;^ 
ж итія для в с і х  ' н а с  зробив пезносимим, покрив нас по­
чуванням понилешш, другорядиости, самоламання і бєзвкхідиости.

Прийняття Заходу, що сталося не так давно, то струс, до, ко 
ле він промине, даст” нам с е б є, але не 'захід.

ки - Південь на сході Европи. Нам Схід і Захід - щось окре­
ме .

•Нам далека й Північ. Завади була далека; К о л и  ми вибирали 
релігію, то вибрали й її, і 'знак свого лиття - з півдня,- з 
Іізантії, з Кавказу, з Озівя, навіть, але з Півдня.

безпосередня Північ - щось випадкове в нашій історії й сві- 
»огляді.Останнє століття наше в народі, то було передчуття,до 
зло в коскві зростає і впаде на нас. Т.зв. сепаратизм: інтелі­
генції мав в собі це, а більше було це видно в утечі мас, 
до йшли на південь.

ІЗ 1711) році прийшла до нас ця безпосередня папа Північ,- 
посунула з' ідеєю істеричкою, нищительиою і безнадійної»,як мос ­
ковські болота, берізки й голод.

Схід, а потім Північ і Захід прийшли, як допуст, щоб ми 
були собою.

ш і могли вибирати. Свобода волі й полягав на току, до ви­
бираємо міти, а раз узявши їх за свої,тримаємо а» до загину, 
аі; вибрали Південь.

VII.
1-і і т П і в д н я .  Від споконвіку й до нині аси тла на на­

пій землі обернені чолом до Півдня.
Тепер духову хату, світогляд, обертаємо вде свідомо тільки 

ка Південь!
Чи бачите, як лати цілого величезного краю дивляться вікна­

ми а один бік - на Південь,- це обернене в той бік чоло цілої 
землі.

В цьому краю не славлять ані сонця, що сходить, ані сонця, 
до заходить. Його славленням в сонце в зеніті, lia доках іЗолих 
і на домах кияаих - горять- символи сонця, блискучі диски. Ь 
олтарі на кивоті знак сонця оберігає св.Дари |моиетранція|, 
він е її на брокатах священика, він у форьгі патериці несений 
перед хоругвами. Знаки сонця в зеніті є Й на символі вічного 
лиття - писанках, на будівлях, на різьбах і мальовилах.

Знак Півдня, знак сонця в зеніті, це знак зосередження,об- 
раз середиішости. Перед ним бліднуть усі іш-.і символи народів.

Коли наш нарід вибрав свій міт Півдня?
Чк то моле туга, що зісталась від переселень з Півдня:
Людські пересели, то плив рідини. lac густа тепла кров,те­

чуть переселенці, як вулканічна лява, до йде вперед і засти­
гає. Пересели обтікають гори, протискаються через гірські про 
смики, затікають долини, і стають над ріками, заповнюють со­
бою річні ло;їа. І вітер, що віяв позаторік над *Рйґроз: і Євфра­
том овіває ті л  самі лиця і гарби уме над Каспієм, де за кіль-, 
ка літ обвітрює їх над Донок і Дніпром. Приходить де весна,де 
пять, де десять, де десятки, ще сотні весен,- і ось мазанки, 
ц о біліли а кеоопотамії і в калій Азії, рясно забіліли над ве­
ликими ріками: Бористеном, Тирасом і Таїгаїсом...

-  24 -



Чи то мохе Південь сак аплинув з високих південних гір у 
иаи.і долини, і ми вибрали Його?

З Кавказу, а Анатолії, а Ірану, що а а Кавказом вищиться, 
приходили иіти.

Той Іран - це джерело духовости давніше і триваліше, від 
греків і’юдеїв. За Геллядою і Юдєе» вищиться, як один із хра­
мів - пірамід велитєнське Плято, в своїй духовій давности - 
монументальне.

Чи земля Далбога, Іран, е такий далекий від нас? Та ж цей 
вузол: гірських хребтів як би завжди звязував у собі розкинені 
хребти Карпат, Яйли, Кавказу, но тягнуться в бік Іранських 
уагірь. Перший йльборус, осередок легенд, вітає нас уже на 
Кавказі, інші Ельбруси видаться вже далі на південь, в Ґіляні, 
в иазендарані, в Індійському Кавказі, як знаки дороги мітів.

Більше знайдемо в українській землі духових скарбів, звя- 
заних з Півднем, як із західніми краями. Ближче нам Каспійсь­
ке море, як балтійське. Коли « пошукаємо найглибших скарбів 
народньої думі, і найдавніших шляхів віри, то знайдемо над 
своєї» землею образ життєдайного Ірану. . .

можемо роздумувати над минулим, але найголовніше це те,що 
міг Півдня в нас тепер творить життя,- він живий.

В свойому роарості, в своїх державних посувах, ми від ти­
сячоліття йдемо на південь. Ідемо до берегів свого моря.

Зустріч українського суходолу з українським морем - це та 
доба, в якій ми живемо, і це зміст її. "Зустріч з мором!'"-це 
тепер головне. Про далі не говоримо, хоч знаємо, що то море, 
то дорога до дальшого розпер міту.

Значіння цього міту все більпо зростатиме, як одночасно 
зростатиме роочарования псевдомітами минулого століття. Вар­
тість його визначить усе більше абезцінення дотеперішніх вар­
тостей і а півночі, і з аа-оду. Дсиходьогічно беручи - зна­
чінні: його тоді буде стонроцеитове для українського народу, 
коли наросте знеохочення до життя з ділянки слабших,умовних 
відрухів. Постанови, конфлікти й ускладнення, що випливають 
із цього поверзеоаиого трактування політики й суспі.’ ьного жит­
тя,- в час хивла мізериішають і є нереальні.

Реальним тепер стається тільки велика реальність "знахо­
дження себе“. В тім знаходженню себе сховане єство дії, неза­
лежної від цілого світа, а тим самим вільної дії, внутрішньо­
го визволу.

Юрій Липа.
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РУССУКОН НА АФОНІ.
■ ‘ . '»

І . С л о в ' я н и  н а  А Ф о н і .

На Афоні з давнього часу жили ft живуть р і з н і  пр а во ­
сл авн і  н а р о д н о с т і , -  г р е к и , г о у з и н и ,  Б і рмен V, румуни, але  
найбільше тут  г р е к і в , -  вони панували hs Афон! впавнину,  
панують і тепер' .  СЛОВ'ЯНИ ПОЯВИЛИСЯ H9 С в я т і й  Горі  цуже 
ранз* уже з Устаєу 9 7 1 - г о  року винно,  що були вони на 
А ф о н і , / І / ,  але  е малому ч и с л і .  Пізн іше  число ие все  з б і л ь ­
шувалося.

Гесь  поміж 1046-1049 p . p .  на Афон прийшли болгари й 
оселилися  В грецькому З О Г р з ф С Ь К О М у  ма насті* о і , і з т з г о  часу  
цей манастир став  болгарським мапастирем.  Сербський к о ­
роль Степан Неманя прибув на Афон де сь  року І І 9 7 - г о ,  і з а ­
раз  же в ідновив с т а р о г о “ м а н а с т и р я , -  це манастир Х і л а н л а р -  
ськгй,що з того  4 5 су ст*в манзстирем сербським / і  т і л ь к и  
п і з н і ш е  -  8 б о л г а р с ь к и м / .

Коли латиняни з а в о л о ц і  ли були Костянтинополем і Афо­
ном, то Афон п і дпав  .був піц владу болгарських  ц а р і в  -  
Асеня II / 1 2 1 8 - 1 2 41/ й Калімана /12 4 1- 1 2 4 6 / .  Б о л г а р с ь к і  й 
с е р б с ь к і  цар і  багато  допомагали Афону,навали манастврям 
гроші ,  маєтки й т . і н . ,  сюди ж вони приходили Я помирати,  
Наприклад Степан Неманя,що помер т у т ' І З  лютого 1200 о . , а  
його син, С в .С а в в а ,  бує ченіїем перше Ватопецу,?.  пот ім  с во ­
го Х іл ан д ар я , як о м у  й Устава лав./2/Л в в е с ь  час  Афонові не ма­
ло допомагали болгари й серби.

Але свого с л о в ' я н с ь к о г о  болгари -й серби на АФон при­
несли мало. Дослідник п іц коеслю з ,  що болгари й на Афоні 'в  
СВОЇМ ЖИТТІ більше греки,ЯК СЛОВ’ЯНИ,а мзнгстирі  ЗогоаФ і 
Х ія а н я а р  -  це  ПРОСТИЙ п в р е к м я  Н9 с л о в - я н с ь е т  VD8V г п е ц ь -  
кого життя / з / .

/ і /  Богосл . Е нцикл. II.196.  F . Соколов:  С о с т о я н і е  монашества,  
с т . 229 .

/ 2 /  Устава цього пив.  У "Гласник српского  ученого пруцітва”
. . 1866 р .  т.ХХ к н . З ,  Б е о г р а д .
І З /  К .Л ео нт ье в :  Восток,  1885 р. ч . І .  с т . 35 і 37.
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2.  У к р а ї н с ь к и й  м а н а с т и р  Б о г о р о и -  
ц і  К с я л у р г у ,

У к р а їн ц і  нэ Афоні д о б р е , в і д о м і  уже з Х І - р о  в і к у .  Як 
знаємо,  наш преподобний Антоній,  основник у к р а ї н с ь к о г о  мо­
нашества в К и єв і ,  цо 1Э51 року перебував  на Афоні .Треба ду­
мати що в і н  ту т  був не конечно першим, - т о м у , може, й пішов 
в ін  на Афон таким молодим,що дорога до нього в У к р а ї н і  була 
вже добре в і д о м а , з  виходячи з Афону, п озо стави в  там с в о ї х  т о ­
варишів,що не мали охоти в е р т а т и с я  додому.

Дослідники і с т о р і ї  Афону підкоеслюють,що у к р а ї н ц і , я к і  
то п і  з ва л и с я  о у с с а м и , з д а в н а  мали на"Афоні свого окремого 
малого манастиря ,  збудов аного  ще.до 1030 соку,що з в а в с я  '’Бо­
городиця Ксипургу" /ц е б т о  Т е с л і / ;  при цьому у к р а їн с ь к о м у  
м ан ас ти рев і  був храм у ім»я Успіння Б о г о р о д и ц і . / І / . ,

Цей Богородичнии манастир свою назву Ксилургу / 
Хуіоигвои /  одержав в і д  свого кт и т о р а ,  по прізвищу Ху1оиг®мв 
І столяр , т ес ля /  , г р е к а ,  я к и й , я к  показують афонськ і  акти,жив 
у Сопуні .  І ось  цей ианастир  і став  першим у к р а їн сь ки м  ма- 
настирем на Афоні,  може власне  тим,де  жив преп.  Антоній 
Печ ео с ьк ий , бо в і н  пішов на Афон без  знання г р е ц ь к о ї  мови, 
а тому мав би триматися с в о ї х .

На жаль,  ми пуже мало знаємо про долю цього манас ти-  
р я , б о  п р о  нього з дуже мало історичних  джерел.  Повстав цей 
манастир чи не в Х-му в і ц і ,  й був населений грецькими мо­
нахами. 'Як  п о к а з у є  а к т ,  в 1030 р.  ченцям Богородичного мз-  
настиря  було вже т і с н о  в н ь о м у , ’ і тому ігумен його ,  Феодул, 
прикупив у Дмитра Хэлкея / К о в а ч а /  його маленького манастир-  
ка ,  куди и п е р е н е с л а с я  частина  б р а т і ї .  Ру їни цього  Кова-  
чевого  манзстйря  зн а х о д я т ь с я  ще й тепер недалеко в і д  Кси­
лургу ,  й т е п е р ' з в у т ь с я  "руськими” , цебто ук ра їнським и.

Десь того  ж часу  ігумен Д о м ет іє в о го  манастйря  Гри­
г о р і й  подарував  був Богородичному м ан а с ти р е в і  маленького 
ка ва лка  землі  при морі на п р и с т а н ь , а  Феодул побудував тут 
хату з п о в і т к о ю 'д л я  лодок.  Але незабаром по ц ь о м у ,з а  Феоду- 
л о е о г о  наступника Иоан ик ія ,  ченці  Д ом ет і єв ого  манастйря 
зруйнували хату  на п р и с т а н і  й в ід ня ли  саму при ста нь .  На 
с к а р г у  монах ів  імпера тор  Костянтин Мономах / 1 0 4 2 - 1 0 5 5 /  з а ­
рядив с л і д с т в о , і  справа к і н ч и л а с я  тим,що року 104 8- го  цапи 
Богородичному м ан ас ти рев і  інший ка ва лок  землі  з а м і с т ь  по ­
дарованого .

З іншого акту  бачимо.що року І 0 7 І ~ г о  манастир Кси­
лургу судиться  з с у с і д н і м  Сксйтієвим манастирем з§ землю.

Число у к р а ї н ц і в  на цей час на Афоні вже з б іл ь ш у в а л о с ь ,  
але  жити їм разом з греками було не в и г і д н о , б о  у к р з ї н ц і  
певне  ж х о т і  л и . в і д п р а в л я т и  Богослужения с л о в ’янською мовою, 
а не грецькою.  І вони зве рн ул ис ь  з проханням до тодішнього 
імператора  в і з а н т і й с ь к о г о  Ол ек с ія  І Комніна / І 081—І І 1 8 / ,  
щоб в і н  дав їм манастйря на с а м о с т і й н е  життя.  І ім перато р  
Олекс ій ,  десь  на почат ку  свого  царювання,  на каз ав  передати

7x7' Іорфирій :  Описанів  монастирей аэ о н с ьк и х ,  с т . 5 8 ,  Його ж: 
Іервое  п у т е ш е с т в і е ,  с т . 7 5 ,
*. Соколов : С о с т о я н і е  монашества ,  с т . 2 4 5 - 2 4 6 .  Богосл .  
Внцикл . т . 1 І . с т . 2 0 4 - 2 0 5 .
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українцям манастиря Ксилургу на повну вл а сн іст ь ,п р о  що 
|а рукописній топографії  Афо-

за с в о ї х  п і д д а н ц і в  на Афоні ,чому й вони й отримали о к р е ­
мого манастиря ,  незалежного в і д  г р е к і в ,  що було на той 
ча с  справою не легкою.

Про у к р а ї н с ь к о г о  манастиря на Афоні Богородиці  Кси- 
лургу мазмо важпивого грец ько го  а к та  з І І 4 3 - г о  р о к у , с к л а ­
деного з приводу п е р е д а ч і  майна новому і ґ у м е н о в і  Хоистофо-  
ро в і  по см ерт і  попередника .  / 2 / .

З ак ту  бачимо,що при ман ас ти рі  був храм У с п і н н я , а  в 
ньому жили т і л ь к и  самі  у к р а ї н ц і , м а в  в ін  св о ї  " р у с ь к і ” бо­
гослужбові  книжки ц е о к о в н о - с л о в »янською МОВОЮ. С> акту  вид­
но, що у к р а ї н ц і  давно вже живуть у цьому м а н а с т и р і 4бо в 
р е ч і  с т а р і .  Монастир б у в , з д а є т ь с я , к і н о в і т н и м .  Ченців  у ма - 
настирі  не було б а г а т о , я к  с в і д ч и т ь  про це число описаних 
рече й ,  яких 1 2 - 1 5  о с і б .  Манзстир б у в ' б і д н и й .

Опис майна 11 43- го  року у к р а ї н с ь к о г о  манастиря Пр. 
Богородиці  п е р е л і ч у з  й в с і  його богослужбові  книжки, -  й в с і  
воив були " р у с ь к і ” / у к р а ї н с ь к і / ,  а грецьких серед них нема, 
а це св ід чи ть ,щ о  в цьому м ан ас ти ре в і  жили вже самі  у к р а ­
ї н ц і .  Ось и і  книги з опису І І 43 року:  Апостол ів  2 , Служебни­
к і в  8,  О к т о ї х і в  2 ,  І р м о л о г і ї в  2,  С и ьа к с а р ів  4 ,  П р и т ч і  і ,  
Миней 12, Патерик І ,  Псалтир 2,  Ов.Єфрем І ,  С в .П ан к рат ій  І ,  
Ч ас о с л о в ів  2 ,  Номоканон І .

Облачения церковне походило з Укра їни,що з а з н а ч е н о  
тут  словом ’’руськ ий” / у к р а ї н с ь к и й / :  Єпитрах іпь  руський з о ­
л о то ї  п а р ч і ,  наручник руський ,  такий же наручник руський 
старий.

Б 1845-му році  в цьому ук ра їн сь ко му и а н а с т и р е в і  Кси- 
лургу відомий с л а в і с т  В.Григорович  знайшов знамениту г л а г о -  
лицьку пам»ятку початку Х І - г о " в і к у , т . з в .  М а р і ї н с ьк у  Єван­
гел ію .  Якщо ця Єва нг ел ія  була в цьому манастиоку в ід  його 
по чат ку ,  то це буде та Є в а н г е л і я , я к у  читали у к р а ї н ц і  ще 
д е с ь  на Початку Х І - г о  в і к у .  А коли так ,  т о д і  це був би м і ц ­
ний доказ  уживання укра їнцями г ла го лиц ь ко го  письма в най­
давніший ч а с ,  / 3 /  т о д і  можна б було говори ти ,  ідо М а р і ї н с ь -  
ку Євангелію списав у к р а ї н е ц ь  десь  і з  б о л г а р с ь к о г о  /чи 
с е р б с ь к о г о /  о р и г і н а л у ;  т од і  стали б з о в с і м  ясними т і  о з н а ­
ки мови ц і є ї  па м,ятк и ,щ о в ' я ж у т ь  ї ї  з укр а їнсь кою  / 4 / ,  з р о ­
з у м і л е  б було тут  і вживання ш з а м і с т ь  ш т . / б / .

Таким чином Богороцичний м анасти р“ Ксилургу був п е р ­
шою найдавнішою оселею у к р а їн с ь к и х  ченц ів  на Афоні.  Так 
пов ста в  на Афоні перший ук р а їн сь к и й  манастир,перший Р усс и -  
кон,  ще за нашого великого  кн яз я  Ярослава Мудрого / 10 1 9 - 1054 
Б самому манастирі  п е р е ц а в т ь с я  з роду в р ід .щ о в і н  з а с н о в а ­
ний власне  за к н я з я  Ярослава Мудрого та за його старанням.

ІЛ І  !п.  П о р Фи р і й , "Ш.М.Н.Пр.” 1848 р . ч . 5 8  с т . І З З .
/ 2 /  Акти Р у сс к а г о  на Св.Аэоне монастиря,  1873 р .  с т . 5 І .
. З в і д т и  беремо Й інші ак ти .

/ З /  Д и в . П о о ф . І в . О г і е н к о :  Повстання азбуки й л і т е р а т у р н о ї  
, , мови в с л о в » я н , 1938 р.  с т . 138-139 .

/ 4 /  П р о ф . І . О г і е н к о :  Пам’ятки с т а о о с л о в » я н с ь к о ї  мови Х-ХІ 
. в і к і в , В а р ш а в а ,1929  р.  с т . 6 5 - 6 6 .

/ 5 /  Проф. І . О г і е н к о :  Повстання а з б у к и , 1938 р.  с т . І З З  
параграф 9 .

князь Київський заступався
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Уже в с т а р о в и н у , в 1497 році  п р о  повстання  Руссика 
писали,що в і н  "из  старини бяше с т р о е н і я  великих князей  
росских / ^ у к р а ї н с ь к и х /  от вепикаго  Володимера" , / І / . Наш 
попорожній В .Григорович-Барський р о з п о в і д а в .щ о  на ц е р к о в ­
них дверях Руссика  було н а п и с а н о г о  в ін  заснований в л і т о  
1052. / 2 /

За царя  Мануїла Комнена 11 4 3 - 1180/  число у к р а ї н ц і в  
на Афоні т ак  сильно зросло ,що їм стало  з о в с і м  т і с н о  в Кси- 
л у р г у , і  треба  було конче попбати про ширше приміщення.Топі  
ї х н і й  ігумен Еавр ін  року 116 9-го  звернувся  по Прота Св.
Гори з проханням дати пля у к р а ї н ц і в  більшого манастиря.  
У к р а їн с ь к і  ченці  в а к т і  П о 9  року пишуть,що вони в Бого­
родичному м ан ас ти р і"  по с триглися  й б а га то  потрудилися ,  й 
багато  витратили на його п ідтримку та р о з б у д о в у " , а також, 
що "в ньому постриглися  ропител і  и родичі  ї х н і  , а ие все 
вказує ,що у к р а ї н ц і  на Афоні були вже з а д о в г о  перец 1169-м 
р о к о м . / З /

У кр а їн ц і  були вже т од і  в і д о м і , я к  монахи пильні  в ч є р  
нечому ж и т т і , і  Прот та його вся Рада "по довгому ог ля д і  та 
з агальному о о м і р к о в а н н і "  15 серпня І І € 9 - г о  року п ос та н ови ­
ли" дати,  передати  й в і д ц а т и "  укра їнцям манастиря  в і м ’я 
с в . великомученика П ан т е л е й м о н а . / 4 /

Рада І г у м е н і в ,  передавши укра їнцям Св .П ан те ле йм он ів -  
ського м а н а с т и р я » х о т і л а ’ забрати  в і д  них манастиря Б о г о р о ­
дичного ,#  в ід д а т и  іншим ч ен ц я м ,а л е  ігумен Яавр ент ій  на те 
не погоджувався :  "Як же це можна? -  боронився в ін  перед 
П р от а то м . -  Ми вс і  були там пострижен і , наші р о д и т е л і  и роди­
чі  там повмирали,ми своїми трудами обновили свого мэн асти-  
ря й п ідтримували й о г о ” . І протат  п о зо ст ав и в  старого  мана­
стиря Ксилургу за укра їнц ями .  Але Протат з а с т е р і г , щ о б  Кси- 
лургу й папі з в а в с я  ман астирем ,а  н е ' п о д в і р ’ ям, і щоб у 
ньому жив економ з ч ен ця м и. 'У  цьому а к т і  1169 -го  року ма-  
настир цей з в е т ь с я  "Манастир Ксилургу або Р о с с і в "  /ц е б т о  
у к р а ї н ц і в / .

Про нового у к р а ї н с ь к о г о  манастиря  Св.Пантелеймона,що 
був даний у к р а ї н ц я м , в  а к т і  І І 69 р.  читаемо:  "Хоч цей мана­
стир удавнину був і многолюдний і вважався  першим поміж 
другорядними обителями сво ї м  розміром і величні  стіс, але т е ­
пер в ін  знаходився  в повному упадку за недостатком монахів  
і за недостатком коштів на п ідтр иманн я ,  так що д е я к і  його 
ст іни  та к е л і ї  п о р у й н у в а л и с я , т а ’й т і , щ о  ще с т о я л и , г о т о в і  
були в п а с т и " .  Отож1, я к ' б а ч и м о ,  укр а їнця м треба було покласти 
б агато  труду та коштів ,щоб в ідн ов ит и  цього  н зп і впо ру йн ов а -  
ного ман астиря .  Але у к р а ї н ц і  цього не б о я л и с я ,й  скоро п е ­
ребралися до нового манастиря С в .Пант еле ймона . Він знахо 
дився на зах ід ньому  б е р е з і  Афону, недалеко міста  К а о е ї ,

Л /  Карамзин,  т . У І .  п р и м .629 с т Л О і .
/2/. Письма Свя тогорца ,  Спб .1 850 ,  ч . І  с т . 4 5 .
/ З /  Див."Акти Р у с с к а г о  на св .А эоне  монастиря К и ї в , 1873 р . ,  

акт  ч . 7  с т . 7 5 , - Е . Г о л у б и н с к і й : І с т о р і я  Русской Церкви-, 
т . І  ч . 2  с т . 6 2 3 ,  І Р8 І  р.  И.Соколов:  С о с то я н іе  монашест-  

. в а ,  1894 р.  ст'. 2 5 4 - 2 5 5 .
14 /  Порфирі й :  Описаніе  монастирем Аэонских,  "Ж.М.Н.Пр.

4 . 5 8  с т . І 3 7 .  Акти Р у с с к а г о  на св .Аеонской горе  мона­
стиря ,  1873,  с т . 7 І  і 75.  Соколов:  С о с то я н іе  монашества,  
с т . 2 5 4 - 2 5 7 .
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навпроти І в е р у .  
Дальша 'доля  Богоропичного манастиря мало в і д о м а ,  В 

1561 р о ц і , я к  показує  турецький а к т , в  манастирі  Ксилургу бу­
ла одна церква й де ся ть  помів з виноградниками,садками та  
цжеоепами. тлл 

Року  1 8 0 3 - г о , к о л и  в Р у сс и ко ні  запроваджено к і н о в і ю ,  
т о д і  ж Ксилургу пере іменований був на С к и т а , при дике ї  / к е ­
р і в н и к о в і /  З з е к и ї л і .

Десь перед 1810 о .  Богородичний Скит пеоейшо? у руки 
б о л г а р .  Сталось  це так,що болгарин Дикей С влев к ій  / * 1 0 . УП. 
1 8 6 4 / ' в ія ку пи в  в у к р а ї н ц я  монаха Геомана й інших право жи­
ти в Скиті  Ксилутэгу зо своїми родичами.  І с т а р о д а в н і й  Бо­
городичний манастир пе ре с т ав  бути у к р а їн с ь к и м .

Року 1820-го  в Скиті  Ксилургу побудована була друга 
ц е р к в а , н а  к л а д овищ і , на че с ть  б о л г а р с ь к о г о  св ято г о  І ва на
РИЛЬСЬКОГО.

Під час  повстання  г о о к і в  І 8 2 І - г о  поку Богородичний 
Скит сильно постраждав.  Монахи його вивезли зо свого Скиту 
в с і  церковн і  юечі ,  серед них б а га то  с т а р о д а в н і х , на о с т р і в  
П с а р у , д е  й сховали ї х  у м і с ь к і й  ц е о к в і .  Але туски взяли 
о с т р і в , а  церкву  в з і р в а л и ,  і в с і  сховані  там р е ч і  загинули 
разом і з  з ібраними там н а р о д о м . . .

Коли І 8 3 І року монахи вернулися на А$он,Скит Бо го ­
родиці  й далі  п о а о с т а в с я  в болгарських  оуках ,  але в залеж­
ності  в ід  Р у с с и к о н у ,ц е б то  в ід  С в .П ан те ле и мон і вс ьк ог о  мана-  
ст иря .

Скит Ксилургу й тепер з на хо д ить ся  на свойому с т а р о ­
давньому м і с ц і , -  на л івому ^ о ц і  потоку Юфта, навпроти Ски­
ту І л л і н с ь к о г о , н а  с х і д  в і д  Р у с с и к а .  З б е р і г  свою атароцзвню 
назву  й тепе р  / І / .  З У б п ін с ь к ій  ц е р к в і  цього манзстиря  з н а ­
ход иться  Образ нашого у к о а ї н с ь к о г о  св ято го  - Святителя  Ди- 
митр і я  Р о с т о в с ь к о г о  / 2 / .

З . Р у с с и к о н  ч и  У к р а ї  н і  к о н .

Ось оцей другий манастир,  набутий укра їнцями в І 169-  
му р о ц і , і  ст ав  відомий в і с т о р і ї  А&она як манастир р у с с і в ,  
або Русикон чи Р уси к .  На той ч а с ,  коли вперше пов стала  ця 
назва ще для манастиря Ксилургу , руссами були т і л ь к и  у к о а ї н -  
ц і ,  а тому Руссикон - це У к р а ї н і к о н ,  Манастир С в .в ел ик ом у­
ченика й ц іл ебника  Пантелеймона з в а в с я  ще мвнастирем Солу- 
нянина,  бо пеоший основник його походив з м іс т а  Солуня.  Це 
був манастир пеоший з д р у г о р я д н и х ,а л е  на І І 69 р і к , я к  ми б а ­
чили,  був сильно з а п у щ е н и й /

Разом з манастирем у к о а ї н ц і  одержали в І І 69 році  т а ­
кож і його невеликі  м а з т к и , -  " ц е к і л ь к и  к е л і й  в К а р е ї , д і л я н ­
ки зем лі  й інше рухоме й нерухоме м ай н о ,яке  т і л ь к и  належа­
ло м з н а с т и о е в і "  / а к т  І І 6 9 - г о '  р о к у / . Трохи п і з н і ш е  Руссикон 
набув соб і  цвз м аєтки:  один у С о л у н і , ‘ а тругий у К а п а м а р і ї .

І Руссикон став  дооре р о з в и в а т и с я , б о  у к р а ї н ц і - ч е н ц і  
пильно працювзли б і ля  нього .  У к р а ї н с ь к і  к н я з і , т р е б а  думати,  
щедро допомагали йому, й манастир н е д о с т а ч і  не з н а в .  Є пе-

/ і /  Письма Свя тогорца ,  С п б . І 8 5 0  р.  т . І .  с т . 4 6 .  

/ 2 /  Там само,  т . І І  с т . 2 0 4 .
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редання,що Руссикон здавна з в а в с я  манастирем ц а р с ь к и м , / і /  
а це  в к а з у в а л о  б я с н о ,  що ним з а о п і к у в а л и с я  у к р а ї н с ь к і  кня­
з і .

На ж а л ь , і с т о р і я  Руссикона ще мало в нас ви я с н е н а .х о ч  
цей монастир надзвичайно важливий в ц е р к о в н ій  і с т о р і ї  Схо­
д у . / 2 / .  Мало, або й н іч ог о  не знаємо ,  я к  жив цей манастир,  
коли в і н  був на початку виключно у к р а ї н с ь к и м . -

Зносини Руссикону з Сербією розпочалися  з д р у г о ї  по­
ловини Х І І - г о  с т о л і т т я , з а р е з  же по пеоех оді  Св .Пантелеймо- 
нового манастиря в руки у к р а ї н ц і в .  Року І І 8 0 - г о  в цих з н о ­
синах трапилася  по л ія ,щ о  на ц і л і  с т о л і т т я  поєднала Руссикон 
з Сербією.  А саме цього  року прийшли цо с е рб сь ко г о  короля 
-  жупана Степана Немані с в я т о г о р с ь к і  чен ц і  просити миоости-  
н і .  Між цими ченцями був і один у к р а ї н е ц ь  з Русс и ко ну :" С пу -  
чися же един от них Русин родом, инок не по о с т ,  но искусен 
с к а з а е м и м .” Цей у к р а ї н е ц ь  своєю осв і тою та красномовністю 
зробив сильне враження при сербському н в о о і .  У жупана Сте­
пана був син Р а с т ь к о  / Р о с т и с л а в / .  Він з а с л у х у в а в с я  к р а с н о ­
мовними оповіданнями у к р а ї н с ь к о г о  ченця поо а н г е п о п о д і б н е  
життя на А ф о н і , і  це так  вплинуло на молодого княжича /мав 
17-18 л і т / ,  що той в к і н ц і  в т і к  з укр а їн це м  на Афон до Р у с си ­
кону.  Погоня нагнала Р ас т ька  в Руссик оні  ще не постриженим,  
але в ін  обманив п о с л а н ц і в , п о с т р и г с я  в н о ч і , а  на ранок з ви­
со ко ї  башти скинув посланцям " свои з ла то з о р н и е  власи и кн я ­
жеское о д е я н і в ” . Таким чином Р а с т ь к о  став  Савою. Це той з н а ­
менитий Савз,що п і з н іщ е ,в е р н у в ш и с ь  на батьк івщину»упоряд­
кував сербську  ц е р к в у , здобувши їй незалежність. /  Він був пер­
шим сербським а р хи зп и ск оп ом ,а  по с в о ї й  с п е р т і  / * 1237/ з а ­
рахований до сонму святих / п а м ’ я т ь  його 12 с і ч н я . / З / .  Таким 
чином у к р а їн с ь к и й  чернець св я то г о р е ц ь  с п р и ч и н и в с я  до най­
б ільшої  п о д і ї  в п о ч ат к о в ій  і с т о р і ї  С е р б і ї , -  до впорядкуван­
ня й а в т о к е ф а л і ї  ї ї  Церкви.

Зв»язки  Руссикону з Україною скоро в в і р в а л и с я , коли в 
1240 соці  вона опинилася п і д  монголами,а трохи п і з н і ш е ,  з 
ХГ/-ГО с т о л і т т я  вона й п ерест ал ?  і с н у в а т и , я к  незалежна дер­
жава.  Ріїїні к н я з і  не могли вже полати пом іч н о ї  руки своєму 
м а н а с т и р е в і ,  і тод і  в ін  кинувся до к оро пі в  с е р б с ь к и х , -  і 
вони прийняли Руссикон під свою о п і к у .

Але манастир б і д н і в . А  тут ще в 1312 р.  трап ився  в 
Руссиконі  си льн ий ' пожар,що понищив його;  між іншим т од і  по­
го р іл и  в с і  його с т а р о д а в н і  хрисовули / ц а р с ь к і  грамоти/  та а к ­
ти ,  чому ми й н іч о г о  не знаємо про у к р а ї н с ь к у  лобу життя 
нашого Руссикон у .  Манастир з о в с і м  о б і д н і в  і з а н е п а в .

Але с е р б с ь к і  к о р о л і  з а р а з  же щедро допомогли й о м у ,р я ­
туючи манастиря з упа дку .  Між іншим,!  с і чн я  1347 року с е р б с ь ­
кий король Степан душан Сильний подарував  Руссикону н а й б і л ь ­
шу пот ім  його св яти ню ,-  голову Св .П анте ле ймо не , патрона ма­
на стир я ;  дав і к і л ь к а  маєтків".  Через два р о к и , 12 червня 
13 49 -г о  року цей же к о р о л ь  надав Руссикону  право- на повну 
не за л е ж н і с т ь  в і д  я к о ї  будь в п а д и , -  манастир залежав т іл ьк и

/ І /  Порфирій* "Ш.М.Н.Пр." 1848 р.  ч . 5 8  с т . 1 3 9 .
/ 2 І Я подаю і с т о р і ю  цього манастиря  головно за Сп.Порфирієм,
, , п и в . ”Ж.М.Н.Пр". 1848 о .  ч . 5 6  с т . 128 -158 .
/ З /  Ив.Мапишевскій:  Святий С а в в а , а р х і є п и с к о п  с е р б с к і й ,  

Щёрковнйя"Ведомости"  І І 9 2  р.  ч . 9 / .
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в і д  самого к о р о л я , я к  і сербський манастир на Афоні Х і л а н -  
ц а | с ь к и й ,  в ідновлений Св.Саввою.  Нав іт ь  п р о т а т  не мав п р а ­
ва вмішуватись  у справи Р у с с и к а .

З т ого  часу с е р с б к і  к о р о л і  невпинно допомагали Русси- 
кону ,  давали йому грошові  допомоги,  нові  м а є т к и ,а б о  п і д ­
тверджували право на с т а р і .  Сербська княжна блена,вийшовши 
заміж за  імператора  Іване  У* Палеолога / І 3 4 І - 1 3 7 6 ,  і 1379-  
1 3 9 1 / ,  взяла  Русси ко на в сыою о п і к у  й уважала його сво їм  
власним,  і б а г а т о  йому допомагала .  Таким чином у ХІУ і в 
першій половині  ХУ-го в і к у  Руссикон ц в і в  і р о з в и в а в с я .

Але по К о с і в с ь к і м  б о ї  1 3 8 9 - го  року .к опи  С е рбія  в т р а ­
тила свою н е з а л е ж н і с т ь , а  особливо п о '14*9  р о ц і , к о л и  турки 
ВЗЯЛИ Сербію Вже 80Всім в с в о ї  руки,  Сербія  не мала змоги 
допомагати Руссикону .  А в 1453-му роиі  впав і Костянтино-  
п і л ь , -  і в і ї а н т і й с ь к і  імператори таксамо не »могли вже п і д ­
тримувати Афона, Прийшли нові  в о л о д а р і , ту о к и ,й  в ід ня ли  в 
Руссикона майже в с і  його маєтки .

І Руссикон знову о б і д н і в , о б і д н і в  так  сильно,що Проте’ 
рятуючи йо го ,  передав Руссикона десь  у  к і н ц і  ХУ-го с т о л і т т і  
грекам .  Ц е , в л а с н е ,  8 був к і н е ц ь  цього  м а н а с т и р я , я к  у к р а ї н ­
с ь к о ї  о б и т е л і .  Але грецький Руссикон / н а з в а  з а  ник у с е  т а ­
ки полишилася с т а р а ,  бо на Афоні старих назов м а п а с т и р і в  
не міняють /  скоро знайшов нових о п і к у н і в , щ о  п о  п а д і н н і  Сер­
б і ї  ц і п і  в і к и  стали допомагати Р у с с и к о н у , -  це були п р а в о ­
с л а вн і  г о с п о д а р і  Волохі-Ї т а  Молдаві ї ,що  час то  с п р а в д і  щ е д ­
ро допомагали Руссикону й не раз рятували  його в і д  о с т а т о ч ­
ної  з а г л а д и .

В Ру ссиконі  з б е р і г с я  так  ваний Вакуфнаме,цебто  т у ­
рецький а к т  1568 -г о  року / 9 7 6 - г о  т у р е ц ь к о ї  е р и / , / І /  важний 
для нас тим,що подав в і д о м о с т і  про Руссика  того ча с у ,  3 ак­
ту видно,що в Руссику  було 47 ч е н ц і в , б у в  в і н  к і н о в і л ь н и м ,  
мав 9 8  к е л і й  І  один дім з кухнею. В се реди ні  манастиря  бу­
ло 5 ц е р к о в , т а  поза ним І .  6 церкви й доми й по інших м і с ­
ц ях ,  в к і л ь к а  м е т о х і в .  Мають також 15 пар в о л і в ,  25 к о р і в ,  
25 бу йв о л ів  та 50 к і з .  Манастиреві  н а к аз у є ть ся ,щ о б  у в е с ь  
його чистий дохіп був роздаваний убогим.  Д а є т ь с я  право віл] 
но обирати со б і  Настоятеля .

З 1568-му році  трапилися нова велика ка тастроф а  для 
Афону: султан Селім 1 1 / 1 5 6 6- 15 74/  в і д і б р а в  у казн у  /вакуф/  
в с і  маєтки м а н а с т и р с ь к і , це рко вні  й є п и с к о п с ь к і , але  дав пра­
во пошкодованим викупляти ї х .  Це допровадило в в е с ь  Афон,а 
в тому й Руссикон до великого  о б і д н і н н я  й за бо рж ен но ст и .

З цього  часу  ро зп о ч и н ає тьс я  в житті  нашого Руссикона 
нова доба його ж и т т я , -  доба р о с і й с ь к о ї  опіки над ним. Року 
1572-го  цар московський І в а н ' Г р о з н и й  у з я в  п і д  свою опік у  
Х іл ан д ар сь к о го  манастиря,що втэатив  с в о ї х  сербських о п і к у ­
н і в ,  а Ру ссику  дозволив збиоати милостиню в М о с к о в і ї .  Тре­
ба думати,що т о д і  в Руссику  панували г р е к и , а  тому цар не 
взяв  і його п ід  свою високу о п і к у .  І з  того  часу  збирання 
милостині  в Мос ков і ї  стало постійним зай ня ття м  Руссикону,  
як е  не припинялося цілий ХУП-ий в і к .  Тяга до Р о с і ї  сильно, 
з б і л ь ш и л а с я , а  Руссикон потроху наповнювався й москвинами, і  
с тав ав  манастирем у к р а ї н с ь к о - м о с к о в с ь к и м , с п і л ь н и м ,  при

/ і /  Акта ць ого  подає бп.Порфирій Ь ”й;.М.Н.Пр." 1848 р.
ч , 5 8  с т . 143 -145 ,  але  неправильно з в е  його актом 1561- 
го ро к у .  ' %



•** 33 "*

б ільшост і  г р е ц ь к і й ,  і т і л ь к и  його стара  незва Руссикон ще 
ясно св ід чи ла ,щ о  це манастир в походження у к р а ї н с ь к и й .

Усі  мос к о в с ь к і ' ,  ц а р і  , починаючи з Івана  Г р о з н о г о , п о ­
троху допомагали Руссикону ,дозволяючи його ченцям в іл ьн о  
п р и ї з д и т и  в Москву за збором милости ні ,  Але в ж е  цар Олек­
сій Михайлович в 1660 р.  обмежив цей п р и ї зд  одним разом 
на 4 - 5  л і т , б о  о п і к а  Афоном ставала  утяжливою,

В ХУШ в і ц і  .державна с и л а ' Р о с і ї  сильно з р о с т а л а , а  р а ­
зом з тим з р ост ав  і ' в п л и в  ї ї  на Афоні., Очі 'православного 
Сходу все дивилися на могутню, Росію з надією визволення  в і д  
турецького  ярма.  Св„Пантелеймонів манастир наповнявся р о ­
с іянами все  більше та більше,  впливи Р о с і ї  на Афоні з р о с т а ­
ли, і в 1705 році , -  з благословен ня  Цар городського  п а т р і я р х а  
Г а в р и ї л з , Р у с с и к о н  був повернений монахам р о с і я н а м , б о  тепе р  
уже' забулося ,що Руссикон - ' ц е  Укра їн ікон»  П о а в д а , допомагав 
цьому м ан ас ти ое в і  й гетьман Іван Мазепа,  але в і н  не дбав про 
у к р а ї н с ь к і с т ь  Руссикону, ,

На чол і  Руссикону з . 1 7 0 5 - г о  року став  рос іяни н а рхи ­
мандрит Варпаам,якому п а т р ія р х  Г авр и їп  поблагословив  буду-  
вати нового будинка для Р у сс и к а .  Щоб з іб р а т и  п о т р і б н і  кошти, 
архимандрит Варлаам 15 п іт  / І 7 0 6 - Г 7 2 І /  ї з д и в  по У к р а ї н і , Р о ­
с і ї  та Б і л о р у с і ,  збираючи милостиню, В виготовленому для 
з б і р о к  новому Пом’янину манастир з в е т ь с я  п новооуськ им" , а 
його б р а т і я  новообраною” * ’ 1
> Року 1725-го  в Руссику  побував наш подорожній Василь 

Г р и г о р о в и ч - Б а р с ь к и й , і  в ін  св ід ч и ть ,щ о  в ньому жили т о п і  с а ­
мі р у с ь к і ,Б о го с п у ж б у  правили и е око в ч о-  с п о в > я н с ъкою мовою. 
Манастир значно  п і д у п а в :  ігуменом уже був б о л г а р и н ,м о н а х і в  
було вже т і л ь к и  4 ,  а решта -послушники а " годуються ,  "яко же 
м о г у т ь , і  яко же Господь ї х  упра 'вляеть »

манастир  і цапі  6 і д ш і в 5бо н а тя гн ен і  р о с і й с ь к о - т у р е ц ь ­
к і  стосунки припиняли р о с і й с ь к у  поміч-« І Покі вчилося на то-  
му,що Протат,рятуючи Р у д сикра в і д ^ з а п у с т і н н я „ з н о в у  в і д д а в  
його грёцьким монахам.:, В 1744 р е В .Б зрськаи  оув уйоуге  на 
А ф о н і , !  в Руссику  з а с т а в  уже гр е ц ь к е  панування. .  Манастир 
з о в с і м  о б і д н і в :  в е тхос т и  ради"кеп- і іц  падошз- и вовся  р а з -
зоришася,  монастирь же убої1 сяй,  сили не ізмеяше в о зд в и гн у -  
ти я паки,  ожицающи., донепе же откуцу Бог ему пошпеть руку 
помощи” . Ченців  у манастирі/оупо т о ц і  н;есь 10 чи 12»

Поміч прийшла з н о в у ‘ .віц. -Модна в і і- й В а л а х і ї ,  яких в о є ­
води стали щедро о п і к у в а т и с я  Р у с с и к о м , -  давали йому не т і л ь ­
ки грошову п о м і ч , а л е  и маєтки,> І між 1760 і 1765 роками 
греки побудували для Руссикону  нового,  теп ер  меншого будин-  
ка ,  бо стасий в а л и в с я /  на б е р е з і  м о р я , на св о їй  п р и с т а н і , а  
старий Руссикон п о з о с т а в с я  в " р у їн а х ,  що винні й т е п е р .  Прав­
да, це не задо вг о  врят увало  Р у с с и к о н а , бо в і н  і далі  о б е з -  
люднювався,а будинки його падали,,

Цього часу на поміч Руссикону прийшов багатий і впли­
вовий Іван Франгопуло ,що проживав на Афоні’.,,. Він упросив п а т -  
р і я р х з  Каппиника,  і той ,  щоб оживити Р у с с и к о н а в '  Г803 році  
запровадив  у ньому к і н о в і ю ,  а ігуменом призначив в ідомого  
■старця грека Саву,  В нову к і н о в і ю  вступило 12 ч е н ц і в .

Ігумен Оава д і я л ь н о  прийнявся за сплачування  манас-  
т и р с ь к и х  б о р г і в , а  також і  за будову нового»вже т р е т ь о г о  
будинка для Руссикона.» В 1812 Ь. господарем Молдаві ї  став 
Скарпат Каппімахі ,шО знав  і Лтлбив ігумена Саву» І головно на 
кошти цього  Каллімах і  того  ж таки 1812-Го року розпочали 
будову нового манастиря й соборного  храма Св.Пантелеймона ,
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а освячено  в 1815 р о ц і .  І до самої  с в о є ї  смерти / 4 14 к в і т ­
ня Î 8 2 I  р • /  в с е  щось будував е н ер г ій ни й  і г у м е н 'С а вв » ф у н д а ­
тор нового Руссикону на Афоні.

Але в цей ч а с “ на Афон спалз велика н е д о л я , -  повстання 
г р е к і в  привело .нз Святу Гору турецьке  в ій с ьк о ,щ о  д е с я т ь  ро­
к і в  / І 8 2 І - І 8 3 І /  нищило ї ї .  В І 8 3 І  соці  турки нарешті поки­
нули Святу Г о р у , і  в жовтні  того ж Року вернупися чен ці  до 
з а п у с т і л о г о  Русси ко ну .  Ігуменом обрали соб і  учня пок ійного  
Савй ієромонаха Герасима .  А що Р о с і я  помирилася з Тупцізю,  
то постановлено  широко приймати по м а н а с т и р я , -  в н а д і ї  на 
щедру милостиню ї х н ь о ї  батьківщини.

І н з д і ї  на цей раз  не з а в е л и . З  183 6-го  року р о с і ян и  
оселюються в Р у с с и к о н і . й  допомагають,щоб до манастиря  плив­
ла щедра милос іин я .  І милостиня ця пливла з часом усе  б і л ь ­
ше ТЭ більше.

І з б і гом  часу Пантелеймонів  манастир чи Руссикон 
с тав  найбільшим мапастирем на Афоні,  а до того  й найвплк-  
вов ішим.бо  найбагат ішим.  За нового часу його будинки най­
кращі .  Він мав до 2000 ч е н ц і в ,  що жили к і н о в і я л ь н о , ц е б т о  
спільножитно .

Вплив р о с і я н  нз Афоні все  з б і л ь ш у в а в с я , б о  влас не  Р о ­
с і я , б у л а  тепе о  найсильнішою державою, що реально о п і к у в а л а ­
ся Афоном. Р о с і я  здавна стала для пр аво сла вн ого  сходу тим 
місцем,  куди були з в е р н е н і  оч і  в с і х , чекаючи визволення  в ід  
т у р к і в .  І коли в б , К о с т я н т и н о п і л ь с ь к о г о  п а т р і я р х а  Д і о н г с і я  
/ в і н  був скинений з п а тр ія р ш е ст ва  в 1687-му році  з з  те,що 
продав У к ра їн с ьк у  Церкву М о с к о в і ї /  по вста в  план визволення  
з п і д  т у р к і в ,  то в і н  послав в 1688 р.  до Москви свого пос­
лания з л и с т а м и , і  цим посланцем був архимандрит П а в л і в с ь к о -  
го манастиря нз Афоні І с а і я . / і / .  Це ясно в к а з у є ,  я к  то п і  
ставилися  до Р о с і ї  й чого в і д  не ї  чекали.

В ХУШ і XIX в і к а х  Руссикон,що став  нарешті манастирем 
р о с і й с ь к и м ,  переживав як  ми б а ч и л и , к і л ь к а  т р а г і ч н и х  моментів 
В з а г а л і  у к р а ї н с ь к і  г е т ь м а н и , з д а з т ь с я ,  забули за цього  с т а ­
р о д а в н ь о г о 1 у к р а ї н с ь к о г о  м а н з с т и р я , ч и  принаймі мало за нього 
« б а л и , і  цей с т а р о д а в н і й  у к р а їн с ь к и й  культурний центр  на 

■Афоні стратив с в ій  с т а р о д а в н і й  національний наш х а р а к т е р .
І п і с л я  миру в А п р і я н о п о л і , з 18 31- го  року П ан т е л е й м о н і вс ь -  
кий манастир знову сильно ож и в а в ,а л е  вже як центр  р о с і й с ь ­
кий,  й росте  все  більше та більше аж до року 1 9 1 4 - г о ,  з яко­
го по чин аєт ься  його новий занепад і завмирання .

.Пантелеймонів манастир о с т а н н і й  в і к  жив головно на 
гроші,що йшли йому з Р о с і ї ,  і ця поміч і держала його.  В 
У к р а ї н і  та в Р о с і ї  цей манастир мав с в о ї  б а г а т і  т а к  з в а н і  
ме то хи . цеб то  п о д в і р ’я ,  ЩО ПРИНОСИЛИ йому в е л и к і  ДОХОДИ.

Року 18 76-го  нз Чорноморському б е р е з і  К а в к а з у , п о б і л я  
Сухуму був закладений в і д д і л  св .ПантелеЙмонового афонського 
манастиря п і д  назвою ’’Новий Афон” . Він був заснований на ру­
їн а х  давнього храму,  але вже наступного  Т877-го  року був 
поруйнований турками.  П ізн іш е  ’’Нового Афона” в ід но вил и,  і це 
був цуже ба гз ти й  манастир ,  з пречудною природою, повний саД-

/ і /  Н.Каптерев : Характер  отношеній Р о с і и  к православному 
вост ок у ,  1914 р .  с т . 3 6 9 - 3 7 2 .
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к і в  та в и н о г р а д н и к і в .  Побудований нэ пам»ять Симона Кана-  
н і т а . / і / .

Через  цей Пантелеймонів  манастир впливи росіян  на 
Афоні з часом ст ава ли  в с е  б ільші  та більші  за все  XIX с т о ­
л і т т я ,  і  дійшло цо т о г о ,  що власн е  рос і ян и  запанували  т у т ,  
і переп Світовою Війною 19 1 4 - го  року ці  впливи були дуже 
в е л и к і , а  монах ів  р о с і я н ,  / і  у к р а ї н ц і в /  з і б р а л о с я  тут  до,
5000 о с і б .  К . Л е о н т ь е в  п р а в и л ь н о  пгше про р о с і я н  на Афоні :
*3з русских монахов на Аэоне -  деньги р у с с к і я  и незримий, 
но в с е гд а  ощутительний вес  великой держави” . / 2 / .  Цей же 
автор  так  малює соб і  найкраще життя Афону: влада  -  ту ре ць ­
ка / н е  вмі шу єть ся ,  а за  нею с т о ї т ь  ро с і й сь к и й  посол у Ц а р -  
г о р о д і / ,  церковна влада . п а т о і я р х  / у  тому ж Ц а р г о р о д і / , 
а гроші -  р о с і й с ь к і . . .  / З / .

Захопивши впливи на Афоні , ро с і яни  скоро внесли до 
нього й свого р о зкл ад ов ого  духа р е л і г і й н о ї  в ет е р п и м о с т и , а  
це побаламутило тихих афонських ч е н ц і в , і  поставило  г р е к і в  
проти р о с і я н , а  в к і н ц і  допровадило до сумного судового  про­
цесу 1874-1875 року ,  коли греки х о т і л и  виселити р о с і я н  з 
манастиря с в .П а н т е л е й м о н з . І т і л ь к и  зав дяк и  си льній  допомо­
з і  р о с і й с ь к о г о  послз .в Т у р ц і ї  г р . Н . П . І г н а т ь є в а  р о с і ян и  ви­
грали цього  п р о ц е с е . / 4 / .

На Афоні не р ідко  бували в XIX в і ц і  в и с о к і  р о с і й с ь к і  
г о с т і , а  це п іпносило  р о с і й с ь к и х  ч е н ц і в  на д у с і ;  т а к ,  тут  
бували н а в і т ь  особи з ц а р с ь к о го  дому,напоиклад у 1845 р . в 
липні Костянтин Николаевич,  в ропі  іб б 7 -м  Олекс ій Олексан­
дрович і і н . ;  тут в і д к р и т о  моляться  за р о с і й с ь к о г о  ияря й 
його родину.  Р о с і я н и  ж видали б а га то  р і з н о ї  л і т е р а т у р и  про 
Афон, часто  т і л ь к и  р е к л я м о в о ї ;  з а з н а ч е н а  вище книжка К.Ле­
онтьева  1885 року написана в обороні  р о с і я н  на Афоні.

У св . Пантел ей мо ні вс ьк ому  м анастирі  зап знували  вже с в о ї  
р о с і й с ь к і  на ц іо н ал ь н і  о з н а к и : “ с п і в , ц е р к о в н і  о д е ж і ,ж и т т я ,  
обряди й т . і н . ,  але  у ст ав  панує  грецький.  В виконанні  к і ~  
но в іяль ног о  у с т а в у  р о с і я н и  тве рд іш і  за г р е к і в ,  з а т е  греки 
й болгари більше в ід  р о с і я н  про с як н ен і  аскетизмом.

В"манас тирі  панує  грець ка  перемога .  По звичайних днях 
Богослужби п р а в л я ть с я  п о- ц ерк овн ослов»я нськ и  з рос ійською 
вимовою,але по Святах -  в Соборі  по- . грецькому. За трапезою 
Четья-Минея ч и т а є т ь с я  п о - г р е ц ь к о м у . / 5 / .  В м а н а с т и р і ’ завжди 
е трохи г р е к і в , м о л д а в а н ,  "сербів і бо лгар ,  але настоятелем 
звичайно п р и з н а ч а є т ь с я  г р е к .  С в я т о г о р є ц ь  т в е р д и т ь , що "ни­
когда и нигде не упоминалось,  чтоби н а с т о я т е л ь с т в о в а л  в 
нем когда ,либо кто из р у с с к и х ” / ’’Письма С в я т о г о р ц а " , 1850 р .  
ч Л  с т . 5 2 / .

До С в і т о в о ї  Війни на Афоні рос ія ни  мали: І манастир 
св .П ан т ел е йм он а , 4 скити:  С в . А н д р і ї в с ь к и й ,  п о ч а с т і  Св. 
І л л і н с ь к и й ,  Кромиця і Нова Ф і в а ї д а ,  та бб к е л і й .

Другим центром р о с і й с ь к о г о  монашества на Афоні є

/ і /  Д и в . "Ново-Аеонськ ій  монастир в стран е  Тверской на
К а в к а з е ” , С п б . І 8 8 6  р . , а також "Цеюк.Ведомости” 1889 р .  

, . 4 . 1 .
/ 2 /  В о с т о к , Р о с с і я  и с л а в я н с т в о ,  1885 р.  І с т . 68.
/ З /  Там само,  с т . 7 4 .
/ 4 /  і с т о р і я  христианской  церкви в XIX в е к е , в и п . А.Лопухина,

1901 р .  т . I I  с т . 1 3 7 .  “
/ 5 /  Письма Святогорца^ С п б . І 8 5 0  р.  ч . І  с т . 7 2  і 75.
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Q l 5 ï 2 r é 2 I E 4 5 2 l £ E ? - c !$E!* Повстав  в і н  y половині  ХУП-го в і ­
ку $ а к .  Року Г652 -г 5  прибув на Афон на сп ок ій  Костянтино-  
п іл ь сь к и й  п а т р і я р х  Афанасій ПателаріЙ і купив соб і  на жит­
тя  в Вато п ед с ьк ог о  манастиря келію во ім»я преподобного 
АнтоНія Великог о .  Але АФанасія с к о р о  покликали до Р о с і ї  в 
церковних сп рав ах ,  куди в ін  і в и ї х а в ;  веотаючись ,  АФакасій 
помер року 15 54-го  в .Лубенському ман ас ти оі  на Полтавщині,  
це його мощі / с и д я ч і /  и п о з о с т а л и с я , і  в ін  був причислении 
цо сонму святих .

Десь через  сто л і т  приї хав  на Афон на спокій  Костян-  
ти но пі ль сь ки й  п а т р і я р х  Серафим, п р и ї х а в  з великими грішми, 
купив соб і  стару  Афанас івську кел'ію й побудував л у ж е  гарний 
трьохповерховий палац,  по-ту ре цьк ому  Сераи /» . па лац / ,  з дво­
ма х р а м а м и , -  один на ч е с т ь  Св .Андрія  П ер возва нно го ,  , Але 
Серафим.ви їхав  до Р о с і ї ,  по д о р о з і  помер і був похований 
також у Лубенському м а н а с т и р і .  По цьому,  в 1841-му ропі  
Серай в ідкупили в Ватопеца два р о с і й с ь к і  ч е н ц і - к у п ц і , і  з 
того  часу  ця к е л і я  стала р о з р о с т а т и с я .  Року 1849-го  на Афо­
ні був відомий православний д і я ч  А.Н.Муравиов , і  своїми впли­
вами допоміг ,  що С в . А н д р і ї в с ь к а  к е л і я  ZZ ж о е т н я  б у л а  уоо-  
чисто возве дена  на с т у п і н ь  ск и т а .  Великий к н я з ь  Олексій 
Олександрович 186 7-го  р о к у  заложив тут величного храма св .  
Андрія Пер возванного ,  який будувався  ЗО п і т ,  к о ш т у в а в  два 
міль* йони р у б л і в ,  і був урочисто п о с в я ч е н и й  16 червня 1900 
р о к у , :

В с в . А н д р і ї в с ь к о м у  скит і  не: сувора к ґ н о в і я .  Скит б а­
га т и й ,  мав с в о ї  п о д в і р ’я в У к р а ї н і  и Р о с і ї ;  при ньому 14 
церко в ,  до 500 м о н а х і в .

Скит, Цова Ф і в а ї д а  заснований недавно,  залежить  в і д  
Пантелеймонов5г5“м зна сти ря .  Ченпів понад Z00,  в с і  р о с і я н и .

В 70-х  роках минулого с т о л і т т я  заложений був на Афоні 
четвертий  р о с і й с ь к и й  с к и т , -  К р о м и ц я . Залежить  в і н  в і д  св .  
Паителеймонового манастиря ,  мав~8“ц е р к о в .

Звичайно,  чимало ч ен ці в  р о с і й с ь к о - у к р а ї н с ь к о г о  поход­
ження п о д в и з а є т ь с я  й по інших афонських манастроях з  най- 
давнішого ч а с у .  Так,  наприклад* при своежитному м зн а с т и о і  
Ставроникита з 4 к е л і ї ,  з них дві  на селен і  оосіянами та  у к ­
раїнцями ; т а к  само й у с і  42 а с к е т и ч н і  каливи / к о л и б и /  з а й ­
няті  росіянами та укра їнц ями,  Це найбідніший мзнастир  на 
А ф о н і . / І / .

Р о с і яни  на Афоні добое о р г а н і з у в а л и с я  й розпочали свої  
р і з н і  п е р іо д и ч н і  видання в ' М о с к в і , в  W ц е с і й інших м іс ц я х ,  
і а к ,  Пантелеймонів  манастир видавав у Москві м ісячника  "Ду­
шеполезная Размишленія"  в роках 18 7 8 - 18 8 8 , перейменоване в'
"Душеполезний С о б е с е д н и к " .„Скит  с в .А н д р і я  Первозванного ви­
давав в Одесі  двотижневика Н а с т а в л е н і ї  и Утешенія с в .в е о и  
х р и с т і а н с к о й " , виходив з 18 87 -го  року .  І т . і н . , -  у с і  ц і  ви­
дання були головно для народнього читання .

; Архиепископ І л я р і о н
/Проф'. Др. Іван  О г і е н к о /

/ і /  Ис т ^ я х р и с т і а н с к о й  церкви в XIX в е к е ,
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АРРІАйА $Я А Ш  З ШПОПІД і ї  "ЇШЬАілШ "ОБКОШ 

ІІОНТУ ЗВКСІПСЬКОГО” /чорн ого морь / .

В с т у п .

Р а н і ш ,  в і : к  п о д а м  у  в л а с н і м  п е р е к л а д і  з  г р е ц ь к о ї  мори
присвячений ц е за р е в і А д о і я н о в і  о п и с  п о б е р е ж ж я  Ч о р н о г о  м о л я ,  
Hè иіпком в і дп о в і  g н о , як п о б а ч и м о ,  м е т в а н и й  ІІ п а р е н н я м  д о в -  
кола Чорного м о р я  , з д а в т ь с я  м е н і  н е о б х і д н и м  д л я  о р і є н т а ц і ї  
ч и т а ч і в  п о ч а т и  т р о х и  п о я с н ю ю ч и х  п о д р о б и ц ь  т о  а д р е с а т а ,  
а в т о р а  і с а м и і і  у р е ш т і  т в і р ,

А 5 о  е  с ' а  т  т о ' '  ц е з а р  А д р і я н , щ о  с т о я в  на ч о п і  р и м ­
с ь к о ї  д е р ж а в и  в І І 7 - І 3 9  р о к а х  п о  Ю р и с т і , н а с т у п в и с  і  а д о п ­
т о в а н и й  ї о а я н і в  с и н ,  що з р е ш т о ю  б у в  н а - ш с к п а в і ї д а -  к о н т р а с ­
том д о  н ь о г о  я к  у  з а г а л ь н і й  д е р г а в н і й  п о л і т л г - . і  , щ р  б у д е ’ п о ­
в о р о т о м  ч о . п о к о в в о ї  п о л і т и к и  и е з а р я  А в г у с т а , в и с л о в л е н і й  у  
г а с и  і  '  F in is  im perii nan pramavere ” , т а к  і  ?  з о в н і ш н і х  
п р и к м е т а х  і 'що к и д а л и с я  в в і ч і ,  а т а  к о к  у  ч и с т о  о с о б и с т и х  у п о ­
д о б а н н я х  і  н а х и л а х :  п і с л я  п р е д с т а в н и к а ’ р и м с ь к и х  н а ц і о н а л ь ­
них т р а д и ц і й  в с т у п а в  н а  т р о н  л ю д и  н а , о б в і я н а  д у х о м  р о м а н ­
т и ч н о ї  л ю б о в и  д о  Г е п  л а д и , . і ц о  н е  т і л ь к и  н о с и т ь  г р е ц ь к у  б ' о р о -  
ç y ,  охоче р о з м о в л я в  п о  г р е ц ь к і  і  о т о ч у в  с е б е  г р е ц ь к и м и  оіа- 
T O P aw w, ф і л о с о ф а м и  і  а р т и с т а м и ^ а л е  т а к о к  п є р є п р о в з д ж у з  п р а к ­
т и ч н е  Р і Р н о у г і о а в н е н н я  г р е к і в  і з  р и м л я н а м и  ч е р е з  д о п у щ е н н я  
перш х д о  н а й в и щ о ї  г і д н о с т и  й у р я д і в  у  р и м с ь к і й  д є р т з ' в і ,
\ , С т о о о н н и к  п о к о ю , н е о б х і д н о г о  д л я  в и ч е р п а н о ї , ТР Р ЯН ОПИ -
ми в і й н а м и  д е р ж а в и ,  А д п і а и  о д н а ч е  не б у в  п а и г М і с т о м  з а  
В с я к у  ц і н у :  в і н  ш в и д ч е ’ б у в  СТОРОННІ ком"  3 ' І00»-ІН0Г0 с п о к о ю  і ,  
д і й с н о ,  . . б а г а т о  з р о б и в  т л я  п і д н е с е н н я  б о й о в о ї  с п о а в н о с т и  
р и м с ь к о ї  а р м і ї  й у д о с к о н а л е н н я  п о г р а н и ч н и х  о б о р о н н и х  л і н і ї ! ,  
я к і  о с о б и с т о  з  в е л и к и м  н а к л а д о к  с и л  і  е н е р ґ і ї  о б > ї з д и в  і  
д о г л я д а в .  Н а т у р а  н е р в о в а ,  п о в н а  я к о г о с ь  в н у т р і ш н ь о г о  н е п о ­
к о ю ,  м а в  в і н  у  с о б і L щ о с ь  і з  с у ч а с н о г о  нам т у р и с т а  і  пог-є р я -  
ч а  к і д ь о м е т р і в , -  і  в д в о х  в е л и к и х  і н с п е к ц і й н и х  п о д о р о ж а х ,  
що В и п о в н ю в а л и  ц і л і  роки / 1 2 1 - 1 2 5 ,  1 2 9 - 1 3 4 / * у с т и г  в і н  
о б ' ї х а т и  в с ю  с в о ю  в е л и ч е з н у  д е р ж а в у , а  с х і д н і й  ї ї  п о л о в и н у  
н а в і т ь  д в і ч і ,  н е  т і л ь к и  в і д с в і ж у ю ч и  с п о м и н и  д а в н ь о г о  с л а в ­
н о г о  м и н у л о г о  в б г и п т і ,  Т р о ї ,  А ф в н а х  і  т . п . , -  а " е  ti о р г а н і ­
з у ю ч и  с у ч а с н е  й о м у  ж и т т я  з а с н о в у в а н н я м  м і с т  і  п о р т і в , в і д н о в ­
л е н н я #  а б о  в и к і н ч е н н я м  с в я т и н ь  і  с т а  o f х б у д і в е л ь , s  такої ; ; ,  
б у д у в а н н я м  п і л к о м  н о в и х .  Т і л ь к и  в і к  і  с т а Ь е ч і  н е д о м а г а н н я ,  
що п о ч а л и с я  в н ь о г о  с т о с у н к о в о  р а н о ,  п о л о ж и л и  к р а й  й о г о

Іе в п т і н і й  п о а п і ,  з м у ш у ю ч и  й о г о  д о  в і д п о ч и н к у  в Р и м і  т а  в  
о г о  о з д о р о в и с ь к а х / о с о б л и в о  в с л а в е т н і й  ЙОГО БІЛЛІ к о л о  ї і -  
у о у  / т е п е р  Т і в о п і / t д е  о к р е м і  б у д і в л і  ч и  ч а с т и н и  с а д у  в 

н а с л і д у в а н н я х  і  к о п і я х  с т а в и л и  й о м у  п е р е д  о ч и м а  а р х и т в о р и  
м и с т е ц т в а  а б о  п р и р о д и , я к і  в і н  о г л я д а в  з а  л і п ш и х  л і т  ж и т т я ,

А в т о р -  т о  о д и н  і з  в и д а т н и х  п и с ь м е н н и к і в  д р у г о г о  
віку по Х о и с т і , ч л е н  г р е ц ь к о ї  р о д и н и , я к а  ц е  з а  Ф п а в і з в о ї
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д и н а с т і ї  отримана римське г о р о ж а н с т в о . / з в і д т і л ь  його родове 
імя Флавій побіч персон ального  А р р і а н / ,  Уроджений в головні* 
м і с т і  Б і т и н і ї  Н і к о м і д і ї ,  він ста є за молодих літ учнем і 
ая мірат оро м с т о і к а  ІСпінтетз і в двох творах,а власне "Розмо­
в а х ” / Diatribai / і в "Підручнику" / Enoheiridion / Епіктета, 
заховав нам науку, і утривёлив духове обличчя того філосо­
фа, який не писав нічого й учителя мооалі, пізніш одначе 
покидав философську науку для чинного життя і,  вступивши на 
державну римську службу, прудко робить кар»еру: римський 
консулят, який він отримав у 130 році торує йому дорогу цо 
найвищих військово-адміністративних становиськ,печім на 
протязі семи літ бачимо його на становищі цезаревого наміс­
ника / le^atus Augusti pro praetore / Кападокії напморсі- 
кої, якої він боронить від напасти диких злянів. То-' вже од­
наче шпиль службових досягнень письменника,якого пізніш ба­
чимо тільки на що правда, почесній але політично мало 
значній посаді афінсьКото архонта. Видно, повертає він у 
хатній затишок і вмирав сеоед улюблених літературних праць 
за часів Марка Аврелія. Нзлежачи під оглядом літературним 
до доби тоиумфутлчого аттицизму, який привернув грецькій про­
зі незнану алексанарійським письменникам артистичність за 
поміччю вірного наслідування аттицьких прозаіків У й ІУ в і ­
ків, вибрав собі А р р і з н  за взірець по наслідувзння Ксено­
фонта^ якого життьевих шляхах"цобвчував певно подібність цо 
впасних /як Ксенсф)йг покинув Сократа t  його.філософію для 
військової кар»ери на службі у'Киоа Молодшого, так Арріан 
із оточення Зпіктетз перекинувся прямо до їїєржзвної римської 
служби і,  ввзжаючи самого себе за нового Ксенофонта, наслі­
дує його не тільки в нові й стилю,але навіть у виборі тем й 
самих на.зв своїх тюрів,  тзк, напр., Ксенофонтовим "Споминам 
про Сократз" відповідають уже зазначені два т в о р и ,  присвя­
чені ЕпіКтетові; "Виправі Й и р з "  /Куги A n a b a s i s  /  відповідав 
його 'Виправа Алексанцрз" / /Цехашги A n a b a s i s  І, поділена 
цля збільшення полібности на таку саму кількість семи кни­
жок і т.ц. Одначе, справедливість наказує пояснити, що, цо- 
провздивши наслідування старої атицької мови до артистичнос­
ти, позволяв він собі часом на вживання поза зттицькою лі­
тературною манерою також і інших: свій твір про Індію 
вбірає він у шати давньої іонської прози,яку Геродот з по­
водженням застосовував до історично-г'еоґрафічних тем і яка 
стзє тепер кзнонічною формою пля т в о р і в  ’ спорі ї ї н є н о г о  змі­
сту; свої твори п р о  Епіктетз одягав він у шати розповсюд­
женої гелленістичної мови /Коіпе / Такий мистець слова,як 
він, міг собі позволити подібні літературні забаганки, я к і , 
не шкодячи його усталеній славі аттицистэ, кипзли несподі­
ване світло на його стилістичну гнучкість. В тексті подано­
го нижче твору називав він згаданого вже Сократового учня 
Ксенофонтом старшим,що, здається, не двозначно вка.зує на те, 
що сам себе вважзв він за Ксенофонта молодшого.

Т в і р , до якого вкінці переходжу, стоїть у стислім 
звязку з Арріановою ціяльністю в надморській Кападокії, як 
головний нзчзльник римських сухоцолових І МОРСЬКИХ СИЛ, ЩО 
стояли тзм зз часів ' Ацрізнового збройного покою, мав він 
досить приводів ІД ікзвитись морськими дорогзми, що вели до 
неї, і інформувати про їх стан свою зверхню владу: те спра- 
возцання, уложене грецькою мовою і замкнене в 25 розпілах, 
склздзється з трьох чзстин.Перша частина,що обіймає T-Il роз 
діли, містить у собі " itinerarium " від міста Транезунту у
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Східнім напрямку аж до м іста  Севастополя в Колхиді, давніш 
званого Діоскуріадою і служачого тут границею римської  
держави. Друга частина,що виповнює 12-17  р о з д іл и ,д о с т а р ­
чав подібного  " Ш пегагіит" в ід  трацького Босфору і В і ­
з а н т і ї  до того ж самого Тоанезунту. Третя врешті частина,  
що містить у с о б і  решту твору ( 1 8 - 2 5  р о з д іл и / ,  представ­
ляв надбережні морські шляхи в ід  Севастополю -  Д іоскуріади  
до кіммерийського Босфору й далі довкола Чорного моря аж 
до трац ько го  Босфору.

кожна з тих частин мав в ідмінний х а р а к т е р  і в і д м і н ­
ну і с то р и ч н у  в а р т і с т ь .  Найцінніша перша ч а с т и н а , у г р у н т о в а ­
на на а в т о п с і ї ,  т . б .  на власних о б с е р в а ц і я х  автора,що в і д ­
бував особисто на ч о л і  римського флоту подорож в іц  Тра- 
пезунту по колишнього Севастополю.  Такою була вона б е з ( 
сумніву і в р озум ін ні  самого а в т о р а .  І чере з  те в ід  неї  по­
чинав в і н  с в і й  опис чорноморського побережжя і тим поясню­
ється  дивуюча на перший погляд ока обставина ,що починає 
в ін свою реляцію н е ~ в і д •трацьког о  Босфору,який уважали т р е ­
ки за "в ор ота"  чи, як  колись  говорилося ,  за  "пащу" чи 
"горло" Понту,  ал е  в іц  названого  Т рап е зу н ту ,  На другім,що 
цо зн а ч ін н я  и в а р т о с т и ,  м і с ц і  т ре ба ,  на мою д у м к у  д о к л а с ­
ти пругу час тину  р е л я ц і ї ,  що п р е д с т а в л я є  дорогу в іц  Візан­
т і ї  по і р а п е з у н т у .  Тому, що ту саму п о р о г у , т і л ь к и  в в і д ­
воротнім н а п р я м к у , т . є . ‘ в іц  Тоапезунту  по В і з а н т і ї ,  в і д б у ­
ли піц провоцом Ксенофонта , вирвавшись і з  п е р с ь к о ї  облоги 
гр ец ьк і  наемники Кира молодшого,щоб урешті  вступити на 
службу тр ац ько г о  цаока С е у т а , я к  то в к і н ц е в и х  р о з п і л а х  с в о ­
го Ана б аз ісу  п редстави в  Ксен оф онт ,вже спочатку н а с у в а є т ь ­
ся припущення,що, Арріан у т ій  ч а с т и н і  с в о є ї  о е л я ш ї  сп ер­
ся на свого  улюбленого а в т о р а , я к  на п е р в і с н е  д ж е р е л о , т і п ь -  
ки поповнюючи його то тут то там деякими поцробицями,як і  
д і с т а в  ж інших д ж е р е л , -  і ,  д і й с н о , н е  т іл ьк и  виступав  тут  
ланцюг тих самих,  шо а у Ксенофонта , ґ е о ґ о а ф і ч н и х  н а з в , з л е ,  
що найважніще,  трапляються  в і д в е р т і  в к а з і в к и  на Ксенофон­
та / р о з ц . 1 2 , І З , 1 6 / .  Отже сто їм о  й тут також на певному 
г р у н т і ;#бо з а р і в н о  воюючий там Ксенофонт^як і уроджений в 
Б і т и н і ї  Арріан ,  мали добре знання краю и людей.

Врешті ост а н н є ,  що до важно сти , м ісц е  треба визначити 
к і н ц е в і й  ч а с т и н і  т в о р у , у л о ж е н і й , я к  виясняв а в т о р , з  приводу 
смерти царя Киммерійського Б о с ф о р у ,К о ти с а , на випадок ,коли  
цезар мав би з а м і р  в ід бу ти  яку сь^морськ у  експедицію -для 
впорядкування справ т і є ї ' ч а с т и н и  побережжя / р о з ц . 1 7 / .Видно,  
Арріан мусив у так о г о  роду нашвипку зроблених нштатках спи­
ратися на м а т е о і я л і , який мав піц рукою, інформуючись у в і д ­
відуючих п і в н і ч н е  й п і в н і ч н о - з а х і д н е  побережжя Чорного моря 
моряків або п і д п р и є м ц і в ,  що купчилися там ,яких  в і р о г і д н і с т ь  
не можна ближче сконтролю ва ти . З н а ч и т ь , н е  приносить поваж­
ного збільшення  нашого і с то р и ч н о - т ' е о ґ р а ф іч н б г о  про т і  т е ­
рени знання ,  к і н ц е в а  час ти на А рр іано вог о  т в о р у , о д н а ч е , н е  
ціпком б е з в а р т і с н а , б о , розширяє наше знання г р е ц ь к о ї  м і - 
т о л о г і ї ,  цоіртарчаючи нам нових,  ні з в і ц к і л ь  незнаних в і д ­
мін п е р е к а з і в * п р о  А х іл ла ,П а т р о к л а ,  Язона ,  Мецею і А р г о н а в т і в .

■, Не з а к і н ч е н н я  к і л ь к а  с п і в  іще п,ро ча с  повстання т в о ­
ру і про його з м і с т .  Через  те ,  що Арріан у  130 р о ц і  отри­
мав к о н с ул ят ,  о по т ім  с ім  л і т  був це зар еви м  намісником на­
дморської  К а п п а ц о к і ї ,  т в і р  його Т існо з вя з а н и й  і з  його а ц -  
м і н і с т р а т и в н о - в і й с ь к о в о ю  д і я л ь н і с т ю  в т і й  п р о в і н ц і ї ,  при­
падав вже не ост ан н і  л і т а  Адріанового  п а н у в а н н я , к о л и , п о



відбуттю другої  с в о є ї  с х іц н ь о ї  цодорожі,щораз більше впадай- 
чи на здоровлю, иолояар відпочивав або лікувався в Римі й 
у с в о їх  п і д м і с ь к и х  в іл л а х ,  Неприсутньому, але э а в д и  з а ­
цікавленому сходом ц е за р е в і  посипає іірріаи справозданнд про 
свою д ія л ь н іс т ь ) писані або по г р ец ьк і ,я к  нижче подане в 
п ер ек л аді-або  п о .л а т и н і ,л к  св ідчать  згацки про них у т ій  же 
т в о р і  / р о з ц е 6 ~ 1 0 / , 3 дохованого грецького справоадання до­
відуємося про багато цікавих подробиць у о р г а н і з а ц і ї  римсь­

ких м о р с ь к и х  виправ у т ій  часі«, В подорожі в Трапєзунту до 
Севастополя римська ескадра ,яку  гнали аоо напір в іт р ів  або 
сила веслярів ,пливе  не прямо черев море,але  В8Д0ВЖ суходо­
лу і  хорониться в ід  бур і  або заходячи до п о р т ів ,  що Сули по 
д о р о з і ,  або витягаючи кораблі на низьке п ісч ан е  побережжя.
В обоэех  і становищах римських, які в ідв ідув ав  по д о р о з і ,  
вождь виплачує перш за все платню воякам,, потім цоконув пе­
регляд війська й стверджує степ інь  його перешколення,зна­
йомиться з його щоденним побутом, відвідуючи хворих у шпита­
лях і  приглядаючись навіть до печення хл іба»  Що більше,дбав  
він  не тільки про утримання в порядку,але Й п р о  розбудову ; 
римських оборонних л ін ій  і  фортифікаційної с і с т е м и 0Лро твер­
диню над р і ч к о ю  Фазісом, яка давніше була оточена тільки  
еемляними валами,а недавно отримала мури 8 п аленої  цегли і  
воєнні машини* іірріан доносить,що сам продовжив т і  мури а*  
до річки, обнімаючи ними і  пристань і  осаду вислужених воя­
к ів  та купців* Пильнує в ін  також докладної виплати н а п м іи х  
■а п ід б и т і  племена данин: про розбійниче племя с а н н ів ,я к е  . 
звичайно не в г а ч у в а л о  своєчасно данини, пише він  не без  прі 
хвалки,що в майбутньому спізнюватись воно Вже но б у д е .б о  в 
противному р а з і  ми ї х  з в і д т і л ь  виженемо" ( р о з д Л І / о  Сто­
ї т ь  він  надто на сторожі належного ц е з а р е в і  культу: про по­
ставлену* напо» у Т о а з д ^ н т і  статую цезаря він пише,що вона 
ані гарна ані  подібна до цезаря 8 домагається,щоб приспано Й 
«о йому гіпну цезаря о о д о б и з а у /р о з д Л /  і  п ер е с т е р іг а в  ,щоб 
Його заміри були стисно виконані: про той же Трапезуат до­
носить володареві,що планований ним порт уже твориться  
/ р о з д о і б І „ Часом у надмірі горлшзостз старається я ід г а д а -  
ти заміри вопопаря і  ї х  попередити; як уже зазначав я вище, 
не в іс т ь  про смерть царя кнммеоійського Босфору Нотиса опо­
ряджує він опис п івн ічного  побережжя Чорного м о р я  на випа-

8ок, копи б ц еза о  мак заміо  м о р с ь к о ї  виправи з  т і  сторони,  
тже маю всяке поаво твердути,що завдяки Арріановому тво­

рові отримуємо можливість глибокого й через те пойчаюаого 
»гаяду в нормально функціонування римської адм ін істрати в­
н о-в ій ськ ово ї  машини в звиклім п о к о й о в і м  часі»

САМОЯЕРІННШ. ІІЕЗАРШ ТРДЯНОВ'І АДРІАНОВІ,
ПОЧЗС'ТН ГІДНОМУ,ДРРІАН БІІд8 РАДОСТІ!

Іо ’

Прибувши чо Трапезунту,мі с т а .я к  твердить той славет­
ній Ксенофонт,грецького, з а с н о в а н о ї ? ’ б іля  м о р я  к ол он і ї  си- 
в о п п із ,8  радістю побачили ми хвилі іСвксину з того самого 
м іс ц я ,з в ід к іл я  й Ксенофонт і  ти о Уже побудувалися там твої  
в івтар і ,щ о  правда, з  дикого каменя і  напис 8 того приводу 
невиразно вижелобленяй, а грецький напис написаний і з  по­
милками,як уложений чужоземцями о Отже вирішив я поставити 
в ів т а р і  з б іл о г о  каменя і вгж^лобита напис виразними н і -
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терами.  Статуя  твоя с т о ї т ь  тут  у п о з і , щ о  п р а в д а , в л а с т и в і й  
- в к а з у є  ж вона на море -  виконанням одначе тоб і  не в і д п о ­
в і д а в  і в з а г а л і  вона не г а р н а .  Тому пришли мені  статую,що 
г ідна  була б навиватися твоєю подооизною,в т а к і й  самій 
п о с т а т і .  Бо те м іс ц е  якнайбільш н а д ає ть ся  до утриванвлення  
т в о є ї  памяти назавжди.

2 .
Тут також є с в я т и н я , з б у д о в а н а  з чотирьохкутних к а ­

м’яних плит,  штука не п и х а , а л е  Гермесова с т а т у я  не г і д н а  
ані  святині  а н і  самого м і с ц я .  Отже пришли м е н і , к о л и  т в о я  
вол я , с та ту ю  Гермеса більш-менш пяти с т і п  з а б і л ь ш к и , - б о  
така ,  з д а є т ь с я  м е н і ,  в і д п о в і д а л а  б розмірам с в я т и н і , а  т а ­
кож другу статую Ф і л е з і я ,  с т і п  ч о т и р ьо х ,б о  не з д а є т ь с я  ме­
ні невластивим,щоб в і н  був учасником святині  і в і в т а р я  св о ­
го п р е д к а , і  з прибуваючих один буде складати жертву Гер- 
месов і»другий Ф і п е з і є в і ,  інший іще обом р а з о м , а  т і  й т і  
учинять р іч ,м и л у  й Геомесов і  й Ф і п е з і є в і :  Г е р м е с о в і , б о  в і д ­
дають че с т ь  його п о т о м к о в і , Ф і п е з і є в і , бо почитують його 
предка.  Я н а в і т ь  зложив тут  бика в жертву не т а к , я к  той 
Ксенофонт,що в п о р т і  Кальпи,  з браку ж е р т і в н и х  т е л я т , з а б р а в  
вола  в ід  в оз у ,  ал е  самі  мешканці Трапезунту п р и г о т о в и л и  
мені  не лиху скотину .  Зложив т о д і  ж е р т в у  б в н ут р іщ н ост ей :  і  
злив  на нах' плинні  в'озпілаяАле для кого першого п р о с и в  про 
щастя при т і м , -  то не таємниця для т е б е , що знаєш м і й  х а - . 
рактер і маєш с в і п о м і с т ь , щ о  ти достойний т ого ,  щоб за  т в о є  
щастя молилися в с і ,  н а в і т ь  т і , щ о  в ід  теб е  м е н ш , н і *  я ,  д і о ­
на ли д о б р о д і й с т в .  /  ’

3 .
Вирушивши з Трапезунту .першого  дня з а ї х а в  я до порту 

Гиссос і перешкодив п іхо ту ,шо с т о ї т ь  там:  т о , я к  ти знаєш, 
один в і д д і л  п іх от и  і має до с в о є ї  обслуги двадцять  ї з д ц і в ,  
але й тим бракувало к о пі й  до метання .  Випливши з в і д т і л ь ,  
спочатку користали ми з подмухів ,  шо в д о с в і т а  віють в ід  
р і ч о к ,  і одночасно вживали ми в е с е л , б о  т і  п о в і в и , х о ч  і х о ­
лоди і ,  як твердив також Гомео.не  вистарчали  тим,що хо тят ь  
їхати швидко. Потім настигла нас морськя  тиша, -  так ,  що' 
вживали ми т і л ь к и  в е с е л .  Далі  хмара,  що п і д і й м а л а с я  на схо­
ді., раптом вибухла дощем і принесла надзвичайний вихор 
прямо проти  нас,  який н а в і т ь  сам м іг  би нас з г у б и т и , б о  за 
короткий час  так глибоко побоооздив море,що не т і л ь к и  в ід  
сторони в е с е л , а л е  Й в і д  т і є ї , ’“яка в ід  них в і л ь н а ,  влив а ло­
ся нам б а га то  води,  з г і д н о  а віршем т р а г е д і ї :

"Геть  виливаєм одну,  а в п и в а є ть с я  інша 
Але принаймні хвилю мали ми не збоку  і чере з  т е ,  хоч у 
тяжкій праці  вимахували ми веслами и б а га то  ц і зна ли  ми 
страждань,  прибули ми врешті до Афин.

4 1
І с н у є  ж бо на Ев кс ін сь ко м у морі  м іс ц е  так  називане  і 

в там гепленс ька  святиня Афіни, з в і д к і л ь , я к  мені  з д а є т ь с я ,  
походить і назва м і с т а ,  б тут  Рівно  ж і невеличка ф о р т е -  
ц і я ,  з а н е д б а н а ,  і п ри ста нь ,  здатна л і т н ь о г о  часу в м і с т и т и  
трохи ко р а б л ів  і дати їм оспону в і д  полудневого  й с х і ц н ь о -  
го ВІ Т РІВ .  Тільки  не в ід  п і в н і ч н о г о  ан і  не в ід  т о г о ,  що ■ 
в Понті з в е т ь с я  " Т р а і с к і о с " -, а в З р а д і  " С к і р о н " .  Вночі на­
стигла нас буря і великий г р і м , а в і т е р  не був уже той  с а ­
мий,але пере су ну вс я  на п о л у д н є ,а  трохи п і з н і ш  і з  полудня 
на полудневий з а х і д , -  і пристань  не давала вже певного з а -



хисту кораблям* Отже, доки ще я© зовсім-розшаa i лоод море, 
скільки тільки могли вмістити самі Афіни, тут ягтягяи мі 
на б ее іг  у е і ,к е ім  од н іє ї  трієри, бо .та закотяичена під  од­
ною скелею, спокійно собі гойдаяв ся ни хвилях*

Кt )  о
Я вирішив більшість кораблів вислати на поблизьке 

поберешся,щоб Зі!ТЯГТ7 їх  на .землю. І ВОНИ,ДІЙСНО, були 11- 
тягн ев і  й ус і  »»оста я я ся ко ушкоджені,за винятком одного, 
ЯКИЙ, кози кидаючи якор, передчасно повернувся, був киненяв
ЙЭТьИВИДО ШРЖІІ Ш Л В Щ Щ М д а  *"
яаддя fi люди, ал е  новіть цвяхи S смола, яку здряпано,так 
що до відбудови к о р а б л ів  а© треба мені нічого Іншого, як
будівля ного дерева, я к о г о ,  як ти сам акаєш, дуже багато щ о і  
Понтуо ї а  буря трівалз дві доби,! для нас треба було без­
перечно зостатися там, бо треба було пееед тим не зближати­
ся навіть до тих Афін,як пристані порожньої S незнаної.

б о
Вирушивши зв ідт іл ь  удосвіта,пізнали не и спочатку б іч ­

ної хвилі, а вдень сявбйіі подмух борея утишив море її & робив 
його спокійним,’ 1 перед полуднем, зробивши більше»як пять­
сот стадій, пргбуяи.ми до Апсаоу, де стоять авяогою пять 
батавіонів / арi r a s  L  Зипвэтив належність війську,оглянув  
його уабровнвя, а також вал і рів та хворих вояків і вреш­
т і  печення хліба,  що власне тоді відбувалося. Яка поо все 
це моя думка,- написав тобі з латинському листі. Та місце­
вість » дпсарос,,як кажуть, яавивавася колись Апсиртос,~оо 
там ніби вгинуи від руки Медеї той байковий Апсиртос,*» і  
показують і досі могилу Дпсиртоса, пізніш одначе ту назву 
зіпсу&и околичні чужинці,подісно як багато інших назв та-  
кож зіпсуто ,  копи, нэпе.,  місто Тиа на в Капиацскії почато 
назувати Тоано від імені Тоаата, цяря таврів,який,як ка­
жуть, переел і д у т и  Opec.ro і Пі в вада*, досягнув аж до т і є ї  
землі і тут умер в ід  хвороба.

і а
Річки минули ми в плаванню від Трапезунта такі: перш 

за асе Гіссос» ту, лід якої названий порт Гіссоса ,  в ідлег-  
яий від Трапезунту стадій не Ї80, потім Офіс, відлеглий
від поету Гіссоса на яких 190 стадій, відділяючий край кол- 
х ів  в ід  тіайьйцької з е м л і , -  далі річку,звану Хояоц&ою 
/Психрос/* від Офісу віддалену на яких ЗО стадій,потім річ­
ку Гарну і  £aloa /? еівно ж на ЕС стадій від Холодної в ід ­
далену. Оусхдня р?.чк.а е Р ів іо е  на 120 стадій від Гарної 
віддалена о Від неї знову стадій аа ЗО віддалена інша річка 
-Аскуоос, від Аскуооса стадій на 60 еічка Лдіанос, зз ідк іаь  
до .‘"фін є стадій і ВО - В сус ідств і  Афін знаходиться річка 
Зеі*атіс, віддалена від н ш  більше мевтя стадій на 7„ ^веутив- 
ши s тих Афін, минули ми.річку ПоиТаніс, де знаходиться 
палац ітая  Архіаяоса? та річка віддалена а ід  Афін на 40 
стадій. За Яритавісом річка Пиксітес, а віддеглість між ни­
ми стадій 190- Від того Киксітеса до Архабіса а дальших 
стадій 9 0 ; а від Архабіса ио Апсароеа - 60, Випливши з того 
Апсароса, минули ми вночі еічку Акашсіс,  віддалену від

Ёсароса на яких 15 стаиій. Від того іікампсіса віддалена на 
стадій Б&тгис /Глибока/. Від Батгиса стадій на 90 річка 

інаеес ,  від дківасеса ст&зіб теж 90 річка Ізіс,- Доступні 
для коеаблів річки *»кг;мпсіе і І з і с ,  і т і  видають удосвіта

, « 42, '»
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сильні поцмухи в і т р у .  Після І з і с у  минули ми р ічку  Моґрос, ' 
а між Моґросом і І з і с о м  в стад ій 90 і Мог'рос той е рівно  
ж доступний для кораблів.

В •
З в і д т і л ь  вплили ми в р і ч к у  Ф а з і с ,  стадій  на 90  в і ц- 

пегпу в ід  Моґроса,  з з р і ч о к , я к і  я бачив,маючу найсолодшу 
воду і найбільш в і д м і н н о ї  барви ,  Ї ї  л е г к і с т ь  кожен може ви­
міряти при помочі  в а г и , а  ще раніш і з  того,що пливе вона по 
поверхні  моря , не мішаючись і з  ним,ніби той Т і т а р е з і о с , п р о  
який г ово ри ть  Гомер,що пливе в ін  по поверхні  П ен йос а , ніби 
олива .  Можна теж було, зануривши посудину в те,що н е с е т ь ­
ся з в е р х у , н а  брати с о л о д к о ї  золи ,  спустивши ї ї  на глибину -  
солоної .  Зрештою і в в е с ь  Понт мав воду,  далеко солодшу,ніж 
море зовнішнє ,  а причина то го  -  р і ч к и ’ н е з м і р я н о ї  к і л ь а о с т и  
й великости .  Доказом знову ї ї  солодкости ,  коли треба д ок а­
з і в  р і ч е й ,  виясняних при помочі зовнішнього ПОЧУТТЯ, з й 
те ,  що люди,які  живуть б і л я  того  моря,усю свою худобу же­
нуть до моря й з нього напува ють , !  т о д і  видно,  що п>є вона 
з нього охоче,  при т ім  і с т н у в  погол оска ,що такий на пі й  по-  
ррггочніший в і д  с о лод к о ї  води.  Баова Фаз і су т а к а ,  яка буває  
витворена погружениям у воду цини або олива :  о д н аче , ко ли  ь 
вода та у с т о ї т ь с я ,  вона ст ав  ц ілком  ч и с т а .  Нема звичаю,щоб 
т і ,  хто впливав у Ф а в і с ,  привозили свою з о ц у , а л е  навпаки,  
коли т іл ь к и  в » ї д у т ь  на ї ї  х в и л і ,  за par? д а є т ь с я  на корабл ях  
наказ вилити всю в о д у , я к а  в на них,бо в противному р а з і , я к  
утримуються п о г о л о с к и , т і , хто цього  не учинить,  не будуть  
кати бажаного доброго пл аван ня .  Вода р іч ки  З а з і с у  не п с у ­
є т ь с я ,  але  з о с т а є т ь с я  така сама чиста б і ль ш ,н іж  д е с я т ь  л і т ,  
і з  т ією т іл ь к и  р і зницею,що стає  ще більш солодкою.

9 ,
По л і в і й  руці  тих,шо впливають на Фаз іс ,По саджена  

богиня ф а з і й ц і в .  Судячи по зовнішній  п о с т а т і . т о ,  правдопо­
д і б н о , Р е я ,  бо вона* тримає в руці  бря зкало  /  Kymbalon /■ і 
має л ь в і в  б і л я  піцножжя трону ,  а сидить так  с а м о ,я к  у с в я ­
тині  Матеоі б о г і в  в Афінах Ф і ц і є в а  Р е я ,  Показують також 
там котвицю ко ра бл я  А р г о .  Зроблена з  з а л і з а , в о н а  не з д а л а ­
ся мені стародавньою -  що пра вда ,  ї ї  в е л и к і с т ь  не в і д п о в і ­
дає тепер ішній  ко тв и ц і  і форма ї ї  цо певн ої  міри в і д м і н н а ,  
але ,  на мою думку, вона молодша в і д  того ч а с у О д н а ч е , п о ­
казувано  також с т а р о д а в н і  рештки іншої к о т в и и і , к а м ’яної ' ,
Так, що.то швидче,  як можна п р и п у с к а т и , рештки кот виці  Арго. 
Ніяких інших споминів і з  п е р е к а з і в  про Язона тут не було.  
З ате  сама т в е р д и н я , д е  сидять  залогою чотириста вибооових 
В о я к і в , і з . на тури п о з и ц і ї  зц ап а ся  мені  дуже міцною і положе­
на в на й в і дп ов ід н ій ш ім  м і с ц і  для з а б е зп е ч е н н я  т и х , я к і  сюди 
припливають.  Подвійний р і в  оточує  навколо мур і кожен і з  
тих р о в ів  широкий» Давніш мури були з з ем л і '  і на н и х ' с т о я -  
ДИ вежі з д е р е в а ,  одначе тепер і з  па ле н о ї  цегли зб уд ов ан і  
« с а м  мур і в еж і ,  п і д  ним заложений міцний фундамент,  на 
нім же п о с т а в л е н і  воєнні  машини і в і н ,  одним сповом,  так  
усим з а б е з п е ч е н и й ,  щоб н іхт о  з  чужинців не м і г  а н і  зближи- 
тися до нього ан і  з а г р о зи ти  його з а л о з і  облогою. Але тому,
Що ока за д о с я  необхідним,  щоб і корабельна прис тань  була з а ­
безпечена і в с і  доми поза тве рдинею,в  яких живуть з а с л у ж е ­
ні вояки й к у п ч а ть с я  інші люди, я ВИРІШИВ в і д  подв ій ного

Ш, який оточує  твердиню,попровадити новий р і в  аж до р і ч к и ,  
обгорне і м і с ц е  постою к о р а б л і в  і  доми,шо вна х о д ят ь с я  

поза муром.



10.
Пливучи в і я  Ф а з ісу . м и  минули Х а ю і е н т ,с п л а в н у  річку,  

а в іп п е г п іст ь  між ними 9 0  с т а н і в .  А, пливучи вії? Хаоіенту  
ми минули в і д п е г я у  на дальших 9 0  с т а д і й  р і ч к у  Хобос,я© теж 
закинули котвицю. З якого приводу  і що ми там зробили, я 
виясню т о б і  в латинськім л и с т і .  Далі  по р і ч ц і  Хобос ми ми­
нули сплавну с ічк у  С і в г а м е с ,  в і д л е г я у  в ід  Хобоса на яких 
210 с т а д ій .  С у с ід ів  в Сіагамесом р і ч к а  Т а р о у р о с , а  просто­
рінь між ними 120 с т а д і й .  В і д  Тарсупоса знову на 150 ста-  
ц ій  і ід л о гл а  річка Г і п п о с , а  в і д  Г іп поса  на ЗО с т а д і й  січка  
Астелефос.  Минувши той Астеяефос,  прибули т  перед полуд-'  
нем з Хобосу до Севастополю,  в і д л е г п о г о  в і д  Астолєфоса на 
120 стад ій  так, що т ого  самого дня я м і г  і платню воякам 
виплатити і  огля ну та  ї х я в  ув б р о є н в я ,  к о н і  й і в н ц і в , щ о  на 
них скакали, далі хворих і з а п а с  з б і д а ? врешті  об і й ти  на­
вколо вал і о і в .  А в с ь ог о  с т а д і й  а і ц  Хобоса до Севастополя  
630 ,  а в ід  Тбапезунту  до Севастополя  2 2 6 0 .  С о в а е т о п і л ь  
спершу називався Діоскуріацозо й був колонією м і л е т я н .

1 1  с .
Племена ми минули т а к і ;  з трап е зу н д ц ям и , як  с в і д ч и т ь  

Кс ено ф онт ,с ус і ду ют ь  кояхи? з тих найбільш войовничих і  ВО“ 
рожих тоапезундцям в і н  н а зи в а є  дрила ми,але  мені  з д а є т ь с я ,  
що то швидче* с а нн и, б о  т і  a s  до сь о г о д н і  дуже войовничі  і 
ворожі трапе зундц ям.  Вони живуть у оборонних м іс ц & х ,ц а р ів  
з о в с і м  не мають і  в і д д а в н а  вже о б о в » я з а н і  платити римлянам 
данину,  одначе ,  з приводу р о з б о ї в  вони не завжди св о є ч а с н о  
ї ї  п л а т я т ь ,  та в і д  ц ь о го  ч а с у  будуть п л а т и т и , я к  с л і д , б о  в 
противному випадку ми ї х  « в і д т і л ь  виженемо.  З ними гр ан и -  
чать мікрони і генз .охи,а  царем у них Анхіалос / о о в д Л . / »
З мікронами й г ен іо х а м к  межують з и д о е й ц і , п і д л е г л і  ц а о о в і  
Фарзсманові. 3 зидрейцями знову сус ідую ть  п а з и , з  иарем у 
о я з ів  Мапассас ,  який свою владу  в і д  т еб е  має .  З лазами з 
черги граничать а п с і я и ,  а в них пар Юпіан: той свою ц а р с ь ­
ку г і д н і с т ь  в і д  т во г о  батька  мав .  З а п с і лами дал і  гр ан и ч атї 
асаски. У а б а с к і в  цар  Р е с м а ґ а с ,  який також в і д  т еб е  своє  
царство мавоЗ абасками врешті  с ус і да ю ть  с а н і г и , у  яких з а ­
снований був той Севастополь?  с а н і г і в  цар Спадаг а с  також 
Віч т еб е  своє  ц а р с т во  має .

Ад но Апсаооса тоці  плияи ми на сх і д  по п р а в і й  сторо-  
ні Евксіну і той* Апсар^-д з д а в а в с я  мені  найдальшим краєм 
Евксину в його д о в г о т і  о Бо в і д  того  пункту наше плавання 
відбувалося вже на п і в н і ч  аж до с і ч к и  Хобос і  поза Хобос ая 
до Сінгамеса» к в ід  С і н ґ а м е с а  ввёрнуаи т  на л і в у  сторону 
Понту аж до річки Г і п п о с .  Від Г і п п о са  а ,  пливучи s напрямку 
Астелефоса і Д а о с к у р і а д и ,  побачили ми горн Кавказу  височи-  
йод біпьш-менш т а к і ,я к  к е л ь т с ь к і  Альпи о Почав теж показува 
т в с я  найвищий шпиль К а в к а з у , , а  шпилю то го  назва  С т р о б і я о с , -  
n e , я к  говориться в п е р е к а з а х ,  на приказ  З е в с а  був р о з п и т и й  
ГефаЙстосом той славетний Прометей,

12 о
П р о ст о р ін ь  з черги в і д  т р ац ь ко го  Босфору до міста  

Трапеаунту п р е д с т а в л я є т ь с я  т а к ;  б і л я  тр ац ько г о  Б о с ф о р у ,т о ­
го гирла Понту Евксинськогоу на тих т ер ен ах  А з і ї ,  ідо 
знаходяться направо і, належать до племені  б і т и н і в ,  пежить 
м ісц е ,  з в а н е  Святим / Ніегоп / ,  де с т о ї т ь  святиня  З е в с а ,  
званого володарем бажаних в і т р і в .  Те м і с ц е  служить за  пунка 
вихону для суден .що пливуть  до Понту» Хто раз  на нього впле 
і а е ,  той має по правиці  І ізію і окружу в найближчу{зве рнену
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до Понту частину  зем лі  племені  б і тин і в , а обпливання ї ї  
п о в и ст ав л яєт ьс я  т а к :  святиня  Зе вс а  бажаних в і т р і в  оцлегла 
віц В і з а н т і ї  с т а д і й  на 120 і тут  з н а х о д и ть с я  зв а н а  "н ай -  
вужчою т існиною” І S teno t a to n  /  у ст я  П о н т у ,ч е р е з  як е  впиве-  
вться в і н  цо Пропон®ици / т і в .  Мармурового м о р я / .  Кажу то 
т о б і , я к  тому,шо сам про те  з н а з .  По правиці  т о г о , х т о  пливе 
в ія  м ісця  С в ято го ,  з на ход ит ься  р і ч к а  Р е б а с , в і д д а л е н а  в іц  
святині  Зевса  с т а д і й  на 90 .  Далі  з мис, так званий Чорни і! 
верх / Меіаіпа а к г а / ,  в і ц п е гл и й  с т а д і й  на 150,  Віц Чорного 
верху її о р іч к и  Артанос,  де при св яти ні  Афродити в пристань  
цля невеликих к о р а б л і в ,  в дальших с т е д і й  150.  Від Артаноса 
знову цо р і ч к и  Псиппіс  в с т а д і й  150 і д р і б н і  судна могли б 
тут с т а в а т и  на ко тви ц і  б і л я  с к е л і , щ о  п і д н і м а є т ь с я  недалеко 
від устя т і є ї  р і ч к и .  З в і д т і л ь  до порту Кальпес в с т а д і й  
210.  Яка то м і с ц е в і с т ь  той п о р т  Кальпес і яка там пристань, 
а також,  ідо там в джерело холодної  й ч и с т о ї  вопи і теж, ще 
біля моря е там л і с и ,  б а г а т і  корабельним будівельним д е р е ­
вом, і до того повні  дикого з в і р я , п р о  те  вже старший Ксене- 
фонт о п о в і д а в .

І З ,
Ві д  порту Кальпес до Рое в с т а д і й  20 -  то пристань  для 

малих с у д е н . ' З  Рое цо малого о с т р і в ц я  А п о л о н і ї ,  ке-'дуже 
в і д д а л ен о г о  в і л  б е р е г а ,  в знову с т а д і й  2 0 -  тут в п о р т  п і д  
ослоною о с т р і в ц я .  З в і д т і л ь  до Х е л л а ї  в також с т а д і й  20 ,  а 
з Хелла ї  до м і с ц я , де р і ч к а  Санііврі впапав цо Понту,  в с т а ­
дій 180.  З в і д т і л ь  де у с т я  р іч ки  Ги п іо с  з ПЭЛЫИИХ 180 с т а д і й .  
Од Г ип іоса  цо торговища Л і л і о н  з с т а д ій  с т о .  З того знову 
Діяіона до Е л я н і о н а ' з с т а д і й  60.  З в і д т і л ь  по іншого т о р г о в и ­
ща Калес з с т а д і й  120.  З Калес цо р ічки  Ликос с т а д і й  80,  а 
в іц Дикоса по Г е р а к л е ї ,  городу гелпенських  д о р і й ц і в , м е г а р -  
с ь к о ї  к о л ь о н і ї  е ’ с т а д і й  20 .  В Г е р а к л е ї  в пристань  тля ко р а б ­
л і в .  З Г е р а к л е ї  цо т а к  з в а н о ї  Метроон / т . з .  святині  Великої  
Матирі б о г і в - К и б е л и /  в с т а ц і й  80 .  З в і д т і л ь  цо св яти ні  Посей-  
цона с т а д і й  40 ,  а з в і д т і л ь  до с в яти ні  Німф с т а ц і й  15.  Від 
святині  знову Німф до р іч ки  Окс і нас  с т а д і й  30 .  Віц Окс і нас а  
до Сандараки с т а д і й  90 та Сандарака то прис тан ь  для невели­
ких к о р а б л і в .  З в і д т і л ь  до Кре нідес  с т а д і й  60 .  А а Кренідес 
цо торговища ї їсилла с т а д і й  3 0 .  З в і д т і л ь  до Т і о с ,  городу 
геппенських і о н і в ,  то  лежить б і л я  моря,  р івнож к о л о н і ї  м і -  
п е т с ь к о ї ,  з с т а д і й  90 .  З Т і о с у  знову до р іч ки  Б і л л я і о с  с т а ­
дій 20 .  Від Б і л л я і о с а  до р іч ки  П ар т е н і о с  з с т а ц і й  100.  Аж 
до того м ісц я  живуть т о а ц ь к і  б і т и н ц і ,  про яких з г а д у в а в  т а ­
кож у св о ї м  твор і  Ксенофонт,  як поо найбільш войовничих з 
у с і х  племен А з і ї  і ніби на т і й  вл ас не  зем лі  в і й с ь к о  г е л л е -  
нів д і з н а л о  більшости с в о ї х  страждань,  коли в і д  в і д п і п  і в 
Хеірозофз і Ксенофонта в ід лучил ис я  а р к а д ц і .

14.
Від то го  пункту по чин аєт ься  вже ПафляґЬнія ;  Віц Парте-  

ніоса цо Амастоиди,городу г е л л е н с ь к о г о ,  з с т а д і й  90^ то 
пристань  пля к о р а б л і в .  З в і д т і л ь  до Е р е т і н о ї  с т а ц і й  Ь0. З 2ое 
т і н о ї  до Коомни -  дальших с т а ц і й  60 .  З в і д т і л я  до К и т о р о с  з  
ста д ій  9 0 .  Є в тим Киторосі  прис тан ь  для к о р а б л і в . а  з Нито- 
росу по А і ґ і а л о ї  з с т а ц і й  60* а цо Тимена с т а д і й  90 ,  до 
Карамоіс  с т а д і й  120,  а з в і д т і л ь  до Зефиріон -  60 .  З З е & і о і о ­
ну до А б он уте їхос ,  невеликого  м і с т а ,  з с т а д і й  150: то при­
стань для к о р а б л і в ,  не ц ілком п е в н а , а л е ,  копи не настигне 
велика буря * можуть вони тут  колихатися  без  шкоди. З Або ну-



т е ї х о с у  до Лі г 5 . в дядьшзїх ст ад ій '  150«. З й і д т і д *  до т о р ­
говища К і а о я і с  й .»лову с т а д і й  602 а К і н 'о д іс і  в діти© пору 
к о р а б л і  можуть д і з н а в а т и  к о л и с а н а я ,  3 К і н о я І с у  до Отефаии 
в с т а д і й  1 6 0 о То безпечній пристань  цпя суден» З і  Отефаии 
до Потамої  з с т а д і 2 150» З в і д т і л ь  до Тонкого мису /  Ьср'Ьв 
акте/ с т а д і й  Х20, Від  Тонкого мису  цо' Домени є с т а д і й  60? 

в т ім  самім м іс ц і  з н ах о д и ть ся  р і в н о  я  п орт .  Про ту  Лрмвну 
з г а д у є  також Ксенофонт,  З в і д т і л ь  до Синопу е с т а д і й  40 ,  
синоиці ~ то в и х і д ц і  з Мі по т у ,  3 Св'йопя до Кавуси с с т а д ій  
150, судна п і з на ют ь  ту т  колисання* З в і д т і л ь  до р іч к и  Г а д іс  
з  с т а д ій  300«

до.
Та р іч к а  в с т а р о д а в н і  Чйоп була границею ц а р с т в  Кро» 

і з о с а  та п е р с і в ? а тепе р  вона, вся  пливе п ід  пануванням рим­
лян,  але не з полудня»як  т в е р д я т ь  Г е р о я о т , а  в і д  сходу сон­
ця і ї ї  устя  до Понту тЛчиіппй по»я  мешканців Ойнопи і 
Амізос ,  Від с і чк и  Г а д і  су цо Цаустатмон,  це з о з е р о ,  с т а д ій  
9 0 .  З в і д т і л ь  до і  шкот* в о з е р а  Конопіоа  з вав&твх с т а д і й  5 0 ,  
а 8 Конопіоау до Евзєнн с т а д і й  12 0о З в і д т і л ь  до Лмізосу  
с т а д ій  16 0 о «кмі»ос » то г<гд»еаськяй город ,  к о л о н і я  аф інян ,  
з ас но ва на  б і л я  моряо В Амізосу до порту Лнкойи8цє р іч к а  
І з і с  ' З ц а ц а е  до Понту,  стад і ї )  160* Від у с т я  І р і с у  знову до 
св я ти н і  Геракда /Нагакіоісда /  з с т а д і й  о60» то п рис та нь  для 
кораблі  в о З в і д т і л ь  до р і к и  Термеаояту стаді?!  4 0  2 той Тер-  
модонт,  де ,  з г і д н о  з  пе ре ка за м и,  зішли кол ис ь  амазонки»

З Термодонту до р іки  Б ? 0 і с  с т а д ій  90= З в і д т і л ь  цо річ- 
к» Т о а р іс  в ї х  6 0 о 3 Т о а р і о  до Оіное -  ЗО, 3 70 ін о в  до річки
Фіґамунту  с т а д і й  є 4 0 ,  З в і д т і л ь  до тве рд ин і  /  Р Ь т г і о п /  
Ф а д і с а н е с -  150.  З в і д т і л ь  до м і с т а  Полемоніос  с т а д і й  в 1 0 , а 
з  Поиемоніосу  до ший дію, з в а н о г о  Язоновим,  е с т а д і й  130.  
З в і д т і л ь  до остров а  д о а і в ц і в  з ї х  15,  3 остр ову  ц в д і й ц і в  до 
Боон -  75 ;  в Боон в пр ис тань  для к о р а б л і в .  З в і д т і л ь  до Ко- 
твооа  е с т а д і й  9 0 ,  Про той Ко ти о р ,я к  про мі с т о , з г а л у в а в  то ї  
Ксенофон що' то к о л о н і я  с я н о п ц і в , т е п е р , о д н а ч е , т о
т і г ь к в  село й то не ве ли чк е ,  3 Ко.твооа до р і ч к и  Меваніос  в 
с т а д і й  найбільше 60 ,  З в і д т і л ь  до іншої  р і ч к и , з в а н о ї  Фармате- 
«ОС,., с т а д і й  150,  З в і д т і л ь  цо Ф а р н ац і ї  с т а д і й  120.. Та Фаона- 
д і я  давніше н а зи в а л а с я  К е раз ос  і  була р і в н о «  колонією си~ 
н о п ц і в .  З в і д т і л я  до ос тр ова  л о е т і а ц н  є с т а д і й  ЗО, З в і д т і л ь  
во З е ф * р і о в у 6с т а д і 2  120:  то пристань  для к о р а б л і в ,  А з  З е -  
шиоіону до Т ря п олі су  в с т а д і й  9 0 . ,  З в і д т і л ь ' д о  Аргиріа е їх 
2 0 .  а з  Арґир іа  до Ф і я о к в д і ї  9 0 ,  ,З в і д т і л ь  до Корадяя стадій 
100,  а з Корая ля до горн С в я то ї  / Н і з г о п /  -  150,  Від гори 
С в я т о ї  до Кордилі з ї х  4 0 :  то при ста нь  для к о р а б л і в ,  А з  
Кордилі до Гермопаси з ї х  4 6 :  тут  теж прис тань  ко рабель на ,
А з Гермон а си до Трапезунту  є с т а д і ї  5 0 :  тут  т и  т в о р и ш  т е ­
пер  п о р т , бо єави іш була т і л ь к и  п р и с т а н ь , а б й  в л і т н ю ' пору 
хоронилися т у т  в і д  х в и л ь  кооабпіо

І?.,
В іцд ег лост и  в і д  Тоапезунту  т  до Д і о с к у р і а д в  подав я 

вище, вимірявши ї х  в і д п о в і д н о  до Р і ч о к ,  З і б р а н і  разом т в о ­
р я т ь  вони в і д  ї о а п е з у н т у  до Д і о с к у р і а д в , я к а ' т е п е р  носатії  
назву Августового  городу / О е в а с т о п і д ь /  2260  с т а д і й .  В ід -  
и е г в о с т і  в і д - В і з а н т і ї , к о д и  п ди ве ть ся  направо в напрямку Ді о* 
скур іад и ?  де на сторожевім  обо»и для тих,що впливають по 
Пднту направо ,  к і н ча ю т ь с я  римське,  п а н у в а н н я , в в н о с в т ь :  /числа 
б р а к у є / .  Коли я до в ід ай с я ,щ о з а к і н ч и в " ж и т т я  К о т в с , ц а р  так

и л 46 *



-  47 -

званого киммерийського Босфору,подбав я й про те,щоб вияс­
нити тобі  також MODCbKy дорогу аж по того Босфору,щоб ®и 
мав можливість, копи щось у справі того Босфору вирішити, 
і ту також виправу обміркувати з знайомістю р ічи .

X 8 •
Отже для т и х , що вирушили б і з  Д іоскур і аци ,пе рши й при-  

станок м і г  би бути в П і т й у н ц і , в і д д а л е н і м  на 350 с т а д і й .  
З в і д т і л ь  с т а д і й '  150 до Н і т и к і , д е  за давн іх  ч а с і в  жило с к и т ­
ське п л е м я , п р о  яке з г а д у є  і с т о р и к  Геродот ,  к а ж у ч и ,  що т о  по-  
жерачі  вошей , -  переконання ,  яке  утримуєт ься  п р о  н и х  аж ло­
с і .  З Нітикі  ї їо р і ч к и  Абаскос с т а д і й  90 ,  а в і д  того  Абас- 
коса с т а л і й  на 120 в і д д а л е н а  р і ч к а  Б о р г и с , в і д  того знову 
Боргиса с т а л і й  на 90  р і ч к а  Н е з і с , д е  п і д н о с я т ь с я  Г е р а к л е в і  
верхи. Від Н ез іса  знову до М аса ї т і к и  s с т а д і й  90 .  З в і д т і л ь  
ст а д ій  60 далі  до р іч кй  Аха їунту ,  яка е гранипею м і ж  в і л ь ­
хами і с а н і ґ а м и .  У т и х  а і л ь х і в  королем Стахемфат ,який 
свою владу в і л  теб е  о т р и м а в .  З того Ахаїунту в . 'стадій 150 
до Геракл'евих в е р х і в .  А з в і д т і л ь  с т а д і й  180 до одного шпи­
лю, де в о с л о н а  в і д  в і т р у , зва но го  " т р а ї с к о с " ,  э також в ід  
п і в н і ч н о - с х і д н ь о ї . З в і д т і л ь  до т а к ' з в а н о ї  Ст аро ї  Лэзики 
в с т а д і й  120,  а з в і л т і л ь  до С т а р о ї  ,Ахаї с т а д і й  1 5 0 , звідт іль»  
знову ло п о р т у  ї ї а ґ р а ї  с т а д і й  350,  а з  пооту П а ґ р а ї  д о  пор­
ту Святого / H i e r o s /  с т а д і й  180.  З в і л т і л ь  до Синпики с т а ­
дій'  300.

19.
Од Синдики ло Босфору , зва н о го  киммерийським, і  до г о ­

роду в Босфорі  П а н т і к а п « і 6 н ,  е с т а д і й  540". З в і д т і л я  теж до 
р ічки Та на і  с / Д о н / ,  який,  я к  кажуть ,  в і л  А з і ї  5 вропу в і д д і ­
л я в , . «  с т а л і й  60 .  Та р іч к а  випливав з Меотицького о з е р а  
/Азовське  м о р є /  і впадав до вол Понту Е в к с и н с ь к о г о . Аісхи-  
по с ,о дн ач е ,  в Ви зволенім  П о о м е т е ї -  границею 3в ропи й А з і ї  
вважав р і ч к у  Ф а з і с .  Принаймні т ак  там п р о м о в л я ю т ь  д о  Про­
метея титани:

-  Приходимо сюди сьогод н і , Прометею, ми , т в о ї  брати,,
Щоб стати свідками т в о ї х  стоаждань і мук 
І кайдани тяжкі  т об і  влекши ти.

Після чого пе рел іч ую т ь  у с і  к р а ї ,  че р е з  я к і  в ж е  перейшли: 
Великий Ф а з і с ,  де з с в і т а  рубеж і к і н е ц ь ,
ІДо Европу в ід  А з і ї  д і л и т ь . "

Обплиття довкола Меотицького озеоа  дав більш-менш 
9000 с т а д і й .  А з Пантика пе ї  до К а з е к и , с е л а , з а с е л е н о г о  б і л я  
моря, в с т а д і й  420 .  З в і д т і л ь  до Ф е о д о с і ї  городу,що с т о ї т ь  
тепер пусткою, е с т а д і й  280 .  То було колись м іст о  г е я л е н -  
ських і о н і в ,  к о л о н ія  м і л е т я н , і  з гадки про нього з н а х о д я т ь ­
ся в б ага тьо х  т в о р а х .  З в і д т і л ь  до сто ячо го  також пусткою 
порту скитських т а в о і в  s с т а д і й  200 .  З в і д т і л ь  до Лампасу,  
що е вже на землі  т а в о и й с ь к і й  в с т а д і й  600.  А Ламиасу до 
порту Симболіон,  що теж у Т а в р и д і ,  с т а д і й  520 .  З в і д т і л ь  до 
тавридського Херсонесу с т а д і й  180.  А з того Херсонесу до 
Кітокинікіс с т а д і й  600,  з К а р к и н і к і с  знову по порту Гарного 
/ K a l o s / ,  шо належить рівнож до окитів ,  е дальших с т а д і й  
700.

2 9 .
. .. З порту  Гарного до Тамераки с т а д і й  300.  В середині  

т і є ї  Тамераки в невеличке  о з е о о .  З в і д т і л ь  до устя  того 
озеоа дальших с т а д і й  ЗО0.  Від ус тя  того озера  д^ ї і о н е с  
380 с т а д і й .  З в і д т і л ь  до р і ч к и  Бористену / Д н і п р о /  150 с т а д і й .
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Т о й ,х т о  пливе вгору  по Дніпру бачить  добре укріплений г ея -  
яенський г о р о д , з в а н и й  ’’Щасливим* / О л ь в і я / . Від то го  Бористе-  
ну до одного малого о с т р о в а , пу с то го  й б е з і м е н н о г о , е  стад ій  
6 0 .  З в і д т і л ь  до Одесосу яв в прис тань  для кораблів ,  в ВО 
с т а д і й .  З Оцесом с у с і д у є  8 нову порт І с т о і а н і в ,  а до нього 
250  ст а д ій *  З в і д т і л ь  цс ближчого порту  І з я к о в а  е . 50 с т а д ій .  
З в і д т і л ь  ио того  у с т я  Іо тр у  / Л у н а ю / , я к а  носить назву  Го­
л ог о ,  є с т а д і й  1200,  а в с е .  що в між нами, то п у с т и н я , п о з ­
бавлена  назви ,

2 1 .
Перед ТИМ»ХТО ГШЇ36 в з ц о в »  то го  у с т я , прямо вп ер е д ,  

о с о б л и в о ' при п і в н і ч н і м  а і т р і , раз  стяла  е т ь с я  острів,який одні  
називають островом ахівяв, д р у г і  Ах іялозим бігом / го то в / ,  
ще інші за його барки називають Білим /  Leaks /»• Видобула 
його з м о р я ,  я к  к а ж у т ь .Тетида для свого  сина Ах і яла ,  який 
з  того часу живе на ньому i s  на ньому святиня  Ахі ллова та  
його церевяна с т а т у я  с т а р о д а в н ь о ї  роботи ,  Дюзей на т ім  о с т ­
р о в і  ц ілко м немає,, а п а с е т ь с я  «а ньому не б а г а т о  к і з  і вони 
т о ,  як кажуть, при но с ят ь ся  в жертву Ах і я ло в і  усими тими,що 
туди з а ї з д я т ь ,  б там також багато інших побочних " а р і в , з л о ­
жених у с в я т и н і ,  ва'8?п е р с т н і в , дорогоцінних  к а м н і в , а  також 
на пи с ів  або по латині або по грецькі і щораз то іншим спосо­
бом у к л а д а них на честь Ах і плеса а часом на хвалу П а т о о к л о в і ,  
бо й . .Патоокла на р і в н і  з Ахі л лесом почитують у с і  т і ,  я к і  
пра гн ут ь  у ч и з а т а  А х і я е с о а і  любу річ» Ба га то  теж п т а х і в  но­
чує на тім острозі, чайок і нурків, а також незміря на  к і л ь ­
кість морських ворон. Ті птахи’ опік уються  Ахіллевою с в я т и ­
нею. Бо вони щоденно від самого ранку у д о с в і т а  з л і т а ю т ь с я  
до моря,  а пот ім  умисне змочивши свої крила м о р с ь к о ю  в о д о ю ,  
знову влітають у святиню і скроплюють ї ї ,  а, копи та зна­
х о ди ться  в г ар н ім  порядку ,  ще інші пташки з а м іт а ю т ь  крила­
ми п і п л о г у ,

£2 о
Ще інші людV/ опо в ідають  так у  р і ч . з  тих, що з а ї з д я т ь  

на той острів о д н і ,  що пл ив уть  до' нього навмисне, п р и в о з я т ь  
на кораблях жерт і  вв і  т е л я т а  і з них частину збивають,а ч а ­
стину пускають вільно А х і л л о з і $ одначе деякі прибиваються
туди, змушені буре ю, -  і ц і  домагаються від самого бога  жер-
т і в н о г о  т е л я т и ,  запитуючи ворожку,чи не краще й корисніше 
було би вбити в ласн е  т е  т е л я , я к е  вони самі  визначать як 
жерт ву ,  платний в і д р а з у  т а к у '  с у м у , я к а , здається^ їм,того г і д ­
на;  коли ж в і д п о в і д ь  ворожки випадав  в ідмовна /бо там в й 
іорожка  в с в я т и н і / ,  п і  д в а т у ю т ь 'ц і  ну♦і коли ще раз бог від­
мовить,  ще раз  ц і н у  п і д в ищуЮТБо А коли бог згодиться, то 
»же люди знають, що то ц ін о  вистарчаюча*а теля з а оаз же по­
т і м  само с т а в  перед. ним?||®..-зовсім" не в т і к а в о  Таким чином 
аначна к і л ь к і с т ь  с е р е б р а ,  зложена богатиреві й святині то 
з а п л а т а  за ж е р т івні т е л я т а ,

2 3 ,
Ахіял одначе з я в л я в т ь с я  також у сні або тим,що вже 

не о с т р і в  пр иб ули ,а бо  тим,що до нього допіру пливуть,але  
Від нього вже н е д а л е к о , !  сам п о к а з у є , д е  ї м ’ ліпше до ост рову  
пристати й на кот випі  стати« Інші т ве р д я ть ,щ о  їм н а в і т ь ' н а '  
я в і  показався Ах і ля, станувши або на щоглі або на к і н ц і  
р е ї ,  ніби Д іо ск у р и ,  в т ім  т і л ь к и  однім уступає Ахіл Д і о -  
скурам,  що ційскурк всюди явно показуються  морякам,і п о к а ­
завшись,  стають ї х н і м »  р я т і в н и к а м и , а Ах і па замісць того  з я в -
я я е т ь с я  тільки тим,що вже зближаються до острову. Інші опо-
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в і т а ю т ь ,  що бачили у сн і  також Патрокла .  Те, що про Ахілле-  
с і в  о с т р і в  написав я ,  як  п о г о л о с к у , чув я в ід  т и х , я к і  або с а ­
мі прибули на о с т р і в  або інших про нього р о з п и т у в а л и , і .  все  
те  не з н а є т ь с я  мені н е в і р о г і д н и м .  Бо я в ірю, іцо . ‘ коли хто ,  
то власне А хіл яєс  героем і додумуюсь п р о  те з  його шляхет­
ного походження й к р а с и ,  його могутност і  духа і п е р е д ч а с н о ­
го в і д х о д у  живим зо с в і т у , в о е ш т і  з т в о р і в  про нього Гомера 
і т а к о ї  г а р я ч о ї  любови до свого  товариша,що х о т і в  смерти 
в с л і д  за сво їм  улюбленцем.

Від у ст я  І с т р у  /Дунаю^, зв а но го  Голим /  Psilos / ,  цо 
другого  у с т я  60 с т а д і й .  З в і д т і л я  до у с т я , з в а н о г о  Гарним 
Kalos / ,  40  с т а д і й .  А в і д  устя  Гарного до ч е т в е р т о г о  у с т я ,  

з ва н о г о  Назара кос ,  60 с т а д і й ,  з в і д т і л ь  до пятого  устя  в їх 
120.  З в і д т і л ь  до м іс т а  Томеус / Тсші/ 300 с т а д і й , " з  Томеусу 
до м і с т а  К а л л а т і с  дальших 300 с т а д і й :  то пристань  для к о ­
р а б л і в .  З в і д т і л ь  до порту к а р і й ц і в  ї 80 с т а д і й .  Ä край довко­
ла носить назву К а р і ї .  Від порту к а р і й ц і в  до Т е т о і с і а ц и  з 
с т а д і й  120,  з в і д т і л ь  цо Б і з о н и /  м і с т а ,  що с т о ї т ь  пусткою,
60 с т а д і й ,  а з Б і зони  до Д і о н і с і о п о л я  80 с т а д і й .  З в і д т і л ь
до Одессос s с т а д і й  200 :  то пристань  цля к о р а б л і в .  З Опес-
сос до п е р е ц г і р » я  Г а і м о с у , я к е ' с я г а в  аж до Понту ,в  с т а д і й  
360 .  І сюди р і в н о  ж кор аб л і  з а х о д я т ь .  А в і д  Га імосу  до м і ­
ста Месембрі ї  с т а д і й  9 0 :  то пристань  для к о р а б л і в /  3 Ме-
с е м б р і ї  до м іс т а  Анхімольос з с т а д і й  70.  А з Анхімолос до
Аполоні ї  180.  Все то м і с т а  г е л л е н і в ,  з а с н о в а н і  в С к и т і ї ,  
по л і в и ц і  т о г о ,  хто впливає  на хвилі  Понту.  З Аполоні ї  цо 
Херсонесу 60 с т з ц і й .  Тут з прис тань  для к о р а б л і в .  А з Хер­
со несу  до мурів  Авла іоса  150 с т а д і й .  З в і д т і л ь  до урвища 
Тиніади І 20 с т а д і й .

25«
Від Тиніади до Сальмидесу є  с т а д і й  200.  П р о  те м іс т о  

з г а д у з  Ксенофонт Стаоший і до того мі с п я , по його словах ,  
дійшло г е л л е н с ь к е  в і й с ь к о , я к и м  в ін к о м а н д у в а в , коли в к і н ц і  з 
трацьким Сеутесом вирушив на виправу .  Б а га то  також писав в ін  
про брак у т і м  краю п р и с т а н е й , б о " т у т  викидаються на сушу 
с у д н а ’,переможені  бурею, і як  с у с і д н і  тоакв б ’ються за рештки 
тих к о р а б л і в .  Bin того  Сальмидесу до Ф р и г і ї  з с т а д і й  330 .  
З в і д т і л ь  до Кианеа ї  с т а д і й  320 .  Же т і  Кианеа ї  / п е б т о  Ч о р н і  
С к е л і / ,  п р о  я к і  кажуть поети,що були колись  бяукпиві  І неб 
то рух о м і /  і 'що першим кораблем що між ними п р о п л и в , був той 
ко ра бел ь  Арго, який Язона по Колхици п р и в і з .  Від Кианеаї  до 
с е я т и ні Зевса  бажаних в і т р і в ,  пе з на ход ит ь ся  г и р л о  / стома/  
Понту,  з с т а д і й  4 0 ,  З в і д т і л ь  цо порту Дафниг з в а н о ї  Шаленою, 
є з н о е у  с т а д і й  40 ,  в і д  т і з ї  Дафни д о ' В і з а н т і ї  з ї х  80 .  Так і  
ото м і с и е в о с т і  в і д  ки м е р і й с ь к о го  Босфору до Босфору т р а ц ь ­
к о г о  і до м іста  В і з а н т і ї ,

Пооф.Др.Вітольд К л і н ґ е р .
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1. A.Iv^novskv: .
V  Physical  r o d i f i c a t io n s  o f  the Population oi  lo iss ia  anc Famine; 

'•American Journal o f  Physical  Anthropologie’,^. 71,1923, s .  331.
2 /  Die antropoaetricche Veränderung russ ischen Völker unter ceia 

E inf luss  Sec Hur t e r s n o t h . '‘Archiv fttr Antvcpolof i sM iou e  Folgo,  
Band m .

Як хитро с о в і т и  приправляли ГОЛО?! В 7і<0»їні і я к  
ХИТРО О ДН а Ч в  ХТІЛИ ЗаМ83*»ТИ ВСІ  СЛІПИ с в о в ї  х и т р о ї  п о л і т и ­
ки в У к р а ї н і  на п р а в л е н о ї  на т е ,  щоб вини&гти у к р а ї н с ь к е  
населення і зам ін ит и  його м о с к о в с ь к и м , і  в той же ч ас  п о к а ­
з а т и  с в і т о в і *  що Сові ти  ні в ч ім  не ви н ні ,  а винні  я к і с ь  
с т і х і й н і  н є в і ї ї о м і  законі* і ї х н і  .впливи на н а с е л е н н я , п о к а ­
зують найліпше їді їїві с т а т і ,  доктооа І ва н о в с ь к о г о  з Хар­
к о в а .

Вони ніби то зовнішньо з о в с і м  н а у к о * : ,  а в д і й с н о с т і  
в се  т і п ь к і  п іп ве де н о  п іп  наукову в уал ь  прикриваючу г і р к у  
у к р а ї н с ь к у  т і й с н і с т ь .

В цих с в о ї х  с т а т т я х  Івановський  пише п р о  ан тропо ло­
г і ч н і  виміри з р о б л е н і  в Хаоькові  над новобранцями в 1922 
і  1923 роках.  -  Головну оопю ту т  гра з і н д е к с  / ч е о е п а /  г о ­
лови,  показуючий В І п НОШЕННЯ ШИРИНИ ГОЛОВИ 'ТО ї ї  ПОВЖИНИ,-  
В У к р а ї н ц і в  сеП і н п е к с  голови в серед н ім  в 8 4 , 0  з невели­
кими хилитаннями в і д  83,,5 до 8 5 , 0  в а а л д о н о с т г  в і ч  м і с н е -  
в о с т и , -  у  м оск а л і в  сей ін д е к с  в сезенньому ЯИГІГТ* ЗТЬСЯ 
в і д  7 9 . 0  до 8 2 , 0  в залеж нос т і  в і н  м існ ево п ти  / г у б е р н і ї / .

ОтіпЄ Івановсь кий  к о нс та тув  тля х а р к і в с ь к о -  
Г О ВІЙСЬКОВОГО округу зменшення СЄГО ІНЇЇ0КСВ в помянутих 
роках у новобранців  з 8 4 , 0  на 8 2 , 0 . -  Це з н а ч и т ь ,  що в по­
передні  р о к и  до Р ево лю ці ї  І 0 І 7  'О*./, і особливо до г о л о л /  
1921-1922 р о к і в ,  і н д е к с  голови у новобранців  у Харкові  був 
у середньому 8 4 , 0 ,  а п і с л я  голоду зміні  в с я  у середньому на
8 2 , 0 .  Вихопить так* що п і "  впливом гопону голова у н а с е л е н ­
ня х а р к і в с ь к о г о  в і й с ь к о в о г о  округу  в і л  голову  п о у з ч а я а , н е
ЦІЛИХ ДВІ  ОДИНИЦІ .  ‘ ІО£-ІЄ

Французькі  та инші с п е ц і я л ь н і  журнали напо.  Ь.АпШігоро- 
внслови до сумн ів ,  що до можяивости т а к о ї  ЗМІН*’ в і д  гопону,  
і  -висловилося в т і м  смислі ,шо п ри  вим ір ах  ін по ксу  у Харко­
в і  могла с т а т и с я  я к а с ь  помилка.

Але в н і й с н о с т і  н і я к о ї  помилки ііе . ' / п о . а  ст а л о с я  о т -  
що. -  В х а р к і в с ь к і й  г у б е р н і ї  8 д е к і л ь к а  п о в і т і в  з а с е л е н и х  
майже сплош москалями переселеними з Московщини ще на по­
чатку ХУШ в і к у .  Коли прийшла революція 1917 р о к у , т о  в с і  ц і  
пов іти  зап исали ся  то к о м у н іс т и ч н о ї  м о с к о в с ь к о ї  п а р т і ї , і  ко ­
р и с т у й с я ‘вс іми  вигодами та піппооою моско всь ког о  больше- 
вииького уряду в У к р а ї н і .  І в той час ,  коли на У к р а ї н і  мос­
ковська ЧІ1КА,’ по офіційним я е  споавозданням по с тр іл я ла  
більше ДЄВЯТ?'СОТ тисяч  люпу і  головне  молодого по 1921 р . ,  
то цих московських с іп  вона не ч і п а л а , я к  і м о с к а л і в  в з а г а л і  
В І 921 р .  на у к р а ї н с ь к і м  с е л і  ье мояна було побачити мужчин 
в і д  17 до ЗБ л і т ,  бо вони або були в и с т р і л я н і , або х ов ал и­
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с я  п о  л і с а х .
Отже новобранці 1922. соку у Х ао ь ко в і ,  були г о т о в и м  чином 
не українці, 9 М0СК9ЛІ З МОСКОВСЬКИХ СЄД, З інлексом г о ­
лови від 7 9 , 0  50 8 2 , 0 ,  з у к о в їн ц ів  було пуч-е м а л о ,і тому 
Своепиій Інцекс І СТ9в 8 2 , 0 .

ПоИЧИНВ з м і н и  і н д е к с у  н е  г о л о в а  в и н и щ е н н я  у к р а ї н ц і в  
М о с к в о ю , -  Ц е  т р е б а  у к р а ї н ц я м  п в м я  т  в -  
т  и ! 

Б а ч и м  Щ е р б а к і в с ь к и й .

A. B a s c h m a k o f f  : Les S u b s t r a t s  e thn inues  de la popula­
t i o n  ru sse  aux temps p r 6 h i s t i r i ^ u e s . - " Z e i t s c h r i f t  f ü r  Kassen- 
kunderJ. Band IV, 1§36, S . 194-199,

А в т о р ,  в і д о м и й  ч и т а ч а м  у ж е  з  р е ц е н з і ї  Я . Ч и к в л є н к а  
в  I I  к н и ж н і  " Ч о р н о м о р с ь к о г о  З б і р н и к а ” , в и я в л я в  с е б е  і  в # 
ц і й  к о о о т е н ь к і й  с т а т і ,  у м і щ е н і й  в ц у ж е  п о в а ж н і м  н і м е ц ь к і м  
о р г а н і ,  з а н а л т о  л е г к і м ,  що п о  д ж е р е л  нз я к і  в і н  о п и р а є т ь с я .

Т а к  н а п о .  з  м і с ц я  в  к в р ь в р  в і н  з в е  а н г л і й с ь к и х  Л і к ­
т і в  я ф е т і т а м и ,  з о  я к и х  з  т а к о ю  с а м о ю  л е х к і с т к ;  в і д н о с и т ь  
я к  Л і г у р і в  т а к  і  І б е о о - е у с к а о і Я ц і  в  / с т • І 9 Б / t н е  у к а з у ю ч и  
н і  а в т о р і в ,  у  я к и х  в і н  ц е  в з я в ,  н і  а р г у м е н т і в , к о п и  в і н  
с а м  п р и й ш о в  до  т а к о г о  р і ш у ч о г о  в и с н о в к у .

П о т і м  в і н  п є р є х о ї ї и т ь , я к  в і н  с а м  к з ^ е ,  цо Р о с і ї ,  і  
с п р а в н о  у к а з у є ,  що с у б с т р а т  л і с о в о г о  п а с м а ,  т о б т о  М о с к о в ­
щ и н и  б у в  ї і н н с ь к и й ,  в с у б с т р а т  с т е п о в и й  п е о е д д р і й с ь к и й  б у в  
у  з в я з к у  з  и з о о ц а м и  К а в к а з ь к и м и  і  з  п е в н о ю  е т н і ч н о ю  з о но т о  
я к а  т я г н е т ь с я  в і н  П і о е н е ї в  т о  В и с о к о г о - . А т л а с а  і  Ма . о О к а .
На З а х о л і  я ф е т і т с ь к и й  с у б с т о д т  з н т ’к ,  о к р і м  о ї ї н о г о  м а л о г о  
н а о о л а  Б а с к і в . -

На К а в к а з і  ж " н а с е л е н н я  я б е т і т с ь к е "  п і  я Но р м о ю  " н а ­
р о д і в  п р о т о к а в к а з ь к и х "  д о с я г а є  ще  й л н е с ь  2 4 $ *  н а  з а г а л ь ­
н е  ч и с л о  к а в к а з ь к о г о  н а с е л е н н я  б і л я  I I  м і л і о н і в  д у ш .

І ч є е и л н о ,  ц і  с в о ї  т е  е р  ї ї ^ є н н я  в і н  ВЗЯВ З ПРВІІЬ п о ­
к і й н о г о  п р о Ф . М  а р  р  а  і  й о г о  ш к о л и .  Х о ч  м е т о л а  Мв'ррв  
в и к л и к а в  у  б і л ь ш о с т и  є в р о п е й с ь к и х  в ч е н и х  б і л ь ш  м е н ш  н е г а ­
т и в н е  в і д н о ш е н н я ,  ТО ВСЄЖ T 9 к і  ч а с т и н а ,  і  в ^ і м  ч и с л і  
в і т е н с ь к и й  в ч е н и й  Б л я й х ш т а й н е р  / B l e i e  Im t e i n e i ?  в в д п г в ю т ь  
ї ї  з а  ц і п к о м  м о ж л и в у .  З в т е  т в о р т  є н и я  і  в и н а х о д и  с а м о г о  
Б а ш м а к о в а  л е л е к о  н е  с т о я т ь  на  н а у к о в і й  в и с о т і .  ,

Т 9 К  Н9ПР.  ВІ Н К9ЖЄ ЩО К І М Є ОІ ЙЦ І  /КІ ШЕ' бГІОІ  / н е  б у л и  
н і ч г м  и н ш и м .  т і л ь к и  г а л у з ю  Ч е р к е с і в ,  б о  і  т е п е р  в п л е м я  
" T i ö n i r g o i  / Т і е м і р г о ї / ,  я к е  і м я  . а б с о л ю т н о  п о  а в у к а - м  в і д -  
п о з і л а в  а н т и ч н о м у  " к і т м е г і е о б " , . р ц е в и л н о  ще іі з  м о с к о в с ь ­
ким  п р о н о н с о м  " n i e "  3 9 М І С Т Б  " ü b / ,  С Т . І 9 7 .

На т і й  ж е  с т о р і н ц і  9 в т о о  п р и п и с у є  с о б і  В І Д К Р И Т Т Я  
ф д к т і в  я к и х  н і б и  н і х т о  н е  п і д о з р і в а в ,  п о о  р о з с і я н н я / н е р -  
к а с с к и х /  к а в к а з ь к и х  п л е м е н  п о  М а л і й  А з і ї ,  що б у л о  п а в н о  
в і л о м о ,  а л е  ч о г о  о ч е в и д н о  а в т о р  н е  ^ и т а в , -  .

Д л я  д о к а з у  т о г о ,  що У к р а ї н ц і  / м а л о р о с и , я к  в і н  к а ж е /  
п о х о л я т ь  в і л  Ч е р к е с і в  Б а ш м а к о в  н а  с т . І 9 8  п о г в о п и т ь г що 
б і л ь ш і с т ь  П Р І З В И Щ  К І Н Ч 9 3 Т Ь С Л  н е  н а  /  o f f  " у  = " о в " т і л ь к и  
на " к о ” , б о  у  Ч е о к е с с і в  " к о "  о з н а ч а є  " ч и й о г о с ь  с и н а " . -

А л е  о ч е в и д н о  що а в т о р  н е  м а в  н і ч о г о  с п і л ь н о г о  з  ф і -
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ло яо ґ ів ю ,  бо мусів  би з н а т и ,  що "ко" само по собі  в Ук-
Є а ї н с ь к і и  мові  мав зменшуюче з н а ч і н н я :  напр.  Ванько' ,  

ашко,Паньк?,  а московському " о б ” в і д п о в і д а в  " е н к о " : І в а -  
ненко,  Петоекко ,  Г о н ч а р е н к о . -

 Те СВЙ6“ Н%П037МІННЯ"У нього ВИХОДИТЬ і з і  словом,що
КІНЧИТЬСЯ К9 "ух , і тут  ВІН НаВО’И’ТЬ І СЛОВО "пвСТУ^" і  
н* в іт ь " п е ту х ' ;  т а к  що вже і Москва з в і д т і л ь  же йде .  На жаль 
у к р а ї н с ь к е  слово в " п і в е н ь ” а не "петух "  і п о з в о д и т ь  чер*-о 
к е с ь к е  " t z rkhoi f  = Н5РІ Д. -

Очевидно,що а вто о ч г т а в  Маора, ал е  ке з о о зу м ів  ііого 
і  почав у с е  з с в о є ї  голови п о я с н я т и . -

Ш к о л а ,  що с т а т т я  п о п а л а  в поважний німецький п е р і о -  
Я « к ,  і  б а га то  н е з н а ю ч и х  у к р а ї н с ь к о ї  мови в в е д е  в б л у д .

Валим Щербак івський .

В. L i d i o  C i p r i a n i :  . ,
Sine riaafienuntersuohur.g bei  t e n  ITutzulen. “Z e i t c c h n x t  i \\v 
Rsrr.envun^e ‘ , 1?-JC, 'MnQ IV , £ .124- 14o.

Це є дуже и і кава ствтя особи, яка с т у д і я п п а я а  Гуцу­
лів на м і с т ч в  їх н ій  к р а ї н і .

В і н  п о о  н и х  к а ж е  т а к :  " Ц е  с у т ь  л ю п е , я к і  з а л и ш и л и с я  
на я к і й с ь  с т а о о в и н ь і й  с т а л і ї  к у л ь т у р и ,  а  а р х а ї ч н и м и  з в и ­
ч а я м и ;  н э п о .  л и ш и л и с я  п р и  ще з а г а л ь н і м  в ж и в а н н ю  ц е р е м о -  
н і й н о г о  т о п  іот  я ,  а б о  п о й  п о в н и *  з а б о б о н а х .  П о д і б н о  до в с і х  
н а о о ц і в г я к і  - и в -  т ь  у  в і ч н і й  с т и ч н о с т і  в п р и р о п о ю , в о к и  с у т ь  
в и з н а ч н і  с п о с т е р і г а ч і  з в і р я ч о г о  і  р о с л и н н о г о  с в і т у " і  т . ц .  

А в т о р  з в е р т а в  І ? » г у *  нп п р и с у т н і с т ь  у  них х о о о б и , щ о  
з в е т ь с я  " з о б " .  /  К г о р т / ,  І  п о я с н я в  ї ї  н е в и с т а ч а ю ч и м ,  о д н о ­
м а н і т н и м  х а р ч е м ,  в я к і м  г о л о в н у  р о л ю  г р а в  в а р е н а  к а п  / с т а  
/ К о л і / . -  Цю o c f a * « » , на о с н о в  і  е к с п е р и м е н т і в  в і н  і  е в а ж а е  
г о л о в н о ю  п р и ч и н о ю  з о б у .  Т у т  в і н  з г о г д у в т ь с я  з  п о г л я д о м  
М о р а в с ь к о г о  а н т р о п о л о г а  п о о ф . С у к а .  с т , 1 2 6 ,

На с т .1 2 6  і 1Z7 автор указув на велику смертність д і ­
тей і  приписує ї ї  люесу, особливо ме о т в о р о м  ні залегать  
ВІН нього.

Автор потім п р и в о д и т ь  р ш н і  ю д я ч і ,  очевидно між по­
ляками, або жилами шившими в тої! час на г у т , п ь г н н і , оіжні  
оповідання про походження гуиулів і вк інці указув,'шо вони 
не мають жадної вартості«,

Нарешті переходить по антпопольоіЧчиого м атеоіялу.
Він зміряв у Жабйому і в Околицях 50  чоловік ів  і 50  жінок.  
Очевидно, шо він згадав п р о  с в о г о  попепедника Хе.Вовк?, 
якиіі м і р я в  гуцулів десь на початку нього  с т о л і т т я .  Очевид­
но я к ісь  непевні інформатори, антрополог1! наговорили йому 
на Вовка, ніби висновкам Вовка т о  гуцулів і в з а г а л і  його'  
вимірам не можна д о в і р я т и , бо ним н іб и 1 керували, не завжди 
наукові ц і п і ,  зле здебільшого п о л і т и ч н і . -

Одначе Ц іп р іан і  представивши на таблицях с в о ї  виміри 
пятидесяти гуцульських ч ол ов ік ів  і пя тидесяти  жінок прийшов 
до висновків загалом беручи луже близьких по висновків Вов­
ка.
. Так напр.  в ін  сам каже,  що с е р е д н і й  головний по казчи к  

/  K o p f i ac e x , для мус ів  8 4 , 4 ,  а для :Днок 8 3 , 8 ,  такий самий 
як і у Во вк а ,  що б дуже важно, бо де  головна ознака , -  к р у г -  
л о г о л о в і с т ь ,  однакова у гуцула як  і у н а д н і п о я ь п я . -  Р і ж -  
нниі виступають допеова в кольорі  очей і  в о л о с с я , -  У ВОвка 
гунули значно темніщі  в середньому ніж у Ц і п р і я н і , -  Але це
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Я 9 Х Ч 0  ПО Я С Н ЮЄ Т Ь С Я  T P M , що виміри Ц і п р і з н і  робив у Ж а б й о м у  
і  окопицчх,  б Вовк з н а є т ь с я  в Довгополому і  околицях;  та 
8 Вовк на яких небупь 2Ь п і т  раніще це побив,  Але і caw 
Ц і п п і а н і  признав  і п о к а з у в ,  що оіжнині  між його виміоами 
і вимінами поо*>,Сука знзчно  б ільші  ніж між його виміоами 
і  вовковими.  Це ясно чому! Суф робив вгміри  на Гуиупьши- 
н і ,  що бупа в с в і й  час  п і д  Ч ех а ми, .

їїнші ознаки  в и м і р я н і  Ц і п Р І в н і  ^уже б л и з ь к і  по Вовно­
в и х .»  Середня висота майже ідентична  з  В о в к о м  в и м і р я н о г о ?  
п р и ч і м  с е р е д н і й  р і с т  г у ц у л і в  у Вовка s на п і  в сантиметра 
меньший я к  у Ц і п р і а н і . -  Але і ' Ц і п р і а н і  як і Вовк признаїсть 
г у ц у л і в  за оден з найвищих на род ів  в З в о о п і .

Ц і п р і з н і  в і д м і ч а в  т а к и й ' п а о а л п е л і з м  роста з по ка зн и­
ком: Великий р і с т  з в я з у в т ь с я  з великим ін дексом,  тобто з 
сильно закругленою головою. Але і з о в с і м  д о в г і  голови з 
показч^ком 7 7 , 0 - 7 9 , 0  належать висок ім  і н д і Е і д а м , -  За те  тем­
ні і  мішані  оч і  не особливо ч а с то  трапляються у людей з ви -  
сокими головними ін д е к с а м и ,  тобто у дуже к р у г л о г о л о в и х , -  
Гуцули переважно м е з о р і н и ;  тобто мають середню у з к і с т ь  но­
са ,  а п о з а я к  в з а г а л і  носи у г у ц у л ів  дуже в е л и к і ,  то вони 
здаються  в у з ь к і м и , -

Також а р т о р . в і д м і ч а в ,  що не давлячись  на високий г о ­
ловний і н д е к с ,  тобто не дивлячись  на к р у г л о г о л о в і с т ь  і на 
ш и р о к о г о л о в і с т ь  самі  лиця лишаються пойит-ь вузькими,  довги­
ми лицями. У жінок навпаки к р у г л о г о л о в і с т ь  і д е  па ралельно  
з ш и р о к и м  л и н е м . -  Мужчини хоч і mesorohin’u себто с е р е д н ь о ї  
ширини носи мають, ал е  помітно на-хил до l e p t o r r h i n i ’i ce6 To  
до в у зь к о н о с о с т и ,  а*у жінок нахил до P l a t y r r h i n i ’ i  , себто
до П Л О С К О Н О С О С Т И .

Автор у к а з у а  на незвичайну б л и з ь к і с т ь  в с і х  с е р е д н іх  
і н д е к с і в  у г у ц у л і в  і у ку р д ів  / П е р е д н ь о а з і й с ь к и х / .

Вадим ІДерб к і в с ь к и й .

M I S C E L L A N E A

х

X X

З а ц і к а в л е н н я  проблемами Ч о р н о м о р с ь к о г о  П р о с т о р у  с е ­
ред у к р а ї н с ь к о г о  громадянства  поширюється.  В цьому напрямі 
сл ід  з а н о т у в а т и  останніми часами:

1, статтю проб,  8 в г е н а , 0 н а ц ь к о г о про 
“ Культ Мі три в ' д а в н ь о м у  Р и м і ” / д и в . ч а с о п и с  "Пробоєм” ,Пррга ,  
ч , І 2 ,  1942,  с т о р . 7 2 4 -  730.  /

2 .  Статтю пооф.Доа В о л о д и м и р а  0 і ч и н с ь -
к о г о про п і в д е н н е  "Походження Т риз уба " ,  з ілюстраціями

/ д и в . " У к р а ї н с ь к и й  В і с н и к " , Б е о л і н ,  ч . І І ,  1 9 4 2 / .
. 3 .  Статтю дра Ю р і я  Л и п и :  " С у ч а с н і с т ь  і к у л ь т у р а 4
І ц и в .м іс я ч н и к  Наші Д н і " ,  Д ь в і в ,  ч . З ,  1 9 4 3 / .

4.  С т а т т і  дра Ю р і я  Д и п и: "Чорноморська Подорож"
/ в і л  С і ч е с л а в а  до Акермана / ,  / д и в ,  щоденник " К р а к і в с ь к і  
В і с т і " ,  К р а к і в ,  ч ч . 5 5 - 5 6 ,  7 9 - 8 1 ,  83,  1 9 4 3 / .

5, Статтю Мгрз І л я р і о н а К а л и н е Ь и ч а : 
" З н а ч і н н я  Чорноморських та Оз і вс ьк их  портів для України
j д и в ." У к р а їн с ьк и й  В і с н и к " ,  Б е р л і н ,  ч . б , 1 9 4 3 / .
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6 .  До Ю р і й  П о л я н с ь к и й виголосив  у Львові  
1 7 . 3 1 1 . 4 3 .  виклад из тему:  "Проблема Чорного -'оря та його 
ДОВКІЛЛЯ". /ДИВ."КраКІВСЬКІ В і с т і " ,  ч . б і ,  1 0 4 3 / .

7 .  Поой. 0- м е л я н Т е о л е п ь к и й виголосив  у 
Львові  ЗО Л І  1 . 43 виклад не тему:  "Помилкові поплями на 
і с т о р і ю " ,  в котрому п і д н і с  в аг у  в і з а н т і й с ь к о ї  / ч о р н о м о р ­
с ь к о ї  / к^ль^ури в і с т о р і ї  -України / л и в , " К р а к і в с ь к і  В і с т ^ ” ,

б! Статтю Б о г (і э н 9 0 с а д ч у к . з :  "Ропя Бол­
г а р і ї "  / д и в . " К р а к і в с ь к і  В і с т і " ,  ч . 7 6 ,  1 0 4 3 / .

9 .  Нек»ольоґ інж. !  ь в а Б и к о в с ь к о г о : 
"Пам'яті п р о * .  1ванэ Шовгенова 1874-1913" / див «"краківські  
В і с т і " ,  ч , 84 ,  1 9 4 3 . /

10.  Оповідання Ол. Д а м а с к і н а :  Пісня буряного 
моря / д и в . ч а с о п и с  "Пробоем",  ч . 4 ,  1943 с т о о . 2 3 0 - 2 ‘3 2 / .

11.  Статтю В о л о д и м к р а Т п е м б , і ц ь к о г о: 
"Кавказьким народам в н а ц і о н а л ь н і  роковини” . / д и в . " У к р а ї н ­
ський В і с н и к " ,  4 . 1 0 , 1 9 4 3 / .

12.  Про*.  / к о а ї н с ь к о г о  У н ів е р с и т е т у  у Д р а з і  - Д м и т ­
р о  А н т о н о в и ч  пише ! 104:6 / моноґоасрію з царини 
малярства  про " У к р а їн с ьк у  школу м а р и н і с т і в " .

х
X X

"Створення м о р с ь к о ї  сили мало ве л и ч е з н е  значення  в 
і с т о р і ї  України.  В и т в о р и в с я  т р п  у кр а їн ц я  - моряка -  в і д в а ж ­
ного,  з а п о в з я т л и в о г о ,  на все  р ішеного.  Море вчппо н а йц ін ­
ніших в і й с ь к о в и х  п р г к м є т  безстрашности  і с о л і д з о н о с т и .
Учило бистоим з о р о м  дивитися вперетт1 о р і є н т у в а т и с я  в н е в і -  
домгх к р а ї н а х ,  шукати нових шляхів і п р о с т о р і в . З а ц і к а в л е н ­
ня м о р є м  в і л  того  часу  не за никало вже ні коли:  у м о р і
н а ш а  м а й б у т н і с т ь ! "

/ІВАН ШТ'НОВТ'Ч: За Чопне море -  
" ^ о о о г а " ,  ч . 6 , І 9 4 3 ,  с т о о . 8 7 / .

х
X X

Біжуча преса  пов ідо мл яв  з Бука решту /27  к в і т н я  І9 4 3 / ,  
що іїооф. інж.  Д о р і н  П а в е л в оголосив в Румунському 
І н с т и т у т і  Енергетики в і д ч и т - п о о е к т  вкбудування в З а л і з н и х  
Воротах Дунаю в е л и т е н с ь к о ї  е л е к т р о с т а н ц і ї " .  З а п р о ек то ван е  
джерело е н е р ґ і ї  моглоб постачати-  р і ч н о  біл я 5 , 2  міг. і я р д і в  
к і л о в а т г о д и н ,  отже булоб значно більшої: установою в і д  
у к р а ї н с ь к о г о  " Д н і п р о с т а н у " , а може н а в і т ь  найбільшою г і д ­
рос танцією не т і л ь к и  у З в о о п і ,  але й у ц ілому с в і т і .  Вона 
могтиме по ста чати  електричний струм не т і л ь к и  по Р у м у н і ї ,  
але  й до да л і  положених частин П ів д е н н о ї  Європи.

х
X X

В . "Укра їнському В і с е я к у " , / Б е р л і н , ч . 9 / 9 1  з б . I X .
1942 р . /  уміщено було велику" інФормаційну статтю- про жит­
тя  б о л г а р с ь к о г о  н а р о д у  і з  т й к г м ‘ мотто:



’’Хто ЗПОМІЖ у с і х ,  СОНПЄМ ОСЯЯНИХ ЛЮЇЇЄЙ, М І г б и  H9C ПОКОРИ -  
ТИ? Ми ПРИВЧИЛИСЯ бути П 9 Н9 ми у влдсному крзю і нікому не 
ПОКОРЯТИСЯ.  І  Т9КИМИ МИ ЗАЛИШИМОСЯ ЯК ЇЇРВГО б у т и  в і й н і  й 
ЯК ЦОВГО МИ НОСИМО меч!"  / І З  ВІ Ї Ї ПОНІ Ї Ї І  б о л г а р с ь к о г о  вел и­
ког о  князя  Добренти аварським пі  сла нц ям / .

X . '
X X

Болгарський вчений - Д м и т р о  h р а н о в о г о ­
лосив б а г а т у  змісто м моноґрафію п р о  "Середземне моое"
/Софія  Ї 9 4 І / * Початково була вона поукована трьома ч а с т и -  
ЇЗІЕЇ /В И ч Н *«У Софійського  У н і в е р с и т е т у  / 1 9 3 0 , 1 9 4 0  і

XV
X X

Болгарський Мооський І н с т и т у т  у Варні  вистав друком 
Першу в з а г а л і  б і б л і о г р а ф і ю  поукованрх праць про чорноморсь­
к і  справи :
І  « а п о V ■ N.S. B i b l i o g r a p h ie  d,Schwarzen Meeres u . s . K ü s t e .  
Varno 1940, 268 S . ,  S ee w is se n rch a f t l i c he  I n s t i t u t .
Zotschew Todoer D. in  "Ostrauni B e r i c h t e , ’'Bres lau,  3 Hef t  1942,
S . 372-373,
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Видавнича фірма S . K i r z e l у Дяйпцігу почала вииавати 
сеоію піц назвою: "Sammlung Georg L e i b b r a m t ,  Quellen zur  Er­
forschung des Deutschtums in  O s t e u ro p a ,u ----------------------------*-----
піп оедакцізю п о о ф . л р а  S.Meynen.  Д о с і  вгиішло 7 т о м і в , з я к и х  
до Ч о р н о г о  моояі  м а ю т ь  в і д н о ш е н н я  с я ' і ї ї у ^ ч і  :
B d . l ,  Kugler  C h r i s t i a n :  G r o s s l i e b e n t a l , 1940, }CC.lüo S.
B.3.  Rempel Kans: Deutsche Bauend e  і  stunp ara Schwarzen Meer,

Bevölkerung u .W i r t s ch a f t  1925,1941 108 S.
Bd.4-, Woltner Margare te :  Die Gemeindeberichte von 1848 der

deutschen Siedlungen am Schwarzen Meer,
1941, XVIII,  230 S.

3d .6 .  Auhagen Ot to:  Die Schicksalswende des vuc s 1and deu tc c he n
Bauerntums in  den Ja hre n  1927-1930,1942,
VII I ,  197 S.

Bd.7. S tech Jakub: Grunau und d ie  Uar iupo le r  Kolonien,  1942,80 S.

Таж сама .фірма видала сл ідуючі  уі^р. - н і м е ц ь к і  праці  у 
1942-му р о ц і :

1.  Doroschenko Dmytro: Die Ukraine und das Reich.  Neun Jahrhun­
d e r t e  d e u t s c h -u k ra in i s c h e  Beziehungen im S p ie ­
gel  de r  deut schen L i t e r a t u r  -  und G e i i t e s ^ e -  
s o h r i c h t e ,  V I I I . 300 S.

2. Jakowliw A n d r i j : Das deut sche Recht in d e r  Ukraine und Seine
"Einflüsse auf  das uk ra in ie c te  Hecht in  16. 
b i s  18. J3h rnunder t ,  IV . 220 Ь,

3. S.^al-Stockyj Roman. Die Germanisch-Deutschen K u l t u r e i n f l ü s s e
im S p iege l  de r  uk ra in i s ch en  Sprache ,V I I I , 283 S.

4.  Antonowytsch Dmytro: Deutsche E i n f l ü s s e  au f  a i e  uk ra i n i s che
f r ins t ,  IV, 180 S.
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х
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Т у р е ч ч и н а  я к  м о р с ь к а  сі м  а .
. . я

Тугенький флот вважав сь о го д н і  своє  готовив  в і ї в а н н я  
в т і м ,  що б с т е о е гт и  ПРОТОКИ Й нести берегов ' /  спужб у в Чорнів  
м о р і ,  В державі  с у л т а н і в  нвйважнішим воєннгм п о р т о м  був 
Істан буя *  Кемапева ж Туреччина ви ко ри с та ла  до того  з а т о к у  
І з м і р у ,  що з Мармурового моря глибоко в р і з у є т ь с я  в вир т о ­
пі йськ е  узбережжя. Це перенесення  було зроблене  не т іл ьк и  
з ув аг и  на лозанський т р а к т а т ,  якгй  перш за все  забороняв  
утворення  п у н к т ів  постою к о р а б л і в  в обох п р о т о к а х , я л е  т а ­
кож тому,  що ця в і д д а л е н а  бухта більше н а з в а т ь с я , я к  пункт 
виходу для руху флота ,  ніж 'іежачий на очах б а га ть ох  чужо­
земних о г л я д а ч і в  І с т а н б у л .  І з  і з м і р с ь к о ї  з ато ки . можуть  в о -  
знн і  к о р а б л і  однаково с к о р о  досягати чи то п о р т і в  Ч о р н о г о  
м о р я :  Сйнопи й Самсуну, чи то в и ї х а т и  з Де ода неп.  Хоч з а -  
садничо призначений т іл ь к и  для оборони власних »од та б е р е ­
г і в  турецький флот мав також силу для наступу .

Нова Туреччина с т а р а є т ь с я  в у с і х # д і ля н к а х  учитися  з 
помилок минулого.  Вона а н а з ,  ідо для неї  було б небезпечно 
з а н е дб уват и  морське у з б о о з н н я .  Це робили на шкоду державі  
деяк і  сул тани .  Твердження я к е  часто  ч у з т ь с я ,  що турки з а в ­
жди були не здатн і  до моря,  ц ілком непревдиве .  Уже араби,  
я к і  буди ніби попередниками туоок  у с х і д н і й  ч а с т и н і  Серед­
земного моря,  мали* зд ібний флот,  який часто  п о я в л я в с я , п р а в ­
да безуспішно -  перед В і з а н т і є ю .  П із н і ш  осм ан с ьк і  в і й с ь к а  
п р о н и к л и  на Баяканський п і в о с т р і в ,  раніш,  ніж с у л т а н и , п о ­
думали про те ,щоб з аб е зп еч и ти  нове воло діння  пануванням на 
м о р і .  Властивим засновником ту р ец ьк о го  флота був т о д і  Маго­
мед I I  / 1 4 5 І —148І / . Цей султан м іг  при зд о б у ван н і  В і з а н т і ї  
в истав ити  вже 150 воєнних суден і о к р і м  того  пі  слати пот ім  
180 воєнних к о р а б л і в  в Зг е й с ьк е  море.  За Сулеіімана І , / 1 5 2 0 -  
1560/  з р і с  флот на 300 с уден.  Вони мали зн ач н і  внутрішні  
н е д о с т а ч і .  Галери були о б с л у г о в у в а н і  в ійс ьк ово- по лон ен им и 
славянами Й людьми,які  впали жертвою турецьких м о р с ь к и х
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завдяки  б а г а и т в у  л і с і в  на п о б е р е г - і  Ч о р н о г о  м о р я ,  с к о р о  
можна було полагодити поповнення с т р а т  к о р а б л і в ,  але  спо­
чат ку  в с і  м о р с ь к і  справи недомагали на н е ч е с н і с т ь  уп ра в ­
л і н н я .  Здебільшого  значно менше к о р а б л і в  с т а в и л о с я ’ -на служ­
бу п і к  виводилося на листи п л а т н і .  Одначе Туреччина могла 
переконати ся,що й на да лек і  пр о с то р е н і  м о р я  йде вона завж­
ди поперед іще си ль н о ї  В е н е ц і ї .

З а во л о д і н н я  Кипром осягнула без великого  т р у д у , а л е  
тоді  турецький флот був в 1571 р о ц і  в е н е г і ян а м и  б іля  Яипан-  
ту ,п о и  в х о д і  в коринський з а л и в ,  майже н і  яком .знищений. Та 
вже на слідуючий р і к ,  мала Туреччина, т а к  само великий флот,  
і  до того  ще з дуже сильною корабельною а р ти лер і єю .  Гля мор­
с ь к о ї  в ійни  мав Сулейман дуже не об хі дн е  лому виграшне з н а ­
ряддя в морськ ім  р о з б і й н и к о в і  Х а й о а ц ін і  Б а о б а о о с і ,  г р е к о в і ,  
що походив і з  К і т і о е н и .  З його намови султан заключив со­
юз і з  фоанцом І французьким,  щоб спинити цаяыиэ посування 
і с п а н ц і в  у Алжирі,  Тоді  Баобароса  перейшов па ц і л к о в и т е  
т у р е ц ь к е  утримання,  й будучи на чол і  воєнного флота дійшов 
аж п іп  Нііщу.  Турки с л а в л я т ь  його й т е п е о . я к  ї х н ь о г о  мор­
ськог о  г е р о я .  Також п і с л я  Яого смерти / в  1546/ з о с т а в а л и с я  
алжирські  к о р с а р і  б а га т о  д е с я т к і в  л і т  сеоед т у р е ц ь к о ї  мор­
с ь к о ї  сили дуже ва рт існ ою  складовою частиною,
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Наскільки s неправильно тверлити,шо Туреччина не в о -  
ПОЛІЄ СИ ЛЬНИМ МОРСЬКИМ флотом,  ТРК з о с т а є т ь с я  Т9 KO'? не-  
СТВЄР"ГЄНИМ,ЩО й мооська турецька  тоо гов ия  не п о о в а п и т ь с я .  
Так п о в г о , я к  Ч о р н є  моое ' dyn о туоеиьким внутрішнім морем, 
мали турки там т о р г о в е л ь н і  моно п о л ію ,ту р ец ь к і  т о р г о в е л ь ­
ні КООабПІ і з  Чорного мооя і зцили  н а в і т ь  їївпеко ь гору по 
Дунаю. Ллє тако  ж на Середземному морі тупенька морська 
т о р г і в л я  з о в с і м  не була безчинна’. Корабл' і ,що ї з л и л и  п і д  
прапором п і в м і с я ц я  ще по 1600 році  посягали лондонс ько ї  
г а в а н і .  Пізніш з поступом з а х і н н ь о г о  впливу на Б л и з ьк ій  
С*іл» туоенькиї? торговий vt-пот був зменшений, Також во єн ­
ний -тяоТ т у р е ц ь к і  монновлапиі  завжди залишали п е р е с т н р і -  
яим. Але прийшов в і ч  пєршгх прчнац р е ф о р м а ц і ї . Султан 
Абцул Азіс  / І 8 6 7 - І 8 7 С / ,  що був великим мао  н о т о а в и є м , з а л о -  
в?ив мрнеониіі воєнний Н о т ,  п'оавла,  т і л ь к и  лля о е п о е з е н т а -  
і і і й н и х  иа ран .  Його неповіопнвий наступник А5 лу.п Гамід 
/ 1 8 7 6 - 1 9 0 9 /  іо^тав*»Е воєнний йяот у 'Золотім Р о з і  з і гн и л и м ,  
бо боявся ,шо млпськ і  о.Мт1еои могли" б ПОРІІТИ ПО И/МКИ вчи­
нити п р о т и  нього п є о є в о р о т .  Молодотурки в зя л и с я  т а к  е н е р ­
г і й н о  ло в і л б у д у в а в ь я  воєнного оту,що то*; у б а л к а р с ь к і й  
в і й н і  став  нля в о р о г і в  Туреччини поевиньо небезпечним.
В с в і т о в і й  в і й н і ,  турецький ?лот  ост аточ но  був змінвений 
німецькими кораблями : "Ґабен "і " Б о е с л а у ’,’ я к і  н а в і т ь  тепер  
лишаються найпевьішою п ідставою ї х н ь о г о  Ь о т а . / Франк^ур-  
тео  Цаитунг ,  2 0 . І У . 1 9 4 3 / .

У к р а ї н а  І  Ч о р н є  м о о е .

"Боротьба з і  с т е п -)?» ми о р л а м и  -  т е  6 v n a  рів но час но  
боротьба за поступ по Чорного м о р я .  Ї ї  ‘у к р а ї н с ь к и й  н ч о і п  
виграв. Ми станули т в є р н о  на б е р ег а /  Чорного м о р я  3 з а в ­
чанням в і пооцженої  У к р а ї н с ь к о ї  Держави б ^ е  т°  ст ан овит е  
ще більш з а к р і п и т и .  Тому мусять бутг зр я d a і<і з Україною 
т а к і  приморські  з е м л і , я к  Баса раб і  я,  Кпим і Кубань.

М о р с ь к а  г р а  н и ц я -  и е о j  и її о к а 
п е в н а  г р а н и ц я  У к р а ї н и ,  ї  і  в і к н о  
у с в і т .  Укра їна  не мо;. е с т е р п і т и  ніколи т о г о ,  'що б F 
хтонабудь у с а до вив ся  h а п ів н і чн и х  у з б е о і щ і а х  Чорного моря,  
або з побув'  на Чорному морю перевагу»  Це па р о м  зке к е о в а -  
випися по >і кг: Святос лав е  піц До ро сто лом в Б о л г а р і ї ,  Воло­
димира п іп  Корсунем на Крим і ,  не пзооь; h росваг  Осмоьгссв 
замикав "боами Дунаю". Д а л е к о з о р і  «були гіляни Великого 
Богдана,  коли посилав свого  син* Тимоша св а т а ти  поиьку 
молдавського  г о с п о д а р я -  Ро за нп у .  Думка з а б е з п е ­
ч и т и  У к р а ї н і  ґ е ґ  а м о н і ю  н а д  Ч о р ­
н и м  м о р е м  п р е б и в а є т ь с я  вже в походах Олега й к о ­
зацьких виправах Сага Плачного.

Для України ґеополі тичним законом є: м і  ц н о
у к р і п и т и с я  нзп Чорним иорем і не '-опустити ^0 
того, щоб яка будь постоооння сила усаповілася на північ­
них берегах Чорного м о р я  і побула на ньому перівагу".
/Мгр.  О сг п . Г уб ча к :  До У к р а ї н с ь к о ї  І м п е р і ї  / ґ е о п о д і т і ч ь і  
о о з в а г а н н я / З б і р н и к  "За велич н а п і ї " . . .  Ль в ів  1938,  
с т о р . 1 3 2 / .

В і л  р е д а * і.» і ї  :

Ц ро .*> ."о. І н:к* І.Феш.енко-ЧопівськиГ. ПР ОСИТЬ  в и я с н и т и , ЩО 
в його с т а т т і  "Проблеми Тех ні чн ог о  В и с о ко шк і л ь н п цт  в а в 
У ч о а ї н і  / о к р е м е  видання / к о . Ч ) о н , І ь с т . Ч . 2 1 /  в схемі  по пі лу
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По б і т е х н і к  не уміщена ’’Л ь в і в с ь к а  П о л і т е х н і к * "  пише тому,  
що провадила ся  д и с к у с ія  в СППВВІ п е Н о м  вт е  існуючого на 
Великій  У к р а ї н і  т е х н і ч н о г о  Високошкіпьниитва.

Поой.Фещанко-Чо-піігський ооз умі з ,щ о в?ге існуюча 
Л ь в і в с ь к а  П о л і т е х н і к а  з глибокою істоо і  чною традиці єю по­
д ібно  я к  і  К и ї в с ь к а ,  в поза дискусівЮ#' Справа р а ц і о н е л ь н о -  
сти п о з о с т а в л е н н я  тих чи инших л а к у я ь т е т і в  на Л ь в і в с ь к і й  
П о л іт ехни ці  малаб бути дискутована насамперед у Л ь в о в і .

оооОооо

ВІТАННЯ УКРАЇНСЬКОГО ЧОРНОМОРСЬКОГО 
І Н С Т И Т У Т У .
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і  й о г о  х а р а к т е р и с т и к а .  I I .  Ч о р н о м о р с ь к і  р і к и .  
I I I , К у л ь т у р и  н а д  Ч о р н и м  м о о е м ,  І У . Ч о р н о м о р с ь к а  
т о р г і в л я .  У . Р е л і г і ї  н а д  Ч о р н и м  м о о е м .  У І . Т н п и  
д е р ж а в  і  л ю д е й .  У І І . Ч о р н о м о р с ь к и й  х а р а к т е р .
У І І І . С и м в о л  Ч о р н о г о  м о р я . -  П о с л і в я .  Л і т е р а т у р а .

4 , 2 .
Л е в  Б и к о в с ь к и й :  ТУРї ї ЧЧГНА.  Б і б л і о г р а ф і ч н і  м а 7

т е р і я л и .  В а р ш а в а  І 9 4 0 , / 3 1 x 2 1 / ,  
с т о р . 6 8 .  Н а " п р а в а х  р у к о п и с у .

З м і с т  : П е о е д м о в а .  П е о е г л я д  л і т е р а т у р и .  З а г а л ь н і  т в о р и .
Ф і л о с о ф і я  т а  о е л і п і з и а в с т в о ,  С у с п і л ь н і  з н а н н я .  
М о в о з н а в с т в о . ' П р и р о д о з н а в с т в о ,  П в ^ к д а д н і  з н а н н я .  
М и с т е ц т в о . П и с ь м е н с т в о ,  і с т о р і я , Г е о ґ о а : р і я .  ж и т ­
т є п и с и . -  П о с л і в я , -  П о к а з н и к .



Б p в т  і  я и у : гі0ЇАТ<С' ЇОРПЗЯІ НА •ЛОРДОМ? МОРІ.
Вяпшява,  Ю40.  / З I x Z ' i / , с т о п , 42# На
ПРЯН9Х ПУКОПРСУ- .

З м і е „ т  : Передмова Про!: . І . Ш о в Г е а о в а , В с т у п . Г е о ґ о а У’і ч н р й  
д г п я л .  І р п н и і  т а  г о є к р : " г р е ц ь к е  п о л о н і а  п і п  я  t:a З е п е г * *
Нон ту ЗВКСРЯОЬКОГО. П зн т і йгьк е  ПАПСТВО T9 О ИМСЬКв 39Р010Н9Н- 
няня. Великі і н в а з і ї #  Торг івля  В і з а н т і ї  в хозаоами та ук~
Рв  ї  НЦ ЯМ Р , ІН Вв  8 і  ї  К0М9НІ В  T9 Т У Р К І В .  МОНГОЛИ T9 І Є 9 П І І ! і і І  У
Д І І І  с т . і і р р м і т к р .

4*4
o Y e . T  К у Я К н я к : ЧОРНОГОРСЬКА ПРОБДХН Б УРАЇНСЬ-

С Ь Ш  'ПРОМТ-ТОЛ0В00П-• Вярш9” 0 1941 . 
/ 3 1 x 2 2 / ,  с т р р . 5 0  і схема.  1]9 пра­
вд х рукопису.

З м і с т :  В с т у п . В у г і л л я .  Металі її меіаини.Цукоо.Нафта.
Текст ильия про м ис лов іс т ь .  Зак інчення.  И т е о а т у о а . Схема.

І * в ' я  н Ш о в г е н і в :  ЧОРИЗ Ш ? 2 .  Гідрографічний нарис
Чорного моря та йогр .басейну.  
Варшава 1941.  /31x22 . / ,  с т о р . 112 
і к я о т а .  Ця позвах  оукогису,  

З м і с т і в с т у п  , КОРОТКР!; ОГЛЯД ІСТОРРЧНЯХ полій на 
землях довкругр Чорного МООЯ. Г І її О О Г о а :jb і я Ч о р~
н о г о  и 0 з і в с ь к о г о м о о і  б . І . Г е н е з а ,
положення, вєсгчйня.  2 . Батиметрія  Чорного и О з ів а ь к о г о  корів ,  
3 . Природ? морського дна.  4 . 0 п р с  б е р е г і в  чорного л Оз і в с я ­
кого мо р ів .  5 , Острови.  б.Дгманр.  7 . В ла с т и в о ст і  вати Чор­
ного іл О з ів с ь к о г о  морі в .  8 . Б і т о и * $ у о і  туман»'.  9. .Рухи воли.
10 **чо.г)9 »і ї'авня Чорного мо р я . I I .  Pevi с р па роп яа в і в на Чоо- 

. йому й Озівському морях.  Г і . ц р о ґ р а Л і я Г О Л О В ­
Н И Х  р і к  Ч О D І! О -  И О р С Ь .4 0 Г 0 б 9 С 9 .і Н у .
І , З а г а л ь н і  уваги .  2 . Опис головніших р і ч р к  Чорноморського
басейну:  Р в з в а я , К а м ч і я ,  П оо ва ді я .Д уна Й , . ї їн іс те о , Зог , Інг >л ,  
д н і поо Л й іп оо вс ьк ог Буаь кР й  волнні! іиия? , ’Н н ,Д он е ц ь , За х і п-  
нит! і  Схільг?!  Маиичі, МаничськиП волнгі!. шлях, В олго- Г онськрй 
кянал,  Вя, Ку ба нь ,В ол га ,К а сп ій сь ке  моое , Чорноморські  р і ч - 
к р . 3 9 к в в к а з з я . Чорноморські  річки  Туреччини, З а г а л ь ­
н і  в и с н о в k в * Д ітерятуоя .  К а р т а ,

4 , 6 .
А н а т о л ь  С г і ' е н к о :  ІІО і / . ; І , - САЦ Ї.Л М Л Ji 5Т'Л,(/ГВ0 В

ЧОРНОМОРСЬКОМУ ПРОСТОРІ .Су­
ча CHPti стан і мо-лрвості  
ро зви тк у .  Варшава.  I C 4 J .
/ 3 1 x 2 2 / , ctod. 32 і 2 схеми.
На прялях рукопису,

с м і  с т : Характер»’ етичні  прикмети л ет унс ьк о ї  сполуки. 
ІІІЕРЛКІСТЬ пео ел ету .  Розклад л е т і в ,  Незалежність в і д  поосбіпю 
теоену.  З г і д н і с т ь  з політичними впливами. Головні  м а г і с т ­
ралі  , зоопи,  Иетунські  л і в і ї  Е і в о о п і .  Летунські  л і н і ї  
Белканськи*  пен’-ав /Т уреч чи н а , Го еп іч . ,Б олгар ія ,Ю гос лав ія ,  
Р у м у н і я / ,  Йетунська Комунікапія GPCP. Яетунські  л і н і ї  УРСР. 
Крштр. Майбутність на українських теренах' ,  В и с н о в к и .  
М тєря ту ра «Схеми,
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4 . 7 .
І в а н  Ш о в  г е н і в  1 В е  и  н і  и н С а я о в с ь~ 
к * Й УКРАЇНСЬКИЙ ЧОРНОМОРСЬКИЙ ІНСТИТУТ• Програма ц і -  

‘ яльности. Варшава 1941 /З І х 2 £ /с т о р .2 0 .Н а  правах 
рукойису.

З м і с т  : І .П оо^.І .Ш овгенів  -  Загальний план т а ц ь  Укра­
їнського  Чорноморського Інституту.  2.ІІро$.В.Сацовський -  
Прогоам ек он ом ічн о-ґеоґрар ічн ого  вивчення Чорноморського 
простону. З.Видання Українського Чорноморського Інституту .

4 8.
Ю*р*і й Л и п а -  Д е  в В ■ к о в с ь к и й : ЧОРНОМОРСЬ­

К І  ПРОСТІР. Атляс. .Схлми рисував Ст.В.  
Ваошаве 1941 / 3 1 x 2 2 /  стор.4Ь.Нв правах 

л _  рукопису.
З м і с т :  Передмова. І . Чо р н о м о р с ь к и й  п р о с т і р .  2 . Україна.
З«Кавкав* 4 . Іран. 5 . Туреччина. б . Г о е н і я .  7 .3 о л г а р і я .  8 . Угор­
щина. 9 . Югославія. 1 0 . Румунія. П ослівя.  Література.  Видання 
Україись ого Чоономолського Інституту ,  £о  тексту подано 10 
схем.

4 . 9 .
Д’ * / *  т р о Н е с т е р е н к о :  ОРГАНІЗАЦІЯ АДМІІіІПТРЩІї

МОРСЬКІЇ ПОРТІВ УКРАЇНИ. Одеса 1 9 4 2 . / 3 1 x 2 2 / ,  
с т о р ,3 4 .  Не правах:рукопису.

З м і с т :  П е р е д м о в а ,  поо* . І.иіовгенова. І .З а га л ь н а .
2 . , І Інстанція  -  їпоава .попту. 3 .  Н а в іга ц ій н и й .п ер со н а л . .
4 . І І  Інстанція  -  Диреки і я Морських П оотів .  Є. Тії  Інстанція  
-  Лепартамент Мо р с ь к и х  По р т і в  України. б .З іс т а в я ен н д  к і т о ­
сти персоналу і  корабельного тонажу. 7 , Особові справ*. 8 . При­
піл кораблів для транспорту»оправи руху.. 9 . Портова п о л іц ія .
й:Ш5?вічїв«Ййївй°2"їйіі(іпЛ^Й?9ї§.Ш^о^У8яШВ82-
мічні справи. 14. О рганізація  праці сезонэвих р о б іт н и к ів .
ІБ .З а к ін ч ен н я .-  Дітвоатура.  Видання Українського Чорномор­
ського Інституту .  Додаток: 3 схеми.

4 . 1 0 .
Ч о р н о м о р с ь к и й  З б і р н и к *  Книга перша.Оде­

са 1 9 4 2 . / 3 1 x 2 2 / . с т о р . 68 і  І с х е ­
ма. На правах оскопису,

З м. і с т : І .  Л.Виковський: Великодержавні проблеми України.
2 . Ю.Липа: Змоційиі пеовні в чорноморському с в іт о г л я д і .
3.М.Плечко: Українська Гетьманська фпота 1 9 ІЗ р. Стислий 
наоис, 4.П.0иг,енко; Мангуоистанська Україна. Б .М .Ковальський: 
Дещо ПРО т ю р к с ь к і  коріння в українськ ій  мові.  б . Видання Ук­
раїнського Чорноморського Інституту.  7 . Видання Океанічного 
Інституту. Додаток -  схема.

4 . 1 1 .
Ю р і й  Л и п а :  Щ Ж Ш і П2РВНІ В .ЧОРНОГОРСЬКОМУ СВІТОГ-

Щ І .  Очеса ІС-42./ 3 1 x 2 2 / ,  с т о о . І Б .  На 
правах рукопису.

4 . 1 2 .  М а к с и м і і  і  я н П а е ч к о : УКРАЇНСЬКА ГЗТЬ-
МАНСЫи Ш Т А  Р І 8 .В ,С т и с л и й  
Л^рис. Ояеса 1942 / 3 1 x 2 2 / . стор .
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Ч І З
Ю*р і  «.  1 и п а : ЧОРНОМОРСЬКА ГОІГГРТЧіА. Друге видання.

Опес.*ї 1942 / 3 1 x 2 2 / , с т о о . І о 5  + мапа.
На ПОЭВВХ рукопису.

З м і с т  : Пеоецмова ПО другого  ВИДЗННЯ. Ч Ч С Т И Н 9 
п е р  ш а : І .Чорноморський п р о с т і р .  2 . Р о л я  Ук ра їн и .  З.Ключ 
с к я е й і н н я .  4 . Т з в о и я в - о с е о о я о к .  б . Д н і с т з о -  опертя  на З а х о д і ,  
б . Дон -  спер-тя на Сх о д і .  7 .  Окоесяк.ван ні  к о р д о н і в .  б . К о л ь о -  
нізаці .йнгй рух 19 с т .  9 .К оя ьоні зац ій ни і і  рух -20 с т .  1 0 . Закон 
розселен ня  у к р а ї н ц і в .  І І . І І е о е я і м  хао в к т ео у  мас .  1 2 . фізична 
об о р о н н і с т ь ,  І З .Д ух ова  о б о р о н н і с т ь .  Ч а с т и н а  д р у г а :  
І 4 .П і п к а .в к а з зя  і  К а в к а з .  І Ь . О д н і с т ь  К а вка зу .  1 6 . Каспійська  
брама.  1 7 . Туреччина.  ІВ.Роля  Кама я-;. ID . Ір анський п о м і с т .  
2 0 . Г о е г і я  Й А я ь б а н ія .  2 1 . Дунайська брама,  2 ^ . Ба я в а н с ь к і  
в і й н и .  2 3 . Вузол.  Ю г о с л а в і ї .  2 4 . Б о л г а р і я .  2 5 . Румунія  і! Угор­
щина. Ч а с т и н а  т р е т я :  2 6 . Чорноморські  з ем лі  як  
к о л ь о н і з а п і і в и й  п р о с т і р .  2 7 . Чорноморські  -*ормг п р о д у к ц і ї .
2 8 .  Натиск ьа Чорне море. 2 9 . 0 в і д о м і ст ь  одности.  ЗО.Політичні  
перспектива. З  І.Союз Ч о р н о м о р с ь к и х  т о р к а в .  Д о п о в н е  н-  
н я -  Минуле Й характер Чорноморського Простооу.  I .Lope  І 
його характеристика.  ї ї . Ч о р н о м о р с ь к і  р і к и .  III .Культури над 
Чорним морем. 1-У.Чорноморська торговля.  7 . Р е л і г і ї  над Чор­
ним морем. -5ГІ .Типи йерэтав і  люде;!. П І  . Ч о р н о м о р с ь к и й  харак­
т е р . 1 УIII.Символ Ч о р н о г о  м о р я . -  Література.  Б ібл іогр афія  
Ю р і я  Липи / Г 9 І 7 - І 9 4 2 / .  Видання Українського Ч о р н о м о р с ь к о г о  
Інституту .  Видання Українського Океанічного Інституту.  
Ч о р н о м о р с ь к и й  п р о с т і р  /схема до т е к с т у / ,

Ч .  14.  , V ' А • ■
Ч о р н о м о р с ь к и й  3 б ’ і  р  н v к . Книга друга,

/ 3 1 x 2 2 / .Одеса I 0 4 2 . c t o d . 6 7  і  4 
аркуші схем.  На правах рукопису.

3 м і  с ' т  : І .Архиепископ І я в б ю н :  Українські .і Запорозький 
Скит на Афоні.  2.1Іоо:?>.До.В.Кпінгео: Діо Хризостомова n,obмо­
ва каті Дніпром. З.Сава Коилач: Заходи для побврення суші в 
чорноземних степах України Й сумежних з е м е л ь . ■ 4 . Інж.Я.Би-

■ ковський: Матеріяли по і с т о р і ї  укра їнс ько ї  |>поти. Б.До.Ю.  
Липа: Чорноморська подооіж.  б .Др.Я.Чикаленко: В справі е т ­
н ічної  еволюції  в П р и п о н т и д і .  7 . Витання Українського' Чорно­
морського Інституту.  8 . Видання /к о а їн с ь к о г о  Океанічного Ін­
ституту.  9 .  Ілюстрації  на двох a оку. л  х .

Ч . І Ь .
А р '  х и е п и с к о п  І л а о і о н : ЦЗРКЗА ІТИ МОНГОЛАМИ ’

в ХШ-ХГ/ ст ,Одеса 
IS 4 2 . / 3 1 x 2 2 / , с т о р . З З .

0 „ , ,  На п р а в а х  р у к о п и с у .
З м і с т :  І . М о н г о л и  а б о  т а т а р и .  І І . П о р у Н н у ’- а н н я  г у с и  м о н ­
г о л а м и ,  I I I . Р у й н у в а н н я  ц е р к о в  з а  Т в т * » р щ и н и .  1 7 . В і д н о с и н и  м о н ­
г о л  і в  т о  и о а в о с п а в н о ї  в і р и  й п у х о в в н с г в а .  / . Х а н с ь к і  Я р л и к и .  
У І . і і и і а с ь к і  м и т р о п о л и т и  з а  М о н г о л ь щ и н и ;  І . М н т р о п о ч Ит  І о с и п ,
2 . М и т р о п о л и т  К и р и л о  I I I .  УП .Головніша Література . Видання 
Українського Ч о р н о м о р с ь к о г о  Інституту.

4  16
А V х и в п и с к о п І я а о і о н : УКРАЇНСЬКІЇ ЗАПОРОЗЬКІЇ

СКГТ НА АіОіі 1.  Одеса 
1942 / 2 8 x 2 0 /  ст ор .16  і І і люстрація.На поавах 
рукопису.?ідои тла /.
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Ч о о н о м о р с ь к и й  3 б і о н ? к „ Книга тоетя*
. і і- ІЗІ'$22/0 Одеса ІС43*стоо.С4*

і 2 іглюсі'оагіїо ііа сгоавах ру»
л т „ ВОПИОУО , /_.-■■З м і с т :  І.Іа?'*Д.Бикої}Сь*даі ~ аван шозгоаіз / Б і о - о і о -  
яіоі'оа-Мчні матеоіяяи/. 2.Ін»вй.Бі*ковськїїй Напрямні Все­
української Врсокошкіяьної повістки /в порядку пкскусії /*  
з.Поо*.Ді>Лн*Л.Фещвнко-Чопі-вськрй -  Пообдемв технічного 
Ввзокошкільнчитва в Україні«/в пзояяку дискусії/«, 4.Др.  
ІО.Лрпа -  Міт Півпня. 5 . Архиепгскбп Інаоіон -  Руссикон на
АІоніо 6 .Г  “ -  л 1....? - —  - * ' ........
"Плавання
7.Реш*нзіі\  . .
ського Інстртуту* ІОо Витання Українського Океанічного Ін­
ституту. II Лиюстоації .

Ч 18
С і  і ' і  і  і  Р у ч н II V ь к в й: УКРАЇЛІШ О ІРЩ  ЗІ ОТА-

ПОВПІЛ П0ЯІТ”Ч!!0І ГЕОГРА- 
$ І Ї .  Доуге ВИ.ПРЯВЯ 8 пе-
Р0ЇЇКОВОІР Я.БЧКОВСЬКОРО.
б^еса. 1 9 4 3 . /3 1 x 2 2 / .Не 
правах рукопису,

Ч 19
Я в і *  Б і  к о і  с і  к и II : ІВАіі „І0БГ5ИІВ. 1874-1943.

Б і о -  б і  б и і. о Iі оа М ч 11 і  . м з т е *) І я в і!, 
Очвсп І£ 4 3 4 /3 1 x 2 2 /»стоо.4 ♦
І івьіс^оація. Ц  поагах руко­
пису» /Віябі’тка/.

4.20»
Д е в  Б и к о в с ь к  п й %

Ч Л 7 .

сто робо »із правах рукопису о 
/Відбитка/

Ч Л І .
І і  а н Ф в щ © н к о -  Ч о п і  в с & к я й

4 .2 2 .
Ю р і й  Д и п а

т т  Щ,-$Щ1 Ж ? ,  ? і'с с з о -шІііяЬ^.^ДїЬих-Я jjtit'Aihl« 3 по­
рядку д и ск ус і ї*  Одеса 1943.  
/ 3 1 x 2 2 / ,  с т о о Л »  На правах ру­
копису. /В інбитка/*

МІТ ПІВДІй. O'isoa 1943. / З І х 2 2 / . о т з з . 7 .
Ма правах оук оп и су . /В ідби тк а /#

Ч 23
А р х и  є п и с к о п  І в а р і  о в : Е /ГЮПЮВ ПА Ш Н І .

ІОЩІ243. /81x22/ с т о о Л І . і
■ І  ішо^і'рзітія«, Ца

п и с у . /В ід б и
я. На пгїзгзх оуко-
ТК&/ .
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З ' і т о п ь д  К я і  н ґ  є  р : АРРШіА ФЯАВІЯ З НІХОМІДїї

"ПЛАВАНШа \Ш ОЯ А  ПОНТУ 2 3 -  
КСІлСЬКОГО /Чорного м о р я / .  
Отеса 1 9 4 3 . / 3 1 x 2 2 /  с т о р . І З .  
ііа правах рукопису . /В і  цбит«
к а / .

4 . 2 5
Я J  в* Б и к о в с ь к и й :  СТЗПАН РУ£ НІЦЦЬКИЙ / Б } о- 6 і 6 п і з -

г 'рафічні  м а т е о і я я и /  .Одеса 
1943.  / 3 1 x 2 2 / .  ст-ор. 14 і  І ілю­
с т р а ц і я .  Н9 П 08 її а х рукопису.  
/ В і д б и т к а / .

-  64 -

ЬГЯАННЙ УКРАЇНСЬКОГО ОІШПІЧНОГО ШТІ'ТУТУ.

Ч.І.
Я е в Б и к о в с ь к и й  : B'S/IITKO^PEABHI П Р О Б Я »  '/КРА­

ЇНІ1. Київ 1942 / 3 1 x 2 2 / , с т о п . 23 
* І ,  схема .  На ппавах пукопи-  
су / В і д б и т к а / .
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