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Коли б ми збудували в осередку української етно­
графічної території величезну вежу, так на кілька ти­
сяч метрів угору, і коли б ми вийшли на сам вершок 
тієї вежі, до рук взяли далековид і поглянули довкола 
себе — ми побачили б найкращий малюнок, якого ще 
ніколи ніякий маляр не намалював. Бо ми побачили б 
перед собою ріжноцвітний, дорогоцінний килим, нацят- 
кований золотом збіжевих ланів і ріжноколіровими 
плямами овочевих садів, нашитих на зеленім тлі лук, 
а дещо оподалік, гей би на сторожі дорогоцінностей 
отого килиму, виднів би ліс копальняних веж над ши­
бами. І всюди ми побачили б маленьких, мов мурашки 
людей, що завзято звихаються по всій землі; а при ко­
пальняних шибах ми побачили б великанські машини- 
потвори, що безмилосерно висмоктують із нутра землі 
заховані в ній багацтва. І ми ще побачили б із вершка 
нашої вежі тисячі високих фабричних коминів, що клу­
бами диму ніби хочуть людям небо заслонити. А все 
це розмальоване сірою сивиною шляхів і доріг, пере­
ткане синявою рік, потоків і озер, що граючись у сонці 
своїм блиском немов дразняться з темними борами- 
лісами, які густою стіною саджають на всю картину 
острови наших деревних багацтв.

І було б так: що довше ми дивилися б крізь дале­
ковид на той чарівний килим нашої землі, то більше 
захоплювалисяб його красою.Так велика,так багата на­
ша земля! І в наші душі ввіллялася б горда певність, що





перед нами, як синами тієї землі лежить певне й ве­
лике майбутнє. Ми тоді зрозуміли б багато. Зрозуміли б 
і те, чому наші землі так сильно манили завжди до себе 
наших північних сусідів, чому всяка Московщина, біла 
чи червона, ніяк не хоче позволити собі видерти загар­
баного нею кусня отого чарівного килиму з золотом 
збіж і лісом шибів.

Бо матеріяльні багацтва це грунт для розвитку 
кожної нації: вони дають не тільки багацтво пооди­
нокому громадянинові, але й позволяюгь країні на гос­
подарську незалежність, дають їй спромогу міцно оз­
броїтись до власної оборони й опановувати своїми гос­
подарськими й політичними впливами інші народи. 
Матеріяльні багацтва — це один з чинників, що робить 
нації могутніми. Утрата їх часто причиняється до упад­
ку й занику навіть великих імперій. Кожному ясно, що 
коли б Московщина стратила українські багацтва й ру- 
докопалища Уралю, підкавказьку нафту й азійські 
хлібні та деревні простори - убога московська земля 
впала б до рівня третьорядних, уповні від сусідів за­
лежних країн.

Хоч,правда, не ес с  багаті землі приносять свої ба­
гаті дари населенню, яке на тих землях мешкає. І мешка­
нець багатих українських земель, мешканець Донбасей- 
ну, Поділля й ін. районів — передових у продукції збіж­
жя чи вугля й залізної руди — не може почванитись 
тим, що ці багацтва належать до нього. Ні, він у нужді 
й не раз у голоді працює над тим, щоб ті багацтва міг 
використати чужий, чужий міг ними багатіти й їх на 
те вживати, щоб ще дужче затягнути на його шиї най­
митський, невільничий посторонок.

Подивімся з нашої вежі в околиці отих шибів, що 
стрімко знімаються вгору далеко на сході ріжнокольо- 
рового килиму наших земель. Побачимо засмаленого 
й завугленого робітника, що працює з дивною неохо­
тою в очах. З неохотою, бо видобуте його руками ву­
гілля й залізо мчить вагонами далеко на північ. А той
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робітник знає, що з півночі прийде вироблений з його 
заліза штик, щоб стати наганячем над ним. Подивімся 
на ті міліони людських мурашок, що звихаються на 
золотистих пшеничних ланах: на тім хлібі відгодовуеть-
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ся чужий, щоб міцніше держати нагай над спиною 
українського хлібороба...

З українських земель іде на північ хліб, вугілля, за­
лізна руда, всі українські багацтва. А з півночі на україн­
ські землі сунеться чорна хмара диких грабіжників і на- 
ганячів.

Коли б ті всі українці, що одурманені комунізмом, 
приглянулись ближче українським землям та їхнім ба- 
гацтвам, коли б призадумались над міліоновими ци­
фрами насильно вивожуваного в Московію дорібку рук 
українського селянина й робітника, які в голоді й нужді 
під московськими штиками гинуть на багатих україн­
ських землях — тоді вони зрозуміли б правдиву суть 
гасел московського комунізму. Зрозуміли б, що під по­
кришкою „солідарности всесвітнього пролетаріяту“ мо­
сковський імперіялізм грабить чуже добре й у свою не­
волю веде чужого робітника й селянина. Зрозуміли б, 
що під покришкою гарних словець про „оборону Укра­
їни перед інтервентами й капіталістами“ Московщина 
переводить на Україні найбезоглядніший кольоніяльний 
визиск.

Н е  „ о б о р о н а  у к р а ї н с ь к о г о  п р о  л е т  а- 
т а р і я т  у“ п р и м а н и л а  н а  У к р а ї н у  м о с к о в ­
с ь к и х  б о л ь ш е в и к і в ,  — а л е  ж а д о б а  у к р а ­
ї н с ь к и х  б а г а ц т в !

Отворіть очі, пригляньтесь добре своїй землі, її ба- 
гацтвам та можливостям її всебічного розвитку!

Т Е Р И Т О Р І Я  — Н А С Е Л Е Н Н Я
Землі, що їх замешкуємо е дуже великі, по Росії 

найбільші в цілій Европі. Докладно означити величину 
і межі наших земель — сьогодні доволі тяжко. Відомий 
український землезнавець (ґеоґраф) проф. Степан Руд- 
ницький подає, що замешканий українцями простір ви­
носить міліон двісті тисяч квадратових кільометрів 
(1.200.000 км4). Деякі чужинці кажуть, що українці 
в більшости замешкують тільки понад 700 тисяч клм2.



Та вже сьогодні навіть офіційно подають, що територія 
(землі) безспірно замешкана українцями, виносить око­
ло 1 міліона клм2, точніше 986.548 клм2.

Це більше як два рази стільки, що ціла Німеччина, 
бо простір цеї європейської потуги виносить 468.596 
клм2, а аж 23 разів стільки, що ціла Данія. Вся та вели- 
тенська територія, замешкала українцями, находиться 
— політично -  в межах таких держав:

а) в „Союзі Советских С о ц і а л і с т и ч н и х  Републік“ 
(в московській імперії) находиться 833.570 клм2 із 43 
міліонами 915 тисяч мешканців.

Частину цього простору, 451.858 клмг назвали боль­
шевики шумно „Українською Советскою С о ц і а л і с т и ч ­
н о ю  Републікою“ (У. С. С. Р.), а решту земель — цебто 
майже стільки ж само бо 381.000 клм4. а саме Курщину, 
Ворокіжчину, Крим та північний Кавказ прилучили 
цілком явно до корінної московської території, до 
Р. С. Ф. С. Р.

б) в-Польщі замешкують українці простір 121.041 
клм2 (так подає В. Кубійович. Знову ж „Рочнік Стати- 
стични“ з 1930 р. ст. 161, подає 138.200 клм2) із 8 міліо­
нами 523 тисячами мешканців.

в) в Чехословаччині українці замешкують 14.673 
клм2 із 748.000 мешканців.

г) в Румунії українці мешкають на двох географіч­
них областях: 1) на Буковині, що її простір виносить 
5.276 клм2, та на 2) українській частині Басарабії, із про­
стором 11.988 клм2. Разом отже в Румунії землі замеш- 
кані українцями виносять 17.264 клм2, на яких мешкає 
1 міліон 258 тисяч українців.

Замешкані українцями землі діляться на області, 
що мають свої окремі назви. Ці області дуже часто ма­
ють свої господарські особливості. Ось наприклад, на 
всіх просторах, замешканих українцями дуже добре 
родиться збіжжя, але особливо славиться тим Поділля, 
а ось Криворіжжя славиться своїми копалинними ба- 
гацтвами. 1 т. п. Таких господарських районів є кілька,



а проф. Рудницький, що розглядає цю справу більше 
зі становища науки географії, начисляє їх аж кілька­
надцять. Ми коротко опишемо кілька найголовніших 
з них.

Коли, доволі надивившись на гори та вдихнувши 
гірського повітря сходити почнемо з верхів і спини-

Збіжеве Поділля.

мось на останнім кряжі, щоб згори оглянути гарний 
вид, побачимо перед собою величезну западину Підкар- 
паття з його луками, полями, лісами й левадами, що 
вкриті буйною зеленню. Тоді вже на самім кінці нашого



овиду дасться ледви завважити, ген далеко на півночі 
широка й розлога височина. Це Поділля. Ціла поверх­
ня Поділля покрита грубою верствою родючого чорно­
зему. Тут особливо добре вдається всяке збіжжя, так, 
що повстала навіть народня пословиця: „На Поділлі
хліб на кіллі, а ковбасами пліт городять“. Дійсно ціле 
Поділля є дуже врожайне і лише в полуднево-східній 
частині посухи, що повстають внаслідок вирубування 
лісів, шкодять збіжжю. Поділля е дуже багате і тому гу­
стота його населення виносить 85 до 90 мешканців на 
1 клм2.

На північ від Поділля простяглася довгою і ши­
рокою полосою між ріками Бугом на заході та Тетере­
вом на Сході, а між низинним Поліссям на півночі та 
рікою Богом на півдні, — подібна до Поділля волин­
ська височина. Вона вже не має у свойому краєвиді тої 
одноцільности, що Поділля. Здовж її рік простягають­
ся від півночі підмоклі низовини й розрізують Волинь 
на кілька більших частей. Чорнозем тут теж не одна­
ковий. Побіч вапняків і глеїв, на південній частині має­
мо врожайний чорнозем, хоч місцями піскуватий. Стрі­
чаємо теж цілком поліський ґрунт. Тому вже про Во­
линь не можемо сказати цього, що про Поділля. А саме: 
хоч Волинь доволі врожайна на збіжжя, то побіч того 
її почва надається добре під садівництво і здається 
треба її уважати за район овочево-садівничий. Якщо 
не звертати уваги йа велику масу ріжнородних каменів 
(граніт, мармор, лябрадор і т. ін.), головно в північній 
частині Волині, то Волинь в порівнянні з Поділлям де­
що бідніша, а тому й рідше заселена Мешкає тут на 
просторі 1 клм2, пересічно 58 мешканців.

Знов же на північ від Волині простягається боло­
тяне Полісся. Туди зачисляємо північний район „У. С. 
С. Р.‘!, безпосереднє продовження білоруського Поліс­
ся й українське Полісся в Польщі. Це головно болотяні 
й лісові ґрунти. Лісова площінь займає около 20% ці­
лої площі. Назагал це дещо бідніша країна, хоч видай-



ність поліського ґрунту можна б піднести переведен­
ням цілої системи каналізації та взагалі осушенням ве­
ликої частини болотнистого терену. Населення тут рід-

П о л іс ь к и й  к р а є в и д .

ше, мало міських більших осередків. В народньому гос­
подарстві цих земель вирішальну ролю грає тут сіль­
ське господарство та риболовля.

Окремий район творить Правобережжя. Це землі 
на правому березі Дніпра. В цілому це густо заселений 
чорноземний район з 88 мешканцями на 1 клм2, з най­
більшим рівночасно аграрним перенаселенням в усій 
„У. С. С. Р .“. Це великий масив, що має обриси поз- 
довжного, неправильного чотирокутника, якого північ­
ним боком є долина ріки Тетерева, на полудневому за ­
ході ріка Бог, від полудня і полудневого сходу низови­
на чорноморських степів, тобто менш-більш лінія: 
Ольвіополь, Бобринець, Саксагань та Січеслав, а від пів­
нічного сходу найбільша українська ріка Дніпро. Опи­
раний чотирокутник це осередок українських земель,



це той черен, з якого виросла була велика київська деп 
жава українських князів. Сам же краєвид Правобереж­
жя є дуже гарний. Він значно відмінний від подільсько­
го або волинського краєвиду. Правобережжя це легко- 
хвиляста до сходу, а що раз плоскіша до полудня ви- 
сокорівня з неглибокими долинами рік, що їх збоччя 
то пологі то знову круті зі скельними утесами або про­
валлями жовтявого суглинка, з просторами збіжжя, що 
чергуються з гаями та лісами й межують на сході з ве­
ликою й величною рікою Дніпром. Правобережжя не 
тільки має гарний краєвид, але теж дуже родючий чор­
нозем. Тому тут дуже розвинулось хліборобство; спе- 
ціяльно добре вдається тут цукровий буряк. Цукрова 
промисловість поширилась тут найбільше, а переважна 
частина цукрових заводів навіть тепер за большевиць- 
кого режіму (хоч як це большевикам не на руку)як раз 
на Правобережжі.

Частину українських земель на лівому березі Дніп­
ра називають Лівобережжям. Займає воно східну по­
ловину центральної частини „У. С. С. Р " .  Ґрунт родю­
чий, тому доволі густе населення, бо 74 мешканці на 
1 клм2. Розвинене хліборобство, спеціяльно вирізня­
ється управа ярої пшениці. Також розвинена управа 
цукрового буряка. Побіч цукрового буряка на більшу 
скалю плекають тут соняшник та тютюн. Розвинена тут 
промисловість, завдяки якій повстав і розвинувся ці­
лий ряд міських осередків, як Харків, Полтава. Доволі 
розвинене також млинарство, хоч млинів є сьогодні ду­
же замало. А московська влада нарочно не дозволяє 
будувати тут нових млинів; будує їх на Московщині, 
щоб таким робом ще більше узалежнити від себе укра­
їнські землі.

Цілу полудневу частину „У. С. С. Р .“, аж до Чорно­
го Моря обіймемо назвою степ. В давнину стояли ті 
землі облогом і лиш висока трава тут виростала. Та та ­
ка висока, що хоронила їздця враз із конем. Степ через 
те був повний небезпек. Ізза кожного більшого куща,



із кожної балки визирала своїми сліпими очима небез­
пека. Так отже вимагав степ від тих, що хотіли проїзди­
ти ним повної готовости, незвичайної меткости та по­
стійного напруження, вимагав від людей, тих, що хо ­
тіли б бути його панами, щоб були „бистрі, як орли, хит­
рі як лиси, а сильні як тури“. Такими й були наші коза­
ки, що владно опанували степ й довгі століття відпира­
ли наїзди диких орд зі Сходу.

Згодом, коли „уходники“ почали заселювати степ 
і осідатись тут на постійне та орати степ — розвинулось 
тут хліборобство. Під землею колись покритою вели­
кими травами, відкрито великі мінеральні багацтва: ву­
голь, залізо, манґан, нафту і т. д. При кінці 18. століття 
починається тут на велику скалю розвиватися проми­
словість. Видобування заліза і його перерібка дають 
залізну та металюрґійну або метальообробну проми­
словість. Згадати б лишень такі промислові осередки,

Український степ.
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як Кривий Ріг, Дніпропетровське, Запоріжжя і т. д. По­
дібно розвинулася тут і камяновугільна промисловість 
(Луганське, Артемівське, Сталине). Загально кажучи 
можна цей господарський район назвати промисловим 
районом України. Сьогодні промисловість у цих рай­
онах обмежується переважно до видобування руд із 
землі; московська влада провадить грабіжницьку екс- 
пльоатацію підземних багацтв України, вона стараєть­
ся в скорім темпі видобути як найбільше копалин і ви­
возить їх на сйою національну територію, де й обробляє 
їх на фабрикати. Обробної промисловости в Україні 
московська влада не позволяє розбудовувати. Тому то 
той найбільш промисловий район українських земель 
досить слабо заселений — 50 мешканців на 1 клм2.

На полудні находиться півостров Крим. Розвива­
ється тут хліборобство та скотарство, управа винограду, 
огородництво і плекання полудневих овочів (помаранчі, 
цитрини і т. д.). Крім того на Кримі багато лікувальних 
осередків-курорів, що дають великі приходи, нераз 
більші від тих приходів і зисків, що їх дає видобування 
заліза (в місті Керчі на Кримі) та звязана з цим залізом 
обробна промисловість. Прегарний гірський клімат і кра­
євид (гори Яйла), велика кількість лікувальних мінераль­
них жерел, положення над Чорним Морем — все це стя­
гає великі кількості людей на літниіца.

Кількома ще словами згадаємо Кубань. Що харак­
теристичне, це те, що з усіх земель України є Кубань 
найбільш родюча, а це зза дуже масного чорнозему та 
дуже лагідного підсоння. Це низина обмежена від по­
лудня кавказьким підгірям, від сходу ставропільською 
височиною, від півночі долиною ріки Еї, а від заходу 
Озівським Морем.

На цих так побіжно описаних землях мешкає 44 
міліони українців. Коли число мешканців поділимо че­
рез число квадратових кільометрів, то дістанемо число, 
що представлятиме густоту населення. Для замешка- 
них українцями земель густота виносить 69, цебто: на



1 клм2 мешкае тут середньо 69 людей. Це значить, що 
населення тут розміщене — в загальному — доволі рід­
ко. Видно це аж надто ясно, коли порівняти нашу гу­
стоту населення ось хочби з Німеччиною. В Німеччині 
на 1 клм'2 живе 145 м., у Франції 73, в Польщі 70, а в 
Бельгії аж около 253 мешканців. Отже в загальному

С к е л я  М о н а с т и р с ь к е  н а д  Д н іп р о м .

наші землі рідко заселені, або інакше: не є перенаселені, 
як ось нпр. Бельгія, де на 1 клм2 мешкає аж 253 людей. 
А вже всякому зрозуміле, що лекше на тім самім про­
сторі виживитись 69 мешканцям, ніж 253. Звичайно, це 
можливе тільки тоді, коли український селянин не ма­
тиме на карку колхозів, які примушують його працю­
вати на те, щоб виживити міліони чужинців; коли укра­
їнський робітник перестане працювати в каторгах пра­
ці, розбудованих в Україні на те, щоб найбільш багацтв 
із неї вивезти в чужину. Бо пригляньмося хоч би цим 
цифрам:



Коли приймемо, що могутній розгін української 
промисловости притягне до себе із сіл бодай 20% всеї 
людности (ми беремо тільки 20%, хоч в Німеччині 
є більше ніж 5Ре/о людности занятої в промисловості, 
великій та м а л ій ,  а в Англії 58%) — то таким робом від- 
тяжить село від близько 9 міліонів людности. Крім того, 
коли візьмемо ще около 15%, тобто близько 7 міліонів 
українців піде: в державні й самоврядні установи, тор­
говлю та військо, у комунікацію, у шкільництво, врешті 
у вільні фахи та в інші заняття —  то це відтяження се­
ла осягне ще більшу цифру.

А щоб не видалось кому, що ці приділені нами 
цифри завеликі, то для порівнання пригляньмося кіль­
ком оцим державам:

Розглянувши повищі цифри, які виказують скільки 
відсотків населення тих поодиноких держав працює 
в рільництві, промислі й інших господарських і суспіль­
них ділянках, — можемо з повною певністю сказати, 
що наведені нами цифри щодо розподілу українського 
населення до поодиноких ділянок не завеликі, але зо ­
всім можливі, зовсім реальні, які — при правильнім 
розвитку національного господарства — напевно за- 
існують. Тоді повстануть не тільки сильні, міліонові 
кадри національного робітництва, але й. український 
селянин матиме в своїх руках тільки землі, що вможли­
вить йому не тільки задовільний прожиток, але й дасть 
змогу стати дужим чинником у національній госпо­
дарці.

Перейдім поодино*'"' пгі ™ ™  й мпжлцвості напо-

з а н я т и х:
в рільн.  в пром.  в торг ,  комунік!  та  ін.

Зєд. Держ. П. Ам 
Англія 
Німеччина 
Данія
Чехословаччина
Болгарія

35% 32% 1 7 % + 1 6 %  =  33%
8%  58% 14% +  20% =  36%

35% 40% 13% +  12% =  25%
48%  25% 12% 15% =  27%
40% ' 34% 11% +  16% =  27%
75% 10% 6%  +  8%  =  14%
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верхних багацтв українських земель, тих багацтв, що 
е підставою розвитку українського хліборобства.

С І Л Ь С Ь К Е  Г О С П О Д А Р С Т В О
Розгляньмо найперше зернову продукцію наших 

земель. Це ж віддавна відомо, що Україна це найважні- 
ша житниця Европи і що здавна українське збіжжя під 
назвою „російського“ грало важну ролю у виживленні 
Европи, головно Анґлії, Італії та Німеччини. Щоб не 
бути голословними, наведемо декілька даних з-перед 
світової війни. За рр. 1909 — 1914 Европа ввозила річ­
но пересічно 19.491.000 тон хліба, пшениці й жита. Го­
ловним доставцем була Росія, що вивозила на європей­
ські ринки пересічно 5.175.000 тон або 27°/о всього хліб­
ного імпорту (ввозу) Европи. Але чиє це збіжжя було?

В цих 5 міліонах тон, що доставляла Росія Европі, 
було аж 4 міліони українського збіжжя. Всю визначну 
ролю України як житниці Европи бачимо докладно із 
поданої нижче таблиці. Потрібний Европі хллб перед 
війною (в 1909 — 1914 р .) в висоті 19,491.000 тон пооди; 
нокі держави довозили (у відсотках):

1) з  є в р о п е й с ь к и х  к р а їн : 2) з к о л ьо н ій  е в р о п . д е р ж а в :
У к р а їн а  17,7 % К ан ад а  13,2 %
Росія  (б е зУ к р а їн и )  8,85$ А в стр ал ія  7,47®
Рум ун ія 7,98$ П івн. А ф р и к а  0,74$
М ад яр щ и н а  7,49$ Індії 6.9 %

28,31$
Б о л г а р ія  1, 8$ 3) з А м е р и к и :
Інш і 3.47$ З єд и н . Д е р ж а в и  14.54$

47,29$ А р ген ти н а  1 '.Р б$
26,40$

Як бачимо з цієї таблиці, перше місце в доставі для 
Европи збіжжя займала Україна (17.7*/»), а щойно дру­
ге місце (14.54%) Зєдинені Держави Півн. Америки, 
а Росія без України четверте. А тому, що транспорт 
збіжжя із Америки до Европи незвичайно коштовний, 
то Україна була найповажнішим доставцем збіжжя для 
Европи. Хіба кожному ясно, що коли б на Сході Европи
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прийшло до політичних змін і в їх висліді повстала б 
українська держава, то саме перед нею відкрилися б 
збіжеві ринки збуту цілої Европи. І тоді, маючи майже 
монополь на збіжеву продукцію — український хлібо­
роб, зорганізований у своїй державі й у своїх проф- 
хліборобських організаціях, сам диктував би ціни на 
свої продукти. Тоді ніхто насильно — через колхози 
й „продразвйорстки“ — не забирав би в нього праці 
його рук, ніхто не торгував би проти його волі й інте­
ресів його хлібом.

Сьогодні засівна площа українських земель під 
Московією враз із півн. Кавказом переходить 60 міліо- 
нів гектарів1), в чому на саму зернову продукцію (жито, 
пшениця, ячмінь, овес та гречка) припадає аж 33.891.000 
га. Вся засівна площа поділена поміж цими поодиноки­
ми областями України так:

1. Т. зв. „У. С. С. Р .“ має
2. Північний Кавказ має
3. Крим має
4. Центр. Чорн. Обл. має
Всі землі

або около 100 міліонів моргів!
Річний збір самого збіжжя українських земель ви­

носить поза 500 міліонів сотнарів. Це означає, за обчис­
ленням проф. Іваниса, що Україна площею засіву й про­
дукцією пшениці, жита та ячменю, займає 2 місце в сві­
ті, полишаючи далеко позаді себе Німеччину, Францію 
і інші, а перше місце серед держав Західної Европи 
і лиш продукцією вівса четверте місце в світі. СУЗ сво­
єю площею творять лиш 1/20 частину цілого С. С. С. Р., 
але щодо засіву, а краще збору збіжжя — творять не 
1/20 (як повинні б бути), але аж 1/3 часть всього збору 
Росії. І так: в 1933 р. т. зв. „У. С. С. Р .“ і Північний Кав­
каз давали 36.7% жиха цілого СССР, 46.8% — цебто 
майже половину всієї „совєтської“ пшениці, ячменем

•) Кубійович: „С тат . річник“, 1935, ст. 32.

30.277.000 гектарів
15.630.000 

1.486.000
13.236.000
60.629.000 гектарів
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займали українські землі 67.4%, отже майже три часті 
всього і лиш збір вівса виносив 16%, а вже нпр збір 
кукурудзи давав аж 95.7% — цебто майже всю куку­
рудзу черпала велика большевицька держава з Укра­
їни. Подібно і в продукції інших сільсько-господар­
ських продуктів Україна займає виключне й найголовні­
ше становище в сьогоднішній московській імперії.

Вже хоч би з цих кількох цифр про зернову про­
дукцію ясно, чому так дуже потрібна Україна Московії. 
Розуміли й розуміють це добре вожді сьогоднішньої 
большевицької московської імперії. Лейба Троцкій ви­
разно сказав свого часу, що без українського хліба 
й донецького вугілля СССР існувати не може. Тому 
з таким страшним завзяттям і з такою безграничною 
люттю заїдливого пса (що йому хотять вирвати кістку 
з зубів) накидались вони на український визвольний 
рух і тому не жаліли цілих своїх армій, щоб лиш підби­
ти Україну для себе і тільки тому спрепарували цілі ко ­
пиці брехні й обману про „ с о ц і а л і с т и ч н у  є д н і с т ь “ укра­
їнського народу з московським, про „буржуазну небез­
пеку“ та про большевицький „рай на землі“ . А треба 
знати, іцо Україна — це не тільки живителька цілої 
московської імперії, але й головний доставець ба­
гатьох промислових сирівців. Україна доставляє понад 
30% лену і стільки ж конопель та вовни, а 54.3% со­
няшника, 89.3% тютюну, 84% цукрового буряка; крім 
того 72.4% городини та 44.9% овочів При тім не слід 
забувати, що простором Україна 20 разів менша від 
СССР. Всі ті цифри це офіційні дані совет статистики 
(„Статистический Справочник СССР.“, 1932, ст. 401 — 
403). Вони напевно зменшують велику господарську 
ролю України. Але навіть ті офіційні дані аж надто про- 
речисто виказують, що Україна живить галапасів; укра­
їнці ж здорово оплачуються своїм „добрим опікунам“, 
за „щиру опіку і науку“, за соціялізації, за „рай на 
землі“, за панування „спасенної культури“ та за інші 
блахмани.



Треба дальше підкреслити, що хоч таке важливе, 
прямо рішальне місце займає українське збіжжя в зер­
новій продукції СССР, то проте сьогоднішні господарі 
України — московські большевики — не можуть видо­
бути з неї того, що вона могла б дати. Різні причини на 
це складаються. Найголовнішою безперечно та, що 
український селянин бачить, що працює для чужого 
й почуває себе не господарем, а тільки наймитом на 
широких державних ланах, зібраних водне на те, щоб 
лекше було його грабувати. І хоч загально відоме й усі 
це признають, і не від сьогодні, що український чорно­
зем е дуже родючий, то ми бачимо, що він у порівнанні 
з іншими землями дає дуже мало. Пригляньмося двом 
оцим таблицям:

К РЯ ЇН Я

П е р ес іч н и й  зб ір  с о т н а р ів  із г е к т а р а  в рр. 1924-1У28:

п ш е н и ц я ж и то я ч м ін ь о в е с

Англія 22*2 _ 20 4 195
Дані я 2 7 0 2 5 0 2 5 0 20 0 і
Н і м е чч и на 18'9 15 4 2 2 7 17-7. і

Ф ранц ія 141 1 і - з 1 5 0 1 4 0
П о л ь щ а 11-9 1 14 12-1 1Гб Г
У к р а їн а 10'5 100 9 7 8-6,

л



Як бачимо гектар української землі вида« наймен­
ше. Данський селянин збирає майже втроє стільки, що 
український, німецький два рази більше, хоч ми знаємо 
це, що німецька почва далеко гірша від нашого чорно­
зему (всім нам ще в тямці той час, коли то німці в 1918 
р. вивозили цілими вагонами до Німеччини наш чорно­
зем). Коли ж німці із гіршої почви видобувають з га два 
рази більше ніж українці, то ясним стає, що діється це 
лише завдяки вищій німецькій культурі, як теж ясним 
стає і те, що й на українських землях можна хлібороб­
ську культуру до належної висоти піднести. Коли ж 
цього не робиться, то чи не нагадує така господарка 
теж м. ін. і того ґазду, що то винайняв на 5 літ поле 
і хоч вже по трьох літах повинен його підгноїти, він не 
гноїть, бо й так за два роки мусить віддати тому, в кого 
винайняв?

І справді таки на очах большевицька влада в явно 
грабіжницький спосіб вивозить із України усе збіжжя 
для себе й на експорт, щоб Московія — а не навіть т. зв. 
„У. С. С. Р.“ — вела торговлю з закордоном та іншими 
частинами московської імперії. А щоб українському на­
селенню замилити очі, большевики на отой вивіз збіж­
жя з України в Московщину придумали хитру назву — 
„товарообмін“ з другими „републиками“ СССР. За 
М. Шрагом, цей „товарообмін“ України з рештою 
СССР перевищае вдесятеро обмін України зі закордо­
ном, тоді, як навіть до війни це відношення було при­
близно як 2 : 1. Виходить, що по війні відбудова укра­
їнської зовнішньої торговлі пішла передовсім в напрям­
ку якнайбільшого вивозу в Московію і то в темпі 5 ра­
зів сильнішім ніж із заграницею. Коли зважити, що цей 
„товарообмін“ зі „Союзом“ в практиці виглядає голов­
ним чином, як безплатний вивіз із України в Московію 
селянського дорібку (це саме діється й із копальняними 
багацтвами), тоді тайна темпа цього „обміну“ стане 
зрозумілою. Цей „товарообмін“ має всі признаки ко- 
льоніяльного визиску багацтв України.
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Нижче подана таблиця представляв сільсько-геспо- 
дарську продукцію українських земель під Московією 
за 1933 рік. В тисячах сотнарів поодинокі області про­
дукували:

Н а зв а
о б л аст і ж и то

п ш ен и ц я  
о зи м а  1 яр а Я Ч М І Н . І о в е с греч . п р о с о |

к у к у ­
ру дза

УССС 
Півн К ав. 
Крим

Центр.Чор Обл

47.035
6 3 1 3

193
33.185

71.522
20.078

4.630
6.043

2.585
11.969

3.232

34.441 
12 232 
2.378 
1.757

19.937
4.120

561
10.941

3.315
69

1.453

7.485
2.759

27
11.797

18 892 
22.536 

491 
711

РА ЗО М : 86.72/ 0Л273 27.786 50 808 35.559 4.657 22 068^42.629

Як бачимо, українські землі під Московією дають 
майже 87 міліонів сотнарів жита, дещо більше як К’О 
міліонів сотнарів пшениці, більше ніж 50 міліонів сог- 
нарів ячменю, аж 42 міліопи сотнарів кукурудзи і т. д. 
Що це дуже багато — про це переконуємося, коли по­
рівняємо ці збори із такими ж зборами в світі. При­
гляньмося отій таблиці:

ПЕРЕСІЧН ИЙ З Б ІР  ДЕЯКИХ КУЛЬТУР В СВІТІ В 1 9 2 8 - 
в м іл іо н ах  с о тн а р ів

-1933 рр.

п ш ен и ц я ж и то ячм ін ь о в е с к у к у р у д за б а р а б о л я

А м ер и к а 230 _ 62 176 659 —

СССР 217 215 59 142 34 462
К ан ад а 112 — 23 58 — —
А нгл. Індії 92 — 24 — — —

Ф р ан ц ія 79 — — 43 — —
Італія 66 — — — — —
А р ген ти н а 65 — — — — —
А встр ія 49 — — — —
Н ім еч чи н а 41 79 31 66 — 439
П о л ьщ а 19 64 15 25 — 303

Коли до цих, хоч і не повних даних світової про­
дукції приложимо числа попередньої таблиці, то по­
бачимо, що Україна займає у всіх родах культур одне 
з перших місць в світі.

Та це ще не все. Треба з натиском підчеркнути, що



оцю велику кількість міліонів сотнарів сільсько-госпо- 
дарської продукції українських земель можна було б 
при вмілій господарці щонайменше подвоїти чи по­
троїти. Бо пригадаймо лишень, що Данія, яка напевно 
не має кращого від нашого ґрунту, збирає пересічно 
з одного гектара втроє більше від українців, або Німеч­
чина, що на гіршім засадничо від нашого ґрунті збирає 
з 1 гектара вдвоє стільки!

Так отже коли переведеться раціональний розпо­
діл землі й українські селяни дістануть тільки землі, що 
кожний із них зможе розвинути сильне господарство 
й піднести рільну культуру до рівеня західньо-европей- 
ського, ось хоч би до рівеня німецької рільної культури 
— то прибуток із українських земель щонайменше под­
воїться і тоді Україна матиме таку надвишку збіжжя, що 
український внутрішній ринок її ніяк не помістить. Тоді 
треба буде великі кількості цьої ж надвишки вивозити, 
експортувати на заграничні ринки.

Журитись — де їх добре збути — українці не мають 
чого. В Західній Европі й Близькому Сході Азії дуже 
мало таких країн, що є самовистарчальні в ділянці зер­
нової продукції, більшість із них мусить ввозити сіль­
сько-господарські продукти, щоб заспокоїти харчеві ви­
моги свого населення. До таких країн належить навіть 
Німеччина, що не зважаючи на всі старання внезалежни- 
тися під сільсько-господарським оглядом — всетаки 
щорічно за міліонові суми спроваджує збіжжя й інші 
хліборобські продукти з-закордону. А що ж доперва 
говорити про Анґлію, в якій менше ніж десята частина 
населення займається сільським господарством! Збіжжя 
завжди потребує й потребуватиме болотниста й невро­
жайна Фінляндія, промислова Бельгія, Голяндія й інші 
європейські держави. Все отворені збіжеві ринки для 
близького українського хліба в азійській Персії.

Правда, те що хтось вивозить і має великі можли­
вості вивозити та місце на свій вивіз, — ще не дає права 
твердити, що той великий вивіз виходить йому на КО'



ристь, його збагачує. Бо він може дуже багато вивозити, 
але за ті самі гроші або й ще за більші —  привозити по­
трібних продуктів, яких у себе не має. Щойно тоді 
господарка може називатися сильною, коли більше ви­
возить своїх багацтв ніж ввозить до себе чужих про­
дуктів. Мало є таких країн, але — розглянувши всі ба- 
гацтва українських земель можна українське націо­
нальне господарство зачислити саме до тих, в яких 
існує повна самовистарчальність і в яких — крім того — 
вивіз (експорт) набагато перевищатиме імпорт (привіз), 
отже до ряду країн економічно найсильніших, цебто та­
ких, в яких панує загальний добробут.

Про можливості українського експорту говорить 
хоч би й передвоєнна статистика з українських земель 
під Московією: вже тоді експорт з України виносив 
близько 4 міліони сотнарів самого збіжжя річно або 
17.7% всього збіжевого привозу (імпорту) цілої Европи. 
Крім цього дуже багацько українського збіжжя спожи­
вав внутрішній ринок московської імперії (Московщина, 
Фінляндія, Польща прибалтійські країни й інші області 
великанської Росії).

Крім згадуваних уже чотирьох головних родів 
збіжжя (пшениця, жито, овес та ячмінь), яким ми доте­
пер головно приглядалися — заторкнемось коротко 
інших: збіжеві рослини (гречка, просо), т. зв. харчеві 
(горох, фасоля, кукурудза, біб, сочевиця, бараболя) 
т. зв. промислові (тютюн, коноплі, лен, мак, хміль, ріпак 
і т. д. ).

Послугуючись даними В. Кубійовича, бачимо, що 
українські землі під Московією давали такі кількості 
проса, кукурудзи й гречки (в тисячах сотнарів):

п р о с о  к у к у р у зд а  г р е ч к а
.У С С Р “ 7 485 18 892 З  135
П івн. К а в к а з  2 759 22 536 69 —
К рим 27 490 ------
Ц ентр. Ч о р р . О б л . 11 797_____________ 7 Л ____________  1 45^

РЯ ЗО М : ^ д б в .О сО  41,629.000 4 , і5 /х с 0  с.
Щоб зрозуміти які це багацтва, порівнаємо ці збо­



ри із такими ж зборами Польщі. Отже ж за час 5 літ 
1925— 1929 збір проса Польщі виносив річно пересічно 
891.900 (отже не цілий міліон сотнарів, а такий же збір 
самих СУЗ виносить 22 міліони 68 тисяч сотнарів. По­
дібно річ мається із кукурудзою. Збір кукурудзи в Поль­
щі в роках 1925— 1929, виносив 875.000 сотнарів, а та ­
кий же збір СУЗ — 42 міліони 629 тисяч сотнарів; це 
майже 50 разів більше. Те ж саме відносно збору гречки. 
Збір Польщі виносив 2,011.200 сотнарів, а збір СУЗ 
більше ніж вдвоє стільки,бо 4 міліони 657 тисяч сотнарів.

Ті замітки можна віднести рівнож до продукції 
т. зв. харчевих та промислових або технічних рослин. 
Гороху, фасолі, бобу, сочевиці та бараболі, що їх на­
звемо коротко харчевими рослинами, дають СУЗ більше 
ніж половину із всього, що дає цілий СССР. Подібно 
мається справа із т. зв. промисловими рослинами. І так 
нпр.: Україна дає аж 84.3% усього тютюну цілого СССР, 
а аж 54.3% ріпаку та соняшнику, а вище 70% городини. 
І т. д.

Ц У К Р О В й  П Р О Д У К Ц І Я
Другим найповажнішим по збіжжі продуктом, яким 

особливо дуже багаті українські землі, є цукор. Це про­
дукт цукрової промисловости, що спеціяльно на україн­
ських землях була й буде одним із найповажніших 
джерел українських національних багацтв. Бо плекання 
цукрового буряка, це найкраща галузь українського 
сільського господарства, що вже дотепер буйно роз­
рослась і в міру розвитку української хліборобської 
культури постійно зростатиме. Більше того, цукрова 
промисловість сама спонукує підносити хліборобську 
культуру сільського господарства, бо вона вимагає для 
свойого сирівця спеціяльної обрібки рілі, вимагає пра­
вильно доглядати його підчас росту, врешті ж вимагає 
уживати штучних погноїв, що у висліді поліпшує ґрунт.

Цукрова промисловість, тобто добування солодкого 
цукру із буряка, є відносно молода. Передтим знаний



був лиш тростиновий цукор, що й по сьогодні подекуди 
вживається Про те, що з буряка можна добувати цукор 
дізнались німці щойно в 1744. р. і щойно в 1801. році 
збудували цукроварню. У Франції розвинулась вона 
щойно за Наполєона І., який для навчання робітників 
заложив спеціяльну школу, а для охорони від конку­
ренції тростинового цукру впровадив охоронні мита. 
Найкраще розвинулась цукрова промисловість в Україні, 
хоч тут вона бере свій початок щойно в 1855. році. Ве­
ликі рівнинні, а дуже родючі простори видають такі ве­
личезні кількості цукрового буряка, що Україна швидко 
висувається на перше місце. 1 гак: в 1912. р. і щодо ве­
личини площини, засіяної цукровим буряком, і щодо 
величини збору, що виносить 96,4 міліонів пудів річно, 
Україна займає перше місце, полишаючи позаду й саму 
Німеччину, якої продукція виносить тоді 82,6 міліонів 
пудів, а далеко позаду Францію з 27 міліонами, не зга­
дуючи вже про інші держави із меншим значно збором. 
Цукровий буряк удається в Україні всюди. Нема госпо­
дарського району, де б не цвіла культура тієї рослини, 
а по окремим областям його продукція виносила: най­
більше в Київщині, бо аж ЗО міліонів пудів, дещо менше, 
а саме 23,7 міл. пудів на Поділлі, 13,2 міл. пудів на Хар­
ківщині, 12,5 міл. пудів на Курщині, на Волині 5,9 міл. 
пудів, в Чернигівщині більше як 5 міліонів пудів, на Пол­
тавщині дешо менше як 5 міл. пудів, а на Херсонщині 
тільки І1/* міліона.

Як видно, то продукція цукрового буряка розло- 
жена на українських землях дуже нерівномірно, бо ось 
Київщина дає ЗО міл. пудів, а Херсонщина І1/* міліона 
пудів. Чим це пояснити? Треба ствердити, що роля 
ґрунту в цих змінах не велика, бо як вже ми зазначили, 
— на всіх українських землях добре вдається цукровий 
буряк, але тут справа в людях. А саме: управа цукрового 
буряка вимагає багацько „вільних сил“, а що тих віль­
них робучих рук найменше наХерсонщині (ізза розвит­
ку промисловости), то й продукція цукрового буряка



була там найменша. Сьогодні плекання цукрового бу­
ряка поширилося далеко більше, так що й навіть По­
лісся виявляє деяку площінь цукрового буряка.

СУЗ дають — за обчисленням проф. Іваниса — аж 
84% всього російського збору цукрового буряка; це зна­
чить, що яеликанські простори СССР, двадцять разів 
більші від українських земель, дають менше ніж ‘/о ча­
стину всього збору. І тут знов вимовне: московська вла­
да, не зважаючи на те все, побудувала найбільше цукро­
вих заводів не на Україні, але на корінній московській 
території. А зробила вона так на те, щоб українське 
господарське життя узалежнити від себе й підчинити 
його собі цілковито. Щождо цукроварень, то крім того, 
що вони побудовані в більшості далеко від українських 
земель, то ще й те треба підкреслити, що взагалі їх е за ­
мало, бо лиш 213, коли Німеччина має 341 таких цукро­
варень, Франція 224 і навіть Польща 49.

При тому не слід забувати, що під большевицькою 
владою видайність рілі, для збільшення збору цукрового 
буряка не поступає вперед — з причин тих самих, що 
й при зборі збіжжя. 1 саме в нас, хоч ґрун дуже плодю­
чий — всетаки найменше збирається з гектара. А саме, 
цей збір є I і/2 разів менший від західньо-европейського. 
Бо, коли нпр. Швайцарія з одного гектара збирає 43— 
47 тон, то в Україні під совєтською владою лиш 11— 18 
тон. А проте ніяка з держав не має так догідних умовин 
під культуру цукрового буряка, як Україна.

ЛІ СИ,  С А ЦИ Й І Н Ш І  Б А Г А Ц Т - З А
Хоч на українських землях існують три великі лісні 

області, лісів сьогодні маємо замало. В науці принято 
норму лісогосподарської самовистарчальности 20—33% 
цілої поверхні, цебто: коли ліси не займають близько 
третини цілої території даної країни, треба тоді дерево 
довозити з заграниці або вирубувати молоде. Україна 
має сьогодні лиш 13% тоді, як Франція має 15.8%, а Ні­
меччина 25,9% і лиш Анґлія 4%  лісу. Самозрозуміло, що



цей брак лісу е лиш наслідком грабіжницької лісової го ­
сподарки на українських землях. Проф. Рудницький 
Степан пише: „Грабіжна господарка чужинців, що три­
ває від XVI. століття, винищила українські ліси майже 
донащаду. Міліони гектарів найкращого лісу були виру­
бані за давнього панування на сам тільки поташ, дальші 
міліони за російського й австрійського панування на 
заграничний вивіз. Розкішне життя польської й росій­
ської синьої й золотої аристократії відбувалося понай- 
більше за гроші, добуті безоглядно грабіжною госпо­
даркою в лісах України. Один полтавський повіт мав 
первісно 1.100 клм2 лісу, тепер тільки 240 клм2. Лиш 
в другій половині XIX. ст. полтавська Губернія стратила
325.000 гектарів лісу!..“ Само-собою, що сьогоднішні 
наші „опікуни“ також не занедбують вирубу лісів. На 
наших таки очах вирубує большевицька влада цілі лі­
сні полоси, а це раз ізза гроша, а по друге, щоб знищити 
схоронища для протимосковських повстанських за ­
гонів.

Так отже ніщо інше —  тільки оте безпощадне ви­
рубування лісу довело до того стану, який зараз є, бо 
на цілому просторі українських земель вдаються дуже 
добре ріжні роди лісів. І так: на глинястих вогких гор­
бах росте бук, на підгірї переважає ялиця, на піскових 
землях сосна, в долах вільха й береза. Поодиноко ро ­
стуть: модрина, тис, явір і т. д. На північнім сході, 
в полосі північноевропейських лісів, переважають менш 
вразливі на зимові морози й посушне літо — дуби. 
В мішаних лісах по всій Україні подибуємо осики, липи, 
вязи, клени, ясені, берести, дикі яблуні, груші та черешні. 
Підшиттям мішаних лісів є кущі ліщини, їви, рябини, 
малин, терену та ожин. На кримських горах подибуємо 
сосну, подібну до італійських піній.

Побіч лісів великим багацтвом нашої землі треба 
вважати ще сади. Україна має під тим оглядом дуже 
догідне географічне положення. По всім величезнім про­
сторі України плекається дуже гарну садовину, як ши­



рока Україна, всюди е гарні, піснями оспівані вже, сади, 
але крім цього є спеціяльні області, як ось: Поділля — 
плекае масово вишні і черешні, а Басарабія — має 40.000 
га ніжної породи яблук і груш, морель та міґдалів; 
до війни тільки з цих двох районів вивожено річно
800.000 сотнарів свіжих і 100.000 сотнарів сушених озо-

Н а  Б а с а р а о і ї ,

чів, а 20.000 сотнарів горіхів і мігдалів Іаврія (Крим) 
приносить річно понад 160.000 сотнарів овочів, 40 000 
сотнарів горіхів і 4.000 сотнарів морель. На Підкавказзі 
вдаються й південні овочі, цебто: цитрини, помаранчі, 
фіги і т. п. Підкавказзя дає річно 200.000 сотн. свіжих 
овочів і вдруге так зуживається там овочів на славну 
в цілому світі сливовицю. Подібно в Київщині, Полтав­
щині і Чернигівщині вдаються дуже добре овочі. А на 
цілім просторі України на полуднє від лінії Камянець 
Поділський—Катеринослав— Астрахань вдається вино­
град. Загалом беручи, площа садів виносить 138.000 га,



а річна продукція — понад 3 міліони сотнарів овочів.
Сади України можуть принести їй великі багацтва, 

бо попит на українські овочі є великий.
*

Дуже великі можливості розкриваються на укра­
їнських землях для сільсько-господарських тварин і ско­
ту. Найбільш улюбленим е тут кінь. Наш народ — ди­
тина широких степів, зріс на коні й тому полюбив його 
й зробив співучасником своїх великих очайдушних по­
двигів. І справді, навіть тепер, коли комуністична влада 
знесла приватну власність, а на рілю замість коня спро­
ваджено трактори, на СУЗ є всетаки понад 13 міліонів 
коней. Таким чином українські землі навіть сьогодні 
в плеканні коней займають 3 місце в світі; під тим огля­
дом перевищують всі країни західньої Европи

Подібно й рогата худоба плекається на всіх укра­
їнських землях. І тут по Америці й Німеччині — трете 
місце займає Україна.

Для гарного розвитку скотарства має Україна ве­
ликі простори на т. зв. степовій Україні, в кавказьких 
горах, на кримських полонинах, званих яйла та врешті 
всюди-інде.

До багацтв треба ще зачислити пасічництво й пта­
хівництво. Пасічництво в Україні вже за княжих часів 
вважалось дуже важною галуззю національного госпо­
дарства; пасічничі продукти —  мід та віск — не тільки 
заспокоювали внутрішній ринок, але в великій кількості 
вивозились закордон. І так було й пізніше. Нпр , в 1910 
році річна продукція українського меду представляла 
вартість 2,398.068 золотих долярів. Пасічництво може 
розвинутись у парі з піднесенням культури медодайних 
рослин, найперше соняшника, садів та медодайних паш- 
них рослин (бо всі вони ще крім того мають значіння як 
промислові рослини та паша). Сьогодні пасічництво до­
сить упало: Україна вже потрібний для себе віск приво­
зить із закордону.

Також шовківництво має в Україні всі дані для



свойого розвитку. Як відомо шовковик, або личинка 
прядки-шовкоЕИка дає нам сировину шовк. Шовковик 
живе на морвовому дереві —  шовковиці. Умови лісосте- 
і овзї України дуже сприяють цій новій галузі сіль­
ського господарства. Покищо ця галузь слабо поши­
рена. Головними центрами шовківництва чи пак шовків- 
ничої культури являються київський та черкаський по­
віти, а далі тираспільський повіт на Херсонщині, бер­
дянський, а зокрема місто Мелітопіль на Таврії. Україна 
має догідні умовини (степове підсоння) для розвитку 
шовківництва на широку скалю.

Так коротко розглянули ми наповерхні багацтва 
українських земель, їхню ролю в світовій продукції та 
можливості їхнього розвитку в рямках національного 
господарства. Та це тільки частина українських ба-

П р и б і й  Ч о р н о г о  м о р я ,  

гацтв. Підземні багацтва українських земель, легку 
й важку індустрію, промислову майбутність україн­
ських земель — розглянемо в ІІ-ій частині, яка поя­
виться як наступний випуск „Дешевої Книжки“^



КАЛ ЄН Д А Р Таквиглядає в помен­
шений перший Кален­
дар української моло*
Ді з великим СЛОВНИ­
КОМ чужих слів, необхід­
ним кожному» хто чигає 
книжки і часописи. Тисячі 
молодих уже мають йо­
го в своїх руках і все но­
ві замовлення напливають 
до Видавництва, разом 
з  листами, в яких молодь 
сіл і міст висловлює свою 
велику радість з приводу 
появи і змісту свойого 
першого календаря. П ер  
ший наклад цього Ка­

лендаря розхоплено в перших днях, як 
ті льки він появився. Видруковано другий наклад 
і вже сьогодні більша частина його вислана на 
залеглі замовлення а решта з кожним днем вичер­
пується. Видавництво друкує третій (вже остан­
ній) наклад і на цьому місці подає до відома всім 

тим, які досі ще не набули Календаря: 
СПІШИТЬСЯ s  висилкою гуртових й одиничних зам ов­
лень, якщ о не хоч ете остати б е з  свойого Календаря! 
Календар має 2 0 0  сторін, коштує 5 0  гр. і висипаєть­
ся тільки за попереднім  надісланням напежитостН  
Кожний хто хоч« мати цей Календар, мусить виспати до 
Видавництва чеком, або переказом 65 Гр. (15 на пересипну) 
і замовити календар. Якщо »береться о-ох І разом вишне 
замовлення одним чеком 2‘бО зп,заплатять тільки по 50 Гр., 

пересипну покрив В и д а в н и ц т в о .
Хто замовить 10 прим, і вишиє за  них S зя. о дер* 
жить 2  прим, безплатно. Хто замовить 2 0  і вишле
-—-  1 П  4  П  Л Н А Г і М І Н Т і .  Л Л М і І .  Ч П Т І Т І ’Г М О -  —



К а їе іу іо зб  росгіоху^ и ізгсго п о  
got6wЦ
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У В и д авн и ц тв і м ож на н абу ти  із с т а .  
рих щ е  так і к н и ж к и :
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З  нови х  к н и ж о к  В и д ав н и ц тв о  

м ає  щ е:

Н А Ш І  Ч А С И
2) МАКСИМ ВЕРГУН

С Е Л Я Н С Т В О
3) СЕРГІЙ О РЕЛ Ю К

К О Л И  К О М У Н І С Т И  
З А  Н А Ц І О Н А Л Ь Н Е  
В И З В О Л Е Н Н Я

4) ІГОР ВІРЛ И Й

З  А ' М О Г У Т Н І С Т Ь
5) В. У Й ГУЛЕЦЬ

У К Р А Ї Н С Ь К Е  М О Р Е
6) СИДІР К О Р Б У Ї

С И М О Н  П Е Т Л Ю Р А
7) Р . Б О Р И С

МИКОЛА МІХНОВСЬКИЙ 
всі в ціні по 2 0  гр.

Хто замовить 20 прим, окремих 
а5о тих самих із цих книжок 
і згори пришле 2 зол. *— пла­
тить тильки по 10 гр.за книжку. 
Т ом у замовляйте для се­

б е  і для других. 
Р ів н о ч асн о  В и д авн и ц тво  п о д ає  д о  
в ідом а, щ о  т а к а  зн и ж к а  в ід н о си ть­
ся  т іл ьки  д о  в и ч и сл ен и х  тут цих 

7-ох кн и ж о к . ■

» У К Р А Ї Н А  В В О Г Н І“ 

„ Ш Ш  Ш Ш П Ш І '

Підготовляються до друку:

„ Ш Ш іі ШИШКИ ЗЕМЕЛЬ*
II част .

(п ідзем н і б а га ц т в а  і пром исл)

З Е Л Е Н И Й  К Л И Н
(П ро у к р а їн с ь к і зе м л і н а  д ал ек о м у  
сход і б іля  ЯгтоніТ та  п р о  у к р аїн ськ і 

к о л ьо н ії в зд о в ж  Сибіру)

І С Т О Р І Я  К У Б А Н І
(від  н ай д ав н іш и х  ч а с ів  до  сьо го дн і)

пиікш натіш н а і
„ з  е  м  л  я  і в  о  л ^
(п р о  тих, щ о  р о зд аю ть  „ зе м е л ь к у “ 
на п ап ер і і т ак  в к р ад аю т ьт я  в  д у ­
ш у с е л я н и н а  — п р о  н аш и х  соція- 

л іст ів ).

Якщо у Вашій місцевості ше 
досі нема Заступника В-#а 
„Дешева Книжка“ а Ви мо­
жете стати представником Ви­
давництва і мужем довіря 

напишіть!

В И Д А Є  8 - В О  „ Д Е Ш Е В А  К  Н  И Ж  К  А “  ( В .  К У Н А Н Е Ц Ь *

Р е д а г у є  Р О М Л Н  П Я Л Я Д І Й Ч У К
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