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Отъ Управленій Пропагандой 
Русскаго Совета.

Предпринимая рядъ изданій по вопросамъ, 
интересующ имъ русскую  общ ественную  мысль, 
Управленіе Пропагандой Русскаго Совета выра- 
жаетъ надежду, что всі-, сочувствую щ іе націо­
нальному освобождению и возрожденію Родины, 
окажутъ ему энергичную поддержку въ его работЬ.

Зав’Ьдывающш пропагандой
Г. Алексинскій.



(Оффищальные документы)

17 апр-Ьля 1921 года Французское Правительство 
опубликовало следующее оффиціальное сообщеніе:

«ГенералъВрангельобразовалъ въ Константинополі 
своего рода русское правительство и претендуетъ на 
то, чтобы сохранить на положеній армій вывезенный имъ 
изъ Крыма войска.

Онъ оказываетъ сопротивленіе всгЬмъ м'брамъ, кото­
рый военный французскія власти принимаютъ для того, 
чтобы положить конецъ расходамъ, взятымъ на себя 
правительствомъ республики съ чисто гуманитарнымъ 
желатемъ не дать умереть крымскимъ б!зженцамъ отъ 
голода и нищеты. Онъ не только не понимаетъ, что мізрьі 
эти внушены заботой о подлинныхъ интересахъ біж ен- 
цевъ,но оказываетъ постоянное давленіе на своихъ преж- 
нихъ солдатъ для того , чтобы внушить имъ не следовать 
нашимъ совгЬтамъ. Въ своихъ заявлетяхъ онъ выста- 
вляетъ Францію, какъ неинтересующуюся больше судь­
бой Россіи, и доходитъ даже до обвиненія насъ въ томъ, 
что мы выдаемъбольшевикамъказаковъ,вынужденныхъ, 
вопреки своей вол-Ь, вернуться въ Россію.

Такое отношеніе недопустимо. Франція имЪла право 
расчитывать налучшеепризнаніе значительныхъ финан- 
совыхъ жертвъ, которыя ей пришлось уже понести для 
облегчеиія участи бїженцевь.

Совершенно неожиданно, не будучи предупреждена 
и безъ того, чтобы съ ней по со в-Ь то вались, она оказалась 
передъ наличностью факта массоваго бегства солдатъ и 
б-Ьженцевъ изъ Крыма. Одна изъ всйхъ націй міра,



безъ колебаній, человечности ради и изъ чувства вер­
ности Россіи, она, несмотря на громадный трудности 
задачи, организовала помощь, потребовавшуюся ис- 
ходомъ 135.000 челов'Ькъ. Она израсходовала такимъ 
образомъ свыше двухсотъ миллюновъ, изъ которыхъ 
едва лишь четверть была покрыта параходами и това­
рами, принадлежащими бывшему южно-русскому пра­
вительству и данными ей въ залогъ.

Но французское правительство, въ согласіи съ держа­
вами, определенно признало и безъ всякихъ обиняковъ 
настаивало на томъ, что вывезенные беженцы не соста­
вляюсь больше армій и что помощь имъ оказывалась 
лишь временно и изъ гуманитарныхъ соображеній. 
Точно также, едва лишь южно-русское правительство 
покинуло Крымъ, мы перестали признавать его суще- 
ствованіе, и раньше, впрочемъ, признавая его лишь въ 
качестве фактически существующего правительства.

Н'Ьтъ кредитовъ на обезпечеяіе нуждъ организован­
ной русской армій въ раіонЄ Константинополя. Суще- 
ствованіе такой армій на оттоманской территоріи про­
тиворечило бы международному праву и представляло 
бы опасность для мира и спокойствія Константинополя 
и его окрестностей, охраняемыхъ союзной оккупаціей 
въ трудныхъ условіяхь. Является, впрочемъ, иллюзіей 
полагать, что можно успешно бороться съ болыпевиз- 
момъ вооруженной силой, русской или иностранной, 
имеющей свою базу в н Є  Россіи, и особенно при помощи 
войскъ, которыя въ моментъ своей наибольшей органи­
зованности въ Крыму, на родной з є м л Є , не могли 
защитить ее отъ совЄтскаго удара.

Въ виду позиціи, занятой генераломъ Врангелемъ и 
его генеральнымъ штабомъ, лежащая на насъ междуна­
родная ответственность заставляетъ насъ избавить 
крымскихъ беженцевъ отъ его личнаго вліянія, порица- 
емаго, впрочемъ, в с Є м и  серьезными русскими элемента­
ми. Не прибегая ни къ какому насилію по отношенію 
къ нему и русскимъ офицерамъ, необходимо прервать 
ихъ связь съ русскими солдатами, нашедшими убежище 
въ лагеряхъ Галлиполи и Лемноса.

Большевистская радіотелеграмма отъ 7 апреля обЄ- 
щаетъ амнистію солдатамъ-казакамъ, мобилизованнымъ 
крестьянамъ и мелкимъ чиновникамъ, входящимъ въ 
составъ врангелевской армій и желающимъвозвратиться 
въ Россію. Мы не беремся гарантировать вьіполненіе
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этого обіщ анія. Пусть беженцы сами оцінять его и 
определять свое поведеніе. Мы должны лишь разъяс­
нить имъ т і  мірьі, которыя могутъ избавить ихъ отъ 
нежелательнаго присутствія ихъ бывшихъ начальни- 
вокъ. Въ то же время необходимо указать имъ, что 
Франція не можетъ продолжать до безконечности снаб- 
женіе ихъ продовольствіемь даже при условіи макси- 
мальнаго «шращенія лагерныхъ пайковъ.

На звакуированныхъ не было и не будетъ оказано 
никакого давленія въ смьіслі понужденія ихъ возвра­
титься на родину.

Имъ представляется полная свобода выбора —  либо 
эмигрировать въ Бразилію (гд і штатомъ Санъ-Паоло 
предоставлено великодушное гостепріимство 20 тыся- 
чамъ землед-Ьльцевъ, съ оплатой путевыхъ расходовъ), 
либо добывать средства къ своему существованію въ 
со с ід н и х ь ' странахъ. Не слідуеть забывать, что въ 
настоящее время около милліона русскихъ біж енцевг 
проживаетъ въ П ольш і, гд і они сами зарабатывают 
свое пропитаніе. Почему какой-нибудь десятокътысячъ 
русскихъ не могъ бы поступить точно такъ же въ 
Турціи или въ балканскихъ странахъ.

В с і  русскіе, находящіеся еще въ лагеряхъ, должны 
знать, что армія Врангеля больше не существуетъ, что 
ихъ бьівшіе начальники не им ію ть больше права отда­
вать имъ приказанія, что они совершенно свободны въ 
своихъ ріш еніяхь и что впредь имъ не можетъ быть 
предоставлено продовольствіе.

Франція которая, помогала имъ втеченіе пяти м іся ­
ц еву  ц іною  болынихъ затрудненій и тяжелыхъ жертвъ, 
пришла къ преділу возможностей въ этомъ отношеніи. 
Сохранивъ существованіе ьіженцевь, Франція даетъ 
имъ теперь возможность поддерживать его собственными 
средствами».
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Русскій Сов'Ьтъ въ Константинополі далъ сл-Ьдующій 
о т в іг ь  на французское сообщеніе отъ 17 апр еля 1921 г. 

Отв'Ьтъ Русскаго Совета.

Русскій Сов'Ьтъ, движимый сознаніемь Ответственно­
сти за судьбу русскаго д іла  и участь русскихъ людей, 
обращается къ правительствамъ и народамъ веЬхъ 
странъ со слйдующпмъ заявлешемъ по поводу сообще- 
нія французскаго правительства отъ 17 апреля 1921 г. 
Сделать это заявленіе Русскій Сов'Ьтъ считаетъ себя 
гЬмъ бол іє  обязаннымъ** что самый фактъ сущестйова- 
нія Русскаго Совета французское правительство ста­
вить, повидимому, въ вину ген. Врангелю и считаетъ 
фактъ образованія имъ новаго правительства однимъ 
изъ мотивовъ для своего отрицательнаго отношенія къ 
дальнейшему сохрайенію эвакуированной изъ Крыма 
Русской армій.

Русскій СовЄта не можетъ не выразить искренняго 
сожалЄнія по поводу того, что въ основу оффиціальнаго 
французскаго сообщенія положены утверждения, являю- 
щіяся плодомъ недостаточной осведомленности и 
односторонняго о с в Є щ є н і я .

Проектъ созданія Русскаго СовЄта былъ выдвинута 
авторитетными русскими политическими и обществен­
ными организаціями, Стоящими близко къ армій, и 
Главно ко мандующій, утверждая положеніе о СовЄтЄ, 
руководился единодушнымъ мнЄпієм'і. русскихъ патріо- 
товъ разныхъ политическихъ направленій.

Создатемъ СовЄта былъ реформированъ тотъ прави­
тельственный органъ, который временно зам:Г,нялъ со­
бою ГОжно-Русское правительство и дЬйствовалъ посл'Ь 
звакуаціи изъ Крыма Руской армій.

Согласно своего положенія, Русскій СовЄта разд-Ь- 
ляетъ съ Главнокомандующимъ генераломъ Вранге- 
лемъ, являющимся его предсЬ дател емъ, бремя русскихъ 
дЬлъ •— политическихъ, гражданскихъ и финансовыхъ, 
и является для русскихъ патріотові высшимъ государ- 
ственнымъ органомъ антибольшевистской Россіи. ИмЄя 
одной изъ главныхъ своихъ задачъ защиту правъ рус­
скихъ гражданъ на чужбинЄ и д іл о попеченія о рус­
скихъ б'Ьжепцахъ, этотъ органъ имгЬетъ своихъ пред­



ставителей во в с іх ь  странахъ, г д і русскіе граждане 
нашли себ і пріють. Этотъ органъ русской власти даетъ 
определенный заданія и средства для ихъ вьіполненія 
русскимъ общественнымъ организащямъ, о существляю- 
щимъ міроиріятія по оказанію помощи біженцамь, и 
объединяетъ ихъ деятельность.

Считая дійствія такого органа въ настоящій періодь 
Русской исторіи безусловно необходимымъ, Русскій 
С овіть не допускаетъ мысли, чтобы правительство 
Францій могло вступить на путь отрицанія права дру­
жественной ей противоболыневистской Россіи на само- 
организацію въ интересахъ русскаго діла.

Сообщеніе французскаго правительства обвиняетъ 
ген. Врангеля въ томъ, что онъ сохраняетъ военную 
организацію въ частяхъ армій, эвакуированной изъ 
Крыма, и протпводійствуетъ усиліямь представителей 
французскаго правительства перевести этихъ людей на 
йоложеніе о тд і льныхъ гражданскихъ біженцевь, ко- 
торымъ могла бы быть предоставлена возможность 
отьісканія заработка въ разныхъ странахъ. Русскій 
С овіть утверждаетъ, на основаній документальныхъ 
данныхъ, что сохраненіе военной организаціи въ час­
тяхъ Русской армій проводилось Главно ко май дующимъ 
въ силу его соглашенія съ представителями француз­
скаго правительства и командованія въ Константино­
п ол і, находившими сохраненіе такой организаціи и 
авторитета Главнокомандующаго необходимыми усло- 
віямн для поддержанія порядка и дисциплины въ руе- 
скихъ воинскихъ частяхъ.

Русскій С овіть иміеть также возможность указать 
на ошибочность заявленія французскаго правительства 
о противодійствіи ген. Врангеля д іл у  разсредоточе- 
нія воинскихъ частей изъ лагерей Галлиполи и Лем­
носа. Наоборотъ, на основаній иміющ ихся докумен- 
товъ, Русскій С овіть утверждаетъ, что уже съ декабря 
місяца 1920 года Главно ко мандующимъ велись непре­
рывные переговоры съ правительствами дружествен- 
ныхъ Россіи государствъ о разселеніи на ихъ террито- 
ріи эвакуированныхъ частей армій въ виді отділвіш хь 
группъ или трудовыхъ артелей. К ром і того, Главно- 
командующій, желая содействовать разгрузкі лагерей 
въ Галлиполи и на острові Лемносі, многократно 
обращался въ теченіе истекшихъ пяти місяцевь къ 
представителямъ французскаго командованія съ прось­
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бой о содЄйствіи по отправігЬ военныхъ элементовъ 
изъ Галлиполи, Лемноса, и Чаталджи въ Сербію, Бол­
гарію, Грецію, Грузію, Зстонію, Латвію, Венгрію и на 
Дальній Востокъ. Въ половині декабря 1920 г. съ тою 
же цЄлью и м ъ  былъ отданъ приказъ для облегченія 
условій выхода изъ лагерей для вс-Ьхъ тЄхь, кто же- 
лалъ пріискать себе работу въ Константинополе.

Благодаря принимавшимся мерамъ, въ настоящее 
время на французскомъ пайке въ Константинополе и 
окрестностяхъ остается не болЄе 55 тыс. военныхъ и 
гражданскихъ беженцевъ, т. е. немного болЄе одной 
трети всЄхь прибывшихъ изъ Крыма при эвакуацш. 
Приведенными фактическими данными доказывается 
необоснованность обвиненія, предъявляемаго генералу 
Врангелю французскимъ правительствомъ.

По м н Є н ію  Русскаго СовЄта, генералу Врангелю 
могло-бы быть предъявлено обвиненіе лишь въ томъ, 
что, признавая необходимымъ разсредототочить составъ 
Русской армій, онъ считалъ своимъ долгомъ передъ Ро­
диной и передъ людьми, вверившими ему свою жизньи 
честь, обезпечить имъ при зтомъ наилучшія усдовія 
трудовой жизни и не разрушать, по возможности, тЄс- 
ной спайки въ отдЬльныхъ группахъ Русской армій. 
Русскій СовЄта считаетъ своимъ долгомъ заявить о 
своей полной солидарности съ генераломъ Врангелемъ, 
какъ въ этомъ отношеніи, такъ и въ признаніи безуслов­
ной недопустимости предложенія составу Русской армій 
возвращаться въ советскую Россію на глумленіе, на- 
силіе и смерть отъ большевистской власти или отправ­
ляться въ далекую Бразилію на тяжелыя непривычныя 
условія труда въ тропической местности штата Санъ- 
Пауло.

Съ удивлетемъ прочтя въ сообщеніи французскаго 
правительства ссылку на то , что большевистская власть 
обЄщаета возвращающимся амнистію, Русскій СовЄта 
съ облегченіеМ’ь констатируетъ, что французское пра­
вительство не берета на себя гарантій за вьіполненіе 
этого обЄщанія.

Члены Русскаго СовЄта, какъ очевидцы неизмЄнной 
беззавЄтной доблести Русской армій въ теченіе ея дол­
гой борьбы за освобожденіе Россіи отъ большевистскаго 
ига, отвергаютъ возможность упрека этой армій за 
отходъ ея съ послЄдняго клочка русской территоріи, 
который она такъ долго и самоотверженно обороняла.
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Этотъ отходъ сталъ неизбЬжнымъ по причинамъ чрез­
вычайно неблагопр1ятныхъ внЬшнихъ условій, гро- 
маднаго перевеса въ численности и въ военномъ снаря- 
женіи врага и неполученія своевременной помощи со 
стороны союзникові.

Русскій Сов’Ьтъ не можетъ согласиться съ положе- 
тем ъ , что вынужденное временное пребьіваніе Русской 
аріми за предЬлами национальной территорияпротиворЬ- 
читъ международному праву; недавніепримЬрьі въ исто- 
ріи Бельгіи, Сербіии Чехіи заврем я Европейской войны 
даютъ достаточный основанія для такого заключенія.

Русскій СовЬтъ недоумЬваетъ по поводу тревоги 
французскаго правительства за безопасность Констан­
тинополя и его окрестностей, вытекающей изъ факта 
нахожденія здЬсь Русской армій, такъ какъ, казалось 
бы, образцовый порядокъ, царившій въ лагеряхъ Гал­
липоли и Лемноса, за всЬ 5 мЬсяцевъ, не даетъ ника- 
кихъ основаній для такихъ опасеній. Русская армія 
всегда боролась за осуществленіе русской государ­
ственной идеи и никогда не была и не можетъ быть ору- 
діемь для разрЬшенія чуждыхъ русскому дЬлу споровъ 
и столкновеній.

Особенно неожиданнымъ и тревожнымъ для Русскаго 
СовЬта является приводимое въ сообщеніи рЬшеніе 
французскаго правительства изолировать русскихъ 
солдатъ отъ непосредственнаго вліянія Главнокоман­
дующего и команднаго состава. Русскій СовЬтъ счи­
таетъ это намЬреніе французскаго правительства оскор- 
бительнымъ для русскаго національнаго чувства и 
опаснымъ для дЬлъ и для будущихъ отношеній между 
Россіей и Франціей и не можетъ не усматривать приз- 
наковъ злонамЬренности и, быть можетъ, безсознатель- 
наго предательства въ заключеніи по этому вопросу 
тЬхъ «серьезныхъ русскихъ элементовъ», на которые 
ссылается сообщеніе французскаго правительства. 
Русскій СовЬтъ протестуетъ всЬми силами ума и чув­
ства противъ проведенія въ жизнь этой мЬры, которая 
можетъ создать только атмосферу растерянности, воз- 
мущенія и даже отчаянія среди людей, такъ много уже 
перестрадавшихъ, Русскій СовЬтъ разсматриваетъ та­
кое рЬшеніе французскаго правительства, какъ роковую 
ошибку, спровоцированную врагами Россіи и Фран­
цій.Эта мЬра, какъ способъ понужденія уйти съ фран­
цузскаго пайка является, кромЬ того, и совершенно
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нелишней въ настоящее время, когда, благодаря стара- 
тя м ъ  генерала Врангеля имеется твердая уверенность 
въ скоромъ осуществленіи разередоточенія Русской 
армій въ дружественныхъ Россіи Балканскихъ госу- 
дартвахъ.

Русскій С овіть приложить в с і  усилія для скорЄй- 
шаго освобожденія Францій отъ непосильныхъ для нея 
расходовъ по содержанію русскихъ беженцевъ и выра- 
жаётъ правительству Францій глубокую благодарность 
ва понесенныя на это дЄло матеріальная жертвы, не­
зависимо отъ размЄровь ихъ.

Согласно даннымъ сообщенія французскаго прави­
тельства, онЄ исчисляются около 200.000.000 франковъ, 
изъ которыхъ едва четвертая часть была покрыта взя- 
тымъ французскими властями русскимъ имуществомъ 
въ виде морскихъ судовъ, интендаНтскаго имущества и 
военнаго снаряженія. Согласно возможно точнаго под­
счета, произведеннаго особой комиссіей Русскаго Со­
вета, стоимость русскаго имущества, взятаго француз­
скими властями, определяется въ сумме І44.000.000 
франковъ.

Въ настоящее время французское правительство 
признало невозможнымъ дальнейшее расходованіе 
средствъ Францій на соДержаніе русскихъ беженцевъ 
и было вынуждено уже сократить ихъ питаніе до пре- 
дЄловь голоднаго пайка и когда на очереди стоить 
исключительно важный вопросъ осуществленія разсе- 
ленія состава Русской армій и бЄженцевь въ Балкан- 
скія государства, на что, вмЄстЄ съ содержаніемь, ихъ 
въ теченіе года потребуются денежныясуммы, исчислен- 
ныя въ размЄрЄ девяти милліоновь долларовъ, —  
Русскій СовЄть обращается съ горячнмъ призывомъ къ 
правительствамъ и народамъ в с Є х ь  странъ о помощи 
тёмъ людямъ, которые все потеряли въ борьбе съ міро- 
вымъ зломъ, разрушившимъ Государство Россійское 
и угрожающИМъ всему міру.

Русскій СовЄть твердо вЄрить въ скорое падете боль­
шевистской власти въ Россіи, онъ вЄрить въ скорое 
начало ея возрожденія, столь необходима«) для воз- 
становленія равновЄсія потрясенной экономической 
жизни всЄхь странъ. Это сознаніе даетъ Русскому Со- 
вЄту право обращаться съ призывомъ о международной 
помощи для спасенія работниковъ и культурныхъ силъ, 
столь необходимыхъ для будущей свободной Россіи.
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ДОКЛАДЪ

Особой Комиссіи Русскаго СовЄта по вопросу о денеж- 
ныхъ разсчетахъ съ Французскимъ Правительством^.

Французское Правительственное сообщеніе отъ 17-го 
апр'Ьля 1921 г. между прочимъ, упоминаетъ о тоМъ, что 
Франція уже истратила на содержаніе 135.000 крым­
ск и х ! бйженцевъ бол іє  200 милл. франкові, изъ коихъ 
едва-лй четвертая часть покрыта тЄми пароходами и 
товарами, принадлежащими бывшему Южно-Русскому 
Правительству, которые последнее отдало въ обезпе- 
ченіе. (De ce chef elle a déjà dépensé plus de 200 millions 
dont le quart a peine a été couvert par les navires et les 
marchandises appartenant a l ’ancien gouvernement du 
sud de la Russie, donnés en gage par lui).

Одновременно съ этимъ французскими властями въ 
Константинополі было расклеено объявлете, гдЄ 
цифра поЛученнаго русскаго имущества определялась 
всего въ 30 милл. франковъ.

Между тЬмъ, согласно имеющимся въ распоряягеніи 
Русскаго СовЄта оффищальнымъ даннымъ, настоящій 
вопросъ представляется въ слЄдующемь видЄ:

Все русское имущество, принадлежащее Правитель­
ству генерала Врангеля и взятое у него французскими 
властями въ Константинополе, должно раздЄлить на 
4 категорій : 1) интендантскій грузъ, 2) артиллерійскій 
грузъ, 3) уголь и 4) тоннажъ, Нрй чемъ только двЄ 
послЄднія категорій были по взаимному соглашении 
переданы въ обезпеченіе (en gage).

Оіпдіьль І. Интендантскій грузъ.

Тотчасъ по приходе Крымской эскадры на Констан- 
тшіопольскій рейдъ местный французскія власти взяли 
въ свое распоряженіе все прибывшее казенное русское 
имущество и лишь минимальная часть его, которую 
можно оцЄнить въ 20-30 тыс. франковъ, была выдана 
непосредственно съ кораблей Красному Кресту, Все- 
россійскому Земскому Союзу и правительственным! 
органамъ,
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Все прибывшее имущество выгружалось распоряже- 

тем ъ  французскихъ властей во французскіе склады, 
учитывалось французскими счетчиками и хотя до на- 
стоящаго времени русскими властями не получены 
точныя исчерпьівающія св ід ін ія  о принятыхъ грузахъ, 
но по имеющимся въ правительственныхъ органахъ 
даннымъ количества этого имущества выражается въ 
сл'Ьдующихъ цифрахъ:

Продовольствіе (за округлешемъ -— около)
1) зерна разнаго —  300.000 пуд.; 2) разныхъ продук- 

товъ —  50.000 пуд.; 3) сахару —  20.000 пуд.; 4) чаю —
17.000 пуд.; табаку —  1.500 пуд. —  на сумму 943.000 
турец. фунтовъ.

Обмундированіе
6) шинели; 7) френчи; 8) шаровары; 9) фуражки —  

всего 42.000 пуд. •—  на сумму 2.050.000 турец. фунтовъ.

Бтълъе (главнымъ образомъ теплое).
10) рубахи —  340.000 ш т.; 11) кальсоны —  340.000 ш т.; 

12) носки —  640.000 шт.; 13) полотенца —  285.000 шт. 
—  на сумму 925.500 турец. фунтовъ.

14) перчатки —  53.000 шт.; 15) обуви —- 58.000 паръ; 
16) обмотокъ и гетръ —  110.000 паръ; 17) кожи— 592.000 
кило грам.; 18) од іял ь  (двойныхъ)— 140.000 шт.; 19) сук­
на разнаго и матерій хаки —  350.000 шт.; 20) мануфак­
туры разной —  460.000 метр. —  на сумму 2.352.000 тур. 
фунтовъ.

21) шерсти — 16.000 килогр.; 22) мыла— 11.000 килог. 
23) сідла —  2.500 шт.; 24) бензина 192.000 килограм.: 
25) керосина —  1.000 килограм.; 26) ломъ ж еліза и 
металлы —  2.400.000 килограм.; 27) разнаго имущества 
(нитки, аммуниція, швейныя машины, инструменты и 
пр.) —  на сумму 308.156 турец. фунтовъ, а всего ин- 
тендантскаго груза на сумму —  6.578.656 тур. фунтовъ, 
или переводя эту цифру на франки —  69.075.888 фр.

Приводимая зд ісь  оц інка произведена по справоч- 
нымъ ц'Ьнамъ константинопольскаго рынка за декабрь 
1920 года.

Переводъ всей оцінки на французскую валюту сд і- 
ланъ по среднему курсу 1 тур. фунт. —  10,5 франк., 
хотя въ началі декабря франкъ стоялъ на уровн і 11,5.
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Все это ценное имущество было по ИМЕЮЩИМСЯ СВ’Ь - 

дЬтямъ распределено такъ:
1) выдано французами на нужды армій 

и біж енцеві (б'Ьлья, обмундирова-
нія и пр.) на сумму................................ 14.469.630 фр.

2) такимъ образомъ количество увезен- 
наго во Францію и хранящагося въ 
Константинополі имущества пред-
ставляетъ собою ценность въ . . . . 54.606.258 фр.

И т о г о ..............  69.075.388 фр.
Учитывая при этомъ, что въ у ы к т я х ъ  спЬшной раз­

грузки всегда могутъ быть допущены частичныя ошибки, 
мы округляемъ стоимость иНтендантскаго имущества, 
взятаго французами, до 50.000.000 франковъ.

Отдтълъ I I .  Артиллершское имущество.
(за округлетемъ —  около)

1) снарядовъ * *
разныхъ . . . 330.000 шт. на сумму

2) ручныхъ гра-
натъ разн. . . 60.000 шт. на сумму

3) патрон, руж.
разныхъ . . . 12.000.000 шт. на сумму

4) винтовокъ
разныхъ . . . 45.000 шт. на сумму

5) пулеметовъ. 350 шт. на сумму
6) разл. прин. 
мaтepiaлы и 
металлы . . .

7) запасн. час. 
къ винтовк. и 
пулеметамъ . 21.825.000 фр.

Всего на сумму 42.075.000 фр. 
Стоимость означеннаго артиллершскаго имущества 

исчислена по дЬйствителышмъ заготовительнымъ цЬ- 
намъ, но учитывая неизбежную утрату имущества при 
перевозкахъ и перегрузкахъ, эта цифра понижается 
до 35.000.000 франковъ.

Отдтълъ III .  Уголь.
Взятый по соглашение съ русскими властями уголь 

американскаго происхож детя находился на парохо-

4.100.000 фр.

450.000 фр.

2.700.000 фр.

7.500.000 фр.
500.000 фр.

5.000.000
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дахъ Киттингау, Маршалъ Френчъ и 1обсгафенъ въ ко - 
личестві 15.200 тоннъ. По себі-стоимости онъ обошелся 
Крымскому правительству 0.1. Ї. Севастополь по 35 
долларовъ за тонну —  въ 8.800.000 франковъ. Но при­
нимая опять таки рыночныя цгЬны американскаго угля 
въ Константинополі ф. о. б. пароходъ въ началі дека­
бря въ 20— 22 доллара, ц ін у  этой партій слідуеть со­
кратить на ц ілую  треть.

По этой же ц ін і  оцінивается и другая партія угля въ
4.000 то ннъ, взятая французами съ пароходовъ Артемида 
и Голландъ и купленная крымскимъ правительствомъ 
въ октябрі по значительно высшей ц ін і .  Небольшое 
количество угля, находившееся на другихъ судахъ 
эскадры, еовсім ь въ расчетъ не принимается, но сюда 
надо прибавить стоимость взятыхъ французами съ паро­
хода 16 уголывдхъ бадей Киттигау, оцЬненныхъ въ
23.000 франковъ.

Такимъ образомъ общая стоимость взятаго угля и 
бадей выразится за округлешемъ въ 6.500.000 франковъ.

Отдтьлъ IV . Тоннажь.
Приведенный изъ Крыма русскій военный и торговый 

флотъ, взятый французскими властями по соглашенію 
съ генераломъ Врангелемъ, долженъ быть распреділень 
теперь на 4 категорій :къ 1-й слідуеть отнести бвоенньїхї. 
кораблей, стоящих!, въ Бизерті «въ вооруженномъ ре­
зерві»; ко 2-й —  15 военныхъ кораблей, находящихся 
тамъ же въ «долговременномъ храненіи»; къ 3-й —  
9 торгово-пассажирскихъ пароходовъ, находящихся въ 
аренді у разныхъ предпринимателей, и къ 4-й —• 44 
транспорта и буксира, которые французы взяли или 
постепенно берутъ въ свое пользованіе.

Пні категорій оставлены : наливное судно « Баку », 
оспариваемое у Морского Відомства по суду и яхта 
Главно ко мандующаго « Лукуллъ ».

Первыя д в і категорій —  общаго водоизміщенія 
свыше 60.000 тоннъ-— о ц ін к і въ настоящее время 
не подлежать, такъ какъ Французское Правительство 
обіщ ало не продавать эти суда, иміющ ія къ тому же 
для русскихъ людей гораздо бол іє  нравственную, 
ч'Ьмъ матеріальную цінность. Третья категорія —• 
9 пароходовъ, грузоподъемностью 23.000 тоннъ, также 
въ р.азсчетъ пока не принимается.

Приступая къ о ц ін к і  четвертой категорій, состоя­
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щей изъ 20 букеировъ, ледоколовъ и спасателышхъ 
судовъ и 24 транспортові Морского Відомства, с л і ­
дуєте предпослать ей нісколько словъ на счетъ способа 
оцінки этого тоннажа.

1) Политическая обстановка для торговаго морепла- 
ваніи весьма неблагопріятна (закрытъ ц іли й  рядъ 
крупнійшихь портовъ и на міровомі р щ ік і недоста­
точное количество грузовъ),

2) Стоимость угля (весьма важнаго показателя при 
о ц ін к і  судовъ) постепенно и р ізк о  колеблется.

3) Суда Морского Відомства по русскимъ закоНамъ 
не иміли класса. Отсутствіе класса при полученіи его 
можетъ вызвать со стороны « сэрвэеровъ » требованіе 
на нікоторьія переділки на транспортахъ.

4) Въ настоящее время ціньї на рьш кі за тонну ко­
рабля неизмінно колеблятся и міняются часто даже 
отъ причинъ, не поддающихся учету.

Въ силу сказаннаго, ц ін и  на суда взяты зд ісь  при- 
мінительно къ действительной ихъ стоимости на 1914 г. 
т. е. къ моменту нормальныхъ рыночныхъ цЬнъ на тон- 
нажъ. На судахъ же постройки и пріобрітенія послі 
1914 г. взята сумма, уплаченная за нихъ казной. При 
этомъ были приняты во вниманіе индивидуальныя осо­
бенности нЬкоторыхъ кораблей, какъ нннрпмірь : не­
давній ремонтъ Пилки, эмигрантское устройство Ріона, 
сравнительная р ід к ость типовъ Ильи Муромца, дес- 
сацтныхъ транспортьвъ Л® № 410, 411 и 412 и т. п. 
Исходя изъ этихъ соображений, стоимость 20 букси- 
ровъ, ледоколовъ и спаеательныхъ судовъ, носящихъ 
названія: Илья Муромецъ, Всадникъ, Джигитъ, Гай- 
дамакъ, Китобой, Черноморъ, Голландъ, Херсонесъ, 
И. Пашичъ, Чурубашъ, Березанъ, Петроль, Бельбекъ, 
Николай, Калединъ, Севастополь, Бакланъ, Д ніпро- 
вецъ, Азовецъ, Скифъ, общаго вoдoизмiщeнiявъ 11.763
тонны, о цінив потея въ . 25.546.000 франковъ,
а 24 транспорта: Ріонг, Донъ, Крымъ, Ялта, Поти, Са- 
рычъ, Инкерманъ, Ккатеринодаръ, Шилка, Самара, 
В іх а , Казбекъ, Истріашь, Аджадеръ,Сурокъ, Осторож­
ный, № № 410, 411, 412, Тендра, Артемида, Орфей, 
Форосъ и Добыча, общей грузоподъемностью въ 48.266 
тоннъ оціниваются в ъ ..............  27.250.000 франковъ

Такимъ образомъ только часть русскаго флота, взя- 
таго французами en gage и находящаяся у  нихъ въ
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зксплоатаціи, представляетъ собою стоимость въ
52.796.000 франковъ.

Суммируя итоги веЬхъ 4-хъ отділовь, мы полу- 
чаемъ, что общая стоимость всего имущества Южно- 
Русскаго Правительства, взятаго французами, рав­
няется 144.296.000 франковъ, или въ круглыхъ циф- 
рахъ .............................................144.000.000 франковъ.

Приведенная цифра значительно разнится отъ 30 и 
50 ми л Ліонові., упоминаемыхъ во французскихъ оффи- 
щальныхъ документахъ. Т'Ьмъ не меніе Русскій Сов'Ьтъ 
настаиваетъ на правильности своихъ исчисленій.

Что касается цифры въ 200.000.000 франковъ, истра- 
ченныхъ за 5 М'Ьсяцевъ французскимъ Правительствомъ 
на 135.000 Крымскихъ б-Ьженцевъ, то здЬсь, конечно, 
Русскій Сов'Ьтъ пока ничего не можетъ сказать, такъ 
какъ ему, къ сож алінію , не известны т і  слагаемыя, 
изъ коихъ получается эта крупная сумма. Но Сов'Ьтъ 
считаетъ нужнымъ отметить, что если общее количе­
ство крымскихъ б’Ьженцевъ можно считать въ 135.000 
челов'Ькъ, то часть ихъ, получавшая содержание отъ 
Французскаго Правительства, въ среднемъ за указан­
ный періоді, далеко не достигала этой цифры.

Въ заключеніе Русскій Сов'Ьтъ выражаетъ надежду 
и пожеланія, чтобы Французское Правительство сооб­
щило подробный отчетъ о своихъ расходахъ, такъ какъ 
Русскій Народъ, за иск лючені емъ болыневиковъ, ко­
нечно, всегда свято выполнялъ свои международный 
обязательства и въ будущемъ не желалъ бы быть обя- 
ваннымъ никакимъ иноземнымъ державамъ, хотя бы 
приступившимъ къ д іл у  помощи его сынамъ изъ гума­
нитар ныхъ цілей.

22 апрпля 1921 г. 
г. Константинополь.
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