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„Процесс окончательного оформление 
действительно большевистских партий на З а­
паде, представляющих опору грядущей рево­
люции в Европе, н а ч а л с я .  Таков итог 
последнего полугодия“.

(Сталин. „К  международно­
му положению“ „Комм. Ин­
тернационал", Л5 7. Сентябрь,  
1924).

„Важнейшим моментом содержания наших 
работ является работа по большевизацию 
партий. Это, по существу, и было лозунгом
V всемирного конгресса“.

(Зиновьев. Заключительная 
речь на V конгрессе).

I. Международное положение ко времени 
V конгресса.

Основной чертой международного положения ко вре­
мени V  конгресса явился известный сдвиг в мировой по* 
литике буржуазии. Этот сдвиг был выражением невоз­
можности для буржуазии продолжать политику открытого 
империалистического разбоя во-вне, политику лобовой 
атаки на рабочий класс внутри страны. Наглядным при­
мером этого явилась предпринятая правительством П у­
анкаре оккупация Рура французскими войсками. Рурская
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оккупация преследовала цель присоединить к Франции 
левый берег Рейна и Рурскую область и, отделив Ю ж­
ную Германию от Северной, обеспечить французской 
промышленности необходимый ей уголь и кокс, получить 
в лице Германии рынок сбыта для французской желез­
ной промышленности и превратить Германию в экономи­
ческую колонию Франции. Рурская война, в которой 
германская буржуазия придерживалась так называемого 
„пассивного сопротивления“ , окончилась капитуляцией 
Германии и сделкой германских промышленников с фран­
цузскими за  счет германских рабочих. Но в то же время 
оккупация Рура подорвала экономические позиции самой 
Франции. Она ударила по устойчивости ее валюты, а 
следовательно, и ее международного кредита, вызвала 
сдвиг влево широких трудящихся масс Франции. Окку­
пация Рура показала, что ни французский штык, ни в 
особенности французский франк не в состоянии поддер­
живать военную диктатуру французской тяжелой про­
мышленности над Европой.

В раздавленной и расчлененной Германии рурская 
оккупация вы звала потрясающее экономическое разоре­
ние, привела почти к полному краху всей хозяйственной 
системы и поставила в порядок дня революцию проле­
тариата. Германский О ктябрь 1923 года — неудавшаяся 
германская революция — явился все же грозным предо­
стережением для господствующих классов всего мира. 
Грабить мир при помощи военных налетов Пуанкаре или 
ультиматумов Керзона становилось небезопасным; эти 
методы лишь обостряли хозяйственный кризис Европы, 
вызывали революционный отпор трудящихся масс, уси­
ливали значение и авторитет Советского С ою за. Отсюда —
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неизбежность того зигзага в мировой политике буржуа­
зии, который в резолюции V  конгресса получил назва­
ние „демократическо - пацифистской полосы“ . Сущностью 
этой политки являлись попытки буржуазии привлечь к 
классовому сотрудничеству в буржуазном государствен­
ном аппарате известные слои рабочей аристократии и 
мелкой буржуазии, чтобы таким путем создать видимость 
расширения влево социально-политической базы своего 
господства, прикрыть рост вооружений пацифистской бол­
товней и наготу классового насилия — лохмотьями демо­
кратической легальности.

Ко времени V  конгресса мы видим, как в ряде стран 
рабочая аристократия и мелкая буржуазия, представляе­
мые социал-демократами, разделяют власть с буржуазией. 
В Англии у власти стало правительство Рабочей партии 
во главе с Макдональдом, державшееся благодаря под­
держке либералов. Во Франции образовалось правитель­
ство т. н. левого блока, т.- е. блока политических партий 
средней и мелкой буржуазии, во главе с Эррио, которое 
опиралось на полную поддержку Французской социали­
стической партии. В Дании стояло у власти тоже „рабо­
чее“ правительство,возглавляемое одним з видных предста­
вителей II Интернационала. Социал-демократы всех стран 
с мошенническим пафосом провозглашали наступление 
„новой эры“ мировой истории — эры „мира и демократии“ .

Но демократическо-пацифистский зигзаг в политике 
мировой буржуазии не означал да и не мог означать 
какого-либо смягчения противоречий капиталистической 
системы. Кризис капитализма продолжался. Процесс кон­
центрации и централизации, образование картелей, тре­
стов и концернов, шел обостренным темпом; все большая
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часть мелкой буржуазии подпадала под иго капиталисти­
ческой эксплоатации и экспроприировалась крупным капи­
талом при помощи инфляции; продолжавшийся аграрный 
кризис разорял миллионы крестьян и фермеров; насту­
пление капитала на рабочий класс, снижение реальной 
заработной платы и удлинение рабочего дня шло по 
всей линии; классовые противоречия обострялись. Под 
пацифистскую болтовню социал-демократов продолжался 
рост вооружений во всех странах. Грабеж колоний шел 
полным ходом.

В противоречия европейской капиталистической си­
стем ы — кризис во Франции, разорение Германии, упа­
док Центральной и Восточной Европы — врезывался но­
вый фактор — вмешательство Америки в европейские 
дела. Производственные силы Соединенных Ш татов, бе­
шено развившиеся за  время войны, искали более ши­
рокого выхода на мировой рынок, где они сталкивались 
прежде всего с интересами Англии. Мировая борьба 
этих двух гигантов уже вырисовывались на горизонте.

Первым результатом вмешательства Америки в евро­
пейские дела было принятие на Лондонской конференции 
великих держав так наз. плана экспертов, который в 
своей окончательной редакции хорошо известен под име­
нем плана Д ауэса. Если раньше вопрос о германских 
репарациях решала одна Франция при известном сопро­
тивлении Англии, не желавшей допускать полного р азо­
рения Германии и гегемонии Франции в Европе, то те­
перь, по плану экспертов, контроль над германскими 
репарациями, а следовательно и контроль над важней­
шими отраслями экономической жизни Германии пере­
ходил к американским банкам.
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Демократическо-пацифистская полоса вовсе не озна­
чала, что для мировой буржуазии наступил период ке­
ренщины, т.-е. двоевластия, развала буржуазной власти 
и зарождения основ власти пролетариата. Но в то же 
время наступившая новая полоса в мировой политике 
буржуазии означала возможность новой политической 
раскачки масс, большего втягивания их в политическую 
борьбу, обогащения их политического опыта.

Одновременно шел процесс изменения характера ми­
ровой социал - демократии. Во второй раз со времени 
войны 1914 года партии II Интернационала приняли ши­
рокое, а подчас и решающ ее участие во власти. Под­
черкивая и прославляя дауэсовский план закабаления 
германского народа, прикрывая своим участием в прави­
тельстве диктатуру крупной буржуазии, подготавливая 
изоляцию С С С Р  и прямой поход против него, социал- 
демократы с правого крыла рабочего движения превра­
щались в левое крыло буржуазии.

На другом политическом полюсе мира шел процесс 
роста и укрепления С С С Р . Ко времени V  конгресса 
производительность советской промышленности достигла 
45%  довоенной (в то время как в 1920 году она соста­
вляла лишь 15°/о довоенной), производительность легкой 
индустрии достигла 50’ /о- Был изжит топливный кризис, 
делались первые шаги социалистического накопления. 
Еще на IV конгрессе Ленин е гордостью говорил, что 
„мы накопили 20 миллионов рублей“ ,* через полтора года, 
ко времени V  конгресса, советская промышленность дала 
рабочему государству уже 40 миллионов рублей, а при­
быль от внешней торговли — еще 100 миллионов рублей. 
Основным достижением С С С Р  к этому времени явилось
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проведение валютной реформы — блестяще удавшаяся 
стабилизация червонца. Н а почве роста промышленности 
шел численный рост рабочего класса; в середине 1922 г. 
число промышленных рабочих по С С С Р  равнялось 
1.260.000, к середине 1924 года оно достигло 1.600.000, 
не считая больше полумиллиона железнодорожников. З а  
полтора года, протекшие между IV и V  конгрессами 
Коммунистического Интернационала, заработная плата 
выросла с 40°/0 до 60 —  75%  довоенной. Осуществление 
нэпа —  установление обмена между городом и деревней 
на основе рыночных отношений — привело к росту сель­
ского хозяйства, посевная площадь которого достигла 
85 — 90%  довоенной.

О ставалась достаточно острой проблема „ножниц“ ,— 
т .-е . расхождение цен промышленных изделий с ценами 
сельско-хозяйственных продуктов, превышавшие в наи" 
более острый период в три р аза  довоенное их соотно­
шение. Партия и советская власть проводили политику 
подтягивания хлебных цен и понижения цен промышлен­
ных, упорно сдвигая таким образом широко раскрыв­
шиеся „ножницы“ . XIII съезд ВКП выдвинул в каче­
стве основной директивы ускорение темпа развития ме­
таллической промышленности и электрификации страны. 
Численный рост компартии, насчитывавшей ко времени 
XIII съезда 600.000 членов, „ленинский призыв“ — всту­
пление в компартию новых 200.000 рабочих—свидетель­
ствовали об укреплении пролетарской власти внутри 
страны. Признание советского правительства рядом ка­
питалистических государств являлось внешне-политиче- 
ским выражением роста и усиления С ою за Советских 
Социалистических Республик.
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II. Рабочее движение и главнейшие партии 
Коминтерна ко времени V конгресса.

Главнейшим фактом, определившим положение миро­
вого рабочего движения и главнейших секций Комин­
терна, было поражение в октябре 1923 г. германской 
революции. Оно явилось результатом не только позор­
нейшей измены германской социал-демократии, но и тяг­
чайших ошибок руководства германской компартии. Не- 
удавшаяся германская революция 1923 года являлась 
классическим примером1 того, как чрезвычайно благо­
приятная для восстания пролетариата обстановка была 
упущена, темп наступления был потерян и само насту­
пление превратилось в отступление, благодаря отсут­
ствию твердого революционного руководства со стороны 
коммунистической партии. Стоявш ая в тот период во 
главе руководства германской компартии группа Бранд- 
лера-Тальгейм ера, всецело поддерживавшаяся Радеком, 
политически обанкротилась. Ее политика в период гер­
манского О ктября 1923 г. была целой системой оппор­
тунистических уклонов от коммунизма. В момент, когда 
встал вопрос: буржуазная или пролетарская диктатура,— 
брандлеровское руководство ориентировалось на созда­
ние левого социал-демократическо-профсоюзного прави­
тельства с участием коммунистов. Поведение коммуни­
стов, вошедших в Саксонии в социал-демократическое 
правительство, было не подготовкой революции, а пу­
стой парламентской комедией, помогавшей социал-демо- 
кратам выигрывать время и собирать силы для разгрома 
революционного движения. Основными ошибками тогдаш­
него руководства германской компартии было оппорту’
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нистическое применение тактики единого фронта, вуль­
гарное толкование лозунга рабочего правительства, как 
парламентской коалиции социал-демократии. О ктябрьское 
поражение показало широким рабочим массам всю пол­
ноту политического банкротства правых руководителей 
германской компартии, вызвало глубокий кризис в гер­
манской компартии. Н а почве поражения революции раз­
вились настроения уныния и разочарования среди орга­
низованных рабочих, частичный отход их от политической 
борьбы и даже от профсоюзных организаций. В Германии 
число рабочих, организованных в реформистские проф­
союзы, сократилось с 8,5 до 5 миллионов. По выражению 
т. Реммеле *), „германская компартия была в сознании 
пролетариата полгода в отпуску по болезни“ . Лишь 
медленно, путем тяжелой внутренней борьбы изживая 
правые оппортунистические ошибки, германская компар­
тия ко времени V  конгресса сумела собрать свои дезор­
ганизованные было силы. Компартия приняла энергич­
ное участие в экономической борьбе рабочего класса, вы­
ступила единственной партией, организовывавшей борьбу 
пролетариата против петли дауэсовского плана. Н еза­
долго до конгресса компартия Германии получила на 
выборах 3.120 тысяч голосов, проведя в парламент 62 де­
путата. Оппортунистическое руководство было сброшено, 
хотя еще продолжало цепляться за  свои старые теоре­
тические позиции. Последний политический удар правым 
банкротам германского О ктября должен был нанести 
V  конгресс.

Н а другом участке фронта международного рабочего 
движения пролетариату также был нанесен тяжелый

*) „Комм. Интернационал*, № 34. Май, 1924 г.
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удар. В Болгарии руководство коммунистической партии 
сначала проявило близорукую оппортунистическую пас­
сивность, когда во время свержения крестьянского пра­
вительства Стамбулийского осталось в стороне от борьбы, 
прикрывая свою пассивность рассуждениями о том, что 
борьба двух фракций буржуазии „не касается“ рабочего 
класса. Объективно это способствовало приходу к власти 
буржуазно-фашистской диктатуры Цанкова, беспощадно 
расправившейся с рабочими и крестьянами. А  затем 
компартия, словно желая исправить свою первую ошибку, 
не собрав еще сил, не связавш ись прочно с рабочим 
классом и в особенности с крестьянскими массами, ри­
нулась на восстание — и была жестоко разбита.

На ряду с этими поражениями демократическо-паци­
фистская полоса вызвала известный рост реформистских 
иллюзий, подогревала правые оппортунистические на­
строения в коммунистических рядах. Период от IV до 
V  конгресса был периодом роста и укрепления рефор­
мистских тенденций в ряде европейских компартий. 
„П равое крыло Коминтерна после IV конгресса перешло 
в наступление“ ,— говорил т. Зиновьев в своем докладе 
о деятельности ИККИ на V  конгрессе. Оппортунисти­
ческие шатания проявились в чехо-словацкой компартии, 
найдя свое выражение в резолюциях Пражского парт- 
съезда и Брюннской партконференции; резолюция праж­
ской конференции, например, заявляла, что рабочее пра­
вительство „может представлять собой не что иное, как 
мирный переход к диктатуре пролетариата“ , что оно 
является „попыткой рабочего класса проводить рабочую 
политику в рамках и средствами буржуазной демократии“ .

Компартия Франции, выросшая и укрепившаяся после
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IV конгресса, насчитывала около 55.000 членов; она по­
лучила на парламентских выборах в мае 1924 года 
900.000 голосов. Опираясь в первую голову на париж­
ский пролетариат, компартия Франции начинала связы ­
ваться с широкими массами рабочего класса в стране. 
Партия, однако, пережила внутренний кризис, когда из 
ее рядов ушел ее бывший генеральный секретарь Ф рос- 
сар. Ко времени V  конгресса в компартии Франции вы­
явилась новая правая группировка Суварина-Росмера, 
по ряду общих политических вопросов разделявшая 
ошибки правых течений в других компартиях (например,, 
восхваление Росмером „рабочего“ правительства Макдо­
нальда), а по вопросам ВКП(б) тесно связанная с вы­
ступившей в С С С Р  оппозицией Троцкого. Правые уклоны 
проявились и в американской компартии; примером их 
явилось предложение некоторых американских товари­
щей выступать на выборах в блоке с мелкобуржуазной 
партией Лафоллета. Не избежала правых уклонов и ан­
глийская компартия — в вопросах оценки правительства 
Макдональда и в проведении тактики единого фронта. 
В юго-славской партии правые течения нашли свое вы­
ражение в теориях т. С . Марковича о том, что сербы, 
хорваты и словенцы являются единым народом, и что 
национальный вопрос в Ю го-Славии является лишь во­
просом конституционным; подобные теории лили воду на 
мельницу сербского империализма, угнетавшего хорват­
ский и словенский народы.

Наконец, ВКП(б) — тогда называвшаяся еще РКП(б), 
только что пережила первую дискуссию с Троцким, разре­
шенную (лишь временно, как показали последующие собы­
тия) решениями XIII партконференции и XIII съезда РКП(б).
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В своем выступлении на V  конгрессе в прениях псГ 
докладу т. Зиновьева, т. Бухарин подчеркнул, что, по 
его мнению, „имеется известная связь между событиями 
в российской, германской, болгарской и французской 
партиях“ . Общей почвой для проявления уклонов, основ­
ной предпосылкой их возникновения явился, по мнению 
т. Бухарина, контакт наших рядов с мелко - буржуаннымк 
слоями. „Э то идеологическое заражение мелко-буржуазньш 
духом,— говорил т. Бухарин,— является довольно тонким 
процессом, который обнаруживается преимущественно 
после ряда поражений“ . И как раз предпосылкой кри­
зисов в ряде компартий были наши поражения в Герма­
нии и Болгарии. Тезисы V  конгресса по вопросам так­
тики правильно подвели итог этому периоду, констати­
ровав, что „период, истекший между IV и V  конгрессами 
Коминтерна, показал, что оппортунистические уклоны в 
коммунистическом движении сильнее, чем можно было 
предполагать“ , и что „по мере того, как партии Комин­
терна становятся массовыми партиями, правые уклоны 
могут приобрести особенно опасный характер“ .

Одновременно с правыми уклонами в некоторых пар­
тиях наметились известные ультра-левые уклоны. О т­
части они проявились в германской партии в форме 
тенденции к отказу от работы в реформистских проф­
сою зах (группа Ш умахера) и в особенности в итальян­
ской компартии в лице группы Бордига. Прикрытые ра­
дикальной фразой левые уклоны к пассивности или к 
мелко-буржуазной революционности отчасти порождались 
теми же причинами, что и оппортунистические тенденции, 
отчасти возникали как реакция против них. Не даром 
Ленин говорил, что анархо-синдикалистские уклоны не­
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редко являются „своего рода наказанием за  оппортуни­
стические грехи рабочего движения“ *).

Перед V  конгрессом стояла, таким образом, задача 
дальнейшего идеологического укрепления компартий, их 
внутренней большевизации, их организационного укре­
пления на основе фабрично-заводских ячеек. Основной 
линией этой работы была, по формулировке тезисов 
V  конгресса о тактике, „беспощадная борьба против оп­
портунистических уклонов“ и „разъяснение ультра-левых 
уклонов“ .

III. Вопросы, обсуждавшиеся на V конгрессе.
V  конгресс выделялся среди других конгрессов Ком­

интерна чрезвычайным обилием и разнообразием поста­
вленных на обсуждение вопросов. В порядке дня V  кон­
гресса стояли следующие вопросы:

1. Отчет о деятельности и тактике Исполкома Ком­
интерна— доклад т. Зиновьева.

2. Доклад о положении мирового хозяйства — това­
рищ Варга.

3. Доклад об экономическом положении С С С Р  и 
дискуссии в РКП(б) — т. Рыков.

4. Вопрос о программе Коминтерна — доклад т. Буха­
рина и содоклад т. Тальгеймера.

5. Национальный вопрос — доклад т. Мануильского.
6. Вопрос о фашизме —  доклад т. Бордига и содо­

клад т. Фреймута.
7. Аграрный вопрос — доклад т. Коларова.
8. Вопрос о тактике в профдвижении — доклад т. Л о­

зовского.
*) Ленин. Собр. соч., т. XVII, стр. 125.
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9. Вопрос об интеллигенции— доклад т. Клары Цеткин.
10. Организационные вопросы: устав Коминтерна — 

доклад т. Пятницкого и вопрос о реорганизации партии 
на основе производственных ячеек — доклад т. Ш юллера.

Помимо этих докладов, обсуждавшихся и на пленар­
ных заседаниях конгресса и в комиссиях, были обсуждены 
в специальных комиссиях вопросы о пропагандистской 
работе партий, о работе среди женщин, о работе среди 
молодежи, о работе М О П Р'а и ряд вопросов отдельных 
секций Коминтерна: русский вопрос, болгарский, италь­
янский, польский, английский, японский, австрийский, 
скандинавский и отчасти французский (дело Суварина). 
Основным вопросом, определявшим всю работу конгресса, 
было обсуждение тезисов о тактике.

IV. Основные тактические проблемы 
V конгресса.

Поворотным пунктом в истории международного ком­
мунистического движения был III конгресс Коминтерна, 
Он констатировал угрожающие расхождения между так­
тикой большинства компартий и объективным состоянием 
рабочего движения. Основные массы рабочего класса 
еще не были готовы для решительных боев; создалась 
опасность, что передовой отряд пролетариата, организо­
ванный в компартии, будет втянут в бой до того времени, 
когда будут подтянуты решающие массы рабочего класса, 
и, оставшись без их поддержки, будет изолирован и 
разбит.

Отсюда вытекает основная тактическая линия, данная 
III конгрессом: „К  м а с с а м ,  о в л а д е т ь  б о л ь ш ш



с т в о м  р а б о ч е г о  к л а с с а “ . Задачей, поставленной 
III конгрессом всем секциям Коминтерна, было: „Добиться 
распространения коммунистического влияния среди боль­
шинства рабочего класса и вовлечь в борьбу его ре­
шающую часть“ .

IV конгресс развил и конкретизировал эту основную 
тактическую линию III конгресса, разработав тактику 
единого фронта, т.- е. тактику сплочения масс на почве 
частичных требований, выдвинув лозунг рабоче-крестьян­
ского правительства.

Однако, в период между IV и V  конгрессами этот 
основной тактический лозунг —  завоевание большинства 
рабочего класса,— подвергся на практике ряду оппорту­
нистических искажений. В Чехо - Словакии, например, 
некоторые товарищи толковали этот лозунг в том смысле, 
что о революции можно думать только тогда, когда будет 
завоевано и организовано в партии статистическое боль­
шинство рабочего класса, или даже чуть ли не 99°/0 его. 
Подобное толкование сильно походило на утверждения 
социал-демократов, в роде Каутского, которые пропове- 
дывали необходимость сначала организовать рабочий 
класс на 100°/0, объединить его в партии и в профсо­
ю зах, затем произвести голосование и, таким образом» 
„сделать“ революцию по всем правилам демократической 
кухни. С  другой стороны, некоторые ультра-левые това­
рищи в Италии вовсе отбрасывали этот лозунг, подменяя 
понятие массовой партии понятием активного меньшин­
ства, п р и н у ж д а ю щ е г о  массы итти на революцион­
ные действия.

V  конгресс Коминтерна еще раз подчеркнул необхо­
димость продолжения тактики завоевания большинства.
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Конгресс отверг правые, оппортунистические утвержде­
ния о том, что ни о каких серьезных революционных 
битвах не может быть и речи, пока коммунисты не з а ­
воевали чуть ли не 99% всех трудящихся; с другой 
стороны, конгресс отверг ошибочные взгляды ультра­
левых, сбивавшихся на ту точку зрения, что коммунисти­
ческие партии должны быть партиями пролетарского 
„террористического меньш инства', что компартии, не 
ставшие массовыми партиями, могут вести массы в бой. 
„Мы должны продолжать борьбу за  завоевание боль­
шинства в решающих слоях рабочего класса; это один 
из важнейших лозунгов Ленина“ , говорил т. Зиновьев 
в своем докладе на V  конгрессе.

Уточнив эту общую тактическую задачу всех секций 
Коминтерна, V  конгресс наметил далее о с н о в н ы е  
п р е д п о с ы  л к и  с о з д а н и я  м а с с о в ы х  к о м п а р ­
ти й . П е р в о й  предпосылкой являлась р е о р г а н и з а ц и я  

Ч. п а р т и й  н а  о с н о в е  ф а б р и ч н о - з а в о д с к и х  я ч е е к .  
л Ко времени V  конгресса большинство европейских ком- 

N партий еще сохраняло старые, оставшиеся от социал- 
демократии принципы организационного строения партии. 
Партии были организованы на территориальной основе, 
в соответствии с избирательным делением страны. Ясно, 
что подобная система организации была выражением об­
щей политической установки социал-демократических 
партий, главной целью которых являлось получение го­
лосов на выборах, мобилизация масс только во время 
избирательных кампаний. Коммунистическим партиям не­
обходимо было создать такую организационную базу, 
которая позволяла бы им быть постоянно связанными с 
рабочим классом, руководить им и вести его на борьбу

2 V  конгресс
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в каждый данный момент, на основе как экономических, 
так и политических требований. Ни одна компартия не 
будет иметь за  собой решающей массы пролетариата, 
если у нее не будет прочных основ на фабриках и з а ­
водах, если она не будет реорганизована на основе фа­
брично-заводских ячеек. Без этого партия может быть 
только подсобной избирательной машиной, а не авангар­
дом рабочего класса, готовым в нужный момент повести 
в бой его решающие массы. Поэтому вопрос о реорга­
низации партии на основе производственных ячеек был 
поставлен на V  конгрессе не только как практическая 
организационная задача, но и как важнейшая политиче­
ская проблема.

Второй предпосылкой создания массовых компартий 
является правильная коммунистическая р а б о т а  в 
п р о ф с о ю з а х .  V  конгрессом было поставлено всем 
секциям задачей образование коммунистических фракций 
в профсоюзах и систематическая упорная борьба за  
завоевание организованных рабочих, еще находящихся 
под влиянием реформистских и социал-демократических 
вождей. В своих решениях V  конгресс подчеркнул, что 
лозунгом коммунистов в профсоюзах должно быть един­
ство профессионального движения. С  работой в проф­
сою зах связана также задача создания таких новых 
форм организации пролетариата, которые впоследствии 
могли бы вырасти в новые революционные профсоюзы, 
а при наличии необходимых революционных условий мо­
гли бы стать зародышем советов рабочих депутатов. Т а­
кой новой формой организации рабочего класса являлись 
фабрично - заводские комитеты. V  конгресс указал, что 
одной из предпосылок для создания массовых коммуни­
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стических партий должна быть упорная работа по со­
зданию фабзавкомов или работа по укреплению влия­
ния компартий в уже существующем движении фабзав­
комов.

Не менее важной предпосылкой для создания массо­
вых партий является п р а в и л ь н а я  п о л и т и к а  к о м ­
п а р т и й  в н а ц и о н а л ь н о м  в о п р о с е .  Работа среди 
национальных меньшинств приобрела особенную важ­
ность в результате созданного империалистической вой­
ной и Версальским миром передела Центральной Европы.
V  конгресс подчеркнул, что правильное использование 
компартиями национального движения угнетенных нац­
меньшинств в ряде стран является одной из составных 
частей политики завоевания масс и подготовки проле­
тарской революции.

Не менее важную задачу компартии, стремящейся 
стать массовой революционной партией, представляет 
установление с м ы ч к и  м е ж д у  п р о л е т а р с к и м  аван- 
г а р д о м  и о с н о в н о й  м а с с о й  к р е с т ь я н с т в а .
V  конгресс отметил недостаток внимания со стороны 
ряда компартий к работе среди крестьян, указав, что 
подобное пренебрежение к крестьянскому вопросу явля­
ется пережитком социал-демократизма в наших рядах. 
„Н е ленинист тот, кто не умеет работать среди кре­
стьян“ ,— так формулировал тов. Зиновьев эту основную 
предпосылку создания массовых партий. Указывая на не­
обходимость развития революционной работы среди 
крестьянства, без которой компартии не могут ни стать 
массовыми партиями, ни серьезно поставить вопрос о з а ­
воевании власти, V  конгресс в то же время подчеркнул, 
что, ведя революционную работу среди крестьянства,
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„наши секции остаются при этом марксистскими рабо­
чими партиями, а не „рабоче-крестьянскими" партиями“ .

Наиболее серьезную работу V  конгресс проделал по 
разъяснению основной тактической проблемы, которая 
являлась центральной проблемой V  конгресса,— т а к ­
т и к и  е д и н о г о  ф р о н т а .

Намеченная предыдущими конгрессами тактика еди­
ного фронта была выражением того положения, что ком­
мунистические партии в ряде главнейших стран еще не 
имеют за  собой большинства рабочего класса, в то время 
как под влиянием социал-демократии находятся еще зна­
чительные массы пролетариата; с другой стороны, так­
тика единого фронта вызывалась тем обстоятельством, 
что решающие бои не стояли еще в порядке дня, что 
рабочий класс не собрал еще сил для революционного 
наступления и вынужден был обороняться против насту­
пающего врага. Тактика единого фронта являлась мето­
дом агитации и революционной мобилизации масс в исто­
рический период земедленного темпа нарастания рево­
люции, она являлась средством разоблачения и борьбы 
с социал-демократией, методом тактической подготовки 
рабочих масс для революции.

Тактика единого фронта состояла в том, что комму­
нисты предлагали всем рабочим, принадлежащим к дру­
гим партиям, и всем беспартийным рабочим вести со­
вместную борьбу для защиты элементарных жизненных 
интересов рабочего класса против наступающей буржуа­
зии. Задачей тактики единого фронта — было убедить 
массы в процессе борьбы и на опыте борьбы в неизбеж­
ности применения революционных методов в правильно­
сти тактики и принципов коммунизма. Однако, задачей
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тактики единого фронта являлось не только агитацион­
ное, но и организационное объединение рабочих масс; 
правильнее будет сказать, что о с н о в н о й  задачей этой 
тактики являлось организационное закрепление комму­
нистического влияния на рабочие массы, достигнутого в 
результате совместных боев. Создание фабрично-завод­
ских комитетов, комитетов действия, стачечных коми­
тетов и т. д. и т. п., состоящих из беспартийных или 
социал-демократических рабочих, при решающем влиянии 
и руководстве коммунистов,— таковы те организационные 
формы, в которых компартия должна закреплять свое 
влияние, приобретаемое в процессе применения тактики 
единого фронта. При этом непременным условием при­
менения этой тактики являлось осуществление ее „снизу“ , 
при вовлечении в нее толщи рабочего класса. Даже ведя 
переговоры с оппортунистическими и социал-демокра- 
тическими вождями рабочего класса, компартия обязана 
делать это перед лицом широких масс, полностью осве­
домляя рабочих о ходе переговоров, используя эти пере- 
говоры^для разоблачения реформистских вождей. Само 
собой разумеется, что тактика единого фронта не должна 
была ограничить политической самостоятельности комму­
нистической партии, свободы ее агитации, свободы ее 
критики и разоблачения социал-демократических преда­
телей.

Между тем, в ряде коммунистических партий тактика 
единого фронта подверглась грубым оппортунистическим 
искажениям. Наиболее серьезные по своим практическим 
последствиям ошибки были допущены правым руковод- 
ством^германской компартии. В основе этих ошибок ле­
жало неправильное понимание роли социал-демократии
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и преувеличенная оценка ее сил и влияния. Группа Бранд- 
лера — Тальгеймера —  Радека, руководившая политикой 
германской компартии в период перед V  конгрессом, 
позорно упустив благоприятную революционную обста­
новку, создавшуюся в Германии к октябрю 1923 года, 
потеряла веру и в германскую, и в европейскую револю­
цию. Эта группа скатилась к той точке зрения, что раз 
нельзя ожидать заострения обстановки, то компартия 
Германии сама по себе, отдельно уже не может играть 
сколько-нибудь значительной роли в рабочем движении 
и ей остается плестись в хвосте у социал-демократии. 
Радек так и формулировал свои разногласия с линией 
Коминтерна по этому вопросу:

„Разница между левыми товарищами и мною, Бранд- 
лером и Тальгеймером,— говорил Радек в своей речи на 
V  конгрессе,— заключается в оценке сил социал-демо­
кратии и путей к ее одолению. Социал-демократия во 
всех западно - европейских странах еще имеет за  собой 
большинство рабочих. Здесь мы сталкиваемся с выра­
жением м а л о д у ш и я  угнетенного класса, который 
б о и т с я  г р а ж д а н с к о й  в о й н ы ,  с его порабощением 
буржуазной культурой. Эти корни европейской социал- 
демократии гораздо глубже, чем были корни меньшеви­
ков в России“ . Исходя из подобной оценки положения 
в рабочем классе, бросая героическим германским рабо­
чим упрек в „малодушии“ , группа Брандлера — Тальгей- 
мера — Радека скатывалась на чисто ликвидаторский путь 
капитуляции перед социал-демократическими предрассуд­
ками. В одной из своих статей Брандлер развивал такие 
тактические выводы из этой оценки положения: „Мы до­
стигнем разложения социал-демократической партии,—
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• говорил он,— только в том случае, если будем исходить 
[из демократических иллюзий рабочих, если п о с т р о и м  
м о с т  к м и р о в о з з р е н и ю  л у ч ш е  о б е с п е ч е н н ы х  
р а б о ч и х  и если по возможности поставим на службу 
пролетарской классовой борьбе з а в о е в а н н о е  п а р ­
л а м е н т с к и м  п у т е м  г о с у д а р с т в о  и государствен­
ную власть“ . Это — уже открытый переход на сторону 
социал-демократии, полная ревизия революционной так* 
тики. Меньшевистская теория о завоевании парламент­
ским путем государства была теорией, которая на прак­
тике могла привести только к вульгарной парламентской 
коалиции с социал-демократами. И действительно, по­
добная подмена тактики единого фронта, которая есть 
тактика подготовки к революции, эволюционными мето­
дами, политикой коалиции „всех рабочих партий“ и сою за 
с социал-демократией привела в Германии к ряду се­
рьезных политических ошибок, а подчас и прямых пре­
ступлений по отношению к рабочему классу.

Во время кампании по поводу наступления фашистов, 
убивших германского министра Ратенау, коммунисты по­
шли на временное соглашение с социал - демократией, 
о т к а з а в ш и с ь  при этом от самостоятельных чисто ком­
мунистических выступлений, чтобы не нарушить „единого 
фронта сверху“ .

В период так называемого саксонского правительства 
позиция коммунистов, входивших совместно с социал- 
демократами в это правительство, была позицией пол­
ного приспособления к социал-демократии, отказа от 
мобилизации масс из боязни потерять чисто верхушеч­
ную связь с социал-демократами,— была объективно пре­
дательством революционного движения.
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Своего высшего развития переоценка социал-демо*. 
кратии и о апорту нистическое искажение тактики единого 
фронта достигли в тезисе Радека о „победе фашизма нал 
ноябрьской республикой“ , По Радеку, в октябре 1923 г. 
в Германии фашизм победил республику, созданную I 
ноябре 1918 г. буржуазией при непосредственной под 
держке социал-демократии. Этот тезис являлся попыткой* 
доказать, что фашизм и „ноябрьская республика“ — две 
враждебные силы, а не разные формы одной и той же 
капиталистической диктатуры. Если социал-демократия 
не есть такое же орудие современного капитализма, как 
и фашизм, н е есть местами левое крыло фашизма (а так 
и предполагал радековский тезис), то задача коммуни­
сто в— итти на „честную коалицию“ с ней, как с силой, 

борющейся с фашизмом.
Радековский тезис, таким образом, непосредственно 

вел к превращению компартии в подсобную социал-де- 
мократии силу, в левое крыло „демократической“ бур­
жуазии.

Теория Брандлера — Тальгеймера — Радека неизбежно 1 
вела к тому, к чему она привела в октябре 1923 г .— 
к позорному поражению, к проигрышу революции.

В своих тезисах о тактике единого фронта V  кон­
гресс констатировал, что „несмотря на громадные оппор­
тунистические ошибки и извращения тактики единого 
фронта со стороны правых,— извращения, местами чуть 
не приведшие было к прямому вырождению компартии,— 
применение тактики единого фронта между IV и V  кон­
грессами Коминтерна в целом принесло, несомненно, 
пользу и помогло нам продвинуться на пути к превра­
щению ряда секций Коминтерна в массовые партии“ .
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V  конгресс ограничил исторически применение тактики 
единого фронта, указав, что „в  период, когда коммуни­
стические партии в ряде главнейших стран еще остаются 
меньшинством, когда социал-демократия в силу стечения 
исторических обстоятельств ведет за  собой значитель- 
ные массы пролетариата, когда наступление капитала в 
той или иной форме продолжается, когда рабочий класс 
не собрался еще с силами даже для организации се­
рьезных оборонительных битв,— тактика единого фронта 
была и остается абсолютно правильной и необходимой. 
Опыт применения тактики единого фронта, на который 
уже неоднократно указы вал Коммунистический Интерна­
ционал, остается в силе; стало очевидно, что одними об­
щими формулами уже не обойдешься, что партии Комин­
терна в настоящий период зачастую  не умеют исполь­
зовать тактику единого фронта, как таковую, и что тем 
самым эта тактика грозит превратиться в оппортунисти­
ческую тактику и в источник ревизионизма“ .

Поэтому на V  конгрессе тактика единого фронта впер­
вые была уточнена, связана с общими революционными 
задачами компартий и применение ее строго ограничено 
рядом таких условий, без соблюдения которых она пре­
вращается в „источник ревизионизма“ .

„Революционная тактика единого фронта, — заявил 
V конгресс в своих тезисах,— только в том случае может 
быть применена правильно, если каждая отдельная сек­
ция в полном сознании всех опасностей этой тактики, не 
усваивая формулы механически, поставит перед собой 
конкретную задачу захватить, организовать массы для 
борьбы за  опрелеленные цели и частичные требования 
текущего дня и сконцентрировать свои силы, постоянно
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ориентируясь на революцию, имея перед собой цель 
вовлечь в борьбу большинство решающих слоев проле­
тариата, чтобы тем самым подготовить переход к насту­
плению на буржуазию“ .

V  конгресс дал следующее общее определение тактики 
единого фронта. „ Т а к т и к а  е д и н о г о  ф р о н т а  е с т ь  
т о л ь к о  м е т о д  а г и т а ц и и  и р е в о л ю ц  и  о н н о й 
м о б и л и з а ц и и  масс для целого периода. Всякие по­
пытки истолковать эту тактику, как политическую коали­
цию с контр-революционной социал-демократией, явля* 
ются оппортунизмом, отвергаемым Коминтерном“ .

Резолюция V  конгресса ставит вопрос о тактике еди­
ного фронта снизу, как о такого рода тактике, которая 
необходима всегда и повсюду, за  исключением, быть 
может, редких моментов развернувшейся открытой гра­
жданской войны. Тактика единого фронта с н и з у  необ­
ходима повсюду для организации масс на борьбу за 
частичные требования текущ его дня, для концентрации 
сил рабочего класса, ориентировки его на революцию, 
для вовлечения в борьбу решающих слоев пролетариата.

Тактика единого фронта с н и з у  и о д н о в р е м е н н о  
п е р е г о в о р о в  с в е р х а м и ,  т. - е. с нынешними рефор­
мистскими и социал-демократическими руководителями 
рабочих организаций, должна применяться не всегда, но 
довольно часто в тех странах, где социал-демократия 
еще является значительной силой. При этом основой 
проведения тактики единого фронта и здесь должны 
являться: единство снизу, т.-е. наличие в рабочих массах 
воли к тому или другому выступлению, открытые пере­
говоры с верхушками социал-демократии для того, чтобы 
приковать внимание рабочих масс к этим переговорам,
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и при отказе со стороны реформистских верхушек под­
держать борьбу —  энергичная кампания разоблачения их 
перед массами. Понятно, что эти переговоры с верхами 
ни в коем случае не должны лишать партию ее полити­
ческой самостоятельности.

И, наконец, тактика единого фронта т о л ь к о  с в е р х у  
была категорически и решительно отвергнута конгрессом.

V  конгресс особо подчеркнул необходимость примене­
ния единого фронта снизу, т, - е. создания такого един­
ства, которое под руководством компартии осуществля­
ется между рабочими — коммунистами и рабочими — со­
циал-демократами и беспартийными на фабрике, на заводе, 
в профсоюзах, в масштабе данного фабричного центра 
или области, или, наконец, в масштабе целой страны. 
Особое внимание V  конгресс обратил также на вовле­
чение в борьбу широких масс не только пролетариата, 
но и крестьянства и сельско-хозяйственных рабочих.

„Тактика единого фронта,— говорится в резолюции 
V  конгресса,— была и остается методом революции, а не 
мирной эволюции... Тактика единого фронта была и 
остается тактикой постепенного привлечения на нашу 
сторону рабочих социал-демократов и лучшей части 
беспартийных рабочих, а ни в коем случае не тактикой 
принижения наших целей до уровня понимания послед­
них“ . Тов. Зиновьев в своем докладе дал следующую 
лапидарную формулу применения тактики единого фронта: 
„Единый фронт снизу применим почти всегда, единый 
фронт снизу и сверху —  довольно часто, при наличии 
всех необходимых гарантий, чтобы эта тактика способ­
ствовала революционной мобилизации масс; единый фронт 
только сверху недопустим никогда“ .
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Другой важной тактической проблемой, тесно связан­
ной с проблемой единого фронта, явился в о п р о с  о 
р а б о ч е - к р е с т ь я н с к о м  п р а в и т е л ь с т в е .

Лозунг рабоче-крестьянского правительства был вы­
двинут Коминтерном в виду того, что ряд коммунистиче­
ских партий должен был перейти от обычной пропаганды 
коммунизма к массовой агитации в широких трудящихся 
массах, к подготовке борьбы за  власть. Я вляясь выводом 
из тактики единого фронта, этот лозунг был методом 
мобилизации широких масс и переходным этапом от про­
паганды к массовой агитации и к революционному дей­
ствию. Лозунг рабоче-крестьянского правительства пред­
ставлял собою также выражение руководящей роли 
пролетариата в революции или, как сказал III конгресс,— 
псевдоним лозунга диктатуры пролетариата.

В практике ряда коммунистических партий этот лозунг, 
точно так же, как и тактика единого фронта, подвергся 
оппортунистическим искажениям. Подобно тому, как стра­
тегический маневр единого фронта некоторые коммунисты 
начали истолковывать как коалицию всех рабочих партий 
и союз с социал - демократией, точно также и лозунг 
рабоче-крестьянского правительства был истолкован, как 
ориентировка компартии на создание парламентского пра­
вительства совместно с социал-демократией. Лейпциг­
ский партсъезд германской компартии, прошедший под 
руководством правых, принял следующую характеристику 
рабочего правительства: „О но не представляет собой ни 
диктатуры пролетариата, ни мирного парламентского 
перехода к ней. Это — попытка рабочего класса прово­
дить рабочую политику для начала в рамках и в первую 
голову средствами рабочей демократии, опираясь на про­
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летарские органы и пролетарское массовое движение“ . 
Утверждение, что рабочее правительство не является 
синонимом диктатуры пролетариата, что оно предполагает 
проведение рабочей политики „средствами рабочей демо­
кратии“ , означало не что иное, как переход на вуль­
гарную, социал-демократическую точку зрения, ориенти­
ровку на политический союз с социал-демократами в 
рамках буржуазной демократии.

Вслед з а  Лейпцигским съездом германской компартии 
состоялся Пражский съезд компартии Чехо-Словакии, ко­
торый в своей характеристике лозунга рабоче-крестьян­
ского правительства пошел еще дальше, чем герман­
ские правые. „Рабочееправительство,— гласит резолюция 
Пражского съезда,— может представлять собой не что 
иное, как мирный переход к диктатуре пролетариата“ .

V  конгресс Коминтерна категорически отверг подоб­
ные оппортунистические толкования лозунга рабоче- 
крестьянского правительства. В своей резолюции V  кон­
гресс заявил, что он „решительно осуждает этот мелко­
буржуазный уклон, категорически отвергает то извращение 
тактики единого фронта, которое наметилось в несколь­
ких секциях Коминтерна, и заявляет, что будет беспо­
щадно бороться против этой политики, в корне противо­
речащей решениям Коммунистического Интернационала“ . 
V  конгресс указал, что для того, чтобы создать действи­
тельно рабочее или рабоче-крестьянское правительство, 
необходимо прежде всего низвергнуть буржуазию и пода­
вить ее сопротивление, чего можно достигнуть не в рамках 
буржуазной демократии, а только вооруженным восстанием 
пролетариата, ведущего за  собой революционные слои 
крестьянства, только победой трудящихся в гражданской
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войне. Лозунг рабоче-крестьянского правительства, как 
констатировал V  конгресс в своей резолюции, ни в коем 
случае не является для компартии лозунгом парламент­
ских соглашений и парламентских комбинаций с социал- 
демократами; наоборот, коммунисты должны беспощадно 
разоблачать перед лицом трудящихся масс предательский 
характер так называемых „рабочих“ правительств, в роде 
правительства Макдональда, создаваемых буржуазией и 
на деле являющихся либеральными буржуазными пра­
вительствами. „Лозунг рабоче - крестьянского правитель­
ства,— говорится в резолюции V  конгресса,— является 
для Коминтерна переводом на язык революции, на язык 
народных масс лозунга диктатуры пролетариата“ .

Очистив эту основную тактическую линию от оппор­
тунистических извращений, V  конгресс в то же время 
указал, что его тактика не исключает, а, наоборот, пред­
полагает выдвигание в нашей агитации и в нашей прак­
тической политике так называемых ч а с т и ч н ы х  т р е ­
б о в а н и й .  Но в противовес реформистам, выдвигающим 
частичные требования в м е с т о  пролетарской революции, 
коммунисты должны выдвигать эти требования д л я  
более успешной подготовки пролетарской революции, 
при чем частичные требования, выдвигаемые компартиями, 
должны быть жизненны, т. - е. должны соответствовать 
насущным потребностям широких масс, и в то же время 
должны быть связаны с нашими общими политическими 
лозунгами и с нашей конечной целью.

П оставив и разреш ив ряд основных тактических про­
блем международного рабочего движения, V  конгресс дал 
также руководящие указания по вопросу о в н у т р и -  
п а р т и й  ной л и н и и  с е к ц и й  К о м и н т е р н а .  Период,
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протекший со времени V  конгресса, как указывалось 
выше, был чрезвычайно богат оппортунистическими ошиб­
ками в ряде коммунистических партий. Резолюция V  кон­
гресса констатировала, что „оппортунистические укло­
ны в коммунистическом движении сильнее, чем можно 
было предполагать“ . В своем докладе на V  конгрессе 
т. Зиновьев говорил: „Чем больше изучаешь документы 
наших братских партий, тем более убеждаешься в том, 
что нельзя недооценивать правой опасности, что она 
больше, чем мы когда бы то ни было себе представляли; 
и это не потому, что наши товарищи плохие люди, а 
потому, что таков настоящий период мировой истории. 
Мы переживаем теперь период упадка между двумя вол­
нами революции, и вполне естественно, что в этом пе­
риоде неизбежно должны вытекать опасности справа“ .

V  конгресс со всей определенностью подчеркнул, что 
правые уклоны внутри секций Коминтерна становятся 
особенно опасными в тог период, когда компартии начи­
нают превращаться в массовые партии. Поэтому из 
основной установки конгресса на превращение компартий 
в массовые партии вытекала беспощадная борьба против 
социал-демократических извращений тактической линии 
Коминтерна, в особенности против оппортунистических 
извращений тактики единого фронта.

Однако, борьба против правых социал-демократиче­
ских уклонов в коммунистических рядах могла быть 
успешной лишь при том условии, если Коминтерн не 
делает никаких уступок словесному радикализму, ультра­
левым уклонам.

На V  конгрессе ультра-левые тенденции были пред­
ставлены меньшинством итальянской компартии, возгла-
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в а я в ш и м с я  тов. Бордига, и небольшой группой германских 
коммунистов-профработников во главе с Ш умахером. 
Тов. Бордига выступил на конгрессе со своим проектом 
резолюции по докладу т. Зиновьева, в котором он вы­
ставил требования отказа от лозунга рабоче-крестьян­
ского правительства даже как от агитационного лозунга. 
Бордига выступал также „принципиально“ против объеди­
нения коммунистической партии с какой-либо иной (хотя 
в прошлом Коминтерн имел опыт объединения С ою за 
Спартака с левыми из Германской независимой социал- 
демократической партии, объединения, которое привело 
к созданию кадров Германской коммунистической партии); 
т. Бордига выступил также против образования ячеек в 
других партиях, опять-таки несмотря на опыт английской 
компартии, успешно работавшей при помощи своих ячеек 
в организациях Рабочей партии; наконец, т. Бордига 
был против принятия в Коминтерн так называемых со­
чувствующих компартий.

Гораздо более опасной тенденцией была тенденция 
германских ультра-левых к отказу работать в рефор­
мистских профсоюзах. Германские ультра-левые, во главе 
с Ш умахером, утверждали, что коммунисты должны не­
медленно выходить из реформистских профсоюзов и 
создавать новые индустриальные профсоюзы.

Общей чертой этих ультра-левых тенденций было 
„принципиальное“ отрицание маневренной тактики вооб­
ще и, в частности, отказ от проведения тактики единого 
фронта, либо стремление ограничить эту тактику приме­
нением ее лишь в экономической борьбе. В основе этих 
взглядов лежало неправильное понимание роли и задач 
коммунистических партий, стремление сохранить компар­
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тии в качестве небольших, „чистых“  сект, боязнь пре­
вращения компартий в массовые партии. Один из сто­
ронников Бордига открыто развивал ту точку зрения, 
что компартия должна оставаться „террористическим про­
летарским меньшинством“ , способным и без связи с мас­
сами захватить политическую власть и установить дик­
татуру пролетариата.

V  конгресс Коминтерна подверг критике эти ошибки 
и на ряду с борьбой против оппортунистических уклонов 
поставил перед компартиями задачу разъяснения ультра­
левых уклонов. „Беспощадно борясь против правых оп­
портунистических уклонов,—  говорит резолюция V  кон­
гресса,— Коминтерн должен систематически разъяснять 
ошибочность и губительность ультра-левого уклона, вра­
ждебного идее создания массовых коммунистических ма­
невроспособных партий“ .

В связи с общей оценкой демократическо-пацифистской 
эры V  конгресс дал также о ц е н к у  р о л и  с о ц и а л -  
д е м о к р а т и и ,  подчеркнув необходимость решительной 
борьбы как с социал-демократией, так и с демократиче­
ско-пацифистскими иллюзиями, которые она сеет в ра­
бочем классе. Резолюция конгресса констатирует, что 
в Европе социал-демократия в известном смысле стала 
третьей партией буржуазии, превратившись из правого 
крыла рабочего движения в левое крыло буржуазии, а  
местами — в крыло фашизма. Поэтому задачей коммуни­
стов является, применяя правильно тактику единого 
фронта, бороться при помощи нее против демократичен 
ско-пацифистских иллюзий, подогреваемых социал-демо­
кратией.

На V  конгрессе были поставлены также в о п р о с ы
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многочисленных с е к ц и й  К о м и н т е р н а .  Одним из 
наиболее существенных вопросов б ы л  в о п р о с  о 
п о л о ж е н и и  в РКП(б).

V  конгресс заслуш ал доклад т. Рыкова об экономи­
ческом положении С С С Р  и имевшей место перед V  кон­
грессом дискуссии с Троцким. По предложению гер­
манской, французской, английской и американской деле­
гаций, конгрессом было принято предложение открыть 
дискуссию по докладу т. Рыкова, чтобы предоставить воз­
можность отстаивать свою точку зрения всем членам кон­
гресса, которые могли бы быть несогласны с линией 
Ц К РКП{6); в частности, было решено „предоставить 
два часа для изложения своей точки зрения выдающе­
муся представителю оппозиции РКП “ . Н а основании 
этого предложения президиум конгресса обратился к 
Троцкому с запросом, не считает ли он нужным высту­
пить в прениях по русскому вопросу, в виду громадного 
интереса к нему со стороны секций Коминтерна. „Какую 
бы позицию руководящие русские товарищи ни занима­
ли,— говорилось в письме президиума,— они обязаны все­
сторонне осветить и формулировать перед конгрессом 
этот вопрос, столь глубоко взволновавший первую пар­
тию Коммунистического Интернационала“ . В ответ на 
это предложение было получено письмо Троцкого, в ко­
тором он заявлял, что по вопросам, представлявшим 
предмет дискуссии в РКП, XIII съездом были вынесены 
определенные решения; этим самым дискуссия закончена; 
возобновлять же дискуссию на международном конгрессе 
но вопросам, уже решенным XIII съездом партии, значило 
бы, как говорилось в письме, „только создавать излишние 
затруднения для согласованной работы нашей партии“ .
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V конгресс принял резолюцию по русскому вопросу, 
в которой говорилось: „Утвердить от имени V  конгресса 
Коммунистического Интернационала резолюции ХШ парт­
конференции и XIII съезда РКП об оппозиции, осу­
ждающие платформу оппозиции, как платформу с мелко­
буржуазным уклоном, и ее действия, как действия, угро­
жающие единству партии, а следовательно, и диктатуре 
пролетариата в С С С Р ; приложить резолюции XIII кон­
ференции и XIII съезда РКП к настоящему постановле­
нию и опубликовать их, как решения V  конгресса Ком­
интерна“ .

Коминтерном были обсуждены также в о п р о с ы  к о м ­
п а р т и и  А н г л и и .  В виду прихода к власти прави­
тельства Рабочей партии, V  конгресс счел необходимым 
принять специальную резолюцию, в которой охарактери­
зовал рабочее правительство Англии, как правительство 
империалистической буржуазии, а не рабочего класса, 
разоблачил его социальный смысл, как продукт развала 
капитализма, когда буржуазные правительства старого 
типа уже не справляются с порожденными капитализмом 
противоречиями. Задачей английских рабочих являлась 
борьба против рабочего правительства, задачей компар­
тии Англии — борьба против существующих еще в мас­
сах реформистских иллюзий, с целью вырвать рабочее 
движение из рук реакционных вождей Рабочей партии. 
Конкретными задачами в этой области были для компар­
тии Англии: разоблачение империалистической внешней 
политики рабочего правительства, борьба против его 
лживого пацифизма, за  которым скрывались приготовле­
ния к войне, борьба за  мобилизацию рабочего класса на 
почве частичных лозунгов (национализация угольных ко­
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пей, минимум зарплаты, обеспечение безработных и т. д.). 
Резолюция V  конгресса подчеркнула ту большую роль, 
которую играет Англия во всех международных во­
просах, и то чрезвычайное значение, которое благодаря 
этому приобретает компартия Англии. „Главная задача 
Коминтерна во всех областях переносится теперь в Ан­
глию,— говорил на конгрессе т. Зиновьев. — Если нам в 
Англии удастся создать массовую коммунистическую 
партию, то этим будет достигнута половина победы в 
европейском масш табе". О тсю да то внимание, которое 
было обращено V  конгрессом на английскую компартию, 
которой по указанию конгресса надлежало укрепить свою 
организацию, вовлечь новых членов из рядов рабочего 
класса, создать себе опору на предприятиях путем обра­
зования фабрично-заводских ячеек и, наконец, усилить 
работу по коммунистическому воспитанию членов партии.

V  конгресс уделил значительное внимание состоянию 
ф р а н ц у з с к о й  к о м п а р т и и .  Во французской компар­
тии, не так давно пережившей кризис, связанный с от­
ходом от партии ее бывшего генерального секретаря 
Ф россара, наметились новые шатания, на этот раз свя­
занные с оппозицией внутри РКП. Во время дискуссии 
в РКП один из руководящих работников французской 
компартии Суварин выступил, вопреки воли и без ведома 
руководящих партийных инстанций, с документами, на­
правленными против Центрального Комитета партии и 
против Коммунистического Интернационала. V  конгресс 
принял специальное постановление по делу Суварина, 
в котором констатировал, что поступки Суварина „внес­
ли большую дезорганизацию в ряды компартии Ф р ан ­
ции и поставили под угрозу самое существование пар-
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тайной дисциплины“ . Поэтому V  конгресс постановил 
„удовлетворить требование об исключении Суварина, 
внесенное делегацией компартии Франции на V  конгресс 
Коминтерна, предоставив, однако, КП Франции предло­
жить VI конгрессу Коминтерна принять Суварина обратно 
в партию, если он за  это время проявит лойяльное по­
ведение по отношению к партии и к Коммунистическому 
Интернационалу“ .

Отметив ряд успехов компартии Франции на пути ее 
большевизации, V  конгресс поставил перед компартией 
следующие задачи: расширение ее влияния в других ин­
дустриальных центрах страны, помимо Парижа, на ко­
торый почти исключительно опиралась французская ком­
партия, усиление работы по вербовке новых членов пар­
тии из рабочих, усиление работы по созданию фабрич­
но-заводских ячеек, развитие массовой работы среди 
крестьянства, создание массового движения в пользу 
образования фабрично-заводских комитетов и ряд других 
практических задач.

По вопросу о положении в к о м п а р т и и  Г е р м а н и и  
Коминтерн поставил задачей партии вести решительную 
борьбу против всех ревизионистских, меньшевистских 
уклонов, дать отпор тенденциям к выходу из рефор­
мистских профсоюзов, уделить больше внимания движе­
нию фабрично-заводских комитетов. Ко времени V  кон­
гресса право-опортунистическое руководство Брандлера- 
Тальгеймера уже было сброшено, и кризис партии в 
основном был изжит. Однако, как показало развертывание 
дальнейших событий, в рядах левой группы, боровшейся 
с правыми, в руки которой перешло руководство ком­
партией, оказались люди в роде М аслова и Рут Ф и ­
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шер, приведшие вскоре германскую компартию к новому 
кризису.

V  конгресс дал также указания ч е х о - с л о в а ц к о й  
компартии — выправить теоретическую линию партии, 
исправить ошибки Пражского съезда партии и Брюннской 
партконференции, ориентировать партию не только на 
охват масс, но и на необходимость вести массы на ре­
волюционные частичные выступления, оживить деятель­
ность ЦК, влив в него свежие силы.

V  конгрессом была одобрена программа действий для 
и т а л ь я н с к о й  к о м п а р т и и ,  приняты специальные ре­
золюции о текущих задачах п о л ь с к о й ,  ш в е д с к о й ,  
н о р в е ж с к о й  и и с л а н д с к о й  к о м п а р т и й .

На ряду с этим V  конгресс указал, что внимание Ком­
интерна было слишком накренено в сторону Запада, и 
подчеркнул необходимость уделять больше внимания 
работе к о м п а р т и й  к о л о н и а л ь н ы х  с т р а н ,  под­
держивая также в этих странах движение угнетенных на­
циональностей, направленное против империализма, со­
блюдая при этом принципы резолюции II конгресса Ком­
интерна по колониальному вопросу.

Врю огромную работу, проделанную V  конгрессом 
Коминтерна в области тактики, можно охарактеризовать 
как работу по большевизации европейских компартий. 
Эта большевизация означала перенесение в секции Ком­
интерна всего того, что было международного, общ езна­
чимого в историческом опыте русского большевизма. 
Большевизация компартий, поставленная V  конгрессом в 
порядок дня, означала создание массовых, маневро-спо- 
собных компартий с революционной, марксистской идео­
логией, с централизованной организацией, партий, до­
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стойных не только быть руководителями пролетариата 
отдельных стран, но и превратиться на деле в единую ми­
ровую коммунистическую партию, руководительницу ми­
ровой революции.

V. Вопрос о программе Коминтерна 
на V конгрессе.

Вопрос о программе Коминтерна был поставлен уже 
на IV его конгрессе, обсуждавшем наиболее важные про­
граммные вопросы. Д ва вопроса стояли на IV конгрессе 
в центре дискуссии о программе: первый, чисто теоре­
тический,— вопрос о накоплении капитала, о теории Розы 
Люксембург; второй, более практический,— о частичных 
требованиях и лозунгах переходного периода. Этот вто­
рой вопрос был разрешен IV конгрессом. Что касается 
первого вопроса, то он был исключен из дискуссии на 
V  конгрессе, как чисто теоретический, подлежащий спе­
циальному обсуждению. Основным программным вопро­
сом, который был поставлен на V  конгрессе в докладе 
т. Бухарина и содокладе т. Тальгеймера, был прежде 
всего вопрос о более ясной формулировке в программе 
мировоззрения Коминтерна и коммунистов вообще. Это 
вызывалось тем, что в рядах социал - демократов, в осо­
бенности в Германии, намечался поворот от марксизма 
к идеалистической философии — поворот, нашедший свое 
выражение, напр., в теориях Генриха Кунова. Этот пово­
рот от марксизма к идеализму в теории был связан с 
отходом от марксизма на практике, прикрывавшимся у 
социал-демократов лозунгом: „назад от М аркса к Лас- 
салю“ . Подобные тенденции стали сказываться также и
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в коммунистических рядах, в частности, проявились во 
взглядах группы германских ультра-левых товарищей. 
Н а V  конгрессе были подвергнуты критике теоретиче­
ские ошибки этой группы, проявившиеся в отрицании 
марксистского учения о сверхприбыли, получаемой бур­
жуазией крупных государств от колоний и используемой 
ею для развращения некоторых слоев рабочего класса; 
это учение давало коммунистам в руки сильное оружие 
против социал-демократии и против империалистической 
политики буржуазии, создавало связь между промышлен 
ным пролетариатом европейских стран и отсталыми ко 
лониальными народами. Отрицание учения о сверхпри 
были представляло уступку социал-демократизму, пере 
ход на теоретические позиции II Интернационала. Дру 
гой ошибкой этой группы товарищей была теория о том, 
что война способствует громадному развитию произво­
дительных сил; эта „теория процветания“ капитализма 
в результате войны являлась теоретическим шагом к 
оправданию социал-патриотического отношения к войне. 
Наконец, немецкие ультра-левые товарищи также реви­
зовали марксистскую теорию кризисов капитализма, стре­
мясь доказать, что создание монополий в отдельных от­
раслях промышленности обнаруживает тенденцию облег­
чить капитализму преодоление кризисов, что на место 
кризисов выступает планомерное руководство капитали­
стическим производством. Эта теория являлась уже со­
циал-демократическим ревизионизмом чистейшей воды.

Проект программы, одобренный V  конгрессом, не был 
окончательной редакцией программы Коминтерна. V  кон­
грессом не был окончательно утвержден текст программы; 
он был принят за  основу для дискуссии в секциях Ком­
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интерна с тем, чтобы программа была вновь обсуждена 
ближайшим всемирным конгрессом. Э та задача и была 
выполнена V I конгрессом Коминтерна, окончательно при­
нявшим программу Коммунистического Интернационала.

V!. Национальный вопрос на V конгрессе.
Империалистическая война и, как результат ее, но­

вый передел Европы чрезвычайно обострили националь­
ный вопрос в ряде европейских стран. Версальский мир 
и последовавшая за  ним серия мирных договоров балка- 
низировали центральную Европу: на месте бывших боль­
ших государств с единой хозяйственной территорией был 
создан ряд мелких национальных государств, в свою оче­
редь не являвшихся однородными по своему националь­
ному составу и представлявших собой типичные много­
национальные государства, раздираемые внутренними на­
циональными противоречиями. Национальный вопрос после 
мировой войны приобрел, таким образом, в Европе но­
вое значение, стал одним из острейших политических 
вопросов средней Европы и Балкан. Борьба угнетенных 
народов против национального угнетения являлась борь­
бой не только против угнетающей их буржуазии, но и 
против всей империалистической системы версальского 
„равновесия“ ; она являлась в то же время классовой 
борьбой крестьянских масс против помещиков и капита­
листов угнетающей национальности, ибо основную массу 
национальных меньшинств в таких государствах, как 
Польша, Чехо-Словакия, Румыния и Греция, составляют 
крестьяне.

Национальный вопрос в связи с колониальным во­
просом был поставлен впервые на II конгрессе Ком­
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интерна. Тогда он был поставлен как вопрос о помощи 
и руководстве со стороны международного пролетариата 
национальным движением колониальных и отсталых на­
родов в целях совместной борьбы за  освобождение всего 
угнетенного человечества от ига империализма. На 
II конгрессе был впервые поставлен вопрос, намеченный 
в свое время еще Марксом и Энгельсом, о том, что ко­
лониальные народы, свергнув иго своей буржуазии и иго 
империализма, способны будут при помощи пролетариата, 
ставшего у власти в передовых капиталистических стра­
нах, избегнуть капиталистического пути развития.

Национальный вопрос был вновь поставлен на V  кон­
грессе, в виду необходимости конкретизировать опыт на­
ционального движения в международном масштабе, при­
обретенный со времени II конгресса, применить на практи­
ке большевистскую теорию национального вопроса, испра­
вить ряд ошибок, допущенных молодыми компартиями в 
деле создания единого фронта пролетариата и угнетен­
ных национальностей, и, наконец, подвести итог тому 
опыту практического разрешения национального вопроса, 
который был осуществлен в С С С Р  диктатурой пролета­
риата в многонациональной крестьянской стране.

V  конгресс, отметив усиление национальных проти­
воречий и национального угнетения в средней Европе и 
на Балканах, вновь подтвердил безусловную необходи­
мость провозглашения для каждой угнетенной националь­
ности ее права на самоопределение вплоть до отделения 
и образования самостоятельного государства. На кон­
грессе были подвергнуты анализу ошибки, совершенные 
различными секциями Коминтерна в национальном во­
просе. Эти ошибки могут быть сведены к четырем основ­
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ным типам, представляющим, в большинстве случаев, пе­
режитки социал-демократической оценки национального 
вопроса. Ошибки первого типа сводились к отрицанию 
национального вопроса вообще или сведению его к во­
просу о языке, а то и к вопросу о конституции. Х арак­
терным примерйа^аких ошибок,являлись ошибки неко­
торых югославских товарищей, выдвигавших в качестве 
практического лозунга разрешения национального во­
проса борьбу за  пересмотр конституции. Основной пред­
посылкой такой постановки национального вопроса явля­
лась мысль о том, что пролетариат должен брать бур­
жуазное государство таким, каково оно есть, в тех границах, 
которые были созданы кровавой ценою войн и насилий. 
Подобная постановка вопроса являлась типичным социал- 
демократическим взглядом, в свое время нашедшим вы­
ражение в теориях О тто Бауэра и Реннера по националь­
ному вопросу. Ошибки второго типа сводились к тен­
денциям национального шовинизма и национального вы­
сокомерия со стороны коммунистов, принадлежащих к 
угнетающей национальности; они представляли выраже­
ние той суммы взглядов, которая у нас приобрела на­
звание великодержавного уклона. Ошибки третьего типа 
были связаны с ошибочной теорией Розы Люксембург, 
считавшей, что в империалистическую эпоху всякое на­
циональное движение неизбежно обречено на использо­
вание его империалистической буржуазией в собственных 
интересах; отсюда Р оза Люксембург делала вывод, что 
пролетарские партии должны выбросить из своей про­
граммы лозунг права наций на самоопределение. Эта 
своеобразная теория нигилизма в национальном вопросе 
находила свое выражение во взглядах некоторых герман­
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ских товарищей. И, наконец, четвертым типом ошибок 
являлся уклон в сторону национал-большевизма, приво­
дивший к тому, что поддержка коммунистами нацио­
нально - революционного движения превращалось в про­
поведь классового сотрудничества пролетариата и бур­
жуазии. Подобную ошибку совершали тогда некоторые 
товарищи из турецкой компартии.

V  конгресс выправил эти ошибки, специально осу­
див как великодержавный уклон в сторону социал-демо­
кратизма, так и уклон в сторону национал-большевизма, 
приводящий к тому, что, как гласит резолюция V  кон­
гресса, „поддержка компартиями национально - революци­
онного движения переходит в поддержку руководства этим 
движением со стороны имущих классов и их партий, что 
на деле отдает трудящиеся массы под влияние и геге­
монию шовинистической буржуазии“ . Конгресс поставил 
перед компартиями Средней Европы и Балкан задачу 
всемерно поддерживать национально-революционное дви­
жение угнетенных народностей и стремиться к тому, 
чтобы возглавить эту национально - революционную 
борьбу и направить ее по пути борьбы против власти 
господствующей буржуазии на основе тесной солидар­
ности всех трудящихся в борьбе за  рабоче - крестьян­
скую власть. В отношении балканских стран V  конгресс 
одобрил выставленный балканскими компартиями лозунг 
балканской федерации равноправных и независимых ра­
боче-крестьянских республик. По вопросу о Македонии 
и Ф ракии конгресс подтвердил правильность лозунгов: 
„Единая независимая Македония“ и „Единая независимая 
Ф раки я“ , осудив лозунги автономии для отдельных ча­
стей Македонии и Фракии, поделенных между Ю госла­

44



вией, Грецией и Болгарией, как лозунги оппортунисти­
ческие, содействующие соглашению между буржуазными 
слоями македонского и фракийского населения и буржуа­
зией соответствующих государств и ведущие к дальней­
шему национальному и социальному угнетению македон­
ских и фракийских трудящихся. По отношению к укра­
инскому вопросу конгресс подчеркнул, что украинские 
вопросы в Польше, Румынии и Чехо-Словакии соста­
вляют единый украинский национальный вопрос, требую­
щий общего революционного разрешения для всех этих 
стран. Конгресс отверг лозунги автономии для Прикар­
патской Руси в Чехо-Словакии или для Западной Укра­
ины в Польше, или для Бессарабии и Буковины в Ру­
мынии и признал необходимым, как говорила резолюция 
конгресса, „провозглашение коммунистическими партиями 
Польши, Чехо-Словакии и Румынии лозунга соединения 
разорванных империализмом на части украинских обла­
стей в советскую рабоче-крестьянскую республику“ . По 
югославскому вопросу конгресс, осудив оппортунисти­
ческие шатания в национальном вопросе некоторых юго­
славских товарищей, признал правильность для Ю го­
славии общего лозунга права наций на самоопределе­
ние, который в этой стране должен быть выражен в 
конкретной форме лозунга выделения Хорватии, С лове­
нии и Македонии из состава Ю гославии и образования 
из них независимых республик. Такую же постановку 
национального вопроса конгресс признал правильной и 
для Ч ехо-С ловакии, где по отношению к образующим 
чехо-словацкое государство национальностям— словацкой, 
немецкой, венгерской, украинской и польской,— компар­
тия должна провозгласить и проводить в жизнь лозунги
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права наций на самоопределение вплоть до отделения. 
Конгресс отметил также работу компартий Польши 
и Германии в Верхней Силезии, подчеркнул важность 
белорусского вопроса в Польше и правильность выставлен­
ного компартией П ольши’лозунга соединения разорван­
ных белорусских территорий в советскую рабоче-кре­
стьянскую республику Белоруссии, а также необходи­
мость строгого применения лозунга о самоопределении 
наций для литовского населения в аннексированных 
Польшей областях Западной Белоруссии и Восточной 
Литвы. Конгресс признал также правильным выставление 
лозунга самоопределения по отношению к мадьярам, 
живущим на территориях, аннексированных Румынией» 
Чехо - Словакией и Ю гославией, одобрил лозунг госу­
дарственного выделения Трансильвании и Добруджи из 
состава Румынии в независимую область, а также отме­
тил необходимость для компартий Италии, Ю гославии 
и Греции всемерно поддерживать борьбу трудящихся 
Албании за  независимость этой страны.

Решения V  конгресса по национальному вопросу, 
хотя они и не затрагивали непосредственно национального 
вопроса в колониях, тем не менее явились существенной 
разработкой и конкретизацией лозунгов и практической 
работы компартий среди национальных меньшинств сред­
ней Европы и Балкан.

VII. Вопрос о фашизме на V конгрессе.

Ко времени V конгресса являлось необходимым под­
вести итоги опыту фашизма и наметить основные пути 
для борьбы с ним. Конгресс поставил вопрос о фашизме
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как об одной из классических форм буржуазной контр­
революции в период развала капиталистического строя, 
в период пролетарской революции. Ф аш изм  является 
боевым оружием крупной буржуазии в ее борьбе с про­
летариатом, когда буржуазия не в силах сломить рабо­
чий класс „законными“ государственными мерами наси­
лия. В этом отношекии фашизм представляет собой до­
бавочное средство борьбы буржуазии, выходящее за  
рамки буржуазной легальности. Однако, характерно для 
фашизма то, что он является попыткой поставить широ~ 
кие слои мелкой буржуазии на службу интересам круп­
ного капитала в его борьбе против пролетариата. Кон­
гресс отметил, что при все прогрессирующем распаде 
буржуазного общ ества все буржуазные партии, и в осо­
бенности социал-демократия, принимают более или ме­
нее фашистский характер и что фашизм и социал-демо­
кратия представляют собой два острия одного и того же 
оружия диктатуры крупного капитала. Конгресс наметил 
ряд конкретных мер борьбы против фашизма как в об­
ласти политической, так и в области организационной 
и военной.

Более конкретно вопрос о фашизме был развит 
в программе действия итальянской компартии, при­
нятой V  конгрессом. В Италии фашизм явился движе­
нием наиболее энергичной и активной части мелкой бур­
жуазии под руководством крупной промышленной к 
аграрной буржуазии; там фашизму удалось объединить 
вокруг себя после завоевания власти почти все слои 
буржуазии. Но по мере проведения фашизмом классовой 
политики крупной буржуазии его социальная база на­
чала изменяться, и фашистский буржуазный блок начал
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диференцироваться по более четким классовым линиям. 
Задачей компартии в борьбе с фашизмом являлось со­
брать вокруг себя рабочие и крестьянские массы для 
классового наступления в целях завоевания власти, устра­
нить влияние партий буржуазной конституционной оппо­
зиции и реформистов и, создав единый фронт рабочего 
класса и крестьянства, используя внутренние конфликты 
буржуазии и, главным образом, противоречия интересов 
крупной и мелкой буржуазии, вести борьбу за  сверже­
ние фашизма, за  установление диктатуры пролетариата.

VIII. Профсоюзный вопрос на V конгрессе.

V  конгресс уделил значительное количество времени 
обсуждению вопроса о тактике коммунистов в профдви* 
жении. Профсоюзы вообще являются естественной связью 
между партией и рабочим классом; возникнув в ряде 
стран раньше, чем компартии, профсоюзы представляют 
собой широкие массовые организации, без вовлечения 
которых в революционную борьбу нельзя и думать о по­
беде рабочего класса. Во время войны профсоюзы в 
большинстве стран были превращены в придаток буржу­
азного государственного аппарата; перед компартиями 
встала поэтому неотложная задача вырвать эти массо­
вые пролетарские организации из-под влияния буржуа­
зии и реформизма и превратить их в органы нападения 
на капиталистическую систему.

Ко времени V  конгресса положение мирового проф­
сою зного движения характеризовалось следующими чер­
тами. Отступление рабочего класса перед натиском бур. 
жуазии прекратилось, а в ряде стран и отдельных про­
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изводств наметился переход его к наступательной борьбе. 
Недовольство рабочих в ряде стран привело к необхо­
димости для буржуазии заменить явно реакционные 
правительства правительствами реформистскими, полу- 
социалистическими, опиравшимися на реформистские 
профсоюзные организации (Англия, Дания и отчасти 
Франция).1 Одновременно шел процесс усиления комму­
нистического влияния в мировом профсоюзном движении; 
Профинтерн из международного комитета пропаганды, 
каким он был вначале, все более и более превращался 
в мировую организацию классовых революционных проф­
союзов. Но вместе с тем поражение рабочей революции 
в Германии, безработица, бешеное наступление буржуа­
зии и реформистов на революционные профсоюзы вызвали 
известное разочарование в рабочем классе, привели, на­
пример, в Германии к отходу рабочих от профсоюзных 
организаций. В связи с этим среди отдельных коммуни­
стов, работавших в профсоюзах, проявились тенденции 
в сторону изменения тактики Коминтерна в смысле ухода 
коммунистов из профсоюзов и создания новых профсо­
юзных организаций. Представителем этих тенденций на 
V  конгрессе явился Ш умахер. Его группа вела в Гер­
мании борьбу за  выход из реформистских профсоюзов, 
прикрывая ее фразами о необходимости создать „новую 
форму“ рабочего движения, организовать новые инду­
стриальные профсоюзы. Подобные тенденции предста­
вляли огромную опасность, ибо они уже послужили в 
Германии началом движения рабочих к уходу из профсо­
юзов, способствовали организационному распылению гер­
манского профдвижения. Поэтому V  конгресс резко осу­
дил позицию группы Ш умахера, а также ее „пагубную

4 V  конгресс 49



для дела революции деятельность“ , как говорила спе­
циальная резолюция конгресса, еще раз подтвердившая, 
что „уход из профсоюзов равносилен дезертирству от 
революции и наруку лишь врагам пролетариата“ .

В своей постановке вопроса о тактике коммунистов 
в профдвижении V  конгресс исходил из того положения 
Ленина, что профсоюзы, несмотря на все измены социал- 
демократии, являются исторически данной формой объеди­
нения всего пролетариата в одну организацию. Борясь 
за  единство профдвижения, коммунисты тем самым спо­
собствуют сплочению рабочего класса и расширяют сферу 
коммунистического влияния на широкие слои пролета­
риата. Профсоюзы играют громадную роль в подготови­
тельный период революции, они играют исключительную 
роль в момент социальной революции, на них ложится 
задача социалистического строительства после победы 
пролетариата. Поэтому V  конгресс, связывая тактику 
коммунистов в профдвижении с общей тактической ли­
нией, установленной конгрессом, поставил вопрос о борьбе 
за  единство профдвижения.

Л о з у н г  е д и н с т в а  п р о ф д в и ж е н и я  был важ ­
нейшим лозунгом работы в профсоюзах, провозглашенным 
V  конгрессом. Этот лозунг не был случайным: он дикто­
вался тем, что в ряде стран профдвижение было раско­
лото антиреволюционной политикой Амстердамского Ин­
тернационала. Борьба за  единство профдвижения, раско­
лотого реформистами, являлась в этих условиях борьбой 
за  мобилизацию масс с н и з у  для активной классовой 
борьбы. Э та борьба была прекрасной ареной для р азвер ­
тывания коммунистической работы в массах. Естественно, 
что реформисты во всех странах начали бешеную борьбу
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против логунга единства профдвижения. Они пытались 
противопоставить ему лозунг „единства организации“ , 
подразумевая под этим полное подчинение всего проф­
движения реформистской бюрократии Амстердама. Для 
коммунистов борьба за  единство означала систематиче­
скую и решительную борьбу на фабриках и заводах за  
восстановление единства профдвижения, популяризацию 
идеи единства профсоюзов на базе пролетарской демо­
кратии, через объединительный конгресс, на основе про­
порционального представительства и свободы идейкой 
борьбы за отказ от сотрудничества с буржуазией, за 
ликвидацию раскольнической тактики реформистских во­
ждей, исключавших кеммунистов и революционных рабо­
чих из профсоюзов.

В своих тезисах о тактике в профдвижении V  кон­
гресс отметил историческое значение лозунга борьбы за 
единство профдвижения. „Ч ерез всю деятельность Ком­
интерна,— говорится в этих тезисах, — красной нитью 
преходит борьба за  единство мирового профессиональ­
ного движения. Это вытекает не из фетишистского от­
ношения к организации, а из той мысли, что коммуни­
сты, борясь за  единство профессиональных союзов, рас­
ширяют сферу влияния коммунистических партий и 
Коммунистического Интернационала, ни на минуту не 
отрываясь от масс. Борьба за  единство профессиональ­
ного движения есть лучший способ и метод завоевания 
масс... Борьба за  единство относится не только к тем стра­
нам, где громадное большинство революционных рабочих 
находится внутри реформистских профсоюзов, но и к тем 
странам, где существуют параллельные реформистские 
и революционные общепрофессиональные центры. Ком­
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мунистические партии ни в коем случае не должны от­
давать монополию борьбы га единство реформистам, ко­
торые со словами единства на устах раскалывают, р аз­
вращ ают и деморализуют рабочее движение. В борьбе 
за  единство долг коммунистов состоит также в том, 
чтобы не дать распылиться исключенным и неоргани­
зованным рабочим, собрать их воедино, организовать для 
дальнейшей борьбы против капитализма и реформизма. 
Но и в этом случае борьба за  восстановление единства 
является важнейшей задачей исключенных и параллельно 
сложившихся организаций“ .

Борьба за  единство, таким образом, вовсе не означала 
простого повторения слова „единство“ даже и в тех 
случаях, когда реформисты раскалывают организации. 
Единство для коммунистов не фетиш, а могучее сред­
ство борьбы и организации масс. В ряде конкретных 
случаев коммунисты прямо обязаны, во имя единства, 
организовать самостоятельно рабочих, исключенных ре­
формистами из профсоюзов, или рабочих, разочаровав­
шихся в реформистских профсоюзах и ушедших из них, 
либо отколовшихся от них, обязаны создать параллель­
ную организацию, укреплять и усиливать ее, с тем, чтобы 
эта организация всю свою дальнейшую работу вела 
именно под лозунгом единства профдвижения.

Борьба за  единство профдвижения не отменяет старых 
лозунгов Коминтерна: „завоевание, а не разрушение
профсоюзов“ , борьба против бегства из профсоюзов и 
за  обратное вступление в профсоюзы ушедших, а, на­
оборот, предполагает их решительное проведение в жизнь. 
Само собою разумеется, что когда коммунисты говорят 
о необходимости завоевания профсоюзов, то речь идет
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не о „завоевании“ профбюрократов или профсоюзных 
зданий и касс, а о завоевании массы рабочих, находя­
щихся в реформистских профсоюзах, для революционной 
классовой борьбы.

Борьба за  единство также не аннулирует работы по 
организации неорганизованных рабочих, а, наоборот, пред­
полагает ее усиление. Эти рабочие, вышедшие из проф­
сою зов по ряду причин (безработица, экономический 
кризис, предательство реформистской профбюрократии), 
либо вообще не состоявшие еще в профсоюзах, должны 
быть втянуты в организованную борьбу рабочего класса. 
В тех отраслях производства, где не существует подлин­
ных профсоюзов, задачей коммунистов является созда­
ние профсоюзов из неорганизованных еще рабочих. Во 
всех других случаях наилучшая форма организации не­
неорганизованных— объединение их вокруг фабзавкомов, 
вокруг особых стачечных комитетов или комитетов дей­
ствия, создаваемых в периоды забастовочной борьбы, 
втягивание неорганизованных в экономическую и полити­
ческую борьбу против буржуазии, превращение этих не­
довольных реформистской профсоюзной политикой рабо­
чих в активных борцов против реформистских бюрократов.

В качестве специальной задачи V  конгрессом была по­
ставлена также борьба за  освобождение професионального 
движения в колониях от националистической идеологии 
и от подчинения профсоюзов империалистической поли­
тике профсоюзной бюрократии метрополии.

V  конгресс подтвердил позицию коммунистов по о т­
ношению к Амстердамскому Интернационалу, устано­
вленную решениями предыдущих конгрессов. Резолюция 
V конгресса констатирует, что Амстердамский Интерна­
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ционал „является оплотом международного империализма, 
организацией, которая ярче всего отражает консерватизм, 
отсталость, национальную ограниченность и буржуазно­
империалистические пережитки наиболее развращенных 
буржуазией слоев рабочих“ . О тсю д а— общей задачей 
коммунистов является жестокая борьба с Амстердамским 
Интернационалом, с его теорией и его практикой. „Б ес­
пощадное разоблачение слуг капитала, война не на 
жизнь, а на смерть против этого оплота буржуазно - капи­
талистической и фашистской реакции — таков лозунг бли­
жайшего периода“ ,—  говорится в резолюции V  конгресса. 
Одновременно с этим коммунисты должны бороться за  
освобождение миллионов рабочих, еще находящихся в 
рядах этого Интернационала, от реформистских иллю­
зий. Так как в рядах Амстердамского Интернационала 
к тому времени наметилось известное левое крыло, ке 
имевшее, правда, ни ясной программы, ни отчетливой 
тактики, задачей коммунистов являлось, по указанию 
V  конгресса, поддерживать это левое крыло, поскольку 
оно действительно ведет борьбу против программы и 
тактики Амстердамского Интернационала; одновременно 
с этим коммунисты должны критиковать и разоблачать 
половинчатость и невыдержанность этого левого крыла, 
нисколько не переоценивая его значения. „Коммунисты 
не должны забывать, — предупреждал V  конгресс в своей 
резолюции, — что левое крыло Амстердамского Интер­
национала хочет спасти этот Интернационал не радикаль­
ным отказом от старой тактики, а небольшими измене­
ниями в этой тактике... Готовность этих элементов к со­
вместным действиям с нами будет служить для нас мери­
лом степени нашей поддержки“ .
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Решения V  конгресса по вопросу о профсоюзной так­
тике установили общую линию коммунистической работы 
в профсоюзах. Эти решения наметили также ряд п рак­
тических зад ач — создание комфракций в профсоюзах, 
перенос центра тяжести на предприятия, в массы, со зд а ­
ние и усиление фабрично-заводских комитетов и т. д . ,— 
словом, определили основное содержание борьбы комму­
нистических партий за  единство профдвижения на целый 
исторический период.

XI. Аграрный вопрос на V конгрессе.

Аграрный вопрос обсуждался на ряде конгрессов 
Коминтерна. II конгресс обсуждал вообще программу и 
линию Коминтерна в аграрном вопросе; IV конгресс выра­
ботал программу действий в области аграрного вопроса; 
V  конгрессу предстояло заняться вопросами крестьян­
ского движения, иначе говоря, уточнить тактику компар­
тий по отношению к этому движению, определить отно­
шение их к возникшим крестьянским организациям.

Новым ко времени V  конгресса в области крестьян­
ского вопроса являлось обострение аграрного кризиса, 
вызванного войной, усиление политической реакции, уси­
ление национального гнета, приближение угрозы войны и, 

наконец, попытки буржуазии в некоторых странах смяг­
чить путем аграрных реформ революционное пробуждение 
деревни, явившееся результатом войны и влияния рус­
ской революции. Рост крестьянского движения в ряде 
стран нашел свое выражение в созыве в октябре 1923 г. 
первой международной крестьянской конференции, на 
которой был основан Международный крестьянский со­
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вет (Крестинтерн). V  конгресс дал директиву всем сек­
циям Коминтерна поддерживать работу Крестинтерна 
по организации трудящегося крестьянства для борьбы 
с капиталистическим строем, одинаково угнетающим ра­
бочих и крестьян. Конгресс подтвердил основную уста­
новку в области крестьянского вопроса, нашедшую свое 
выражение в тезисах первой международной крестьян­
ской конференции и гласившую, что крестьянство не смо­
жет освободиться от гнета помещиков и буржуазии без 
помощи и руководства пролетариата и что рабочему 
классу в свою очередь нужна поддержка трудового кре­
стьянства для победы над буржуазией и установления 
рабоче-крестьянской власти.

Коммунистическая партия является гегемоном борьбы 
трудящихся и города и деревни; и здесь, и там она долж­
на завоевать для своего влияния широкие массы. Пер­
вым шагом революционной работы компартий в деревне 
должна быть организация сельско-хозяйственного проле­
тариата, усиление в его рядах влияния и руководства 
компартии. Что касается массовых крестьянских органи­
заций, то коммунисты — против создания отдельных кре­
стьянских партий, которые явились бы препятствием к 
непосредственному сближению пролетариата с деревен­
ской беднотой. Но в тех странах, где уже сущ ествуют 
крестьянские партии, коммунисты должны создавать в 
этих партиях свои ячейки; разоблачая экеплоататорские 
кулацкие элементы, организуя борьбу с ними, коммуни­
сты должны помогать высвобождению мелкого крестьян­
ства из-под идеологического влияния помещиков, кулаков, 
духовенства, чиновников и т. д. Общей задачей комму­
нистов является превратить эти крестьянские организа­
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ции в объединения бедных и средних крестьян, устранив 
от руководства ими помещиков и кулаков, не остана­
вливаясь при этом даже перед расколом этих организа­
ций, ибо в противном случае интересы крестьян все 
равно будут преданы такой организацией, возглавляемой 
помещиками или кулаками. Основным лозунгом комму­
нистов в области аграрного вопроса является конфиска­
ция всей помещичьей земли и безвозмездное наделение 
ею трудящегося крестьянства. Одновременно с этим ком­
партии должны поддерживать деревенскую бедноту и 
середняков в их борьбе против милитаризма, против 
опасности войны, против ипотечных и банковых долгов, 
против налогов, требуя полной отмены налогов и анну­
лирования ипотечных и арендных платежей для крестьян, 
арендующих землю. Все эти требования должны быть 
связаны с общей пропагандой тесного сою за рабочего 
класса и крестьянства для победы над помещиками и 
буржуазией и установления советской власти. В коло­
ниальных странах задача коммунистов — выдвигать тре­
бования конфискации захваченной иностранными капита­
листами земли, вывода иностранных войск, недопущения 
посылки туземных войск в другие страны для борьбы 
против рабочих и крестьян, требования полного само­
определения и независимости колониальных стран.

В непосредственной связи с аграрным вопросом V  кон­
гресс принял также специальную резолюцию о роли ко­
операции и задачах коммунистов в кооперации. Конгресс 
подчеркнул, что в период пролетарской революции ор­
ганизационная, воспитательная и пропагандистская работа 
в кооперации приобретает большее значение, чем когда 
бы то ни было. Задачей коммунистов в этой области
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является установить через кооперативы смычку между 
рабочими и крестьянскими массами, создать более тес­
ный контакт и сотрудничество кооперации с профсоюзами, 
использовать кооперативы в странах, где существует ф а­
шизм, для создания единого рабоче-крестьянского фронта 
против фашизма, использовать кооперативные организации 
для борьбы с опасностью войны, с реформистскими иллюзи­
ями и с влиянием оппортунистических мелкобуржуазных 
элементов в кооперации. V  конгресс вменил в обязан­
ность всем членам компартий состоять членами коопера­
тивов, создавать в них коммунистические ячейки и объ­
единяться во фракции с "остальными революционными 
элементами, а также предложил компартиям обращать 
специальное внимание на работу в кооперации и при­
влекать кооперативы к участию вместе с пролетариатом 
во всех конфликтах как политического, так и экономиче­
ского характера.

X. Организационные вопросы на V конгрессе.

Из организационных вопросов на V  конгрессе были 
заслушаны и обсуждены доклады об уставе Коминтерна 
и доклад о реорганизации партий на основе производ­
ственных ячеек.

Устав Коминтерна был принят еще на II конгрессе. 
IV конгресс в свое время поручил Исполкому Комин­
терна собрать воедино все организационные решения, 
принятые III и IV конгрессами и представлявшие собой 
дополнения к уставу Коминтерна, и внести их на обсу­
ждение следующего конгресса. Эта задача была выпол­
нена на V  конгрессе. В основу нового устава Конин-
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терна были положены теоретическое введение к уставу* 
утвержденному II конгрессом, и несколько основных по­
ложений этого устава. Новый устав, предложенный V  кон­
грессу, оформлял решения IV конгресса о создании Испол­
кома Коминтерна, избираемого на конгрессах, взамен 
прежнего представительства партий; новый устав уста­
новил также точное разграничение между Коминтерном, 
Профинтерном и профсоюзами, которые раньше также 
участвовали в конгрессах Коминтерна. Основными поло­
жениями устава являлись следующие: Коммунистический 
Интернационал должен представлять собою единую все­
мирную коммунистическую партию, отдельными секциями 
которой являются партии, действующие в каждой стране; 
в каждой стране может быть только одна партия, являю­
щаяся секцией Коминтерна. Устав предусматривал также 
принцип организации партий на основе фабрично-завод­
ских ячеек, принцип демократического централизма в 
организации партий, определял принцип построения ру­
ководящих органов Коминтерна — правила созы ва кон­
грессов Коминтерна, организации Исполкома Коминтерна 
и его аппарата, организации Международной контроль­
ной комиссии, и, наконец, уточнял взаимоотношения ме­
жду секциями Коминтерна и его Исполкомом.

Устав, принятый V  конгрессом, с изменениями, вне­
сенными в него VI конгрессом, продолжает и в настоящее 
время оставаться уставом Коммунистического Интерна­
ционала.

По вопросу о системе организации партий V  конгресс 
еще раз подтвердил принцип организации компартий на 
основе фабрично-заводских ячеек. По своим организа­
ционным формам компартия так же резко отличается от
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социал-демократических организаций, как и по своим по­
литическим целям. Социал-демократические партии, дер­
жащие курс на реформы в рамках капиталистического 
строя методами парламентской благотворительности и з а ­
интересованные лишь в успехе своих избирательных кам­
паний, кладут в основу своей организации избирательные 
округа и местные территориальные группы. Коммунисти­
ческие партии, ведущие широчайшие массы пролетариата 
на борьбу за  свержение капитализма и захват власти, 
главную свою опору должны иметь на предприятии. Ком­
партии должны иметь свою организационную основу в 
самой гуще рабочего класса; это необходимо для того, 
чтобы установить тесный контакт между партией и мас­
сами, дать партии возможность непрерывно находиться в 
курсе запросов и настроений пролетарской массы, от­
кликаться на эти запросы и настроения и, сосредоточив 
свою работу на фабриках, заводах, рудниках и т. д., ор­
ганизовывать там классовую борьбу рабочего класса с 
предпринимателями, с капиталистическим государством 
и, наконец, борьбу за  власть.

Исходя из этих общих положений, V  конгресс поставил 
вопрос о ком'ячейках на предприятиях, как о фундаменте 
партийной организации. Эго было тем более необходимо, 
что многим секциям Коминтерна было трудно без коле­
баний отказаться от привычных территориальных форм 
партийной организации. В ряде партий перед V  конгрес­
сом замечались колебания по вопросу о реорганизации 
партий на основе фабрично-заводских ячеек. Так, напри­
мер, английская партия незадолго до V  конгресса на своем 
партийном съезде постановила создать производственные 
ячейки, но в то же время не вносить изменений в преж­
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ние партийные организации. Во Франции долгое время 
сущ ествовало мнение, что компартия может иметь две 
основы: и производственные ячейки, и местные организа­
ции. Чехо-словацкая компартия на своей партконференции 
приняла резолюцию о том, что „производственные ячейки 
нужно создавать, не разруш ая на первых порах старых 
организационных форм, вошедших в плоть и кровь про­
летариата“ .

V  конгресс со всею решительностью подчеркнул, что 
решения III и IV конгрессов о создании производственных 
ячеек не означают внесения поверхностных изменений в 
структуру компартий, но требует действительной и осно­
вательной перестройки их по большевистскому образцу. 
Перестройка партий на основе фабрично-заводских ячеек 
была признана V  конгрессом одной из важнейших задач 
компартий на ближайший период. Ком'ячейка должна была 
явиться фундаментом партийной организации со всеми 
вытекающими отсюда правами — обсуждать и выносить 
решения по всем партийным вопросам, вербовать и при­
нимать членов партии, собирать со своих членов партий­
ные взносы, с правом удержания некоторого процента 
с них на свои нужды и т. д., распространяя свою работу 
на все виды партийной деятельности. По вопросу об 
уличных ячейках резолюция V  конгресса гласит, что осно­
вой организации партии должна являться только произ­
водственная ячейка; уличная ячейка необходима в качестве 
переходной меры, для объединения членов партии, не рабо­
тающих на предприятии, и должна представлять собою под­
собную организацию. В практической перестройке партии 
внимание коммунистов должно быть сосредоточено глав­
ным образом на крупных промышленных округах и на
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сильнейших организациях, где в первую очередь должна 
быть осуществлена новая система организации. V  кон­
гресс подчеркнул также значение реорганизации партий 
на основе производственных ячеек как гарантии для обес­
печения пролетарского состава компартий. В связи с этим 
конгресс поставил перед секциями Коминтерна задачу до­
биться — в качестве одной из существенных сторон реор­
ганизации партий — изменения и улучшения социального 
состава партийной массы в смысле количественного пре­
обладания в партии промышленных рабочих. По отношению 
к ячейкам комсомола V  конгресс установил, как общее 
правило, что на каждом предприятии, помимо партячейки, 
должна сущ ествовать и производственная ячейка ком­
сомола.

Тезисы V  конгресса о реорганизации партий на основе 
производственных ячеек имели огромное значение длядаль- 
нейшей большевизации компартий. Эта большевизация 
являлась главнейшей задачей, поставленной V конгрес­
сом, и тезисы конгресса по организационному вопросу 
представляли собой значительный шаг в этом направлении.

XI. Значение V конгресса.

V  конгресс был первым конгрессом, собравшимся 
после смерти создателя и вождя Коминтерна — Ленина. 
Этот конгресс подводил итоги трудного периода между­
народного рабочего движения. Поражения, которые были 
нанесены рабочему движению в Германии и Болгарии, 
показали, что компартии не были достаточно подгото­
влены к тому, чтобы суметь в назревшей революционной 
обстановке решительно и круто повернуть от борьбы за
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массы к непосредственной борьбе з а  власть. Но на 
опыте упорной борьбы, ценою тяжелых уроков уже на­
чали крепнуть и окончательно оформляться действительно 
большевистские партии ка Западе. Силы Коммунисти­
ческого Интернационала не были сломлены, они росли 
и закалялись в борьбе.

V  конгресс был крупной вехой на этом долгом и труд­
ном пути строительства массовых большевистских партий. 
Основным лозунгом конгресса был лозунг: ближе к мас­
сам посредством большевизации партий. „Под больше­
визацией мы разумеем,— говорил на V  конгрессе т. З и ­
новьев в своем заключительном слове по докладу о 
тельности ИККИ,— усвоение партиями того общезначи­
мого, международного, что было в больш евизме... Боль­
шевизация— это непреклонная воля в борьбе за  гегемонию 
пролетариата, это пламенная ненависть к буржуазии, 
контр-революционным вождям социал-демократии, к цен­
тризму и центристам, к полуцентристам и пацифистам 
и ко всем ублюдкам буржуазной идеологии... Большеви­
зация — это марксизм в действии, это преданность идее 
диктатуры пролетариата, идее ленинизма“ .

V  конгресс способствовал очищению международного 
коммунистического движения от разлагающ ей примеси 
оппортунизма, обобщению накопленного опыта борьбы, 
организационному оформлению компартий, их спайке с 
массами, их большевизации. В этом — его историческое 
значение.
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П р и л о ж е н и е  I.

Состав V всемирного конгресса*) (по данным мандат­
ной комиссии конгресса).

1. Распределение делегатов по странам.

Реш. Сов. Всего Реш. Сов. Всегогол. гол. гол. гол.

1. Германия 41 16 57 17. Канада . 2 — 2
2. Франция 23 13 36 18. Австрия 3 3 6
3. Англия . 10 — 10 19. Испания 3 1 4
4. Ч е х о - 20. Голлан-

Словакия 20 3 23 дия . . 2 1 3
5. Италия . 17 12 29 21. Швейца­
6. Америка 10 1 11 рия . . 3 — 3
7. Болгария 3 1 4 22. Дания . 2 — 2
8. Польша. 12 4 16 23. Греция . 2 1 3
9. Швеция 7 — 7 24. Индия . 2 — 2

10. Норвегия 9 — 9 25. Португа­
И . Ю г о ­ лия . . 1 — 1

славия . 5 1 6 26. Бельгия - 1 — 1
12. Румыния 4 2 6 27. А р г е ь
13. Финлян­ тина. . 1 — 1

дия . . 6 2 8 28. Мексика 1 — 1
14. Литва . 2 2 4 29. Бразилия 1 — 1
15. Латвия . 2 — 2 30. Китай . 3 1 4
16. Эстония 2 1 3 31. Я в а . . 2 — 2

*) В сведения не входят данные по делегации СССР (РКП, Ук­
раина, Белоруссия, Азербейджан, Грузия, Армения). В таблицах 
2—6 сведения даны без учета так называемых индивидуальных мандатов.
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Реш. Сов. Всего Реш. Сов. Всего
гол. гол. гол. гол.

32. Турция . 2 1 3 38. Ирлан-
33. Персия . 2  — 2 дия . . — 1 1
34. Египет . 1 — 1 39. Исландия — 1 1
35. А встр а- 40. Индиви-

лия . . — 1 1 дуальные
36. Венгрия — 2 2 мандаты — 7 7
37. М о н г о -

лия . . — 2 2 Всего 207 80 287

2. Распределение делегатов по полу.

Реш. Сов. Всего п
гол. гол. г

М у ж ч и н ......................................................  189 76 265 94,63
Ж енщ ин...................................................  11 4 15 5,37

Всего . . . . 200 80 280 100 —

3. Распределение делегатов по возрасту*

Реш. Сов. Всего п
гол. гол. г

До 25 л е т ................................................ 18 2 20 7.17
До 35 л е т ................................................ 91 34 125 44,80
До 45 л е т ................................................ 72 29 101 36,20
Старше 45 лет.........................................  19 15 34 11,83

Всего. . . .  200 80 280 100 —

4. Распределение делегатов по социальному происхождению.

Реш. . Сов. Всего п
гол. гол.

Р а б о ч и е .................................................... 116 44 160 57,14
Крестьяне  .....................  5 1 6 2,14
С л у ж а щ и е ..............................................  25 10 35 12,50
Интеллигенты.........................................  53 24 77 27,50
П р о ч и е ...................................................  1 1 2 0,72

5 V  конгресс

Всего . 200 80 280 100 —
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5. Распределение делегатов по образовании®.

Реш.
гол.

Сов.
гол. Всего Проц.

Н изш ее......................... .....................106 42 148 52,85
Среднее . . . . . . ..................... 46 23 69 24,65
Высшее......................... ..................... 48 15 63 22,50

Всего . . . .  200 80 280 100 —

6. Распределение делегатов по политическому стажу.

-
Реш.
гол.

Сов.
гол. Всего Проц.

С 1885 по 1895 . . . 3 4 7 2,50
С 1896 по 1900 . . . и 8 19 6,78
с 1901 по 1914 . . . 126 41 167 60,69
с 1915 по 1919 . . . 34 12 46 16,41
с 1919 . . 9 6 15 5,35
с 1920 . . 13 3 16 5,71
с 1921 . . 4 2 6 2,14
Невыясненных 4 4 1,42

Всего . . 200 80 280 100 -

П р и л о ж е н и е !  I.

Исполнительный Комитет Коммунистического Интер­
национала, избранный V конгрессом.

1. Фиала
2. Фостер
3. Рутенберг
4. Поллит
5. Мак-Манус
6. Жакмот
7. Коларов

Ч л е н ы .

8. Гешке
9. Шлехт

10. Розенберг
11. Вайнкооп
12. Вуйович
13. Шгаллер
14. Гессен

15. Рой
16. Бордига
17. Эрколи
18. Чен-Ду-сю
19. Шефло
20. Гржегоржевекий
21. Зиновьев



22. Бухарин
23. Сталин
24. Каменев
25. Рыков
26. Кристеску
27. Мануильский
28. Фрунзе
29. Куусинен

1. Дэн
2. Стюарг
3. Галлахер
4. Димитров
5. Рут Фишер
6. Тельман
7. Маслов 
•8. Ларкин
9. Скочимаро

10. Рисииц

30. Семар
31. Трэн
32. Селье
33. Нейрат
34. Шмераль
35. Муна
36. Хеглунд
37. Чилбум

Кандидаты»
11. Мерфи
12. Гансен
13. Богуцкий
14. Недобитый
15. Петров
16. Пятницкий
17. Троцкий
18. Лозовский
19. Мицкевич- 

Капсукас

38. Филиппович
39. Кацлсровнч
40. Семаун
41. Катаяма
42. Пенелон
43. Персолис, Оскар
44. Цеткин, Клера

20. Жерам
21. Жиро
22. Дорио
23. Верчик
24. Добровольный
25. Запотоцкий
26. Самуэльсон
27. Маркович
28. Бела Кун

П р и л о ж е н и е  I I I

И нтернациональная К онтрольная Комиссия* набранная 
V конгрессам.

1. Ангаретис (Литва).
2. Астрохильдо (Южная Америка).
3. Браудер (Америка).
4. Дженнари (Италия).
5. Кабакчиев (Болгария)
6 . Кашен (Франция).
7. Кениг (Германия).
8. Кон Феликс (СССР).
9. Крейбих (Чехо-Словакия).

10. Лаурсен (Скандинавия).
11. Мерфи (Англия)
12. Пегельман (Эстония).
13. Прухняк (Польша).
14. Стучка (Латвии)
15. Сольц (СССР).
16. Шгирнер (Мексика).
17. Шафнн (Турция).
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