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МАНІФЕСТ КОМУНІСТИЧНОЇ ПАРТІЇ.

Мара ходить по Европі — мара комунізму. 
Всі сили старої Европи — і папа і царь, і Метер- 
нїх і Ґізо, і французкі радикали і німецькі по- 
лїціянти — всі з,єднали ся до сьвятої боротьби 
з цією марою.

де є така опозиційна партія, котрої-б не про 
зивали комуністичною пануючі противники її? Де 
є така опозиційна партія, що сама не докоряла-б 
комунізмом як поступовійшим опозиціоністам, 
так і своїм реакційним противникам?

З цього факту випливають дві річі.
Всі сили Европи уже визнають комунізм за 

силу.
Давно е ж є  час комуністам отверто висловити 

перед всім сьвітом свій спосіб думання, свої цілі 
і свої змагання, і протиставити побрехенькам про 
комуністичну мару — Маніфест самої партії.

Маючи це на меті, комуністи ріжних націй зі­
брали ся у Льондонї і скомпонували оцей Мані­
фест, що оголошуєть ся на англійській, француз­
ькій, ньмецькій, італійській, голландській і дансь- 
кій мовах.





І.
БУРЖУА й ПРОЛЄТАРІ.

Історія всіх дотеперішних суспільств*) — се 
історія клясової боротьби.

Вільний і невільник, патрицій і плєбей, пан

*) Тоб-го точно кажучи, — писана історія. В 
1847 р. передісторія суспільства, суспільна органі 
зація, що істновала перед всякою писаною історі­
єю, була так як невідома. З того часу, Гаксгаузен 
відкрив в Росії спільну власність на грунт, а Мау­
рер вказав на це як на спільну підвалину, що на 
ній історично розвивали ся всі німецькі племена; 
по малу-малу винайдено, що сільські громади з 
спільним володїннєм грунтів були первістною фор 
мою суспільства на всім просторі від Індії аж до 

Ірляндії. Нарешті, завдяки тому, що Морґан 
відкрив справжній характер роду і його становище 
в племені, — виявила ся внутрішня організація 
цього первістного комуністичного суспільства в 
своїй типичній формі. В купі з розвязаннем цьо­
го первістного громадянства починаєть ся роско- 
леннє суспільства на ріжні і, нарешті протилежні 
одна до одної кляси.



і кріпак, цеховий майстер і челядник, або кажучи 
просто: пригноблювач і пригноблений, ворогуючи 
завжди поміж собою, провадили безупинну то 
скриту, то огверту боротьбу, — боротьбу, що раз- 
у-раз кінчала ся або революційною перебудовою 
цілого суспільства, або спільною погибеллю тих 
кляс, що бороли ся.

В попередніх історочних епохах ми знаходимо 
мало не скрізь цілковитий поділ суспільства на рі- 
жні стани, знаходимо ріжноманїтні відміни соція- 
льних становищ. В старому Римі ми маємо патри­
ціїв, плєбеїв, невільників; в часи середніх віків — 
зустрічаємо февдалів, васалів, цехових майстрів, 
челядників і кріпаків; крім того, мало не кожна 
з цих кляс має ще власні відміни.

Сучасне буржуазне суспільство, що повстало 
на руїнах февдального, не знищило клясовнх анта­
гонізмів. Воно тільки поставило нові кляси на місце 
старих, утворило нові умови утиску, нові форми 
боротьби.

Проте наша епоха, епоха буржуазії, визна- 
чаєть ся тим, що вона зробила клясові антагонізми 
простїйшими. Ціле суспільство чим раз, то все 
більше та більше росколюєть ся на два великих 
ворожих табори, на дві великі, цілком протилежні 
одна до одної, кляси — буржуазію та пролєтаріят.

З середньовічних кріпаків вийшла міщанська
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людність перших міст; з цього міщанства розвину­
ли ся перші елементи буржуазії.

Вдкриттє Америки і віднайдене морської до 
роги навколо Африки дали підростаючій буржуазії 
нові простори. Ринки східної Індії та Китаю, кольо 
нїзація Америки, міньба з кольонїями, побільшеннє 
числа засобів міньби і товарів взагалі — спричини­
ли ся до нечуваного досі розвитку торговлї, мо­
реплавства та промислу, і тим прискорили розви­
ток революційного елементу в упадаючім фев- 
дальнім суспільстві.

Дотеперішнй февдальний або цеховий засіб 
продукції вже не задовольняв потреб, що росли 
разом з новими ринками. Його місце заступила 
мануфактура. Промисловий середній стан випхнув 
цехового майстра; поділ працї поміж ріжнпми кор­
пораціями зник од поділу праці в самій майстерні.

Але ринки збільшувались безперестанно, по­
пит що-раз то зростав Вже й мануфактура вистар- 
чити не могла. Тоді пара і машини революціонізу­
вали промислову продукцію. На місце мануфак­
тури виступає сучасний великий промис, а на міс­
це промислового середнього стану — промислові 
мілїонерп, проводирі цілих промислових армій, 
сучасні буржуа.

Велика промисловість утворила сьвітовий ри­
нок, підготований відкриттєм Америки. Сьвітовий 
ринок дав спроможність буйно розвити ся торговлї,
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мореплавству і сухопутним зносинам. Це, з свого 
боку, вплинуло на розширене промисловости, і 
помірно з тим, як розширювались промисел, тор- 
говля, мореплавство, желїзницї, — помірно з тим 
розвивала ся і буржуазія, збільшуючи свої капіта­
ли і випираючи назад всї кляси, які зістали ся од 
середніх віків.

Отож ми бачимо, що сучасна буржуазія сама 
є продуктом довгого розвитку, цілої низки перетво­
рень в засобах продукції і зносин.

Кожен з цих кроків розвитку бужуазії супро­
водив ся відповідним політичним поступом. При­
гноблений стан за часів пануваня февдалів; узбро 
єна і самопорядковуюча ассоціяція в комуні’ *); 
тут — незалежна мійська республика, там — тре­
тій оподаткований стан монархії; далі в часи ма­
нуфактури, в станових або абсолютних монархі­
ях — сила паралзуюча дворянство; головна підва 
лина великих монархій взагалі — - вона, буржуазія, 
завоювала нарешті виключну політичну владу в 
сучасних констітуційних державах, з того часу, як 
зявила ся сучасна велика промисловість і сьвіто- 
вий ринок.

*) Так італійські і французькі мііцане нази­
вали свою мійську громаду, відкупивши або за­
бравши силоміць у своїх февдальних панів перші 
права самопорядкування.
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Сучасний уряд це є лиш комітет, що поряд­

кує спільними справами всеї буржуазії.
Буржуазія грала в історії незвичайно рево­

люційну ролю.
Скрізь, де тільки вона запанувала, вона зни­

щила всі февдальні, патріархальні, ідилічні відно­
сини. Вона пірвала без жалю ріжноманїтні фев­
дальні звязки, що сполучували людину з її при­
родними панами, і не лишила між людьми ніяко­
го' иньшого звязку, крім голого інтересу, Крім хо­
лодних рахунків «на готові гроші». Сьвяті пориван 
ня побожної мрійности, лицарського ентузіязму мі­
щанської сентиментальності, — вона втопила в хо 
лодній водї егоїстичних рахунків. Вона перетвори­
ла особисту поважність людини в мінову вартість 
і на місце незлічимого числа добутої і патентова 
ної свободи вона поставила одну безсовістну сво­
боду — свободу торговлї. Одним словом «а місце 
визиску повптсго релігійними і політичними ома­
нами вона поставила визиск отвертий, безсором- 
мий, безпосередній, жорстокий.

Буржуазія позбавила мани усі ті професії, на 
які до того часу дивили ся з повагою й пошаною. 
Лікаря, працника, попа, поета, ученого вона зро­
била своїми платнїмч наймитами.

Буржуазія зірвала з родинних відносин їх ні­
жне, сентиментальне повивало і повернула їх в чи­
сто грошеві відносини.



Буржуазія показала, як грубе виявленнє сили 
в середні віки, що так чарує реакціонерів, годило 
ся з самим найгіршим ледацтвом. Вона перша по­
казала, що може зробити діяльність людини. Вона 
утворила зовсім иньші дива од єгипетських пира­
мид, римських водотягів і готських соборів; вона 
виконала не такі походи, як переселение народів і 
хрестові походи.

Буржуазія не може істнувати, не революціо- 
нїзуючи безперестанно знаряддів продукції, а зна­
чить і продукційних відносин, себ-го і всіх суспіль 
них відносин. Незмінне-ж заховуваннє старих за­
собів продукції, навпаки, було умовою істновання 
всіх попередніх промислових кляс. Безперестанні 
перевороти в продукції, постійне хитаннє всіх су­
спільних обставин, вічна незабезпеченність, нев­
пинний рух, — все це визначає буржуазну епоху 
поміж всіма иньшими. Усі міцні, закамянілі відно­
сини з відповідними до них, віками осьвяченими, 
поглядами і уявами, руйнують ся; всі новоутво­
ренні старіють ся перше ніж встигнуть закамянї- 
ти. Усе, що станове і нерухоме — зникає, все, що 
сьвяте — ганьбить ся; люди нарешті мусять по­
глянути тверезими очима на своє життєве стано­
вище і на свої взаємні відносини.

Потреба збутку, який безупинно розростав 
ся-б, примушує буржуазію ганяти по всьому сьві-
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тї. їй усюди треба пролізти, скрізь улаштоватисьг 
скрізь завязати зносини.

Визискуючи сьвітовий ринок, буржуазія зро­
била космополітичними продукцію і споживання 
всіх країн. На превеликий жаль реакціонерів, вона 
відняла у промисла його національний грунт. Ста­
родавні національні промисли знищені, або ни­
щить ся «а наших очах. Вони випихають ся новим 
промислом, заведення якого є питаннєм життя для 
кожної з цівілїзованпх націй, — промислом, який 
обробляє не тільки місцеві сирі матеріяли, але та­
кож і сирі матеріяли найдальших країн. Витвори 
цього нового промислу споживають ся не тільки в 
самій країні, але й по всїх частинах сьвіту. Замісць 
старих потреб, що задовольняли ся місцевими про 
дуктами, зявляють ся нові, для задоволення яких 
потрібні продукти найдальших країн і клпматів. 
Замісць старої місцевої і національної самозабезпр 
ченності і відокремленності виступає загальна мі­
ньба, загальна залежність націй одної від другої. 
Те саме можна сказати і про духовну продукцію. 
Духовні здобутки окремих націй, роблять ся спіль 
ним добром. Національна однобічність і обмежен- 
ність робить ся все більш та більш неможливою і 
з численних національних і місцевих літератур у- 
творюєть ся одна сьвітова література.

Швидким полїпшуваннєм всіх знаряддів про­
дукції, безперестанним полехшуваннєм засобів
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зносин, буржуазія жене всі, навіть варварські, на­
роди, на шлях цівілїзадії. Дешеві ціни її товарів 
— це важка артілєрія,, за поміччю якої буржуа­
зія руйнує до щенту китайські мури і примушує 
до капітуляції запеклу ненависть варварів до зсы 
го чужого. Вона примушує всї нації завести у се­
бе буржуазний засіб продукції, коли вони не хо- 
тять загинути; вона змушує їх завести у себе так 
звану цівілїзацію, то-б то стати буржуа. Одним 
словом вона переробляє весь сьвіт на свій кшталт.

Буржуазія віддала село під пануваннє міста, 
она здобувала величезні міста, вона значно побіль 
шила число мійського населення супроти сільсько­
го і таким чином визволила значну частину насе­
лення від вузького, обмеженого життя на селі. Так 
само, як село стало залежним од міста, так само 
варварські і на пів варварські країни стали залеж­
ними од цівілїзованих, хліборобські народи — од 
буржуазних народів, Схід — од Заходу.

Буржуазія постійно усуває роздробицю знаря- 
дів продукції, маєтку і населення. Вона злучила 
население в великі маси, знаряддя продукції цент­
ралізувала, а власність сконцентрувала в руках не 
великого числа властників.

Конечним наслідком цього була політична цен 
тралїзація. Незалежні, ледви злучені між собою 
провінції, з ріжними інтересами, законами, уряда­
ми, ріжними митовими системами були зєднані в
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одну націю, з одним урядом, однаковими закона­
ми, одними класовими інтересами, з одною мито- 
вою системою.

Буржуазія за часи свого меньш ніж вікового 
панування утворила могутнійші і ґрандіознійші про 
дукційні сили, ніж всі попередні покоління вкупі. 
Опануваннє силами природи, машинерія, присто- 
сованнє хемії до промислу і хліборобства, пароплав 
ство, залізниці, електричні телеграфи, експльоата- 
ція цілих частин сьвіта, регуляція рік, цілі насе­
лення, що наче виросли з землі, — яке попереднє 
столїттє могло собі уявити, що в громадській пра­
ці заховані такі продукційні сили?!

Одже ми бачили, що знаряддя продукції і за­
соби зносин, на грунті яких розвиваєть ся буржу­
азія, утворили ся ще в февдальнім суспільстві. На 
певному ступні розвитку цих засобів продукції і 
зносин умови, в яких февдальне суспільство витво 
рювало товари і їх міняло, февдальна організація 
хліборобства і мануфактури, або, одним словом,, 
февдальні відносини власности вже перестали від­
повідати розвиненим продукційним силам. Вони 
спиняли продукцію, замісць того, щоб спричиняти 
ся до її розвивання. Вони стали для неї кайданами. 
Вони мусїли порвати ся, і дійсно порвались.

На їхньому місці повстала вільна конкуррен- 
ція з відповідною до неї громадською і полїтич-
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лою констітуцією, в якій економічно і політично 
панує кляса буржуазії.

На наших очах відбуваєть ся подібний до цьо 
го рух. Буржуазні відносини власности, відносини 
продукції і зносин, сучасне буржуазне суспільство, 
що викликало такі грандіозні засоби продукції і 
зносин, — це суспільство опинилось в становищі 
чарівника, який не може опанувати викликаних 
ним самим підземних сил. Впродовж кількох ос­
танніх десятилїтть історія промислу і торговлї се є 
історія повстання сучасних продукційних сил про­
ти сучасних продукційних відносин, проти тих від­
носин власности, які складають умови життя і па­
нування буржуазії. Досить згадати про торговель­
ні крізи, які своїм періодичним поворотом чим раз 
то все більше погрожують існованню всього бур­
жуазного суспільства. Крізи періодично нищать 
значну частину не тільки витворених уже продун 
тів, але й готових продукційних сил. В часи кріз 
вибухає громадська пошесть, що усїм поперед­
нім епохам здавалось би безґлуздєм — пошесть 
надпродукції (зайвої продукції).

Суспільство враз повертаєть ся на де-який 
час у варварство; можна подумати, що нужда, або 
загальна згубна війна відібрала у суспільства всї 
засоби істновання; видасть ся, наче промисел і тор 
говля знищені. І  через що-ж се? Через те, що су 
спільство занадто має засобів до істновання, над-
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то розвинений в йому промисел, торговля. ГІродук- 
ційні сили, якими воно може користувати ся, уже 
не сприяють розвиткови буржуазних відносин вла­
сносте; навпаки, вони вже стали надто дужими 
для цих відносин, цї відносини стоять їм на пере­
шкоді; а коли вони цю перешкоду перемагають, у 
всьому буржуазнім суспільстві вчиняєть ся нелад, 
самому істнованню буржуазної власності погрожує 
небезпека. Буржуазні відносини стали надто тісни­
ми, щоб вмістити в собі всі витворені ними бо- 
гацтва. — Яким же чином запобігає буржуазія 
крізам? З одного боку, приневоленим зниіценнєм 
цілої масси продукційних сил; з другого бс;:у, здо 
буваннєм нових ринків і грунтовнїйшою експльо- 
атацією старих. Чим, отже? А тим, що вяготовує 
нові, ширші і дужчі крізи, і тим, що зменьшуе за­
соби запобігання їм.

Та сама зброя, якою буржуазія повоювала фе 
вдалїзм, повертаєте ся тепер проти неї самої.

Проте буржуазія не тільки викопала зброю, 
яка її доведе до погибелі; вона також породила 
людей, які візьмуть ту зброю у руки — вона поре 
дила сучасних робітників, пролетарів.

Помірно з тим як розвиваєте ся буржуазія, 
тоб-то капитал, помірно з тим розвиваєте ся і про 
лєтаріят, кляса сучасних робітників, що живуть 
доти, доки мають роботу, і що находять собі робо­
ту лиш доти, докп їхня робота побільшує капитал.



—  16 —

Робітники, що мусять себе продавати од штуки, 
де такий же товар, як і всяка иньша річ у торгів­
лі, і через це вони підлягають всім змінам конку­
ренції, всім хвилюванням ринку. Через заведення 
машин і поділ праці праця пролетарів втратила 
весь свій самостійний характер, а через те і всю 
принаду для робітників. Робітник став простим 
додатком до машин; від нього потрібують лиш са 
мих простих, дуже одноманітних рухів, яких зов­
сім неважко навчитися. Через це і коштує робіт­
ник лиш трохи не стільки , скільки потрібно на 
ного удержание та на росплоджуваннє його раси. 
А ціна кожного товару, а значить і праці, рівна 
коштом його продукції. Значить, чим обридливій- 
шою стає праця, тим меньшою стає платня. Та це 
ще не все: помірно з тим, як зростає уживаннє ма­
шин і поділ праці, — помірно з тим, зростає і 
кількість праці, чи то через збільшене числа го­
дин праці або через збільшене самої праці, яка 
витрачаєть ся впродовж певного часу, чи завдяки 
прискоренному рухові машин і т. п.

Сучасний промисел зробив з невеличкої май­
стерні патріархального майстра величезну фабри­
ку промислового капіталіста. Гурти робітників, зі 
браних у фабриці, організовано по військовому. 
Як прості салдати промислової армії вони підля­
гають доглядові цілої ієрархії унтерофіцерів і офі 
церів Вони — раби не тільки цілої буржуазної
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клясп і буржуазної держави, — вони що дня і що 
години поневолені машиною, доглядачем, а насам 
перед окремим предприємцем буржуа. І чим біль 
ше цей деспотизм проголошує зиск своєю єдиною 
метею, тим більше стає він дрібним, ненавпстним, 
гнїтучим.

Чим меньше ручна праця вимагає зручности 
і сили, себ-то: чим більше розвиваєть ся сучасний 
промисел, — тим більше випихаєть ся праця чо­
ловіків працею жінок. Ріжницї полу й літ не ма­
ють більше ніякої суспільної ваги що до кляси ро­
бітників. Є це тільки знаряддя праці, які кошту­
ють ріжно, відповідно до літ і полу.

Як визиск робітника фабрикантом кінчаєть ся 
на тому, що робітник одержує свій заробіток гото­
вими грішми, то він робить ся здобичею иньших 
частин буржуазії, — хазяїна будинку, крамаря, 
лихваря і иньших.

Дотеперішні дрібні середні шари суспільства, 
дрібні промисловці, купці і рантьє, ремісники і се 
ляне, всї цї ґруппи обертають ся в пролєтаріят, 
почасти через те, що їх невеличкий капітал не ви- 
гтарчал. для провадження великого промислу і за­
непадає через конкуренцію більших капіталістів, 
почасти через конкуренцію більших капіталістів, 
почасти через те, що їх зручність при нових засо­
бах продукції губить свою вартість. Оттак рекру- 
туєть ся пролєтаріят з усїх друп населення.

‘ - , -
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Пролєтаріят переходить через ріжні фази роз­
витку. Його боротьба з буржуазією починаєть ся 
зо дня його народження.

З початку борять ся робітники поодинці, далі 
робітники однієї фабрики, нарешті робітники од­
ного фаху в одній місцевості проти окремого бур­
жуа, що їх безпосередно визискує. Вони напада­
ють не тільки на буржуазні продукційні відносини, 
але на самі знаряддя продукції; вони нищать чужі 
товари, які роблять їм конкуренцію, руйнують ма 
шини, палять фабрики; вони силкують ся повер­
нути загублене становище середньовічних робіт­
ників.

На цім ступні розвитку робітники становлять 
розвіяну по всій країні і розєднану конкуренцією 
масу. Те що вони держать ся купи, виступають ра­
зом, це ще не є наслідком їх власного єднання, а є 
лиш наслідком єднання буржуазії, що для осягне­
ння своїх політичних цїлів мусить і ще має спро­
можність рухати весь пролєтаріят. Одже пролетарі 
на цім ступні розвитку борять ся не з своїми во­
рогами, а з ворогами своїх ворогів, з останками 
абсолютної монархії, з земельними власниками, з 
непромисловими буржуа, з дрібними міщанами. 
Таким побитом, весь історичний рух концентруєть 
ся в руках буржуазії; кожна побіда оттак осягне- 
на, це побіда буржуазії.

Але розвиток промислу не тільки побільшує
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число пролєтаріяту, — він збиває єго у що-раз 
більші масси; сила пролєтаріяту росте і він почи­
нає що раз то більше розуміти цю силу. Інтереси 
і життєве становище пролетарів що раз більше ви 
рівнюють ся, бо машини постійно заглажують всі 
неоднаковости праці і мало не скрізь пригнітають 
заробітну платню до однаково низької міри. Зрос­
таюча конкуренція буржуа про між собою і торго­
вельні крізи, що випливають з цієї конкуренції, ро 
блють заробіток пролетаря що-раз більше непев­
ним; безупинне полїпшеннє машин, що поступає 
чим раз швидше, робить все життєве становище 
робітника що раз більше хистким; сварки про між 
поодиноким робітником і поодиноким буржуа що­
раз більше набірають ся характеру сутички між 
двома клясами. Робітники починають закладати 
спілки проти буржуазії; вони виступають у-купі, 
щоб запевнити свою заробітну платню. Вони за­
сновують нарешті навіть сталі товариства, щоб 
забезпечити себе на час розрухів.. Подекуди ця 
боротьба проявляєть ся в повстанських бунтах.

Інколи побіждають робітники, але не на дов­
го. Дійсним наслідком їх боротьби не є безпосе­
редній усьпіх її, але та одностайність робітників, 
що чим раз то все ширшає. Цій одностайності 
сприяє викликане великою продукцією поліпшене 
засобів зносин, яке стикає між собою робітників 
ріжних місцевостей. Вже досить і цього стикан-
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ня, щоб місцеві сварки, що скрізь мають однако­
вий характер, обернули ся в одну національну кла­
сову боротьбу. Але кожна класова боротьба — є 
боротьба політична. І сучасні пролетарі завдяки 
залізницям в де-кілька літ осягнули такого зєдна- 
ня, до якого середньовічні міщани з їх поганені.ки 
ми шляхами потрібувалиб цілі століття.

Оця організація пролетарів в клясу, а значить 
і в політичну партію, раз-по-раз розбиваєть ся кон 
куренцією по між самими робітниками. Але раз у- 
раз вона повстає знову, — повстає дужча, міцнїй- 
ша, могутнїйша. Користуючись незгодою по-між 
буржуазією, вона допевняєть ся признання деяких 
робітничих інтересів законом. Так вийшло з зако­
ном про десяти-годинний робочий день в Англії.

Незлагоди в старому суспільстві взагалі вся­
ко сприяють розвиткові пролетаріату. Буржуазія 
провадить безупинну боротьбу: з початку проти 
арістократії, далі проти тієї частини самої бур­
жуазії, інтереси якої спиняють поступ промислу і, 
нарешті, вона постійно бореть ся з буржуазією 
всіх чужоземних країн. В усіх цих випадках вона 
мусить звертати ся до пролетаріату, просити в йо­
го запомоги і таким робом пхає його на шлях 
політичного руху. Оттак вона сама дає пролетарі­
атові елемент свого політичного досьвіду, тоб-то 
зброю проти самої себе.

Як ми бачили, через поступ промислу цілі
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шарп пануючої кляси перевертають ся в пролєта- 
ріят, або принаймні умови їх істновання занебез- 
печені. Вони також віддають пролетаріатові дуже 
богато виховуючих елементів.

Нарешті, в той час, коли класова боротьба на- 
ближаєть ся до розвязаня, процес роскладу серед 
пануючої кляси, серед усього старого суспільства, 
робить ся остільки різким і гострим, що невели­
ка частина пануючої кляси відклоняєть ся від неї 
і прилучаєть ся до кляси революційної, кляси, яка 
несе в своїх руках будучність. Так само, як колись 
пристала до буржуазії частина арістократії, так те­
пер прилучаєть ся до пролетаріату частина буржу 
азії, а саме: частина буржуазних ідеольоґів, що 
дійшла до теоретичного розуміння усього історич 
ного руху.

З поміж усїх кляс, що стоять тепер проти 
буржуазії, тільки один пролетаріат е справдіш­
ньою революційною клясою. Усї иньші кляси ги­
нуть од великого промислу, — пролетаріат утво­
рюєм ся ним.

Середні шари: малий промисловець, малий ку 
пець, ремісник, хлібороб, всі вони борять ся з 
буржуазією, щоб охоронити своє істнованє, як се­
редніх шарів. Одже вони не революційні, але кон­
сервативні. Вони навіть реакційні, бо вони силку- 
ють ся повернути назад колесо історії. А як вони 
і революційні, то лиш остільки, оскільки їх чекає
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пролєтарізація, оскільки вони боронять будучі 
свої інтереси, а не інтереси сучасні, оскільки вони 
покидають свій власний погляд, щоб стати на по­
гляд пролєтаріяту.

Босяцтво — цей продукт пасівного зледащін- 
ня найнищих шарів старого суспільства, розвору­
шене революцією пролєтаріяту, подекуди захоплю 
єть ся рухом, але все його життєве становище дає 
спроможність легко його підкупити до реакційних 
каверз.

В умовах життя прелєтаріяту немає й сліду 
од життєвих умов старого суспільства. Пролетар 
не має власности; його відношене до жінки і дити 
ни не має нічого спільного з буржуазними родин 
ними відносинами; сучасна промислова праця, су­
часне ярмо капіталу, що однаково гнітить робіт­
ника і в Англії, і у Франції, однаково і в Америці, 
і в Німеччині, — позбавило його всякого націо­
нального характеру. Закони, мораль, релігія, — 
все це для його лиш буржуазні забобони, за яки­
ми криють ся буржуазні інтереси.

Усі попередні кляси, здобуваючи для себе 
владу, силкувались запевнити своє, вже здобуте, 
житєве становище, тим що підгортали під умови 
найкращого визиску, все суспільство. Пролєтарі-ж 
можуть заволодіти продукційними силами суспіль 
ства, лишень тоді коли вони знищать свій власний, 
а разом з тим і весь дотеперішній взагалі спосіб
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присвоюваня. Пролетарі не мають нічого свого 
щоб охоронити, вони повинні знести всі дотепе­
рішні пріватні багацтва і забезпеки пріватної вла­
сності!.

Всі дотеперішні рухи були рухами меншос- 
ги, або користними для меншості. Пролетарський 
рух є самостійним рухом величезної більшости на 
користь величезної більшости. Пролєтаріят, цей 
найнпщий шар теперішнього суспільства, не може 
підняти ся, не може випростати ся не рознесши на 
порох усієї надбудови шарів, яка складає оффіці- 
яльне суспільство.

Хоч і не змістом, так за те формою, бороть­
ба пролетаріату з буржуазією є найсамперед — на 
ціональною. Пролєтаріят кожної країни мусить, ро 
зумієгь ся, насамперед упорати ся з своєю влас­
ного буржуазією.

Робивши нарис найбільш загальних фаз в 
розвиткові пролетаріату, ми простежили більш а- 
бо менш скриту громадську війну аж до тієї хви­
лини коли вона обертається в відкриту революцію 
і коли пролєтаріят, насильно скинувши буржуазію, 
починає сам панувати.

Все дотеперішнє суспільство, як ми бачили, 
спірало ся на антагонізм між пригноблювачами і 
пригнобленими клясами. Але для того, щоб мож­
на було яку-небудь клясу гнобити, треба їй забез 
печити принаймні ті умови істновання, які потріб-



— 24 —
ні для її хоч би й невільницького життя. Кріпак за 
часів кріпацтва доробив ся до члена комуни, так 
само як міщанин під ярмом февдального абсолю­
тизму доріс до становища буржуа. Навпаки-ж, су­
часний робітник, замісць того, щоб враз з посту­
пом промислу піднімати ся, спускаєть ся все ниж 
че, нижче навіть умов істновання своєї власної 
кляси. Робітник стає злидарем і злидні розвива­
ють ся ще швидше, ніж население і багацтво. З 
цього стає видно, що буржуазія не здатна бути на­
далі пануючою клясою і проголошувати умови 
свого істнуваня за закон, що має кермувати сус­
пільством. Вона нездатна панувати, бо нездатна 
забезпечити своєму невільникові навіть невіль­
ницького істнування, нездатна панувати, бо вона 
мусїла довести його до такого становища, що са­
ма мусить його годувати, замість того, щоб году 
вати ся з його. Суспільство вже не може під нею 
жити, тоб-то, її життя не годить ся з життєм су­
спільства.

Найголовнїйшою умовою істнування і пану­
вання буржуазії є нагромадженнє багацтва в руках 
пріватнпх осіб, утворене і побільшене капіталу: а 
умовою істнування капіталу є наємна праця. На- 
ємна праця тримаєть ся виключно на конкуренції 
робітників про між себе. Поступ промислу, пасив­
ною підоймою якого є буржуазія, становить на 
місце відокремленности робітників завдяки кон-
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куренції — революційне їх зєднанє через ассоція- 
цію. От так розвиток промислу підкопує під но­
гами буржуазії навіть той самий грунт, на якому 
вона витворює продукти і їх присвоює. Вона ви­
творює насамперед своїх власних могильників. її 
погибель так само неминуча, як і перемога про­
летаріату.



ПРОЛЄТАРІ ТА КОМУНІСТИ.

Яке становище займають комуністи що до про 
лєтарів взагалі?

Комуністи — це не є яка-небудь окрема пар­
тія, що стоїть проти иньших робітничих партій.

Вони не мають ніяких інтересів иньших від ін­
тересів всього пролєтаріяту.

Вони не виставляють ніяких окремих прінці- 
пів, відповідно до яких вони хотїли-б сформува­
ти пролетарській рух.

Комуністи відріжняють ся від решти проле­
тарських партій тільки тим, що, з одного боку, в 
боротьбі пролетарів ріжних націй вони знаходять 
спільні, незалежні від національних обставин, ін­
тереси всього пролєтаріяту і пильнують цих ін­
тересів, — з другого-ж боку, вони відріжняють ся 
тим, що на ріжних ступнях розвитку боротьби 
пролєтаріяту з буржуазією вони завсїгди мають 
на оці інтереси цілого руху.
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Таким робом, що до практики комуністи —  
це найрішуча, раз-у-раз поступаюча далі частина 
робітничих партій всіх країн, що-ж до теорії, то 
перед рештою пролетарської масси вони мають 
перевагу у тім, що розуміють умови, хід і загаль­
ні наслідки пролетарського руху.

Комуністи мають ту саму найблизчу мету, що 
й иньші пролетарські партії, а саме оберненнє про 
лєтаріяту в клясу, знищеннє панування буржуазії, 
здобуттє пролетаріатом політичної влади.

Теоретичні пункти комуністів анї трішки не 
спірають ся на ідеї і прінціпи,, знайдені або від­
криті тим чи иньшим сьвітовим реформатором.

Вони виявляють з себе лиш вираз в загальних 
рисах дійсних відносин істнуючої класової бороть­
би, лиш загальний вираз історичного руху, що- 
відбуваєть ся на наших очах. Змаганнє до знесен­
ня дотеперішних відносин власности не є характер 
ною прикметою комунізму.

Всі відносини власности підлягали постійним 
історичним замінам і одмінам.

Наприклад французька революція знесла фев- 
дальну власність на користь власности буржуаз­
ної.

Що вже визначає коммунїзм, дак се не знесе­
не власности взагалі, але знесене власности бур­
жуазної.

А сучасна буржуазна пріватна власність це є
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останній і найповнїйшій вираз вітворювання про­
дуктів, яке спираєть ся на клясові антагонізми, на 
визискуваннє одних другими.

В цім розумінню комуністи можуть висловити 
свою теорію оттаким виразом: скасуваннє пріват- 
ної власности.

Нам, комуністам, закидали, що начеб то ми 
хочемо знести здобуту особистою працею, власни­
ми руками зароблену власність, — власність, що 
є ґрунтом для всякої особистої свободи, діяльнос­
те та самостійности.

Напрацьована, здобута своїми руками, заслу­
жена власність! Чи ви говорите про дрібно-міщан­
ську, дрібно-селянську власність, що істнувала пе­
ред буржуазною власністтю? Ми не потрібуємо ті 
касувати, розвиток промислу сам знищив і ни­
щить ії щоденно.

Або може ви кажете про сучасну приватну вла 
сність буржуазії?

Таж хіба наємна праця, праця пролетарів, дає 
їм власність? А ні трішечки! Вона утворює капітал 
тоб-то власність, що визискує наємну працю і що 
може розвивати ся лишень тоді, коли вона утво­
рює нову наємну працю за для нового визиску ії. 
В своїй теперішній формі власність тримаєте ся 
на антагонізмі між капіталом і наемною працею. 
Розгляньмо обидва боки цього антагонізму.

Бути капіталістом, це значить займати в про-
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дукції не тільки особисте, але також і суспільне 
становище. Капітал є спільним громадським про­
дуктом і може бути зужитий для діла лиш спіль­
ними заходами багатьох, ба натіть, всіх членів су­
спільства.

Значить капітал не є особистою силою, він є 
силою суспільсною.

Отож, коли капітал повернеть ся у спільну 
власність всіх членів суспільства, то це не буде пе- 
ретвореннє особистої власности в громадську. Змі 
нить ся лиш суспільний характер власности. Вона 
втратить свій клясовий характер.

Звернім ся тепер до наємної праці.
Пересічна ціна наємної праці — се мінімум 

заробітної платні, себ-то, сума засобів до життя, 
потрібних для того, щоб робітник міг вижити, як 
робітник. Значить, того, що придбає собі наємний 
робітник своєю працею, ледвй вистарчає на удер- 
жаннє і продовженнє його життя. Ми зовсім не 
бажаємо касувати цього особистого присвоюван­
ня продуктів праці, яке потрібне для безпосеред­
нього удержання і продовження життя, — присво­
ювання, що не лишає ані трохи чистої користи. 
Ми тільки бажаємо знести жебрацький характер 
цього присвоювання, при якому робітник живе 
тільки для того, щоб збільшувати капітал, і жи­
ве тільки доти, доки це годить ся з інтересами 
пануючої кляси.
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В буржуазному суспільстві жива праця — це 
лиш засіб побільшувати скупчену працю. В кому­
ністичному суспільстві скупчена праця є лиш за­
собом для того, щоб розширити, збогатити жит­
тєвий процес робітника і сприяти йому.

Виходить, що в буржуазному суспільстві ми­
нуле панує над сучасним, а в комуністичному су­
часне над минулим. В буржуазному суспільстві 
капітал є самостійним і особистим, тоді коли пра­
цюючий індівідуум — не самостійний і не має ін- 
дівідуальности.

І знесеннє цих відносин буржуазія називає 
знесеннєм особистої свободи! Та вона має рацію: 
бо тут справді йде річ про знесене особистої сво­
боди і самостійности буржуазії.

Серез сучасних буржуазних продукційних від 
носин за свободу вважають вільну торговлю, віль­
ну куплю і продаж.

Але разом з тим, як згине баришуваннє, зги­
не також і вільне баришуваннє. Балаканина про 
вільне баришувннє, як і всі иньші великі слова 
нашої буржуазії про волю, взагалі мають вагу 
тільки що до звязаного баришування, що до по­
неволеного міщанина середніх віків; та вони не 
мають ніякої ваги проти комуністичного знесеня 
баришування, проти знесеня буржуазних продук­
ційних відносин і самої буржуазії.

Вас гніває те, що ми хочемо знести пріватну
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власність. Але ж у вашому сучасному суспільстві 
пріватна власність уже знесена для 9/10 його чле­
нів, вона саме через те й істнує, що 9/10 членів 
суспільства не мають ії. Виходить, що ви нам до­
коряєте за те, що ми хочемо знести ту власність, 
необхідною умовою істнування якої є відсутність 
власности у величезної більшосте суспільства.

Одним словом, ви нам дорікаєте, що ми хо­
чемо знести вашу власність. Ми справді хочемо 
це зробити.

З тієї хвилини, як уже не можна буде повер­
тати працї на капітал, гроши, грунтову ренту, або 
просто кажучи, на монополізовану суспільну силу; 
тоб-то, з тієї хвилі, як особистої власности не мож­
на вже буде переміняти на буржуазну власність, 
з тієї хвилини, кажете ви, особа буде знищена.

Значить, ви признаєтесь, що на вашу думку 
особа — це ніхто иньший тільки буржуа, буржуаз 
ний власник. І ця особа справді мусить бути зни­
щена.

Комунізм не від кого не відбирає спромоги 
присвоювати для себе суспільні продукти; він 
тільки відбірає спромогу через це присвоюван- 
нє поневолювати чужу працю.

Казали ще, що разом з знесеннєм пріватної 
власности скінчить ся всяка діяльність і настане 
загальне зледащїннє.

Коли це так, то буржуазне суспільство дав-
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но вже мусіло б загинути через свою лїноту, бо 
ті що в нім працюють, — не заробляють нічого, 
а ті, що заробляють — зовсім не працюють. З у- 
сього цього розміркуваня випливає ця тавтологія: 
не буде ніякої наємної праці, коли не буде капі­
талу.

Всі докори, звернені проти комуністичного 
засобу присвоювання і продукції матеріяльних 
продуктів, торкають ся також і до присвоювання 
та продукції продуктів духовних. Так само, як 
скасуваннє клясової вланости на думку буржуа є 
скасуваннєм самої продукції, — так само знище­
не класового характеру осьвіти є на його думку 
знищеннєм осьвіти взагалі.

Та просьвіта, погибіль якої він обплакує, для 
величезної більшости є засобом обернутись в ма­
шину.

Але що вам з нами змагатися, коли ви міря­
єте знесеннє буржуазної власности на погляд ва­
шого розуміння свободи, просьвіти, права і т. и.. 
Ваші ідеї сами випливають з буржуазних відно­
син продукції і власности, так само, як ваше пра­
во — це воля вашої кляси, що з неї ви зробили за­
кон, — воля, зміст якої залежить од матеріяль­
них умов істнування вашої кляси.

Вам користно уявляти, що ваші класні відно­
сини продукції і власности з історичних, з таких, 
що одміняють ся разом з рухом продукції, пере­



вернули ся на вічні закони природи і розуму, але 
так само уявляли собі і всі иньші счезлї пануючі 
кляси. Те саме, що ви так добре розумієте коли 
говорить ся про античну власність, треба зрозумі 
ти коли говорить ся про власність буржуазну.

Знесене родини! Навіть самих найбільших ра­
дикалів обурює цей гидкий намір комуністів.

На чім стоїть сучасна буржуазна родина? На 
капіталі, на пріватному зискові. В цілком розвине­
ній формі вона істнує тільки для буржуазії; але 
вона має доповненнє до себе в приневоленій безро 
динності пролетарів і в прилюдній простітуції.

Буржуазна родина, розумїєть ся, упаде разом 
з упадком цього ії доповнення, а вони обидві зник 
нуть в той самий час як зникне капітал.

Може ви нам дорікаєте, що ми хочемо знести 
визискуваннє дітей їхніми батьками? Ми признає 
мось до цього злочинства.

Але ви кажете, що становлючи замість родин 
ного суспільне вихованнє дітей, ми тим самим руй 
нуємо найдорожші для людей відносини.

А ваше вихованнє, хіба воно не уряджене та­
кож суспільством? Хіба воно не залежить від су­
спільних відносин, серед котрих ви виховуєте, хі­
ба не залежить від безпосереднього і посередньо­
го встрявання суспільства, від шкіл і т. и.? Кому­
ністи не знайшли цього впливу суспільства на ви­
хованнє; вони тільки хотять змінити його харак-
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тер, вилучити вихованнє з під впливу пануючої 
кляси.

Буржуазне базїканнє про родину і вихованнє, 
про щирі відносини батьків до дітей робить ся 
тим більше бридким, чим більше через великий 
промисел для пролетарів руйнують ся усї родинні 
звязки і діти повертають ся у прості обєкти тор- 
говлї і знаряддя до праці.

Але ви, комуністи, хочете завести спільність 
жінок! Хором кричить то нас уся буржуазія.

Буржуа бачить в своїй жінці звичайне знаряд- 
дє продукції. Він чує, що знаряддя продукції ма­
ють використовувати ся спільно, і, розумієть ся, не 
може собі нічого иньшого подумати, як тільки те 
що жінок спіткає та сама недоля спільности.

йому й не втямки, що тут мова як раз про 
те, щоб знести становище жінок, як простих зна- 
ряддів продукції.

Про те, нема нічого сьмішнійшого, як цей 
високоморальний жах наших буржуа з приводу 
наче-б то оффіціяльного наміру комуністів заве­
сти спільність жінок. Комуністи не потрібують 
заводити спільности жінок, вона майже завсїгди 
істнувала.

Наші буржуа, не задовольняючись тим, що 
вони мають для своєї потіхи жінок і дочок своїх 
пролетарів, — не кажучи вже про оффіціяльну
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проституцію, — з особливим смаком зводять жі­
нок один в одного.

Буржуазний шлюб в дійсности це є спільність 
шлюбних жінок. Чим вже найбільше можна бу­
ло б дорікати комуністів, дак се хіба тим, що во­
ни бажають завести оффіціяльну, прямодушну 
спільність жінок замісць лицемірної, потайної. 
Але само собою розумієть ся, що разом з зне- 
сеннєм теперішніх продукційних відносин, зникне 
також і спільність жінок, що з них випливає, тоб­
то, зникне і оффіціяльна і неоффіціяльна про- 
стітуція.

Крім того комуністам докоряють, що начеб­
то вони хотять знести батьківщину, національ­
ність.

Робітники не мають ніякої батківщини. Не мож 
на у них відібрати те, чого вони не мають. Тим, 
що пролєтаріят насамперед мусить здобути собі 
політичне пануваннє, з,організувіти ся в націо­
нальну клясу, сам улаштовати ся яко нація 
тим він сам ще є національним, хоч і зовсім не 
в розумінню буржуазії.

Національна відокреммленість і антагонізми 
народів раз-у-раз зникають разом з тим, як роз- 
виваєть ся буржуазія, СЕобода торговлї, сьвїто- 
вий ринок, одноманітність промислової продукції 
і відповідні до них життєві відносини.

Пануваннє пролєтаріяту ще більше спричи-
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нить ся до їх зникання. Спільна діяльність, нехай 
хоч цівілїзованих країн, — це одна з перших у- 
мов його визволення. Помірно з тим, як уступа­
тиме експльотація одного індівідуума, уступати­
ме також експльоатація одної нації другою.

Коли зникнуть клясові антагонізми в сере­
дині нації, зникнуть також і ворожі відносини 
по-між націями.

Що ж до обвинуваченнь, що їх зводять на 
комуністів збоку релігії, фільозофії і ідеольогії, 
— то вони не варті й того, щоб на них уважати.

Чи ж треба багато думати, щоб зрозуміти, 
що коли зміняють ся життєві обставини людей, 
їх суспільні відносини і істнуваннє, то в-купі з 
тим одміняють ся й їхні гадки, погляди й розу­
міння, одним словом їхня сьвїдомість.

Щож иньше показує історія ідей, як не те, 
що духовна продукція зміняєть ся разом з ма­
теріальною? Пануючі в певний час ідеї завжди 
були ідеями пануючої кляси.

Балакають про ідеї, які перевертали ціле су­
спільство; але цим висловлюють тільки той факт, 
що в межах старого суспільства утворились е- 
лєменти нового; що разом з скасуваннєм старих 
життєвих обставин, касують ся також і старі 
ідеї.

К<}ли старий сьвіт схиляв ся до упадку, тоді 
християнська релігія перемогла старі релігії. Ко-
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ли християнські ідеї в 18 столітті оступалися пе­
ред просьвїтним ідеями, то тоді як раз февдаль- 
не суспільство провадило завзяту боротьбу з бур 
жуазією, що була тоді революційною. Ідеї про 
волю совісті й релігії означали лиш вільну кон­
куренцію на полі науки.

«Та,же», зауважить нам де-хто, «релігійні, мо 
ральні, фільозофічні, правні ідеї і т. п., зміняли 
ся звичайно в протязі історичного розвитку, про 
те релігія, мораль, фільозофія, політика, право 
завжди перебували ці зміни.

«Є крім того вічні правди, як наприкл. сво­
бода, справедливість і инь., що спільні всім фа­
зам суспільного життя. Але комунізм нищить всі 
старі правди, він нищить релігію, инщить мораль, 
замісць того, щоб їх перетворити на ново; зна­
чить він перечить усьому дотеперішньому історнч 
ному розвиткові».

До чого ж приводить це обвинувачення? I- 
сторія всього минулого суспільства розвивала 
ся на ґрунті клясових антагонізмів, які в ріжні 
епохи мали ріжні форми.

Але яку б вони форму не мали, визиск од­
ної частини суспільства другою був спільним фак 
том для усіх минулих віків. Через це нема нічого 
дивного, що суспільна самосьвідомість усіх ві­
ків, не дивлячись на всю свою ріжноманітність і 
ріжнокольорність, рухаєть ся в певних спільних
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формах, — в формах сьвідомостн, які цілком счез 
нуть тілько тоді, коли зовсім зникнуть длясові 
антагонізми.

Комуністична революція це є найрадікаль- 
нійше розлученнє з історичними відносинами вла 
сности; не диво, що, розвиваючись, вона найра- 
дикальнійше розлучаєть ся з традіційними іде­
ями.

Та лишім наріканя буржуазії проти комуніз­
му.

Ми вже бачили ранійш, що першим кроком 
в робітничій революції є поверненнє пролетаріа­
ту на пануючу клясу, здобуттє демократії.

Пролєтаріят використає своє політичне пану- 
в'аннє на те, щоб споволу видерти від буржу­
азії увесь капітал, сцентралїзувати в руках дер­
жави, тоб то в руках зорганізованого в пануючу 
клясу пролетаріату, всі знаряддя продукції, — 
і для того щоб яко-мога швидше збільшити ма­
ссу продукційних сил.

Розумієть ся, спочатку це може стати ся тіль 
ко через деспотичне встряваннє в маєткове право 
і в буржуазні відносини власности, значить шля­
хом таких заходів, які з погляду економічного 
видають ся не вистарчаючими і непевними; про­
те вони в ході руху переростуть самі себе і зроб 
лять ся необхідними за для перевернення цілого 
засобу продукції.
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Ці заходи в ріжних країнах, розумієть ся, бу­

дуть ріжні.
Одначе, для найбільш поступових країн мог­

ли б придати ся ось-які, досить загальні в ужива­
нню, заходи:

1) Експропріяція власносте на грунта і по- 
верненнє ґрунтової ренти на державні видатки.

2) Великий поступовий податок.
3) Скасуваннє спадкового права.
4) Конфіската власносте усіх емігрантів і 

бунтарів.
5) Централізація кредиту в руках держави 

за поміччю національного банку, державного ка­
піталу і виімкової монополі.

6) Централізація засобів транспорту в руках 
держави.

7) Побільшеннє числа національних фабрик, 
знаряддів продукції, оброблюваннє і полїпшеннє 
ґрунтів відповідно до спільного пляну.

8) Однакова для усіх обов.язковість працю­
вати, заведение промислових армій, особливо для 
хліборобства.

9) 3,єднаннє хліборобської працї з промис­
ловою, вплив на постійне знищеннє ріжнпцї між 
містом та селом.

10) Публичне і безплатне вихованнє усїх ді­
тей. Знесенне дітської фабричної працї в її тс-
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перішній формі. 3,єднаннє виховання з матеріяль 
ною продукцією і т. и.

Коли, з поступом рознтку, счезнуть клясові 
ріжницї і вся продукція сконцентруєть ся в ру­
ках ассоціацій, тоді публична влада втратить свій 
політичний характер. Політична влада є властиво 
силою одної кляси, зорганізованою для пригноб- 
леня другої. Коли пролєтаріят, борючись з бур­
жуазією, неминуче єднаєть ся в клясу, коли він 
завдяки революції робить ся пануючою клясою і, 
яко пануюча кляса, силою нищить старі продук- 
ційні відносини, — то він нищить разом з про- 
дукційними відносинами і  умови істновання к л а ­

с о в и х  антагонізмів, нищить взагалі кляси, а тим 
самим і своє власне пануваннє, яко кляси.

На місці старого буржуазного суспільства з 
його клясами і класовими антагонізмами повстає 
спілка, в якій вільний розвиток кожного є умовою 
для вільного розвитку усїх.



III.
СОЦІЯЛІСТИЧНА І КОМУНІСТИЧНА 

ЛІТЕРАТУРА.

1) Реакційний соціалізм.
а) Февдальний соціалізм.

Через своє історичне становище французь­
ка і англійська арістократія була покликана пи­
сати памфлети на сучасне буржуазне суспільство 
Л часи липневої французкої революції 1830 р. і 
англійського реформаційного руху ії ще раз по­
бив ненавистний висїкака. Більше не могло бути 
й балачки про поважну політичну боротьбу. їй 
лишила ся тілько літературна боротьба. Але й 
на літературному полі вже були неможливі старі 
балачки з часів реставрації. Щоб зворушити до 
себе симпатію, арістократія мусїла удавати, що 
вона не дбає про своі інтереси, а як складає свій 
акт обвинувачення проти буржуазії, то тільки че­
рез те, що хоче боронити інтереси визискуваної 
робітничої кляси. Оттак вона знайшла собі утіху 
в тім, що сьпівала прикладки на свойого нового
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пана і осьмілювалась нашіптувати йому на ухо 
більш або меньш злощасні віщування.

От таким то робом повстав февдальний с о ­
ц іа л із м , що був почасти жалїстною піснею, по­
части пашквилем, почасти відгомоном минулого, 
почасти погрозою на будуче; він часом утрапляв 
в саме серце буржуазії гірким і дотепно-вразли­
вим присудом, але завжди робив сьмішне вра- 
жіннє своєю цілковитою нездатністтю зрозуміти 
ходу сучасної історії.

Держучи в руці жебрацьку торбину проле­
таря, вони вимахували нею, як прапором, щоб 
збірати круг себе нарід. Але скільки б разів він 
не зібрав ся, він спостерігав на йхнїх плечах фев- 
дальні клейноди і розбігав ся з голосним знева­
жливим реготом.

Частина французких легітімістів і молода 
Англія виставляли цю кумедію найкраще.

Коли февдали доводять, що їхній засіб ви­
зискування мав иньший вигляд від буржуазного, 
то вони забувають тільки те, що вони визискува­
ли серед ЗОЕСЇМ иньших, вже минулих, обставин 
і умов. Коли вони кажуть, що за їх панування не 
було сучасного пролетаріату, то вони забувають 
тільки те, що як раз сучасна буржуазія була ко­
нечним паростком їхнього суспільного ладу.

А проте вони так мало ховають реакційний 
характер своєї критики, що головне їх жалїннє
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на буржуазію є за те, що під ії режімом розви- 
ваєть ся така кляса, яка пустить за вітром увесь 
старпй суспільний лад.

Вони нарікають на буржуазію далеко біль­
ше за те, що вона породила революційний про­
летаріат, ніж за те, що вона порадила взагалі про 
лєтаріят.

Через це, в практичній п о л і т и ц і  вони беруть 
участь у всіх наспльних заводах проти робітничої 
кляси, а в звичайнім життю, на сьміх всім своїм 
пишним словам, вони потраплять збірати золоті 
яблука і вигідно проміняти щирість, любов, честь 
— на овечу вовну, буряки та горілку.

Як піп раз-у-раз ішов поруч з февдалом, так 
і попівський соціялїзм йде поруч з февдальним.

Нема нічого легшого, як полити соціалістич­
ною поливою християнський аскетізм. Хіба ж 
християнсьтво не повставало також проти прі- 
ватної власносте, проти шлюбу, проти держави? 
Хіба воно не проповідувало замісць добродійства 
бідности, безженства, убивання тіла, чернечого 
життя і церкви? Християнський соціялїзм — це 
та свячена вода, що нею піп кропить злість ари­
стократа.

б) Дрібно-буржуазний соціялїзм.
Февдальна арістократія не була єдиною кля- 

сою, поваленою буржуазією, — клясою, умови-
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істновання якої в буржуазному суспільстві поча­
ли хиріти й умірати. Міщанство і селянство се­
редніх віків були попередниками сучасної буржу­
азії. В країнах, де промисел і торговля мало роз­
винені, ця кляса ще й досі нидіє по біля буржу­
азії, яка що раз то вбиваєть ся в силу.

В тих краях, де розвинула ся сучасна цівілї- 
зація, склала ся нова дрібна буржуазія. Вона ко- 
ливаєть ся між пролєтаріятом і великою буржу­
азією і яко додаток до сучасного суспільства раз 
у-раз виникає знову. Але конкуренція раз-по-раз 
спихає членів ії в ряди пролєтаріяту і вони ба­
чать, що наближаєть ся той час, коли з розвит­
ком промислу вони зовсім зникнуть як самостій­
на частина сучасного суспільства і коли в торгов- 
лї, в мануфактурі, хліборобстві замісць них на­
стануть доглядачі за робітниками і слуги.

Розумієть ся, що в таких краях, як Франція, 
де більша частина населення складаєть ся з се­
лян, ті письменники, які вступались за пролета­
ріат проти буржуазії, критикуючи буржуазний 
режім, прикладали до його дрібно-буржуазну і 
дрібноселянську мірку і боронили робітничу пар­
тію з погляду дрібно-буржуазного. Оттак склав 
ся дрібно-буржуазний соціялїзм. Головою такої 
літератури є Сісмонді не тільки для Франції, але 
й для Англії.

Цей соціялїзм дуже дотепно розібрав всі су-



— 45 —
перечки в сучасних продукційних відносинах. Він 
виявив на сьвіт лицемірні прикраси економістів. 
Він непохитно показав на руйнуючий вплив ма­
шинерії і поділу праці, на концентрацію капіта­
лів і ґрунтів, на надпродукцію і крізи, на немину­
чу загубу дрібних міщан і селян, на злидні про- 
лєґаріяту, на анархію в продукції, на страшенно 
нерівне роскладаннє богацтв, на згубну промисло 
ву війну про-між націй, на руйнованнє старих зви 
чаїв, старих родинних відносин, старих національ­
ностей.

З огляду на позітивний зміст цього соціа­
лізму, виходить що він або бажає повернути ста­
рі відносини продукції і міньби, а в купі з ними 
старі відносини власносте і старе суспільство, а- 
бо хоче сучасні знаряддя продукції і міньби знов 
замкнути в кайдани старих відносин власности, 
в ті кайдани, які упали і мусїли упасти завдяки 
цим самим знаряддям. В обох припадках він є ре­
акційним, а разом з тим і утопійним.

Цехова система в мануфактурі і патріархаль­
не хазяйство на селї — це його останнє слово.

В своїм дальшім розвитку цей напрям пере­
вернув ся в боязьке ниттє.

в) Німецькій або «справжній» с о ц і а л і з м .

Соціалістична і комуністична література Фран 
ції, що виникла під гнітом панування буржуазії
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і що є літературним відгомоном боротьби проти 
цього панування, перейшла до Німеччини як раз 
в той час, коли буржуазія роспочала свою бороть 
бу проти февдального абсолютизму.

Німецькі фільозофи, півфільозофи і мудрії 
ласо ухопили ся до цієї літератури, але вони за­
були, що разом з цією французкою літературою 
не перейшли до Німеччини і французкі життєві 
відносини. Французка література до інїмецких 
відносин не мала ніякої практичної ваги і набра­
ла чисто літературного характеру. Вона мимохіть 
стала непотрібним розміркуваннєм над здійснен- 
нєм людських мрій. Так напр.: вимоги першої
французкої революції мали вагу для німецьких 
фільозофів 18 століття лиш як вимоги «практич­
ного розуму» взагалі; а виява волі революційної 
французкої буржуазії означала на їхню думку за­
кони чистої е о л ї, такої волї, якою вона повинна 
бути, справжньої людської волї.

Праця німецьких письменників була в тім, 
щоб погодити нові французкі ідеї з своєю ста­
рою фільозофською совісттю, або, краще сказа­
ти, в тім, щоб перейняти французкі ідеї, стоючи 
на свойому фільозофському грунті.

Це перейманнє відбуло ся таким самим спо­
собом, яким взагалі переймаєть ся чужу мову, 
•себ-то через переклад.

Відомо, що ченці, переписуючи манускрипти,
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в яких були списані клясичні вчинки старих по 
ганьських часів, додавали од себе нісенітниці 
про католицьких святих. Німецькі письменники 
з сьвітською французкою літературою зробили 
навпаки. Вони виписували своє фільозофське 
безглузде по за французкими оріґіналамп. Напр., 
під заслоною французкої критики грошевих від­
носин вони писали про «відцураннє від людської 
істоти,» під заслоною францукої критики бур­
жуазної держави вони писали про «знесеннє пану­
вання абстрактно загального і т. и.

Підсуваннє цих фільозофських теревенів під 
французкі виклади вони охрестили за «Фільозо- 
фію діла», за «Справжній соціялїзм», за «Німець­
ку науку соціалізму», «фільозофське обгрунту- 
ваннє соціялїму» і т. и.

Оттак французку соціалістично - комуністич­
ну літературу було цілком вивалашано. І  через те, 
що в руках німця вона перестала одсьвічувати 
боротьбу одної кляси проти другої, то німець 
був переконаний, що він переміг французку од­
нобічність», що він заступаєть ся за потребу прав 
ди, а не правдиві потребі, за інстереси людсьдої 
істоти, а не за інтереси пролєтаріяту, за інтереси 
людини взагалі, — людини, що не належить на­
віть до дійсности, а до небесних туманів фільо- 
аофської фантазії.

Цей німецький соціялїзм, що так поважно і
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щпро брав ся до своїх мизерних школярських 
вправ, і що так по ярмарковому вигукував про 
себе, втеряв, проте, свою педантичну невинність.

Боротьба німецької, а надто пруської буржу­
азії проти февдалів і абсолютного королівства, 
одним словом, ліберальний рух — став поваж- 
нійший.

«Справжній» соціялїзм мав таким чином ба­
жану нагоду виставити проти політичного руху 
соціалістичні вимоги, мав нагоду посилати тра- 
діційні прокльони лібералізмові, представниць­
кому правлінню, буржуазній конкуренції, буржу­
азній волі друку, буржуазному праву, буржуаз­
ній волї і рівности, він мав нагоду проповідувати 
народнім массам, що вони в цім буржуазнім ру­
хові нічого не здобудуть, а навпаки усе погуб­
лять. Німецький соціялїзм до речі забув, що 
французка критика, — невдалим відгомоном якої 
він був, — мала на думці сучасне буржуазне сус­
пільство з відповідними до його матеріяльними 
умовами істнування і відповідною політичною 
констітуцією, тоб-то як раз ті обставини, про здо 
буттє яких в Німеччині тільки була мова.

Він був для німецьких абсолютних урядів з 
їхнєю дружиною попів, шкільних учителів, діди­
чів і бюрократів — за добре пугало проти гріз­
но виступаючої буржуазії.

Він був солодким додатком до гірких ударів
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нагайки і рушничих куль, якими ці самі уряди 
«усмиряли» повстання німецьких робітників.

Таким чином «справжній» соціялїзм, повер 
нувшись у зброю урядів проти німецької буржу­
азії, почав також заступати ся і за безпосереднє 
реакційні інтереси, за інтереси німецьких дріб­
них міщан. Це дрібне міщанство, що залишило 
ся від 16, століття і що з того часу раз-по-раз 
знов виринало в ріжноманітних формах, — було 
правдивою підвалиною істнуючого ладу.

Задержуваннє його було задержуваннем іст­
нуючого в Німеччині ладу. Воно боїть ся проми­
слового і політичного панування буржуазії через 
те, що це пануваннє запевняє йому погибіль з 
одного боку, в наслідок концентрації капіталу, 
з другого боку, — в наслідок зросту революцій­
ного пролетаріату. Тому здавало ся, що «справж 
ній» соціялїзм зараз забє обидві мухи, І він роз 
повсюджував ся, як пошесть.

Керея, зіткана з метафізичного прядива, по- 
мережена квітками красномовного мудрійства, 
вкрита росою чулого сентименталізму, ця над­
звичайна керея, в котру иїмецкі соціалісти загор­
тали своїх кілька задубілих »вічних правд«, по­
більшувала тілько здобуток їхніх товарів серед 
цієї публики.

З свого боку нїмецкий соціялїзм щораз біль 
ше пізнавав своє призначеннє, — призначеннє бу-
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ти будучим заступником оцього дрібного міща­
нства.

Він проголошував німецьку націю за нормаль 
ну націю, а німецького міщанина за нормальну 
людину. Кожному гидкому вчинкові цього мі­
щанства він надавав якійсь таємничий, високий, 
соціалістичний зміст, перевертаючи ці вчинки 
на внворіть. Консеквентний до краю, він висту­
пив безпосереднє проти грубо-руйнуючої тен­
денції комунізму, і проголосив свою безпар­
тійність вищою від усякої класової боротьби.

За дуже небагатьма виїмками всі наче-б то 
соціалістичні і комуністичні писання, що круж­
ляють по Німеччині, належать до цієї брудної 
знесилюючої літератури.*)

2) Консервативний або буржуазний соціялїзм.
Певна частина буржуазії хоче зарадити со­

ціальному лихові, щоб забезпечити істнованнє 
буржуазного суспільства.

До цієї частини належать: економісти, філян 
тропи, гуманісти, ті, що хотять поліпшити ста-

*) Революційна хуртовина 1848 р. геть часто 
вимела цю шолудиву літературу, а її носіїв поз­
бавила охоти, всрявати надалі до соціялїзму. Го­
ловним представником і клясичним типом цієї лі­
тератури є добродій Карль Грюн.
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новище працюючої кляси, доброчинці, ласкавці 
тварів, фундатори товариств тверезости, дрібні 
реформатори самих ріжних сортів. І  цей буржу­
азний соціалізм справив навіть цілі системи.

Прикладом може бути Фільозофія де ля 
Місере Прудона.

Ці соціялїсти - буржуа хотять зоставити 
надалі житєві умови сучасного суспільства, ска­
сувавши необхідно випливаючу з цих умов бо­
ротьбу і небезпеки. Вони хотять зоставити на­
далі сучасне суспільство, але без тих елементів, 
які баламутять його і руйнують. Вони хотять 
буржуазії без пролетаріату, Буржуазія, розу- 
мієть ся, уявляє, що той сьвіт, в якому вона 
панує, — то найкращий сьвіт. Буржуазний со­
ціалізм виробляє з цього утішного уявлення на- 
пів системи або цілі системи. Пропонуючи про- 
лєтаріятови здійснити його системи і увійти в 
новий Єрусалим, цей соціялїзм, властиво дома- 
гаєть ся лишень того, щоб пролетаріат зостав 
ся в старому суспільстві, але щоб перестав його 
ненавидіти.

Друга, не така систематична, але більш прак­
тична форма цього соціалізму силкувалась від­
вернути робітничу клясу від кожного революцій­
ного гуху, доказуючи, що не та чи иньша по­
літична зміна, а лиш зміна матеріяльних, еконо­
мічних відносин, може поліпшити становище ро-
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бітників. Але зміну матеріяльних життєвих обста­
вин цей соціялїзм зовсім не розумів, як буржу­
азних продукційних відносин, бо це можливо 
тільки шляхом революції, він має на увазі ли­
шень адміністративні поліпшення на грунті цих 
самих продукційних відносин, що, таким чином, 
нічого не змінять в відносинах поміж капіталом 
і наємною працею, а тільки в кращім разі змень- 
шують для буржуазії кошти її панування і ро­
блять простїйшим державне порядкування.

Буржуазний соціялїзм досягає відповідного 
до себе виразу лишень там, де він робить ся 
звичайною реторичною фігурою.

Вільна торговля! користна для робочої кля- 
си; охоронні тарифи! в інтересі працюючої кля- 
си; тюрма! в інтересі робочої кляси: це останнє, 
єдине поважне помисленне слово буржуазного 
соціялїзму.

Соціялїзм буржуазії весь складаєть ся з 
доказування, що буржуа є буржуа — в інте­
ресі працюючої кляси.

Критично-утопичний соціялїзм і комунізм.

Ми тут балакаємо не про літературу, що у 
всіх великих сучасних революціях висловлювала 
вимоги пролєтаріяту. (Писання Бабефа і инш.)

Перші спроби пролєтаріяту безпосереднє 
осягнути своїх власних інтнресів, зроблені в
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часи загального заворушення, період упадання 
февдального суспільства, — конче мусїли роз­
бити ся через нерозвиненість самого пролета­
ріату і через брак матеріальних умов до його
визволення, бо ці умови як раз сами ---  лиш
продукт буржуазної епохи. Революційна літе­
ратура, що супроводила ці перші рухи пролєта- 
ріяту, на зміст була мимоволі реакційною. Вона 
проповідувала загальний аскетизм і заведение 
грубої рівности.

Дійсні соціялїстичні і комуністичні системи, 
системи Сен-Симона, Фуре, Оуена і. т. и. вири­
нули в першій, нерозвиненій добі боротьби між 
пролєтаріятом і буржуазією, в добі про яку ми 
писали ранїйш. (Див. Буржуазія і пролєтаріят.)

Творці цих систем уже бачать антагонізм 
кляс; вони бачуть і вплив тих елементів, що 
руйнують саме пануюче суспільство. Але вони 
не помічають на боці пролетаріату ніякої істо­
ричної самодіяльносте, ніякого властивого йому 
політичного руху.

Затим, що розвиток класових антагонізмів 
йде поруч з розвитком промислу, то вони теж 
не могли знайти .матеріальних умов, потрібних 
до визволення пролєтаріяту; вони намагались 
утворити ці умови соціяльною наукою соціаль­
ними законами.

На місце суспільної діяльносте мусїла ста-



— 54 —
ти їхня особиста діяльність, на місце історичних 
умов до визволення — фантастичні умови, на 
місце спокволу поступаючої організації про- 
лєтаріятів в клясу — умисне приміркована орга­
нізація суспільства. Будуча сьвітова історія за- 
микаєть ся для них в пропаганді і в запрова­
дженню на практиці їхніх суспільних плинів.

Вони справді розуміли, що в своїх плянах во­
ни переважно боронять інтереси робочої кляси, 
яко кляси, що найбільше терпить. Та пролєта- 
ріят істнує для них тільки з огляду на те, що 
він найбільше терпить.

Але не розвинена форма клясової боротьби, 
так само як їх власне життєве становище, до­
водять до того, що їм починає здавати ся, що 
вони стоять далеко вище по над тими класовими 
антагонізмами. Вони бажають поліпшити жи­
ттєве становище всіх членів суспільства, навіть 
тих, яким живеть ся найкраще. Через це вони 

раз-у-раз звертались до усього суспіль­
ства без ріжницї, ба навіть переважно до паную­
чих кляс. Вони гадали, що треба лиш зрозуміти 
їхню систему, щоб признати її за найкращий 
плян найліпшого суспільства.

Вони відхилялись, через це, від усякої полі­
тичної, а надто революційної дїяльности; вони 
хотіли осягнути своєї мети мирними шляхами і 
силкувались пробити дорогу для нової суспіль-
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ної євангелії, дрібними, звичайно хибними, екс- 
періментами і силою прикладу.

Фантастичне малюваннє будучого 'суспіль­
ства виникає в такі часи, коли пролєтаріят ще ду 
же мало розвинений, а значить сам ще фан­
тастично уявляє собі своє власне становище; 
воно, це малюваннє, відповідає першим, пов­
ним предчуття, його пориванням до загальної 
перебудови суспільства.

Але соціяльні і комуністичні писання скла­
дають ся також з критичних елементів. Вони 
нападають на всі підстави сучасного суспліьства, 
Через це вони поставили дуже коштовний ма- 
геріял до просьвічення робітників. їхні позітивні 
пункти що до будучого суспільства, напр. зне- 
геннє ріжницї по-між містом і селом, знищеннє 
родини, приватного зиску, наємної праці, про­
голошення суспільної гармонії, обернненє дер­
жави в просте порядкуваннє продукцією — всі ці 
їхні пункти кажуть лишень про знесеннє тих 
к л а с о в и х  антагонізмів, котрі як-раз тільки по­
чинають розвивати ся і котрі вони знають ще 
тільки у їх першій нерозвиненій, непевній фор­
мі. Через це ці пункти сами мають ще чисто- 
утопичний характер.

Вага крптично-утопичного соціялїзму стоїть 
в цілком протилежному відношенню до історич­
ного розвитку. Помірно з тим, як розвиваєть ся
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і впорядковуєть ся клясова боротьба, це фак­
тичне підніманнє себе над него, фантастичне 
звоюваннє її губить всяку практичну вартість, 
всяку теоретичну вагу. Через це, як творці цих 
систем з багатьох боків і були революційні, то 
їх ученики раз-у-раз складають реакційні сек­
ти. Вони міцно тримають ся за старі погляди 
своїх учителїв, не вважаючи на історичний пос­
туповий розвиток пролетаріату. Завдяки цьо­
му вони хотять знов загасити класову боротьбу 
і усунути клясові антагонізми. Вони ще досі 
мріють про здійснене своїх суспільних утопій, 
про закладаннє окремих »фалянстерів«,заснова- 
ннє Кольоній, урядженнє малої «Ікарії»*), — цьо 
го манесенького видання нового Єрусалиму і 
для того, щоб збудувати всі цї ішпанські замки, 
вони мусїли звертать ся до філянтропії буржуаз­
них душ і гаманців. По малу малу вони сходять 
до категорії ранїйше намальованих реакційних 
або консервативних соціалістів, відріжняючись 
від них лиш більш систематичним педантизмом

*) «Гомме-Кольоні,ями (кольоніями в середи­
ні країн) Оуен називає свої взірцеві комуністичні 
товариства. «Фалянстер» — це назва приміркова- 
них Фур,є громадських палаців «Ікарією» звала 
ся утопійно-фантастична країна, комуністичне у- 
порядкуванне якої намалював Кабе.



і фанатичною вірою в чудодійну силу своєї соці- 
яльної науки.

Через це вони з серцем виступають проти 
всякого політичного руху робітників, гадаючи, 
що він міг повстати тільки з сліпої невіри в но­
ву євангелію.

Оуеністи реагують проти чартистів в Англії, 
а Фур-єристи — проти реформістів у Франції.



ВІДНОСИНИ КОМУНІСТІВ ДО РІЖНИХ ОПО­
ЗИЦІЙНИХ ПАРТІЙ.

Після того, що говорило ся в II. розділі, 
відносини комуністів до вже закладених робіт­
них партій розуміють ся сами собою; а значить, 
так само розуміють ся сами собою їх відносини 
і до англійських частистів і до аграрних рефор­
маторів в Північній Америці.

Борючись за найближчі цїли і інтереси ро­
бочої кляси, вони разом з тим заступають ся і 
за будучі інтереси руху. У Франції комуністи при­
лучають ся до соціалістично-демократичної*) 
партії проти консервативної і радикальної бур-

*) Партію, що називала себе тоді у Франції 
соціалістично демократичною, в полїтіцї засту­
пав в Ледрю-Роллен, а у літературі Луї-Блан; во­
на, таким робом, як небо од землі, нідріжняла ся 
від теперішньої німецької соціяль-демокрації.
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жуазії, але за тим вони не зрікають ся права 
відносити ся критично до фраз і ілюзій, що ли­
шили ся з революційної традиції.

В Швейцарії вони підпирають радикалів, не 
забуваючи, що ця партія складаєть ся з проти­
лежних елементів; почасти з демократичних со­
ціалістів на французькій кшталт, почасти з ради­
кальних буржуа.

Між Поляками комуністи підпирають ту пар­
тію, що вважає аграрну революцію умовою на­
ціонального визволення — ту саму партію, що 
викликала до життя краківське повстаннє 1846 р.

В Німеччині комуністична партія бореть ся 
вкупі з буржуазією, — коли тільки буржуазія 
виступає революційно, — проти абсолютної мо­
нархії, февдальної ґрунтової власносте і дріб­
ного міщанства.

Але вона не устає нї на хвилину виробляти 
у робітників яко-мога яснїйшу сьвідомість про 
ворожий антагонізм між буржуазією і пролета­
ріатом. Вона хоче, щоб нїмецьки робітники мог­
ли зараз жеповернути проти буржуазії, яко 
зброю, ті суспільні і політичні умови, котрі при­
веде буржуазія разом з своїм пануваннєм; вона 
хоче, щоб в Нїмеччинї, після упадку реакційних 
кляс, зараз розпочала ся боротьба проти самої 
буржуазії.

На Німеччину комуністи звертають свою най-
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більшу увагу, бо Німеччина стоїть на пере- 
додні буржуазної революції, бо вона чинить цей 
переворот при стислійших умовах європейської 
цівілїзації взагалі, і при участи далеко більш роз­
виненого пролєтаріяту, ніж Англія в17. ст. і Фран­
ція в 18. ст.; таким робом, німецька буржуазна 
революція може бути лиш безпосереднім про­
льотом пролетарської революції.

Одним словом, комуністи скрізь підпирають 
кожний революційний рух проти істнуючого сус­
пільного ладу.

У всіх цих рухах вони підносять питаннє вла­
сносте, яко основне питаннє руху, котре теж мо­
же мати більш або менш розвинену форму.

Нарешті, комуністи скрізь (працюють над 
з-єднаннєм і порозуміннєм демократичних пар­
тій всіх країн.

Комуністи вважають ганебним ховати свої 
погляди й наміри. Вони отверто заявляють, що 
їх цїлї можуть бути осягнені лиш через насильне 
поваленнє всього дотеперішного суспільного ладу. 
Хай тремтять пануючі кляси перед комуністич­
ною революцією. Пролетарі нічого в ній не мо­
жуть загубити крім своїх кайданів. Та вони в 
ній мають сьвіт завоювати.

Пролетарі всіх країн, єднайте ся!
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