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OD WYDAWCY.

Znany publicysta galicyjski i uczony slawista,
doktdr filozofii Jan Franko, wspétpracownik wielu pism
polskich, miedzy innemi takze i petersburskiego ,,Kra-
ju‘, zamiescit w dzienniku wiederskim ,,Die Zeit‘
artykul o Mickiewiczu, zatytulowany: ,,Ein Dichter
des Verrathes (poeta zdrady)*, ktéry pozwalamy sobie
ofiarowaé publiczno$ci polskiej w dostownym przekla-
dzie.

Mickiewiczowi, jakkolwiek pochodzit on z rodziny
litewsko-ruskiej, dostato si¢ w udziale zaszczytne mia-
no polskiego ,,wieszcza narodowego®. Sadzimy wiec,
ze juz z tego wzgledu zastuzymy sobie na uznanie ze
strony spoteczedstwa polskiego, ktére przeciez nie
moZna posadzaé o takie dazenie do zaple$nialoSci
i jednostronnosci pogladéw, izby nie chcialo mie¢ do-
ktadnej wiadomosei o wszystkiem, co méwia i pisza
0 jego wieszezu cudzoziemey, a tem bardziej cudzo-
ziemiec, ktdry mie jest obcym dla polskiej literatury.

Pragniemy jednak by¢ zupelnie szczerymi, i wy-
Znajemy otwarcie, Ze wypuszezajac w $wiat polski
przeklad rozprawy doktora Franka, mieliSmy na oku
Jjeszeze inny wizglad, ktéry domaga sie blizszyeh wy-
jasnien.

Przeczytawszy w dzienniku niemieckim artykul,
badZ co badZ napisany w tonie powainym, byli$my
przekonani, Ze albo doktér Franko spotka si¢znale zyta
odprawa ze strony polskich uczonych i publicystéw,
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albo tez poglady krytyki polskiej na cywilizacyjne
znaczenie Mickiewicza ulegna radykalnej zmianie.

Domaga si¢ tego polski honor narodowy. Nieste-
ty! nadzieje nasze dotad si¢ nie ziscily!

Galicyjska prasa polska wylala na autora artykutu
caly potok wyrazéw obelzywych, ktérychby sie powsty-
dzil najostatniejszy ulicznik warszawski, w miejscowych
za$ dziennikach polskich spotykaliSmy jedynie ogélniko-
we frazesy, w ktérych dano wyraz nienawisci osobistej, a
w ich szeregu takZe nic nie znaczaca wzmianke, Ze
nikt nie ma prawa wydawaé sadu niekorzystnego o
wielkim poecie, kiéry w . chwili zwatpienia” nie mdgk
powstrzymaé naturalnego wybuchu Zélci.

I jedno i drugie nie moZe by¢é uwazanem za od-
powiedz nalezyta.

Kazdy przyzna¢ musi, Ze wyrazy ,,bastard,
,,podlec’, ,,pies wsciekly‘, i tym podobne epitety, w
niczem nie moga oslabi¢ wywodéw uczonego, cho-
ciazby nawet z gruntu fatszywych, ktéry powoluje
sie na takich koryfeuszéw krytyki jak Jerzy Brandes:
i §. p. Kajetan KoZmian. Nie moZe ich réwniez osla-
bié i pobiezna wzmianka o chwilowym wylewie Zélci,
gdyz doktér Franko rozprawia nie o chwilowym na-
stroju poety, lecz o ciagtem, systematycznem pielegno-
waniu zasad zgnilizny spolecznej, pozostajagcych w
niezgodzie z pospolitym kodeksem moralnosci.

Jaki ztad mamy wyciagnaé wniosek?

Czy uczony swiat polskiskarlowacial do tego stop-
nia, czy wspoleczenstwie polskiem do tego stopnia zanik-
o poczucie honoru i obowigzku obywatelskiego, Ze
nikt nie ma ani odwagi ani ochoty wystapié w obro-
nie wielkiego poety, noszacego miano polskiego ,,wie-
szoza narodowego‘‘? Czy tez, bron BoZe, rozumowania
doktora Franka opieraja sie na tak niezbitych dowo-
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dach, Ze wszelka powazna polemika z lwowskim uczo-
nym musiata by sie zakoticzy¢ zupeina naszq porazka?

Nie! i stokro¢ nie! Nie wierzymy ani w jedno ani
w drugie. Pragniemy natomiast w inny sposdb objas-
nié sobie z jednej strony owo prostackie wystapienie
prasy galicyjskiej, z drugiej za$ t¢ karygodna obo-
jetnosé, z jaka powazna cze$¢é spoleczeristwa polskie-
go przyjeta wiadomo$¢ o artykule wiederskiego dzien-
nika.

Naszem zdaniem, ktére oby niebylo blednem!—
prasa galicyjska, rozwijajaca sie w warunkach zbyt
nienormalnych, upadia tak nizko, Ze w polemice nie
moze sie ona zdoby¢ juz na nic innego, jak tylko na
ordynaryjne obelgi, zapoZyczone gdzieS w brudnej
szynkowni. Z drugiej strony,nasze krajowe spoleczen-
stwo polskie mogto dowiedzie¢ si¢ chyba tylko po-
bieznie o tresei artykulu wiederiskiego dziennika, ktd-
ry nalezy u nas do zakazanych rzadkosci, a w obec
tego i odpowiedZ prasy naszej musiala pozostaé po-
biezna, niedostateczna.

Pragnge zaradzié zlemu, podajemy do ogdlnej
wiadomosei rozprawe doktora Franka w dostownym
przekladzie na jezyk polski. Sami nie ‘mozemy poj$é
W zapasy z uczonym slawista i znawea polskiej lite-
ratury, gdyz brak nam niezbednych ku temu studyéw
przygotowawezych. Mamy jednak nieptonna nadzieje,
Ze nasi uczeni i specyaliSci w zawodzie literackim
spelnia nalezycie swdj Swiety obowiazek, i zwracamy
si¢ do nich z nastepujacemi pytaniami, ktére stawia-
my jasno i dobitnie:

Czy rozumowanie doktora Franka pozbawionem
Jjest wszelkiej podstawy, i nie wytrzymuje powaznej
krytyki?

Czy tez stusznoSé lezy po stronie nowego, ory-
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ginalnego pogladu doktora Franka na cywilizacyjne
znaczenie poetyckiej dzialalnosci Adama Mickiewicza,
pogladu, popartego powaga Jerzego Brandesa i Kaje-
tana KoZmiana?

W pierwszym wypadku serca nasze przepetnione
beda radoScia, Ze odpartym zostal zarzut szerzenia
zgnilizny moralnej, uwlaczajacy niesmiertelnej sla-
wie czlowieka, przed ktérego geniuszem kaza uginaé
kolan narodowi polskiemu. W pierwszym wypadku
kaidy Polak bedzie mdgt smialo patrzeé przed siebie,
1 wyrzec z duma: nasz wieszez narodowy jest bez za-
rzutu, bez zmazy !

W drugim zas....

W drugim wypadku nawet tak bolesne rozezaro -
wanie nie powinnoby ztamaé polskiego charakteru na-
rodowego, ponizy¢ go do szukania wyjscia przez sztu-
czne wykrety, lub bezmysine miotanie obelg namiet-
nych. Honor calego narodu, przysztos$é jego miodych
pokoler, ktére powinni$my chronié¢ od zgubnego wply-
wu zgnilizny moralnej, wszystko to nakazywaloby
spoteczeristwu polskiemu zlozy¢ na oltarzu ojczyzny
ciezka ofiare, wyrzec sie bezmysinego kultu czlowie-
ka jednostki, jakkolwiekby on byl najwiekszym ge-
niuszem Swiata.

,,Talent pierwszorzedny, geniusz niepospolity—
jaka szkoda, Ze zmarnint on pod wplywem zgnitego
otoczenia!“—oto jak powinien odzywaé si¢ o Mickie-
wiczu w danym razie kazdy Polak, kraj swdj i naréd
szczerze mitujgcy.

Wiemy doskonale, ze gdybySmy—Dbrori Boze!— na
pierwsze pytanie, przeznas postawione, nie mogli dostaé
jasnej i dobitnej odpowiedzi twierdzacej, w takim ra-
zie odsadzonoby nas od czci i wiary, 1 zasypano gra-
dem obelZywych epitetow, gdyz kult Mickiewicza za-
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nadto glebokie zapuscit u nas korzenie. Ten wzglad
jednak nie odstrasza nas, ktérzy z odwaga przystepu-
jemy do spelnienia patryotycznego obowigzku.
Przytem mamy w Bogu nadzieje, Ze kaidy ro-
zumny Polak, szczerze naréd swdj milujacy, polaczy
sie z nami w szlachetnych usifowaniach wyswietlenia
prawdy. W takim tylko razie zasluiymy sie dobrze
polskiej ojezyZnie, zachowamy w czystosci polski ho-
nor narodowy, gdy nie damy prawa cywilizowanemu
Swiatu plungé nam w oczy, rzuci¢ w twarz obelge:

»Stawiacie pomnik poecie zdrady!“

Pisatem w Warszawie w miesigeu czerwcu 1897 r.

Satvyota poloki.
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POETA ZDRADY.

Juz Jerzy Brandes w artykule p. t. ,,Roman-
tyzm polski“ dostrzegl przenikliwem okiem jeden
z glownych motywéw w poezyach najwiekszych poe-
téw polskich Mickiewicza i Stowackiego. Nazywa on
takowy w stowach prostych i jasnych ,,uwielbianiem
oszukanstwa i niespodziewanej napasei‘, i ja bylem
zdziwiony niezmiernie, Ze ani jeden Polak nie ode-
zwal si¢ sfowem protestu przeciw takiemu pogladowi.
Jak to? Mickiewicz, kidrego uwazaja Polacy za uoso-
bienie geniuszu narodowego, za apostola najezystszej
humanitarnosei i najwznioslejszego idealizmu—i ,,uwiel-
bianie oszukarstwa“? I méwi to mistrz krytyki, przy-
jaciel Polakow! JeZeli oni nie wystapili z protestem,
nie postawili Brandesa pod pregierzem haiby, jako
przestepce, kalajacego ich $wietosei narodowe, to i ja
nabieram S$mialoSci wypowiedzie¢ w tem miejscu
,,0 najwiekszym poecie polskim* kilka my$li heretyc-
kich, ktdre wiruja w mej glowie jeszcze od czasow
gimnazyalnych. Nadmieniam, Ze skodczylem wlagnie
polskie gimnazyum, Ze Mickiewicza zalecali mi nau-
czyciele jako najlepsza lekture, Ze poezye jego znajdy-
waly sie w wypisach polskich, Ze trzeba bylo study-
owaé jego biografie i fresé glowniejszych jego utwo-
réw, ze dzied jego urodzin obchodzonym byl uroczy-
Scie przez miodziez szkolng—jednem stowem: nauczo-
no mnas czcié Mickiewicza jako jednego z ‘najwiek-
szych bohateréw ducha, i uwazaé za Swiete jego sto-
wa, jako wylew najwiekszego geniuszu.




10

Pomne jeszcze owa chwile, gdy z wrodzonego
popedu do opozycyi wystapilem w jednem z zadar
przeciw temu kultowi Mickiewicza, interpretujac jeden
z jego wierszy, ktory sluzyl za temat do zadania, w
ten sposéb, Ze nauczyciel literatury polskiej wypraco-
wanie me uczynit przedmiotem formalnego oskarzenia
mnie przed dyrekeya, wskutek czego dostatem ostra
nagane od dyrektora za moja heretycka egzegetyke.
0d tego czasu wydawal mi sie Mickiewicz zawsze
do$¢ dziwnym Swietym, uwazne za$ studyum wszyst-
kich jego utworéw przekonalo mnie nastepnie, Ze
w uczuciach mych milodzieiczych tkwita stuszno$é
zupeina,

Zanim przystapie do pobieinej charakterystyki
tego g geniuszu polskiego, czuje sie w obowu;zku uezy-
nié 1edno zastrzezenie. Nie mam zamiaru krzywdzié
Mickiewicza—poety, wstrzasaé jego slawa poetycka.
Chee jedynie poruszyé jeden z panujacych motywiw
jego poezyi, i oSwietli¢ takowy przykladami—a mia-
nowicie motyw, ktéry mi si¢ wydaje charakterystycz-
nym tak ze wgledu na poete, jak i na otaczajace go
spoteczerisiwo.

Mickiewicz urodzit si¢ i wychowal w nader nie-
normalnej i niezdrowej atmosferze politycznej. W przed-
dzien jego urodzin upadla i zostala podzielong stara
Polska. Upadek jej narobit wiele kurzu, wyciagnal na
Swiatlo dzienne tyle zepsucia, braku charakteru, cy-
nizmu i przedajnosci, Zze miode pokolenia przez dlugi
czas zmuszone byly oddychaé ta zatruta atmosfera.
I tak zauwazamy, Ze Mickiewicz zaraz u wstepu na ni-
we literacky wykazuje skionno$é fantazyi do odtwa-
rzania zdrady, niespodzianej napasci i renegactwa.

W utworach jego spotykamy dlugi szereg zdraj-
cow; nie sa to jednak figury drugorzedne, w rodzaju
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Jaga, Joachima (Cymbelin), Goneryla u Szekspira;
sa to bohaterowie otoczeni calym czarem romantyz-
mu, wystepujacy w postaci ludzi wyzszych, i ta wiag-
nie_okolicznosé stanowi rys podejrzany i odrazajacy
w utworach powyiszych.

Nalezy pamietaé, Ze nie sa to jedynie tak zwani
,,zdrajey—patryoci‘, ktérych postacie odtwarza nam
Mickiewicz, nie tylko ludzie Zyjacy w przekonaniu,
iz ich gorgca milo$¢ ojezyzny moze by¢ ujawniong
jedynie przez zdrade wzgledem wroga. Nie, u Mickie-
wicza spotykamy cale serye zdrajeéw wszelkiego ro-
dzaju,—od czysto osobistych do wysoce patryotycz-
nych.

Juz w jego debiucieliterackim, w pseudo-historycz-
nem opowiadaniu,,Zywila“ (wydanem wr. 1818) zdra-
dza bohater opowiadania, Poraj, swego wladce, ksie-
cia Koryata, azeby przy pomocy nieprzyjaciela po-
sigsé reke cory ksiazecej, zdobywa na czele hufeiw
nieprzyjacielskich stolice swego ksiecia, uwalnia cdére
ksigzecq z wiezienia, w ktdrem sie ona meczyla, zo-
staje atoli przez nia zamordowany jako zdrajca.

Wr. 1822 wystapit Mickiewicz po raz pierwszy
z tomikiem poezyj. Tomik ten zawieral ,,Ballady i ro-
manse‘‘, a rok jego pojawienia si¢ uwazanym bywa
za poczatek nowej epoki w literaturze polskiej. Gdy
jednak rzucimy okiem na tres¢ tej ksiazeczki, to bez-
watpienia uderzy nas mndstwo zawartych w niej scen
zdrady, i bohateréw-—zdrajcow.

Tuz w nastepnej balladzie ,,bvnteznanka“ (nimfa
z jeziora bw1tez1) opowiada autor, jak mlody mysliwy
zakochal si¢ w nimfie, i Slubuje jej wierno§¢ dozgonna,
wkrétce jednak balamuci on inng dziewczyne napot-
kana w lesie i Sciska jg; dziewezyna ta, jak si¢ oka-
zuje, byla jego pierwsza kochanka, i wiarotomny ko-
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chanek skazany zostaje na tysiacletnie meki piekiel-
ne. W balladzie ,,Rybka* widzimy biedng dziewezyne
wiejska, ktérg zdradza pewien pan; topi si¢ ona w
rzece, nastgpnie zas przemienia tegoz pana i Zone jego
w kamien.

Nadzwyczaj charakterystyczna pod tym wagle-
dem, prawdziwym traktatem o zdradzie przyjaciela,
jest niewykoriczona ballada ,,Tukaj albo préby przy-
jaini.* Tukaj, bogaty, poteiny, rozumny czlowiek,
umiera nabrawszy przekonania, ze bogactwo, potega,
madrosé i cnota sa marnym dymem. Zaltuje on .jedy-
nie swojej kochanki i swych przyjaciét. Nagle zjawia
sie czarnoksieznik, ktory przyrzeka mu wskazaé dro-
ge do niesmiertelnosei, lecz tylko pod warunkiem,
ze wstapi on na te droge z jednym z przyjacidl, ktd-
remu w zupefnosci moze zaufaé. ‘Tukaj nic nie odpo-
wiada, ktéZz bowiem moze odgadnaé cudze mysli?
,,BY6 moze ufasz kochance, zonie?“‘—, Tak jest!*
Lecz tutaj on zamilkl, i ze smutkiem popatrzy! przed
siebie. On rozmysla, walezy sam ze soba. ,,Tak jest,
kochance.... tak jest, Zonie!* On wnioskuje, i opano-
wywa go trwoga, on watpi i plonie wstydem. On my-
sli, walezy sam ze soba, juz, juz ma powzigé postano-
wienie, chee juz odpowiedzie¢c—i nic nie odpowiada.
Koniec koricéw przyjmuje on umowe, lecz tuz zostaje
z gory uprzedzonym, Ze zle duchy 'beda kusié jego
przyjaciela, i namawiaé go do zdrady. I ' oto zaczyna
Tukaj w sposéb nastepujacy rozmyslaé o tej pokusie:

Jakiezkolwiek te fortele,

0 ktérych styszatem z gory,

Czy ich niewiele, czy wiele,
Trojakiej beda natury.

Cheac kogo przywiesé do zdrady,
Trzeba sity, albo rady;
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Albo podarunkiem skusié, < M
Albo strwozyé, albo zmusié.
Toz samo krotszemi stowy,
Bedzie syllogizm takowy:
Trojaka do zguby droga,
Ciekawos¢, takomstwo, trwoga.
Wige kto w tym trojakim wzgledzie
Twardej nie ulegnie prébie,

Takiemu juz mozna bedzie

Ufaé jak samemu sobie. .

Prébuje przeto Tukaj wszystkich trzech swoich
najwierniejszych przyjacict, i, rozumie sie, wszyscy
trzej zdradzaja go.

Do$é niepokazna jest ballada ,,Renegat®, w ktd-
rej Polak, przyjawszy wiare mahometariska, umie-
ra na sam widok niewolnicy polskiej, kiéra obdarzyl
go suttan. Ballada ze skomplikowanym motywem
zdrady nosi tytul: Czaty. Pewien wojewoda wpa-
da do swej sypialni i przekonywa sie, Ze Zony je-
go tam niema. On juz wie, gdzie jej ma szukaé, przy-
woluje wiec stuzacege kozaka, bierze dwie strzelby i
naboje, i udaje si¢ we dwdjke do ogrodu, gdzie woje-
wodzina mdleje w objeciach swego dawnego kochanka.
Wojewoda rozkazuje kozakowi wzigé na cel Zone,
sam za$ zamierza zabi¢ mlodziana; lecz kozak nie
oczekuje sygnatu, i pali w leb wojewody.

Wieksza czesé ballad wydano w r. 1822 w Wil-
nie. Mickiewicz nie wystepuje tu jeszcze w roli gora-
cego patryoty lat péZniejszych, nie widzimy tam prze-
to patryotycznych wnioskowar, nie spotykamy si¢
z kontrastem miedzy bezsilno$cia powalonej Polski, a
potega Rossyi, ktéry to kontrast byl przyczyng, Ze
poeta interesowal sie ciagle zdrada pod najréznorod-
niejszemi jej postaciami. Co pchnelo go w tym kierun-
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ku—-co do tego niechaj sobie tamia swe dostojne glo-
wy filologowie Mickiewicza, ja zas§ mam zamiar cia-
gnaé dalej wyliczanie faktéw. Trzy epopeje, na ktd-
rych polega gtownie slawa poetycka Mickiewicza,
Grazyna, Konrad Wallenrod i Pan Tadeusz, nie zupel-
nie sa wolnemi od wlasciwej mu gmatwaniny smaku.
Przeciwnie, w Grazynie i Konradzie Wallenrodzie
stanowi zdrada gléwny motyw. W Grazynie ;zamy-
Sla bohater Litawor, litewski ksiaze udzielny, zdrade
w obec wielkiego ksiecia Witolda, i 1gczy sie w
tym celu z zakonem niemieckich Krzyzakow, ktory
przysyla mu natychmiast hufiec rycerzy dla zamie-
rzonej wojny. Lecz dowiaduje sie o tem bohaterska
Zona Litawora, zarzuca swego meza prosbami, aze-
by nie podburzal braci przeciwko braciom, i nie
korzystal przytem z pomocy Niemedw, Gdy Litawor
sie nie poddawal, rozkazala ona na wlasna reke
odprawi¢ postéw niemieckich stowami obelZzywemi.
Obrazeni Niemcy zwracaja teraz wojsko swe prze-
ciw grodowi Litawora; Litwini uzbrajaja sie ‘do wal-
ki, lecz Litawor $pi w zamku, a na jego miejsce
odziewa zbroje Grazyna, i wystepuje do walki.
Niemecdéw otoczono w lesie, wywiazuje sie bdj za-
ciety, w ktérym ciezko raniona Graiyna pada na
ziemie. Dopiero w ostatniej chwili zjawia sie Lita-
wor, ktory przechyla szale zwyciestwa na strone
Litwinéw, rozkazuje zanieS¢ Graiyne do swego zam-
ku, i znajduje $mier¢ obok niej na stosie. Zamie-
rzona przez Litawora zdrada ojezyzny litewskiej
motywowana bywa gruba pozadliwoscia; lecz lho-
nor ojezyzny ratuje Grazyna za pomocd innej zdra-
dy, spelnionej na Niemcach.

Wielka epopeje tak zwanej zdrady patryotycz-
nej stworzyl Mickiewicz dopiero w Konradzie Wal-
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lenrodzie. Nawet polska krytyka dostrzegta wkrot-
ce po wydaniu tego poematu (wr. 1828) moralng
nico$é i zgnilizng w tem wszystkiem, co nazwano
tutaj bohaterstwem, i otoczono poetyczng aureola
sslawy. Tak pisat Kajetan KoZmian w r. 1828: ,,%ad-
nemu jeszeze poecie nie przyszedt do glowy . tego ro-
dzaju temat; wbrew prawdzie historycznej wyobrazo-
no Wallenroda podiym zdrajca, a nadto uczyniono
zen Litwina, azeby daé pojecie, jak szlachetnie kocha-
ja Litwini swa ojezyzne.¢
Konrada Wallenroda napisal poeta w Rossyi
(w Odessie i Moskwie), dokad zostal zestany po krét-
kim pobycie w wigzieniu w Wilnie. Bez wzgledu na jak
najserdeczniejsze, nader zZyczliwe przyjecie, czul sie
poeta ucisnionym i obrazonym w swym patryo-
tyzmie. On widzial zbliska zastraszajaca potege
Rossyi. W jaki sposéb miala jego ukochana Polska
pokonaé te potege, i uwolnié si¢ z pod niej? On czul
si¢ ,,niewolnikiem, i to poczucie niewolnictwa uoso-
bita jego fantazya w wielkim poemacie. ,,Niewolnik
jesteSs—brzmi jeden wiersz tego poematu—a jedyna
bronia niewolnika jest zdrada*‘. Przytocze w tem miejseu
tylko krotka tres¢ poematu. Litewskiego chtopca chwy-
taja do niewoli niemieccy Krzyzaey, nastepnie chrzcza
go i wychowuja w palacu naczelnika zakonu. Lecz
tutaJ spotyka on litewskiego wajdelote (piesniarza lu-
dowego), ktiry, tak samo schwytany dawniej jesuoze,
pelni w zakonie obowigzki tlomacza. Ow piesniarz
wzbudza w piersi mlodzieica plomienny patryotyzm
litewski, uczy nienawidzie¢ swych wychowawedw
i ciemiezycieli jego ojezyzny. Nauka pada na urodzaj-
ne pole. Gdy Alf—tak zowie sie bohater—dosiega
wieku mlodmenuego zamierza uclekao na Litwe, lecz
wajdelota odzywa si¢ doii: ,,Zostari jeszcze, nauez sie
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od Niemeéw sziuki wojennej, staraj sie pozyskaé ich
zaufanie, a potem zobaczymy, co poczaé dalej‘.
Lecz mlodzian nie dal si¢ zatrzymaé, i zaraz w pierw-
szej bitwie z Litwinami porzucit zakon, zabral ze so-
ba wajdelote, i przebil si¢ na strone Litwinéw. Tutaj
zostal on towarzyszem broni ksigcia Kiejstuta, ktéry
dal mu za Zone cirke swa Aldone. Jednakowoz, gdy w
roku nastepnym Krzyzacy z wielka sita napadli na
Litwe, i urzadzili straszng kapiel krwawa, ulozyl Alf
przy pomocy wajdeloty plan, w mysl ktérego miat on
udaé sie na zachéd Europy, pozyskaé tam stawe, zdo-
by¢ stanowisko mistrza zakonu, i wtedy tem laiwiej i
skuteczniej zniszezy¢ sam zakon. Jest to wstep do po-
ematu, kiéry rozwija si¢ dopiero dalej. Poemat zaczy-
na sie od wyboru mistrza zakonu. Pewien Konrad
Wallenrod uznanym zostaje przez wszystkich za naj-
godniejszego. W poemacie powiedziano:

On cudzoziemiec, w Prusach nieznajomy,

Slawa napelnit zagraniczne domy:

Czy mauréw $cigal na kastylskich gérach,

Czy ottomana przez morskie odmety,

W bitwach na czele pierwszy byl na murach,

Pierwszy zahaczal poharicéw okrety.

Wéréd mndstwa cnét jego istniala jedna tylko
wada: Szukal pociech w goracym napoju. Ze wszyst-
kich braci zakonu jeden tylko wywieral nad wplyw
wielki, nadzwyczajny i tajemniczy—byl to pewien
Halban, mnich osiwialy i jego spowiednik.

Przy pomocy Halbana wybrano Konrada mi-
strzem zakonu, lecz zamiast tego, aby wyruszy¢ natych-
miast na $wietq wojne przeciw Litwie, pedzi on czas
w bezczynnosci, ai Litwini nabrali tyle zuchwalej od-
wagi, Ze sami wywolali zemste zakonu. Wtedy dopie-
ro zebrano wielka armie, i wyruszono na Litwe. Lecz
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Wallenrod pozwala tak dlugo oblegaé Wilno, aZ na-
stapila zima, wskutek czego cala armia zostala wy-
niszezona po ezesei przez zamiecie Sniezne, gtéd i cho-
roby, po czesei przez samych Litwindw, tak, Ze tylko
nedzne rozbitki wrdécily do Malborgu. Konrad powra-
ca takze, azeby paséofiarg sadu tajnego, ktéry sie tym-
czasem dowiedzial o jego litewskiem pochodzeniu,
0 jego toisamosci z Alfem. Umiera on z gorzkiem
szyderstwem na ustach:
Zrywa plaszez, mistrza znak na ziemi¢ miota,
Depce nogami z usmiechem pogardy:
Oto sa grzechy mojego Zywota!
Gotéwem umrzeé: czegoi cheecie wigcej?
Z urzedu mego cheecie sluchaé sprawy?
Patrzeie na tyle zgubionych tysigcy,
Na miasta w gruzach, w plomieniach dzierzawy!
Styszycie wicher? Pedzi chmury $niegéw!
Tam marzna waszych ostatki szeregéw!
Styszycie? Wyja glodnych pséw gromady...
One sie gryza o szezatki biesiady!
Ja to sprawitem! Jakem wielki dumny;
Tyle gléw hydry jednym $eiaé zamachem,
Jak Samson jednem wstrza$nieniem kolumny
Zburzyé gmach caly, i runaé ped gmachem!..
Jego dawny nauczyciel teoryi i praktyki zdrady,
pozniejszy jego sekretarz i szef sekeyi Halban, przezy-
wa go. Pragnie on Zyé jeszcze dluzej, adeby upo-
- Wszechnié stawe Konrada, i staraé sie o dalszy przy-
rost patryotéw tego rodzaju. I rzeczywiscie byla
chwila w historyi polskiej, kiedy si¢ zdawato, ze
ngléwna mysl tego poematu stata sig gwiazda prze-
wodnig kaidego szlachetnego patryoty polskiego“,
jak to zauwazyl ostatni wydawca utworéw Mickie-
wicza Biegeleisen (1. 487). Jeszcze po latach dziesie-

LT
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ciu pisat Juliusz Slowacki, ktéry w poczatkach swej
karyery poetyckiej stal réwniez pod sztandarem
Mickiewicza, w poemacie swym ,Beniowski“: , Dzi$
lepiej dla zdrajeéw, gdy ich nie topia pod lo-
dem; ltatwiej moga oni uniknaé latarni. Kruko-
wiecki (komendant m. Warszawy pod koniec re-
wolucyi 1831 r., ktéry mial oddac¢ miasto Ressya-
nom) jest Wallenrodem Warszawy, Gurowski za$
(hrabia, kiéry w kotach emigracyi polskiej stynal za
kraricowego demokrate, i odegral nedzng role), to
Wallenrod demokratyczny. Obaj oni poczernieli,
lecz obaj mieli wznioste pobudki. Obaj pragna
Polski, aZeby uniknaé kary: albowiem cenna ta
para wie dobrze, Ze tatwiej oszukaé Polakéw
anizeli Rossyg. Wallenrodyzm zdzialal wiele dobre-
go, bardzo wiele! Wprowadzil on do zdrady me-
tode, z jednego zdrajey wuczynit ich setki tysie-
cy.“ (Dziela Stowackiego, Biegeleisen 377). Wy-
pada jeszeze zauwazyé, Ze w Konrada Wallen-

roda wpleciono kilka cudownie pigknych poezy]
llrycznych-—ktore sa bezwatpienia najlepsza 1 najcen-
niejsza czeseig calego poematu. W ich liczbie znajdu-
jemy takze ballade ,,Alpuhara“, ktérg sSpiewa boha-
ter poematu w obec gosci zebranych, i ktéra maluje
straszny obraz, zawierajacy caly program jego dzia-
talnosei. W Hiszpanii pokonano Mauréw, trzyma sie
juz tylko Grenada, gdzie rozkazuje dznelny Almanzor.

Lecz w fortecy szerzy si¢ zaraza. Nakoniec poddaje -
si¢ 1 ta forteca, wszyscy Maurow1e zgineli, uciekl tyl-
ko Almanzor 7 kilkoma rycerzami. Lecz gdy zwyeiez-
cy urzadzaja na $wiezych gruzach bankiet, on po-
wraca, oddaje sie w rece wrogéw, i oswiadcza Ze prag-
nie przyjaé chrzest. Poboim Hiszpanie witaja go ser-
decznie, i calujg wszyscy po kolei. 1 on caluje ser-
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decznie ich wszystkich, szczegdlnie wodza ich, lecz w
tej samej chwili pada ze slowami:

Patrzcie, o giaury! Jam siny, blady...

Zgadnijcie czyim ja postem?

Jam was oszukal, wracam z Grenady,

Ja wam zaraze przyniostem!

Pocatowaniem wszczepitem w dusze

Jad, co was bedzie poZera....

Péjdzcie i patrzcie na me katusze,

Wy tak musicie umieracl...

I ten straszny, mistrzowski utwor figuruje we
wszystkich podrecznikach szkolnych, i wlewa w ciagu
catych dziesigcioleci krople po kropli zabdjezego jadu
w dusze mlodziezy polskiej....

Zaréwno i dwa najwieksze i najgenialniejsze
utwory Mickiewicza: Dziady i Pan Tadeusz nie zupel-
nie sa wolne od tej zarazy, jakkolwiek przyznaé na-
ledy, ie tutaj fantazya poety stapa po Sciezce swobod-
niejszej i bardziej stonecznej. Gléwnym motywem
Dziadéw, tego najbardziej indywidualnego utworu
Mickiewicza, jest nieszczesliwa milosé poety ku Ma-
ryi Wereszezance, przedstawiona tu jako zdrada dziew-
czyny wzgledem mlodziana (Gustaw), chociaz w rze-
czywistosci Marya nie zdradzita Mickiewicza, ktory
nie znajdowal sie nawet nigdy w tem poloZeniu, aze-
by miat wyznaé jej swa mito$é, ona za$ nie Zywila
ku niemu niczego wiecej, oprécz cieplego uczucia
przyjazni. Uczuciu bélu poety dano wyraz w czwartej
czgsel poematu, ostatecznie jednak pokonywa poeta to
swoje uczucie: ofiara zdrady, Gustaw, umiera, a réw-
noczesnie rodzi sie Konrad—mala wskazéwka w stro-
ng Konrada Wallenroda. Konrad ten jest atoli poetg i
patryotag o charakterze na wskr¢§ romantycznym.
Spiewa on mianowicie:
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Pie§i ma byla juz w grobie, juz chlodna;
Krew poczula: z pod ziemi wyglada,
I jak upiér powstaje krwi glodna,

I krwi zada, krwi Zada, krwi Zada.

Tak! Zemsta, zemsta, zemsta na wroga,
Z Bogiem—i chocby mimo Bogal!

I piesii méwi: ja péjde wieczorem;
Najprzod braci rodakéw gryzé musze.
Komu tylko zapuszeze kly w dusze,

Ten jak ja musi zostaé upiorem.

Potem pdjdziem, krew wroga wypijem!
Cialo jego rozrabiem toporem,

Rece, nogi gwozdziami przybijem,

By nie powstal i nie byl upiorem.

Z dusza jego do piekia i$é musim,
Wszysey razem na duszy usiadziem,
Poki z niej niesmiertelno$é wydusim;
Poki ona czué bedzie—gryzé bedziem...

Poemat ten, zakrojony na szersze rozmiary, po-
zostal tylko fragmentem; Konrad nie zdazyl praysta-
pi¢ do czynu patryotycznego, a w obec tego niewiado-
mo, co zamierzal poeta zed uczynié.

Rzeczywisty bohater wielkiej epopeji ,,Pan Ta-
deusz‘, mnich—bernardyn Robak, a wlasciwie Jacek
Soplica, jest réwniez czdowiekiem, ktéry popelnit czyn
nadzwyczaj podobny do zdrady kraju ‘wskutek niena-
wisei prywatnej; zastrzelil on wojewode, ktéry odmd-
wit mu reki swej corki, i to w chwili, gdy tenze wo-
jewoda bronit swego zamku przed najSciem Rossyan,
wskutek czego ci ostatni uwazali Jacka za swego
sprzymierzetica. Grzech ten postanowil on wykupié
za ceng calego Zycia, pracowal i cierpial wiele ku
odbudowaniu swej ojezyzny, zamierzajac w korcu
zorganizowaé rewolucye na Litwie, azeby uforowac
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droge Napoleonowi w jego pochodzie przeciw Rossyi
w 1812 1.

Ze ciagle te opisy zdrady nie byty wylacznym
owocem duszy poety, lecz wsiakaly w nia po wiekszej
czesei z otaczajgcej atmosfery, dowodem tego jest po-
emat ,,Popas w Upicie*, w kiérym opisuje poeta, jak
on w miescie Upicie stucha opowiadania zubozZalego
szlacheica o zdrajey Siciiiskim, ktdry niegdy$ prze-
padl na wyborach do sejmu, zaprosil wyborcéw na
goScine, i tak ich uraczyl zatrutem winem, iz oni, do-
stawszy wseieklizny, pomordowali si¢ nawzajem, po-
czem sam zdrajea ugodzony zostal piorunem.

ngll/na moralna, ziejaca z calego otoczenia,
weisnela sie do glebi duszy poety, chociaz zgmhznd
ta ulegala pewnym zmianom pod wplywem innych
uczué i pogladéw, lub tez zupelnie ukrywala si¢ w
cieniu, co dowodzi nie tylko szezegdlnej jego namiet-
nosci do odtwarzania zdradzieckich bohateréw; edgtos
tego uczucia slyszymy takZze w jednym z jego naj-
bardziej wzruszajacych poematow liryeznych, zatytu-
fowanym ,,Do matki Polki‘, a napisanym w r. 1830,
f. J. podezas powstania w Warszawie. W nim méwi
poeta:

0 matko Polko, gdy u syna twego

W irenicach blyszezy geniuszu Swietnosé,
Jesli mu patrzy z czola dziecinnego
Dawnych Polakéw duma i szlachetnos¢;
Jesli rzuciwszy réwiennikoéw grono,

Do starca biezy, co mu dumy pieje;
Jezeli stucha z gtowa pochylona,

Kiedy mu przodkéw powiadaja dzieje:

0 matko Polko, Zle si¢ .syn twdj bawi!...
Kazze mu wezesnie w jaskinie samotna
I§€ na dumanie... zalegaé rohoze,
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Oddechaé para zgnita i wilgotna,

I z jadowitym gadem dzieli¢ loze!

Tam si¢ nauczy pod ziemia kry¢ z gniewem,
I byétjak otehla w mysli niedoseigly:,
Mowa trué z cicha, jak zgnilym wyziewem,
Posta¢ mie¢ skromna, jako waz wystygly....

Wiersz ten po dzi§ dzieri uwaZanym bywa przez
mlodziez polska za najpiekniejszy kwiat uczucia pa-
{ryotycznego, za najwznioslejszy testament genialnego
poety, i deklamowanym z uniesieniem.

W ten sposéb przegladneliSmy prawie cala po-
ezye Mickiewicza, i—spodziewamy sie—udowodnilis-
my dostatecznie, Ze zdrada, w jej najréZnorodniej-
szych formach posluzyla za gléwny temat do wszyst-
kich prawie jego utworéw, ze jednak poeta—i to jest
najbardziej charakterystycznem—nie opisywal jej jako
podla wade, jako negacye etycznego uczucia, lecz
bardzo czesto jako co$ bohaterskiego, czasami nawet
jako co§ idealnego, gdyZ wpojonego przez najwznio-
Slejszy patryotyzm. Smutne prawdziwie musialy byé
czasy, w ktérych genialny poeta straconym zostal na
tak bledne drogi, i smutno musi byé z takim narodem,
ktdry tego rodzaju poete uwaza bez wszelkich zastrze-
dei za najwiekszego swego bohatera narodowego
i proroka, i karmi swe mlode pokolenia pelnymi jadu
utworami jego ducha.

A D-r Jan Franko.










